BOLETINDELSEMINARIO DE ESTUDIOS DEARTE YARQUEOLOGIA

BSAA

arqueologia

LXXXII
2016

AREAS DE PREHISTORIA Y ARQUEOLOGIA
Universidad de Valladolid



BSAA

arqueologia

CONSEJO DE REDACCION
DIRECTOR: F. ROMERO CARNICERO

VOCALES
J.A. ABASOLO ALVAREZ M. A. GUTIERREZ BEHEMERID
S. CARRETERO VAQUERO  J. A. MINGUEZ MORALES
G. DELIBES DE CASTRO M. A. ROJO GUERRA
F. DIEZ MARTIN  M.V. ROMERO CARNICERO
C. SANZ MINGUEZ

SECRETARIA: E. GUERRA DOCE

COMITE CIENTIFICO
L. ABAD CASAL. Universidad de Alicante
M. ALMAGRO-GORBEA. Universidad Complutense, Madrid
M.A. de BLAS CORTINA. Universidad de Oviedo
S. RAMALLO ASENSIO. Universidad de Murcia
G. RUIZ ZAPATERO. Universidad Complutense, Madrid
M. SANTONJA GOMEZ. Centro Nacional de Investigacion sobre la Evolucion Humana, Burgos

EDICIONES

Universidad
Valladolid




EDITA:
Para suscripciones, pedidos e intercambios, dirigirse a:
EDICIONES UNIVERSIDAD DE VALLADOLID

Juan Mambirilla, 14

Teléf. 983 18 78 10 — Fax. 983 18 78 12
E-mail: secretariado.publicaciones@uva.es
47003 Valladolid (Espana)

CONSEJO DE REDACCION

Para admision de articulos y originales a editar dirigirse a:
BSAA arqueologia (Boletin del Seminario de Estudios de Arte
y Arqueologia) Departamento de Prehistoria, Arqueologia,
Antropologia Social y Ciencias y Técnicas Historiograficas
Facultad de Filosofia y Letras

Plaza del Campus Universitario s/n.

47011 Valladolid (Espafia)

Disefio de cubierta: Ediciones Universidad de Valladolid
Motivo de cubierta: Delos, de Daniel Villalobos (1992)
ISSN: 1888-976X (Continuacion del 0210-9573)
Deposito Legal: VA-199-1989 U. E.

Preimpresion: Ediciones Universidad de Valladolid

Impresion: Safekat, S.L. Madrid



INDICE

JaGu, Dominique y MASSET, Claude

Biographies Mégalithiques. Fermetures partielles, fermetures completes, condamnations,
doubles condamnations

Megalithic Biographies. Partial closures, total closures, condemnations, double
CONACIMNALIONS ...t 9

VILLALOBOS GARCIA, Rodrigo

Evolucion de los sistemas de artefactos sociotécnicos empleados en la Meseta Norte espafiola
durante el Neolitico y Calcolitico

Evolution of the systems of sociotechnic artefacts used during the Neolithic and the Copper
Age of the Spanish NOTEREII MeESELa .................ccoeeeueeeeiaiaiaieieiesieee e 35

EsPARZA ARROYO, Angel, VELASCO VAZQUEZ, Javier y CELIS SANCHEZ, Jesus

Notas sobre la fase Sofo Formativo en el poblado de Los Cuestos de la Estacion (Benavente,
Zamora)

Notes on Formative Soto phase in the Los Cuestos de la Estacion settlement (Benavente,
ZIAMIOTQ) ...ttt ettt ettt et a e e st et e et e e st et e st et e bt ettt e nn e enes 63

ALMAGRO-GORBEA, Martin, CAMACHO, Pablo, GRAELLS, Raimon, Lorrio, Alberto J. y
SANCHEZ DE PRADO, M* Dolores

Anillos con équido de la Hispania Prerromana. Consideraciones tipo-cronologicas

Finger rings with equine representations in pre-Roman Hispania. Typological and
Chronological CONSIACTALIONS ...................c..cc.cceueieveveieieieieieieieee et 87

ROMERO CARNICERO, M* Victoria, CRESPO MANCHO, M? Julia y LiON BusTILLO, Cristina
De nuevo sobre M.C.R., Asiaticus y Maternus
M.C.R., Asiaticus and MaternUS FOVISIIOU ...........cccceoeeeeeeeeeee et eeeeeees 155

ESTEBAN MOLINA, Jorge
El reflejo del periodo romano en Iscar (Valladolid): asentamientos e implicaciones territoriales

Traces of the Roman period in Iscar (Valladolid): settlements and territorial implications ......... 195



Garcia Sanchez, Jorge

Las excavaciones del Conde Byron Khun de Prorok en Cartago (1920-1925) III: Utica y
Djerba

The excavations of the Count Byron Khun de Prorok in Carthage (1920-1925) III: Utica

DJEFDQ ...ttt ettt ettt eaeeneens 225



EVOLUCION DE LOS SISTEMAS DE ARTEFACTOS

SOCIOTECNICOS EMPLEADOS EN LA MESETA

NORTE ESPANOLA DURANTE EL NEOLITICO Y
CALCOLITICO

Evolution of the systems of sociotechnic artefacts used during
the Neolithic and the Copper Age of the Spanish Northern
Meseta

RODRIGO VILLALOBOS GARCIA"

Resumen: Los inicios de la Prehistoria Reciente de la Meseta Norte Espafiola cuentan con un
registro arqueoldgico que presenta una abundante variedad de artefactos sociotécnicos como
adornos de multiples materias primas y otros tipos como idolos-espatula u objetos de cobre, que a lo
largo del Neolitico Antiguo, el Neolitico Final y el Calcolitico vivieron distintas transformaciones.
En estas paginas se presenta una estrategia de analisis enfocada a la cuantificacion de tres de
sus caracteristicas —1) la energia o trabajo destinados a la produccion de estos artefactos, 2) el
numero de colores empleados y 3) la proporcion de la poblacion que los utilizo— y al analisis de
sus variaciones en funcion de la cronologia. Los resultados nos muestran que mientras que con el
paso del tiempo los artefactos sociotécnicos fueron realizandose de formas mas costosas y fueron
exhibiendo mas colores la proporcion de la poblacion que los utilizo se redujo considerablemente,
lo que a su vez coincide con el paulatino crecimiento en extension y densidad de las redes por las
que estos bienes circularon. Interpretamos estas dindmicas como parte de un proceso por el que los
artefactos sociotécnicos habrian pasado de utilizarse para identificar diversos aspectos de la persona
social —sexo, edad, filiacion, etc.— a emplearse, fundamentalmente, para la expresion de diferencias
de rango.

Palabras Clave: Artefactos sociotécnicos, Desigualdades sociales, Neolitico, Calcolitico, Meseta
Norte Espatfiola.

Abstract: The archaeological record of the Spanish Northern Meseta Late Prehistory has offered a
wide variety of sociotechnic artefacts such as different types of ornaments, spatula-idols, or copper
objects. From the beginning of the Early Neolithic and through the Late Neolithic and the Copper
Age this sets of goods were severely transformed. This paper focuses on an analysis proposal based
on quantifying variables such as 1) the amount of energy or work wasted on their production, 2) the
number of colours employed, and 3) the proportion of population who used them. It also focuses
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36 RODRIGO VILLALOBOS GARCIA

on identifying the dynamics of these variables along the time. After the analysis it can be said that
between the Early Neolithic and the Copper Age the energy wasted on production and the number
of colours employed grown while the proportion of people who used them decreased. At the same
time, the size and density of the networks along which these artefacts were exchanged also grown.
These dynamics could be interpreted as a process in which sociotechnic artefacts changed from
being used for showing different aspects of the social person —sex, age, associations, etc.— to being
used for showing, in the most cases, rank inequalities.

Key words: Sociotechnic artefacts, Social inequalities, Neolithic, Copper Age, Spanish Northern
Meseta.

1. Introduccion

La Meseta Norte Espafiola es una region que se extiende por unos 95.000
km? en el interior de la Peninsula Ibérica y se compone por una amplia cuenca
sedimentaria central —el valle del Duero— rodeada por elevados sistemas
montafiosos —la cordillera Cantéabrica, el sistema Ibérico y el sistema Central—y
un potente canén fluvial —los Arribes del Duero. A finales del VI milenio cal a.C.
llegaron a este territorio la agricultura y la ganaderia, a finales del V milenio
cal a.C. comenzaron a construirse monumentos megaliticos y a finales del IV
milenio cal a.C. aparecieron asentamientos amurallados o fosados. Esto nos
permite subdividir este periodo en Neolitico Antiguo (c. 5300-4200 cal a.C.),
Neolitico Final o Megalitico (c. 4200-3100 cal a.C.) y Calcolitico (c. 3100-
2200 cal a.C.) (Delibes y Fernandez Manzano, 2000; Villalobos, 2014a). Se ha
podido documentar arqueologicamente que a lo largo de estas etapas los grupos
humanos residentes en la Meseta Norte vivieron profundas transformaciones
en aspectos como el modelo de poblamiento (Delibes et alii, 1997; 2014), la
economia subsistencial (Delibes, 2011), la produccion artesanal (Val y Herran,
1995; Féabregas y Rodriguez Rellan, 2008; Abarquero ef alii, 2012; Villalobos y
Odriozola, 2016) y, probablemente como consecuencia de todos ellas, también un
aumento de la expresion de las desigualdades sociales (Delibes 1995; Guerra et
alii, 2009; Villalobos, 2014b).

Existen distintas formas de aproximarse al estudio de la organizacion social
empleando Gnicamente materiales arqueoldgicos, y una de ellas es a través de los
artefactos sociotécnicos, aquéllos cuya funcion principal es articular de forma
simbolica las relaciones entre individuos en el seno de los grupos humanos
(Binford, 1962). En ocasiones resulta dificil discernir qué objetos pudieron
ser empleados con este fin, pero se entiende que serian aquellos que, aunque
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pertenezcan a tipologias aparentemente funcionales, ostenten caracteristicas
como una materia prima rara o una manufactura en la que se habria implicado un
tiempo o un conocimiento superior, en principio, al estrictamente necesario. En
el caso de los adornos personales dicha condicion es segura, pues no pueden ser
empleados como herramienta de ningun tipo. Cuentas, colgantes, pasadores, etc.
se hallan presentes en todas las culturas conocidas, y se emplean para transmitir
informacién codificada sobre sexo, edad, vinculacidon clanica o étnica, etc. asi
como la referente a los rangos sociales (Vanhaeren, 2005). Por tanto, resulta logico
asumir que los adornos prehistéricos hubieran cumplido esta misma funcion.

El registro arqueoldgico del Neolitico y Calcolitico de la Meseta Norte
Espafiola cuenta con una variada gama de adornos corporales y otros tipos de
objetos, como los llamados idolos-espatula o los artefactos de cobre, que muy
probablemente también habrian sido empleados como artefactos sociotécnicos
(Fig. 1).

& < \_ Cronologia
: O Neolitico Antiguo (c. 5300-4200 cal a.C.)
A

A Neolitico Final (c. 4200-3100 cal a.C.)
<& Calcolitico (c. 3100-2200 cal a.C.)

- ——

Fig. 1. Encuadramiento de la Meseta Norte en la Peninsula Ibérica y distribucion de los yacimientos
arqueologicos del Neolitico y Calcolitico normesetefio donde han aparecido elementos de adorno.
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38 RODRIGO VILLALOBOS GARCIA

Durante el Neolitico Antiguo se manejaron brazaletes pétreos de pizarra-
esquisto y piedras calcareas, anillos y colgantes de hueso, adornos elaborados
sobre conchas fluviales (Theodoxus fluviatilis) y, de forma esporadica, algunos
ejemplares de cuentas de pizarra y caliza y otros ornatos. Estos objetos proceden
de los niveles del VI milenio cal a.C. de las cuevas de La Vaquera (Torreiglesias,
Segovia) y El Portalon (Atapuerca, Burgos) y de los asentamientos al aire libre
de La Revilla del Campo (Ambrona, Soria), La Lampara (Ambrona, Soria) y
Villafria III (Villafria, Burgos), la estacién de La Atalaya (Mufiopepe, Avila) y
las tumbas en hoyo de los asentamientos de Fuente Celada (Burgos, Burgos), Alto
de Rodilla (Monasterio de Rodilla, Burgos), El Hoyo (Monasterio de Rodilla,
Burgos) y Molino de Arriba (Buniel, Burgos) (Uribarri y Martinez Gonzalez,
1987; Estremera, 2003; Rojo et alii, 2008, 2016; Ortega et alii, 2008; Alameda et
alii, 2011; Guerra et alii, 2012; Alonso Fernandez y Jiménez Echevarria, 2015).

Al respecto del Neolitico Final apenas se conocen evidencias del mundo
doméstico, pero en cambio contamos con un nutrido numero de sepulcros
tumulares, de los cuales medio centenar han aportado una gran variedad de
adornos y otros artefactos sociotécnicos. Entre éstos se encuentran cuentas y
colgantes de materiales previamente empleados durante el Neolitico Antiguo,
como el hueso y la pizarra-esquisto, pero también otros que en la etapa anterior
resultaban desconocidos. Asi, aparecen cuentas y colgantes de materiales como
minerales verdes (variscita, moscovita, talco y otros), lignito, ambar, conchas
marinas de las especies dentalium, glycymeris o trivia y prismas de cuarzo hialino
(Delibes y Santonja, 1986; Delibes et alii, 1987; 1993; 1997; Palomino, 1990;
Rojo et alii, 1996;2005; Fabian 1997; Villalobos, 2012). Ademas, también podrian
considerarse como artefactos sociotécnicos otros elementos muy recurrentes
como los idolos-espatula San Martin-El Miradero (Mujika, 1998; Delibes et alii,
2012) y algunas hachas pulimentadas de gran tamafio o materia prima rara o
exotica (Villalobos, 2015a).

En cuanto al Calcolitico nos hallamos, al igual que sucede para el Neolitico
Antiguo, de nuevo con adornos recuperados en contextos domésticos y también
formando parte de ajuares funerarios. Para los primeros momentos, el Calcolitico
Inicial o Precampaniforme, hay que decir que continuaron empleandose cuentas
de minerales verdes y de otros colores (Lopez Plaza, 1974; Delibes, 1988; Fabian,
1995, 2006; Blanco et alii, 1996), a las que se incorporaron objetos de metal como
leznas y pufiales de escotaduras o afalcatados (Delibes et alii, 1996; Carmona
et alii, 2010) y algunos artefactos procedentes de circuitos suprarregionales
(Villalobos, 2013). En un segundo momento, ya con la adopcion del set
campaniforme a mediados del III milenio cal a.C., desaparecieron los adornos
de piedras verdes y otros materiales como pizarra-esquisto para extenderse el uso
de pufiales de lengiieta y puntas Palmela de cobre asi como de adornos de oro
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(Maluquer, 1960; Martin Valls y Delibes, 1989; Rojo et alii, 2005; Fitzpatrick et
alii, 2016).

En estas paginas se va a plantear una estrategia encaminada a analizar el
tipo de informacioén que podria haberse transmitido a través de los artefactos
sociotécnicos, aunque ante todo debe enfatizarse que la problematica sobre
como averiguar el significado de los objetos empleados por las culturas agrafas
se encuentra abierta a debate (e.g. Clarke, 1976; Hodder, 1982; Renfrew, 1994;
LaMotta y Schiffer, 2001). Aunque quizas ésta sea una cuestion que posiblemente
nunca pueda ser resuelta por completo, somos optimistas y creemos que es posible
descifrar al menos una parte del mensaje original. La produccion, distribucion y
utilizacién de artefactos sociotécnicos cuenta con varios aspectos cuantificables,
como son el total de energia o trabajo involucrados en su manufactura, el nimero
de colores fundamentales empleados en su exhibicion y la proporcion de personas
del total de la sociedad que los habrian utilizado. Si bien por separado esta
informacion resulta de escasa utilidad, analizar en conjunto dichas variables, su
comportamiento a lo largo del tiempo y su relacion con las dindmicas identificadas
en las redes de circulacidon de estos objetos nos puede ofrecer una perspectiva que
mejore la comprension del papel que pudieron haber jugado en las relaciones
sociales de la Prehistoria Reciente normesetefia.

2. La energia destinada a la produccion de artefactos sociotécnicos

Entre las polémicas largamente debatidas en el campo de la teoria economica
se encuentra la de como deberia cuantificarse el valor de un bien, ya sea en
funcion del trabajo dedicado a su manufactura, de la relacion entre la oferta y la
demanda del mismo o bien en base a otras apreciaciones puramente subjetivas.
Asi, uno de los postulados clasicos empleados en arqueologia para aproximarse
a la cuestion de si determinados artefactos sociotécnicos pudieron servir para
representar posiciones de estatus elevadas enraiza claramente en una de éstas, la
teoria del valor-trabajo, pues se plantea que el trabajo o energia “desperdiciados”
en determinado objeto seria el equivalente de su valor social (Clarke, 1976). Aun
asumiendo que en sociedades preindustriales bajo ninguna circunstancia este
parametro es totalmente equiparable a un concepto subjetivo como es el del valor
y que existirian otros factores no mensurables a tener en cuenta, si que confiamos
en que una tendencia creciente de energia invertida en artefactos sociotécnicos
pueda ser un buen indicativo de que efectivamente habria habido un esfuerzo por
manejar bienes mas exclusivos. Por tanto, si consideramos que la energia total
destinada a un artefacto vendria determinada por el trabajo dedicado a la obtencion
de la materia prima y el de la manufactura artesanal junto con el coste previo que
supondria adquirir el conocimiento especializado que podrian requerir estas dos
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40 RODRIGO VILLALOBOS GARCIA

actividades, éste vendria dado por la relacion E = (Cmp + Tmp) + (Ca + Ta),
siendo “E” la energia total, “Cmp” el conocimiento necesario para la obtencion
de la materia prima, “Tmp” el trabajo dedicado a la obtencion de la materia
prima, “Ca” el conocimiento necesario del artesano y “Ta” el trabajo artesano.
Conociendo la procedencia de las materias primas sobre las que se elaboraron los
adornos y gracias a la existencia de trabajos de arqueologia experimental sobre
su manufactura es posible realizar una aproximacion semi-cuantitativa al valor de
“E” para cada uno de los distintos tipos de artefactos sociotécnicos utilizados en
la Prehistoria Reciente de la Meseta Norte.

1. Neolitico Antiguo

Durante los primeros momentos del Neolitico en la Meseta Norte se empleo
una variada gama de adornos elaborados sobre dos tipos de materias primas,
huesos y rocas. Sobre hueso se desarroll una producciéon de anillos, cuentas y
colgantes. Evidentemente, el acceso a esta materia prima habria sido casi absoluto,
pues es un producto derivado del consumo carnico que estd bien constatado en
la dieta, y su transformacion en objetos de adorno, dado que el labrado del hueso
era perfectamente conocido para la obtencion de artefactos tecnémicos, seria un
proceder habitual y que, por lo demas, no supondria un trabajo excesivo (Mtjika,
2008).

Los otros adornos son los brazaletes de esquisto, pizarra y piedras calizas,
que fueron materiales igualmente asequibles de forma natural mediante su
recogida superficial en los entornos en los que se ha constatado su utilizacion.
Respecto a su manufactura, puede decirse que el tiempo dedicado no habria
sido muy elevado, pues hay trabajos experimentales en los que no se superan
las 6 horas por brazalete, pero también hay que afiadir que en otros yacimientos
peninsulares donde se ha documentado su produccion se han podido identificar
un buen numero de accidentes y roturas (Martinez Sevilla y Salmerdn, 2014).
Seria razonable suponer, por lo tanto, que para estos objetos si que habria sido
necesario contar con determinado conocimiento especializado previo.

Asi, estimamos que para el Neolitico Antiguo el conocimiento necesario
para aprovisionarse de materias primas, dada su abundancia, habria sido bajo
mientras que el trabajo, vista su facilidad, practicamente nulo. Los adornos de
hueso, un material empleado habitualmente para la fabrica de utensilios, habria
requerido un conocimiento especializado bajo, mientras que los brazaletes, de
elaboracion mas compleja, un conocimiento medio. En ambos casos, no obstante,
consideramos que producir un adorno habria supuesto una cantidad total de
trabajo baja.
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2. Neolitico Final

En esta época muchos de los adornos se elaboraron sobre las mismas
materias primas que se emplearon en el Neolitico Antiguo, por lo que a lo que a
adornos de hueso y rocas como caliza, pizarra y esquisto se refiere la estimacion
serd la misma que para ese periodo. Pero también nos encontramos con nuevos
artefactos sociotécnicos. Uno son los idolos-espatula de tipo San Martin-El
Miradero (SMEM), labrados sobre tibias de ovicaprido y presentes en muchos de
los sepulcros megaliticos normesetefios (Delibes et alii, 2012). La adquisicion de
su materia prima habria sido igual a la del resto de utensilios de hueso, pero en
este caso su profusa y detallada decoracion obliga a pensar en unos conocimientos
previos mayores y un tiempo de trabajo dedicado también mayor (Mujika, 1998;
2008).

Ademas, en estos momentos comenzaron a utilizarse nuevas materias
primas como los minerales verdes, ambar, lignito y conchas marinas. Al respecto
de los minerales se introdujo una novedad, y es que éstos debieron de haber
sido minados, esto es extraidos del subsuelo mediante labores mecanicas. Los
trabajos de etnografia y arqueologia experimental sobre mineria primitiva revelan
que, aunque se precisaria cierta habilidad y preparacion, estas tareas serian
perfectamente asumibles para un equipo de media decena de personas durante
unas pocas jornadas (Shepherd, 1980: 30; Pickin y Timberlake, 1988; Jeudy et alii,
1995: 270; Capote, 2011: 236). En cuanto a la produccion artesanal, contamos con
los resultados de un experimento dedicado a la elaboracion de cuentas de variscita
(Noain, 1996), el cual indica un tiempo mas reducido que el de los brazaletes pero
que, dada la proporcion de roturas, con un grado de dificultad equiparable. La
abundante presencia de adornos de variscita fragmentados durante su proceso de
elaboracion en los lugares de produccion normesetefios (Villalobos y Odriozola,
2016) ratificaria, para nuestro caso, esta hipotesis.

Por lo tanto, al respecto de estos artefactos sociotécnicos tardoneoliticos,
consideramos que los de hueso y rocas asequibles habrian supuesto un coste total
semejante a los del Neolitico Antiguo. Por su parte, los idolos-espatula habrian
seguido requiriendo un coste de conocimiento y trabajo nulos al respecto del
aprovisionamiento de su materia prima, pero creemos que su barroquismo y detalle
supondrian que el conocimiento artesano especializado y el trabajo artesano
habrian sido en ambos casos medios. En cuanto a los adornos elaborados sobre
piedras verdes y otros minerales, la cuestion del aprovisionamiento cambia. Las
necesidades del minado habrian impuesto tanto un conocimiento especializado
como una cuantia de trabajo medios. Al igual que con otros adornos pétreos
consideramos que el saber artesano deberia haber sido medio con un trabajo total
dedicado bajo.
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42 RODRIGO VILLALOBOS GARCIA

3. Calcolitico

Durante los primeros momentos del Calcolitico, mientras pervivioé la
utilizacién de la variscita y todavia no habia hecho acto de presencia el set
campaniforme, el Unico artefacto sociotécnico novedoso fueron los utiles de
cobre. Su produccion implica un proceso de tres fases diferentes, que son una
la obtencion del mineral —que nosotros incorporaremos a nuestro concepto de
aprovisionamiento de materia prima-—Yy las otras dos su reduccion y fundicion-forja
—que consideraremos en el campo de la artesania. Al respecto de la extraccion de
la materia prima consideraremos que las minas de cobre prehistoricas, en funcion
de sus caracteristicas y de la tecnologia empleada en sus labores (Blas, 1998;
Hunt, 2003; Blas y Suarez, 2010), no serian muy distintas a de las de variscita a
las que ya nos hemos referido. El propio Miguel Angel de Blas (1998: 77) calcula
que para la realizacion de todas las galerias prehistoricas de El Aramo, en uso
durante casi un milenio, no habrian hecho falta mas de una treintena de dias-
persona de trabajo. En cuanto a la manufactura de los objetos de cobre, hay que
decir que serian los que habrian requerido un conocimiento especializado mas
complejo de todos los materiales que estamos analizando, tanto en las labores de
reduccion como en la funcidn y tratamiento pos-coccion. No obstante, el tiempo
total que consume la reduccion no es muy elevado (Rovira, 2012), aunque para la
obtencion del objeto definitivo habria que afiadirle la siguiente etapa de fundido,
moldeado y otros trabajos como forja, recocido, martilleado, etc. (Montero,
2010).

Para la segunda mitad del III milenio cal a.C. los artefactos sociotécnicos
pasaron a remitirse a los componentes del set campaniforme, que a efectos de
costes energéticos podemos dividir entre vasos y brazales de arquero, por un
lado, y metalurgia y orfebreria por el otro. La metalurgia, evidentemente, habria
supuesto un coste semejante al que calculamos para el Calcolitico Inicial. Los
nuevos artefactos que en este momento se presentan recurrentemente como
sociotécnicos son las ceramicas campaniformes y los brazales de arquero.
En cuanto a los vasos, visto que en la mayoria de los casos en los que se han
realizado analisis de pastas la arcilla se ha demostrado local (Carmona, 2010;
2013:257-267; Odriozola y Martinez-Blanes, 2012) no vemos necesario plantear
que haya habido un aprovisionamiento de materia prima complicado. Para la
labor artesana simplemente resefiaremos las observaciones etnograficas que ya
recogiera Clarke sobre la produccion de vasos ceramicos, las cuales sugieren
que no habrian supuesto mas de 3,5 h por pieza (Clarke, 1976). En cuanto a los
brazales de arquero, al igual que sucedia con los brazaletes neoliticos, su materia
prima son siempre rocas locales y, suponiéndoles unos requisitos técnicos parejos,
consideramos que su elaboracion habria requerido un tiempo semejante.
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En cuanto a la energia total dedicada a estos artefactos sociotécnicos,
légicamente para los adornos de piedras verdes se mantendria la misma que
hemos calculado para el Neolitico Final. Para los objeto de cobre consideramos
que, calibradas las circunstancias arriba expuestas, el conocimiento previo y el
trabajo necesario para la obtencion de la materia prima habrian sido los mismos
que para la de la variscita, medio en ambos casos. Al respecto de la transformacion
del mineral en artefactos acabados consideramos que habrian requerido un grado
de conocimiento al/fo y un total de trabajo medio. Para estimar las ceramicas
campaniformes y los brazales de arquero creemos adecuado considerar un
conocimiento bajo para la adquisicion de materia prima al que habria que haber
dedicado un trabajo practicamente nulo, mientras que en su elaboracion el
conocimiento artesano habria sido medio y el tiempo artesano bajo.

4. Evolucion diacronica

Si ordenamos los resultados que hemos obtenido en funcion de la cronologia
de los artefactos es posible advertir una tendencia bastante clara. En un primer
momento el esfuerzo destinado a la obtencion de las materias primas habria
sido nulo mientras que la dedicacion a su transformacion en objetos conclusos
habria resultado bastante escasa. Durante el Neolitico Final esta estrategia
habria incorporado un mayor énfasis en el conocimiento, el caso de los idolos-
espatula, y la labor artesana, apreciandose también una nueva preocupacion por
la obtencién de materias primas de forma mas costosa, como sucede con los
adornos de variscita, lignito, etc. Fue ya en el Calcolitico cuando la produccion de
artefactos sociotécnicos requirié un conocimiento mas especializado y una mayor
dedicacion a su manufactura, el caso de los objetos de cobre (Tabla 1).

Artefactos
sociotécnicos

Neolitico Adornos hueso-concha nulo nulo  bajo  bajo () + () + (X)+ (X)
Antiguo  Brazaletes de piedra bajo nulo medio bajo (X)+ () + (XX)+ (X)
Adornos hueso-concha nulo nulo bajo bajo ()+ () + (X)+ (X)
Neolitico Adornos de piedra bajo nulo medio bajo (X)+()+ (XX)+ (X)
Final idolos-espatula SMEM  nulo  nulo medio medio () + () + (XX) + (XX)
Adornos de minerales  medio medio medio bajo (XX) + (XX) + (XX) + (X)
Ceramica y brazales bajo nulo medio bajo (X)+()+ (XX)+ (X)
Calcolitico Adornos de minerales  medio medio medio bajo (XX) + (XX) + (XX) + (X)
Objetos de cobre y oro medio medio alto medio (XX)+ (XX) + (XXX) + (XX)

Epoca Cmp Tmp Ca Ta Energia total invertida

Tabla 1. Tabla con el total de energia destinada a cada tipo de artefacto sociotécnico clasificados
¢éstos por periodos cronologicos.
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En primer lugar debemos dejar claro que ésta es una aproximacion muy tosca,
semi-cuantitativa, pero que sirve para mostrar que el trabajo artesano no resulta
excesivo en ninguno de los casos, quizas si acaso para la metalurgia. Si deberia
tenerse mas en cuenta el factor del conocimiento requerido por el artesano, pues
entendemos que existe una progresion clara desde los adornos simples como los
de hueso, pasando por la habilidad necesaria para la elaboracion de cuentas y
colgantes de minerales para, finalmente, concluir con el saber mas especializado
del metaltrgico. Asimismo, en cuanto al interés por el aprovisionamiento de
materias primas notamos un salto significativo entre el simple aprovechamiento
de huesos o la recoleccion superficial de rocas o arcillas locales y el interés por la
bisqueda de nuevos materiales que habrian requerido una mas costosa extraccion
desde el subsuelo.

Las dos variables que son esfuerzo dedicado a la obtencion de materias
primas y el conocimiento artesano corrieron de forma paralela para producir
unos objetos cada vez mas valiosos en lo que a términos energéticos se refiere.
Repetimos que no queremos trasladar esto al concepto de valor entendido como
aprecio subjetivo, pero si que queremos resaltar que este proceso nos habla de
una intencionalidad clara por manejar artefactos mas costosos con el paso del
tiempo.

3. El manejo de colores en los conjuntos de artefactos sociotécnicos

El color es una de las cualidades fisicas de los objetos que nos rodean que
resulta mas facil y rapidamente perceptible. Posiblemente debido a ello, los
codigos de colores son ampliamente empleados por culturas de todo el globo
(Hovers et alii, 2003). Si prescindimos de los cuasi infinitos matices internos,
no son muchas las categorias perceptivas cromaticas que nuestros Organos
receptores y procesadores, 0jos y cerebro, son capaces de distinguir. Las encuestas
interculturales realizadas recogen que las sociedades primitivas no suelen manejar
mas de unos 6 conceptos, que nunca son otros que no sean blanco, negro, rojo,
verde, azul y amarillo, los denominados Términos Basicos de Color o, también,
los seis fundamentales (Kay et alii, 1991: fig. 1).

Si catalogamos los colores de los adornos que hemos identificado en el
registro de la Prehistoria normesetefia nos encontramos con blanco, negro, verde
y, en menor medida, rojo, cuatro de estos seis fundamentales. El blanco lo ofrecen
los adornos de hueso, conchas y moscovitas blancas y beiges. El negro lo tenemos
en los de pizarra, esquisto y, especialmente, la moscovita negra, el talco negro y
el lignito. El color verde lo encontramos en la variscita y otros minerales como
moscovita y talcos verdes. En ultimo lugar, el rojo lo hallamos en el ambar, la
caolinita y la moscovita roja. Entre ellos no encontramos ni rastro de adornos
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amarillos o azules, aunque como el primero de éstos quizas podriamos incluir los
objetos de cobre y, con mayor seguridad, el oro.

1. Neolitico Antiguo

Durante este periodo los adornos, cuentas y brazaletes, se realizaron sobre
hueso, conchas y rocas de tipo caliza o esquisto-pizarra. La mayor parte de ellos
se ajustan a la categoria blanco, el caso de los huesos, conchas y calizas, mientras
que por su parte, aunque en menor proporcion, también aparecen de color negro,
los esquistos y pizarras. Por tanto, durante la primera etapa de nuestra secuencia
nos hallamos con que sdlo se manejaron dos colores, blanco y negro.

2. Neolitico Final

En los sepulcros megaliticos los adornos de color blanco pervivieron en
varios casos, aunque no mantuvieron esa preeminencia que anteriormente habian
ostentado. En este momento aumentd la frecuencia de aparicion de adornos de
color negro como las cuentas de lignito y esquisto-pizarra y aparecio el verde en
forma de variscita, moscovita, talco, etc. Ademas, hay que citar algunos casos
puntuales de adornos de la categoria rojo tales como el ambar, la caolinita o
la moscovita roja. También puede apuntarse que, si bien no es un artefacto de
tipo cuenta o colgante y que probablemente esté relacionado exclusivamente con
los rituales funerarios, hay varios casos de tumbas megaliticas con abundantes
cantidades de ocre y cinabrio rojos (Delibes, 2000), un color que, junto con
blanco y negro, es con el que se compusieron los motivos del arte megaliticos de
Europa Occidental (Bueno et alii, 2015).

3. Calcolitico

En el Calcolitico Inicial la mayor parte de los adornos pertenecen a la
categoria verde, pero también hay algun ejemplar de otros tipos como hueso y
moscovita blanco, esquisto y moscovita negro y algun ejemplar de moscovita
rojo. Aunque en este momento los adornos verdes empleados fueron bastante
abundantes, debemos destacar que el declive de los negros y blancos coincidi6 con
la irrupcion de la metalurgia, que podria representar el amarillo. Sin embargo, a
partir de c. 2400 cal a.C. podemos decir que blanco, negro y verde practicamente
desaparecieron del registro y rojo se mantuvo no en forma de cuentas y colgantes
sino ya so6lo como ocre y/o cinabrio (Fig. 2).
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Neolitico Neolitico  Calcolitico  Calcolitico
Antiguo Final Inicial Campanif.

I O [ e e T Blanco
= o I I I N — Negro
Verde ] Verde

Rojo C N Rojo

cobre = I [

oro — — =

Amarillo

Fig. 2. Esquema representando el despliegue cronoldgico del empleo de colores en los adornos de
la Prehistoria Reciente normeseteia.

4. Evolucion diacronica

Las encuestas de percepcion de los colores realizadas entre los hablantes de
mas de un centenar de lenguas de culturas preestatales que antes citibamos también
han servido para identificar un proceso bastante generalizado, pues aquéllas que
manejan mas términos lo hacen siguiendo un orden que parece bastante estricto.
En primer lugar se encuentran las que solo utilizan dos conceptos de color, que
son invariablemente blanco y negro. Las que emplean tres lo hacen con blanco,
negro y rojo. En los casos en los que hay cuatro éstos son blanco, negro, rojo
y verde o amarillo, siendo mas usual el primero de los dos. Si son cinco, se
presentan blanco, negro, rojo, verde y amarillo. Ya en ejemplos con seis, éstos
son los seis fundamentales que antes mencionabamos, los cinco anteriores mas
el azul. Tales observaciones han sido empleadas para argumentar que nuestra
configuracion bioldgica condiciona esta expresion cultural, y que el proceso por
el que una cultura iria incorporando términos para entender y expresar los colores
seria negro/blanco — rojo — verde — amarillo — azul (Kay et alii, 1991; 1997;
Cook et alii, 2005).

Vista esta mas que probable constante biopsicoldgica y la sucesion con que
se fueron utilizando los colores entre los adornos prehistoricos normesetefos,
consideramos que, al menos en este &mbito particular, hubo una incorporacioén
acumulativa de conceptos nuevos con el paso del tiempo. En el Neolitico Antiguo
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solo se manejaron los dos términos basicos, el blanco y el negro. Para el Neolitico
Final aéstos se les anadieron los dos siguientes, el rojoy el verde, y sibien los objetos
de adorno rojos son bastante escasos, consideramos que la constatada presencia
de ocre y cinabrio podria indicar su uso para la ornamentacion en formas distintas
tales como pintura corporal, tatuajes, etc. En el Calcolitico Inicial encontramos
un momento de transicion entre el uso de adornos de estos cinco colores y el
que seria el siguiente, el amarillo (?) del cobre. Este momento supuso el punto
algido de la estrategia de exhibir adornos de los seis fundamentales pues durante
el Calcolitico, coincidiendo con el nuevo énfasis que antes mencionabamos sobre
dedicarle mas conocimiento y trabajo a los artefactos sociotécnicos, la estrategia
fundada en el color se abandond, seglin parece, totalmente.

4. La proporcion de la poblacion que empleo los artefactos sociotécnicos'

Una parte de los adornos de la Prehistoria Reciente normesetefia procede
de asentamientos domésticos tanto del Neolitico Antiguo (Estremera, 2003;
Rojo et alii, 2008; Guerra et alii, 2012) como del Calcolitico (Lopez Plaza y
Arias, 1988; Delibes y Val, 1990; Dominguez Bolafos, 1991; Fabian, 1995;
20006), lo que nos indica cosas como que éstos fueron utilizados efectivamente en
diversas situaciones de la vida cotidiana. Sin embargo, esto no nos sirve si lo que
pretendemos es averiguar si existieron diferencias en cuanto a su uso por sexo o
franjas de edad, asi como su posible relacion con la expresion de las diferencias
sociales. Por tanto, debemos recurrir al registro funerario pues, aunque de forma
imperfecta, nos ofrece la unica representacion a nuestro alcance del uso de
artefactos sociotécnicos por categorias sociales.

1. Neolitico Antiguo

Los yacimientos de este periodo han comenzado a identificarse y estudiarse
desde hace relativamente poco tiempo si los comparamos con los del Neolitico
Final o Calcolitico, pero no obstante ya se conocen unos cuantos ejemplos de
tumbas. Hasta el momento éstas consisten en todos los casos en enterramientos
individuales en hoyo. Varias de ellas son inhumaciones sin artefactos
sociotécnicos, como la mujer anciana de La Lampara (Ambrona, Soria) que
portaba una ceramica con decoracion figurada y algun artefacto de silex (Rojo et

' En una version previa de este trabajo, publicada como parte de las pre-actas de un encuentro
celebrado en Abrantes (Villalobos, 2015b), ofrecimos unas proporciones de poblacion con acceso
a artefactos sociotécnicos algo diferentes a las que aqui se presentan. Esto es debido a que para el
presente texto hemos contabilizado la informacion de nuevos trabajos que han visto la luz a lo largo
del ultimo aflo.
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alii, 2008: 377-394), o las dos mujeres adultas enterradas en sendos hoyos en El
Prado (Pancorbo, Burgos), con ceramicas, utiles de silex y de molienda y algin
hacha pulimentada (Alonso Fernandez y Jiménez Echevarria, 2014), pero el resto
de enterramientos conocidos de esta época si que ha ofrecido adornos. El varén
anciano de Fuente Celada (Burgos, Burgos) portaba tres aros de hueso alrededor
del cuello (Alameda et alii, 2011). En Molino de Arriba (Buniel, Burgos) y El
Hoyo (Monasterio de Rodilla, Burgos) las tumbas de individuos adultos de sexo
indeterminado acogieron, ademas de recipientes ceramicos y algin utensilio de
silex, cuentas de hueso y concha (Alonso Fernandez y Jiménez Echevarria, 2015;
Rojo et alii, 2016). Por su parte, la Gnica inhumacién infantil conocida en el
Neolitico Antiguo es la de Alto de Rodilla (Monasterio de Rodilla, Burgos), en la
que el difunto portaba 2 vasos ceramicos y 1 prisma de cuarzo (Alonso Fernandez
y Jiménez Echevarria, 2015).

Segun esta muestra podemos inferir que, aunque a pesar de que existan
distintos tipos de adornos —aros y cuentas de hueso, colgantes de concha, prismas
de cuarzo—, no parecen haber existido restricciones en funcion de la franja de
edad. Al respecto del sexo es significativo que las inica mujeres identificadas,
en La Lampara y El Prado, sean los casos sin elementos de adorno aunque, no
obstante, hay que tener en cuenta que desconocemos el sexo de los individuos
de Molino de Arriba, El Hoyo y Alto de Rodilla. En cuanto a la proporcion de
la poblacion que empled artefactos sociotécnicos hay que considerar que ésta
es todavia una muestra pequefia, pero hay que apuntar que de las 7 personas del
Neolitico Antiguo normeseteiio inhumadas conocidas fueron 3 mujeres, un 43%
del total, las que no utilizaron este tipo de objetos.

2. Neolitico Final

Los utnicos contextos arqueoldgicos donde se han recuperado adornos
tardoneoliticos son las caAmaras dolménicas, habitualmente un revuelto de huesos
y artefactos que impide un reconocimiento adecuado de las adscripciones de
bienes a individuos. Sin embargo, existen algunos casos de sepulcros megaliticos
cuyo interior se conservaba mas o menos intacto en el momento de su excavacion
arqueologica por lo que, si asumimos que los adornos aparecidos junto a
los restos de un cuerpo habrian sido probablemente portados en origen por el
difunto, podemos utilizarlos para ilustrarnos a este respecto. Estos yacimientos
son principalmente la fase 1 del timulo de la Sima (Mifio de Medinaceli, Soria),
La Tarayuela (Ambrona, Soria) y La Velilla (Osorno, Palencia), pero también hay
otros que pueden informarnos a este respecto.

En la fase 11 del timulo de La Sima se identifico un NMI de 26 inhumados y
se recuperaron 66 cuentas de minerales verdes, 27 adornos de hueso, 6 adornos
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de lignito y 4 de concha fluvial. Sin embargo, se pudo advertir que la distribucion
de los adornos se presentaba asimétrica, pues entre las 5 distintas agrupaciones de
huesos identificadas —cada una conformada por los restos de varios individuos—
hubo 3 grupos donde aparecieron un mayor niimero de individuos que de adornos
y 1 grupo que no contaba con ningtn adorno (Rojo ef alii, 2005: 161-172 y fig.
178), por lo que serian varias las personas enterradas en esta tumba sin ningun
tipo de artefacto sociotécnico. En La Tarayuela se identifico un NMI de 17
inhumados y se recuperaron 48 cuentas de dentalium, 6 cuentas de minerales
verdes, 3 idolos-espatula, 1 colgante de glycymeris y 1 colgante de hueso. De
forma similar a como sucedia con La Sima, de entre las 7 distintas agrupaciones
de huesos identificadas hay 4 que acogian tan solo 1 solo artefacto sociotécnico
y 1 que no contaba con ninguno (Rojo et alii, 2005: 215-24 y fig. 240). En La
Velilla se identifico un NMI de 76 inhumados (Zapatero, 2012) y se recuperaron
28 cuentas de lignito, 5 cuentas de ambar, 9 adornos de hueso, 6 cuentas de
minerales verdes y 5 cuentas de rocas blancas, ademas de 20 idolos-espatula. De
los adornos, 11 aparecieron organizados en 3 conjuntos adscritos cada uno de
ellos a un individuos especifico, mientras que los 42 restantes se repartian sin un
orden aparente por el resto de la tumba (Zapatero, 2015). Por ello, aun si de esos
42 adornos y 20 idolos-espatula hubieran pertenecido cada uno a un individuo
distinto, todavia quedarian, necesariamente, 11 personas inhumadas sin ningiin
tipo de artefacto sociotécnico. Si, en cambio, hubieran formado conjuntos de 3-4
adornos, como sucede en el caso de los que se pudieron identificar adscritos, eso
significaria que el nimero de individuos sin este tipo de bienes habrian sido 56. En
todos los casos anteriores, tanto en las tumbas sorianas como en la palentina, los
adornos de minerales verdes, lignito, conchas, hueso, etc. aparecieron vinculados
igualmente a infantiles y adultos y a varones y mujeres.

Otros sepulcros colectivos como La Pefia de la Abuela (Ambrona, Soria)
(Rojo et alii, 2005: 58-65) o El Miradero (Villanueva de los Caballeros,
Valladolid) (Guerra et alii, 2009) también muestran que los adornos e idolos-
espatula no se repartian de forma homogénea entre los difuntos. Ademas, hay
otras camaras en las que, aunque los materiales y huesos aparecieron totalmente
revueltos impidiendo cualquier adscripcion de este tipo, la cuantificacion del NMI
y de artefactos nos permite indagar en esta cuestion. En La Cabafia (Sargentes de
Lora, Burgos) se recuperaron 12 adornos de lignito, pizarra y minerales verdes
y 2 idolos-espatula para un NMI de 13 individuos, pero debido a que uno de
los objetos era un separador con doble perforacion, el cual probablemente se
utilizaria para organizar un conjunto de adornos mediante un cordel dispuesto en
al menos dos vueltas, consideramos que aqui también habria habido conjuntos
conformados por varias unidades de adornos y, por tanto, que podrian haber sido
varios los inhumados sin artefactos sociotécnicos. En Nava Alta (Villaescusa del
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Butrén, Burgos), en cambio, se recuperaron mas de un centenar de cuentas de
lignito, cerca del centenar de hueso y unas pocas de minerales verdes para un
NMI de 24 inhumados, por lo que en este caso si habria sido posible que todos
ellos hubieran portado en origen algin ejemplar de objetos de este tipo (Delibes
et alii, 1993; Etxeberria y Rojo, 1994).

En casi todos los casos de esta muestra de media docena de sepulcros
colectivos sucede que la mayor parte de los inhumados habrian sido enterrados
sin artefactos sociotécnicos. Estimar la proporcidon de poblacion que utilizé estos
bienes en esta época resulta sin duda algo muy impreciso pero, en funcién del
numero de objetos e individuos contabilizados, podemos decir que entre es muy
probable que entre 11 y 56 de los 76 inhumados de La Velilla (entre un 14% y
74%) y que al menos 5 de los 26 inhumados de la fase 11 de La Sima (un 19%)
habrian sido enterrados sin artefactos sociotécnicos.

3. Calcolitico

Durante el Il milenio cal a.C. la Meseta Norte recupero los enterramientos en
hoyo, en forma de inhumaciones individuales, dobles o multiples, aunque también
se han identificado algunos lugares con enterramientos colectivos en cueva.
Para la primera mitad del milenio, antes de la adopcion del set campaniforme,
se conocen algo mas de una docena de tumbas que contaron entre su ajuar con
artefactos sociotécnicos, pero también un niimero ligeramente mayor de ellas en
las que esto no sucede.

La tumba doble en hoyo de EI Ollar (Donhierro, Segovia) contenia 2
individuos con 1 util de silex, 1 vaso ceramico, 2 leznas de cobre, 1 cuchillo
afalcatado de cobre y un generoso conjunto de adornos compuesto por 63
cuentas de feldespato blanco y rojo y 40 de variscita verde (Delibes, 1988). En la
covacha de El Picon del Rey (Cerralbo, Salamanca) 4 individuos —de los que al
menos 2 eran adultos jovenes y 1 infantil— aparecieron acompanados de un ajuar
compuesto por diversos materiales entre los que destacan 1 lezna de cobre y en
torno a un centenar de cuentas de collar de colores verde, negro y blanco (Fabian,
1995: 111-12). La excavacion de la inhumacion en hoyo de Colmenares (Portillo,
Valladolid) ofrecio los restos de 1 mujer adulta, 1 mujer joven y 1 infantil que
portaban 1 vaso ceramico y 1 lezna de cobre (Herran y Rojo, 1999). En El Hornazo
(Burgos, Burgos), la tumba de un individuo de 13-14 afios ofrecio 1 cuenta de
ceramica de color gris (Carmona, 2013). Por su parte, de los enterramientos
colectivos en cueva podemos citar la cueva sepulcral de Casla (Casla, Segovia),
donde un numero indeterminado de inhumados aparecieron acompafiados de
utensilios y 15 cuentas de variscita verde (Municio, 1981), y el enterramiento de
El Portalon de Cueva Mayor (Atapuerca, Burgos), en el que aparecieron 1 nifio
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en posicion primaria con herramientas de piedra y vasos ceramicos y los restos
revueltos de otros 7 individuos —que incluyen varones, mujeres e infantiles— y
3 adornos de hueso, 2 de trivia y 2 brazales de arquero (Pérez-Romero et alii,
2015). Exceptuando el caso de Casla, donde no se conoce el NMI, el conjunto de
estos yacimientos suman un total de 18 individuos de los que entre un minimo
de 3 personas y un maximo de 13 —dependiendo de si en las tumbas multiples
los bienes habrian pertenecido a tan solo uno de sus ocupantes o si se habrian
repartido entre todos— habrian sido enterrados sin artefactos sociotécnicos.

Frente a éstas, se conocen otras tumbas de esta época cuyos individuos se
vieron acompaifiados de bienes como vasos ceramicos, dentales de silex, hachas
pulimentadas, puntas de flecha, etc. pero ninguno de los artefactos sociotécnicos
arriba descritos —adornos u objetos de cobre— o, incluso, sin ningin elemento de
ajuar en absoluto. Estas son las de La Serna-Cantazorras (Donhierro, Segovia), que
contenia 1 individuo, Camino de Cigunuela (Simancas, Valladolid), 1 individuo,
El Tomillar (Bercial de Zapardiel, Avila), con varias tumbas que en total sumaban
11 individuos, Los Cardos (Villayerno Morquillas, Burgos), con 5 inhumados,
La Cascajera (Molacillos, Zamora), con 1 individuo, Las Penas (Villardondiego,
Zamora), con 1 individuo, Soto de Tovilla (Tudela de Duero, Valladolid), de
1 inhumado, Santa Cruz (Cabezén de Pisuerga, Valladolid), con 2 hoyos que
acogian cada uno 1 individuo, Piedra Alta (San Pedro Samuel, Burgos), con al
menos 3 individuos, El Cerro de la Cabeza (Avila), distintas tumbas que en total
sumaban 9 individuos, Fuente Celada (Burgos), con dos tumbas individuales, o
El Hornazo (Burgos), que contd, ademas de la ya mencionada, con otra tumba
individual sin artefactos sociotécnicos (Delibes, 1987; Fabian, 1995; Arnaiz
et alii, 1997; Garcia Barrios, 2007: 213-218; Esparza et alii, 2008; Delibes et
alii, 2012; Fabian y Blanco, 2012; Carmona, 2013). Estas inhumaciones del
Calcolitico Precampaniforme acogieron un total de 41 individuos entre los que se
cuentan los de ambos sexos y de distintas franjas de edad.

A partir de c. 2400 cal a.C. comenzaron a aparecer enterramientos
acompanados del set campaniforme, de entre los que se conocen varios ejemplos de
copiosas acumulaciones de riqueza funeraria que incluyeron vasos profusamente
decorados, armas de cobre y adornos de oro (Maluquer, 1960; Martin Valls y
Delibes, 1989; Rojo et alii, 2005). No obstante, puesto que no conocemos ningin
otro caso de inhumados coetaneos, no podemos calcular qué parte del total de la
poblacion habrian supuesto estos ejemplos.

Por lo tanto, si atendemos tan sé6lo al Calcolitico Inicial o Precampaniforme,
del que tenemos una mas amplia y variada muestra, podemos decir que de un
total de 59 inhumados hay un minimo de 44 (75%) y un maximo de 54 (92%) que
fueron enterrados sin ningun tipo de artefacto sociotécnico en su ajuar.
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4. Evolucion diacronica

Aunque la muestra de inhumados del Neolitico Antiguo sea todavia
demasiado pequena y la del Neolitico Final cuente con los problemas derivados
de su condicion de enterramientos colectivos, la tendencia que puede identificarse
a lo largo de los tres periodos resulta bastante sugerente. En el Neolitico Antiguo
mas de la mitad de la poblacion habria sido enterrada con adornos de hueso, concha
o piedras. Durante el Neolitico Final sabemos que hubo difuntos depositados en
las tumbas megaliticas con artefactos sociotécnicos y que también los hubo sin
ellos, pero no es posible calcular con precision la relacion entre ambas categorias.
Baste el ejemplo de La Velilla, en la que la horquilla de individuos enterrados sin
artefactos sociotécnicos que hemos calculado varia entre el 14% y el 74% del
total de inhumados. Sin embargo, las cosas resultan més claras para el Calcolitico
Inicial, en el que los enterrados con artefactos sociotécnicos caen hasta entre un
cuarto y un décimo del total de la poblacion. Sobre la relacion de estos objetos
con categorias como el sexo o la edad s6lo contamos con un momento en el
que existiria una posible relacion, el Neolitico Antiguo —pues entonces las tunicas
personas sin ellos eran mujeres— pero la muestra es todavia muy pequefia como
para asegurarlo. En cambio, para el Neolitico Final y el Calcolitico la presencia o
ausencia de artefactos sociotécnicos se da en todas las franjas de edad y en ambos
SeXos.

5. Artefactos sociotécnicos y redes de circulacion

Estos datos nos muestran que durante el Neolitico Antiguo mas de la mitad
de la poblacion habria tenido acceso a artefactos sociotécnicos de materias primas
facilmente asequibles en el entorno local en cada caso, pero que mas adelante
habria sido una parte cada vez mas reducida de la poblacion la que habria empleado
objetos de mas colores y de mas costosa produccion. El comportamiento de las
tres variables a lo largo del tiempo muestra una tendencia bastante clara, que es la
relacion inversamente proporcional entre el aumento de coste y niimero colores
de los objetos y la disminucion de la proporcion de los individuos que los habria
utilizado (Fig. 3).

Esto también puede ponerse en relacion con el crecimiento de las redes de
circulacion de este tipo de objetos a lo largo de la secuencia temporal. En el
Neolitico Antiguo todos los adornos normeseteos se elaboraron sobre materiales
locales. Durante el Neolitico Final se establecieron redes de escala comarcal
y regional, por las que la mayoria de objetos, elaborados en pizarra, lignito,
variscita, etc. circularon de un lado a otro de la Meseta Norte (Guerra et alii,
2009; Villalobos, 2012) y, en mucha menor proporcion, de escala suprarregional,
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Fig. 3. Grafica que representa de forma esquematica la evolucion de los valores de las distintas

variables que hemos analizado a lo largo del tiempo, que son energia destinada a la produccion

de artefactos sociotécnicos, nimero de colores utilizados entre los artefactos sociotécnicos y
proporcion de la poblacion inhumada con artefactos sociotécnicos.

en los que contados ejemplares de conchas marinas, alguna cuenta de variscita
originaria de Barcelona y, posiblemente, hachas de jadeita, llegaron procedentes
de otras regiones (Delibes y Rojo, 1988; Rojo et alii, 1996; Fabregas et alii, 2012).
En el Calcolitico las redes regionales pervivieron y por ellas se distribuyeron
variscita (Villalobos, 2012) y cobre (Delibes et alii, 2006), pero se nota un
aumento en la proporcion de bienes que circularon a escala suprarregional y que
incluyen tanto artefactos recuperados en la Meseta Norte que procederian del
tercio suroccidental de la Peninsula Ibérica, que son idolos, objetos de caliza y
adornos de marfil (Villalobos, 2013), como también adornos de variscita minada
y probablemente manufacturada en la Meseta Norte que se habrian distribuido
por todo el occidente peninsular (Villalobos y Odriozola, 2016).

Asi que a la tendencia creciente de empleo de colores y dedicacion de trabajo
en la produccion de artefactos sociotécnicos normesetefios le podemos afiadir un
proceso paralelo de expansion de las redes por las que éstos circularon. Es dificil
intentar averiguar qué proceso condicioné a cual, pero cabe la posibilidad de que
ambos se retroalimentaran mutuamente. En cuanto a cudl fue el motor de estas
transformaciones, pensamos en una necesidad subyacente de exhibir diferencias
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de rango social, pues seglin los artefactos sociotécnicos emplearon mas colores,
se hicieron mas costosos y circularon a mayor escala y con mayor intensidad, la
proporcién de personas que los emplearon se fue reduciendo. Asi, se presenta
como lo mas probable el interpretar que a partir de un sistema en el que estos
artefactos sociotécnicos se habrian empleado para representar categorias como
sexo, edad, filiacion, etc. dentro de unas interacciones relativamente igualitarias,
el cual habria estado vigente durante el Neolitico Antiguo, emergio otro destinado
a exhibir fundamentalmente diferencias de rango social en el Neolitico Final y,
mas claramente, en el Calcolitico.
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