[ONT

Ed Lm\».'erdacl
Val]adolld

La damnatio memoriae de Domiciano bajo el gobierno
de Nerva: las inscripciones de la provincia de Asia

Domitian’s damnation memoriae during the reign of
Nerva: the inscriptions of the province of Asia

PATRICIA S. MARTINEZ

Universidad de Alicante

patricia.s.martinez.3538@gmail.com

Recibido: 5-11-2017. Aceptado: 4-12-2017.

Como citar: Martinez, Patricia S., “La damnatio memoriae de Domiciano bajo el
gobierno de Nerva: las inscripciones de la provincia de Asia”, Hispania Antiqva. Revista
de Historia Antigua XLI (2017): 210-237.

DOI: https://doi.org/10.24197/ha.X11.2017.210-237

Resumen: El objetivo de este articulo es analizar las inscripciones viarias pertenecientes a
Domiciano dentro de la provincia de Asia que, tras la muerte del Emperador, pierden el nombre
y la titulatura del Princeps flavio y reciben los de su sucesor, el emperador Nerva, para entender
como fue aplicada la damnatio memoriae. Asimismo, para valorar el alcance de la damnatio y
contextualizar la actuacién domicianea se realiza un breve analisis de las inscripciones asiaticas
de Domiciano no modificadas por Nerva, asi como de las actuaciones politicas de los antecesores
del Emperador, su padre Vespasiano y su hermano Tito, en Asia Menor.
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Abstract: The aim of this article is to analyse Domitian’s road inscriptions from the province of Asia
which, after the Emperor’s death, have the name and the titulature of him changed for those of his
successor Nerva. Furthermore, Domitian’s inscriptions from Asia which were not modified by
Nerva as well as the performance in Asia Minor of the political tasks as emperors of Domitian’s
father Vespasian and Domitian’s brother Titus are briefly analysed in order to understand the
importance of the damnatio memoriae and contextualize Domitian’s fulfillment.

Keywords: Domitian; Nerva; province of Asia; road inscription; damnatio memoriae.

Sumario: Introduccion; 1. Las inscripciones de la provincia de Asia; 2. Contexto politico de las
provincias de Asia Menor; 3. Conclusiones.

Summary: Introduction; 1. The inscriptions from the province of Asia; 2. Political context of the
provinces of Asia Minor; 3. Conclusions.
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INTRODUCCION

El nombramiento de Nerva como emperador en septiembre del afio
96 d.n.E. supuso para su antecesor, el emperador Domiciano, la supresion
de su memoria, asi como el inicio de una propaganda ideoldgica
destinada a envilecer su actuacion politica. La damnatio memoriae fue la
herramienta que encauzo legalmente este proceso y que dio lugar a que el
nombre y la imagen del emperador Flavio fueran borrados de los
espacios publicos existentes en cada una de las provincias del Imperio.

La damnatio memoriae fue aplicada en el contexto de la
construccién puablica, de forma que determinadas obras publicas
levantadas en época domicianea dejaron de llevar el nombre y la
titulatura de Domiciano para mostrar el nombre y la titulatura de Nerva;
mientras que determinadas obras publicas iniciadas bajo el gobierno del
emperador Flavio, pero no terminadas, fueron concluidas bajo el
gobierno de su sucesor llevando la nominacién y la titulatura de éste.

1. LAS INSCRIPCIONES DE LA PROVINCIA DE ASIA

En la provincia de Asia se hallan distintas inscripciones viarias que
evidencian que la aplicacién de la damnatio memoriae fue llevada a cabo
alli. Entre estas inscripciones se encuentra, en primer lugar, RRMAM
[11/5, 10(B),* proveniente de Sehitler —provincia de Izmir, Turquia— y
compuesta por cuatro textos? (SEG XLV: pp. 449-450; RRMAM I11/5:
pp. 52-54). La observacion de los dos primeros textos permite entender
que fue llevada a cabo la eliminacion del texto domicianeo y el grabado
sobre él del texto de Nerva (RRMAM 111/5: p. 53). Los textos son leidos,
respectivamente, de la siguiente forma:

L IGRRP 1V, 1598 = Keil y Premerstein, 1914: 111 = IK XVI11/2, 3607 = RRMAM I1/1,
498 = French, 1995a: 3 = French, 1995h: 96-98, n° 2 = SEG XLV, 1597 = AE 1995,
1468 = Brixhe, 1997: 564, n° 493 = Malay, 1999: 59, n. 113 = Rathmann, 2003: 142, n.
813 = RRMAM I11/5, 10(B).

2 De los cuatro textos, el tercero y el cuarto no han podido ser datados; en cambio, el
primero pertenece a Domiciano (RRMAM 111/5: pp. 53-54). Segin D.H. French, el
segundo texto corresponderia a Nerva debido a que posee paralelismos con respecto a
los textos de Nerva de las inscripciones RRMAM 111/5, 71(B), RRMAM 111/5, 136(B) y
RRMAM 111/5, 140 (RRMAM I11/5: p. 54).
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[Imp(erator) Caes(ar)] d[ivi Vespasiani f(ilius)] / [[[Domitianus]]]
Auglustus] / [po]ntifex maxim[us tr(ibunicia) p(otestate) XI] / imp(erator) XXI
co(n)ss(ul) XVI cen[sor perp(etuus)] / [p(ecunia) p(ublica)] vias restituit / [ //
"GR".

[Imp-Nerva-Caes] / [Aug-pontif-max] / [trib-potestatis] / [p-p-cos-111] /
AUroxpatwp [Népovag] / [Kallofap ZefooctOc dp]/nepeUlc uéyiorog] /
Snuopyixiic [Eovai]/ac mazlp maz[pidoc] / [Urazoc] 0 [t]pfirov] /[-11[ -1.*

El primer texto se encontraria comprendido, cronoldgicamente, entre
el 1 de enero y el 13 de septiembre del afio 92 d.n.E. (French, 1995b: 98;
RRMAM 11/5: p. 54). El segundo podria ser adscrito al periodo entre el 1
de enero y el 28 de febrero del afio 97 d.n.E. o, teniendo en cuenta la
presencia del tercer consulado y la ausencia de la designacion del cuarto
en el texto, al lapso desde el 1 de enero hasta el 17 de septiembre del afio
97 d.n.E.> (Kienast, 1990: 120). Esta inscripcién habria estado grabada
en un miliario de la via Ephesus — Pergamum — Lampsacus — Cyzicus,
via que habria atravesado los territorios en la costa noroccidental de la
provincia de Asia’®. La observacion del recorrido de esta via permite
apreciar que la ciudad de Metropolis estaba ubicada en las cercanias de
esta via, mientras que la ciudad de Colophon —a unos 25 kms. al este de
la primera—, no se encontraba vinculada a la misma.” El texto domicianeo
en lengua griega (French, 1995b: 97) ofrece informacion que precisa que,
en la rehabilitacion de la via llevada a cabo en el tramo de via
perteneciente al territorio de Metropolis, fueron mano de obra los
habitantes de Colophon (French, 1995b: 98; SEG XLV: p. 449;
Rathmann, 2003: 142, n. 813; RRMAM III/5: p. 262), si bien,
técnicamente, no tenian obligacion de ello, pues su ciudad no estaba

® http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-65000170).

* RRMAM 111/5, p. 54. Esta transcripcion ha sido propuesta por D.H. French a partir de
la transcripcion original, en la que no consta el nombre de ningin emperador (RRMAM
I11/5: p. 54).

® Este hecho ocurre igualmente en las inscripciones RRMAM 111/5, 136(B) y RRMAM
111/5, 140, que serdn mencionadas en estas paginas. Sin embargo, para este epigrafe,
D.H. French propone el periodo comprendido entre el 1 de enero y el 13 de septiembre
del afio 97 d.n.E. (RRMAM I11/5: p. 54), si bien el limite de esta datacion no encaja con
el fin de la ostentacion de la primera potestad tribunicia, la cual ha sido datada en el 17
de septiembre del afio 97 d.n.E. (Kienast, 1990: 120).

® \éase el mapa “5.1.1 Asia West” de D.H. French (RRMAM 111/5: p. 25).

"'Véase el mapa “5.1.1 Asia West” de D.H. French (RRMAM 111/5: p. 25).
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cercana a la via.® Cabe destacar que, como M. Rathmann infiere, la
presencia de las letras “p.p.” en una inscripcion imperial como esta para
indicar la formula “pecunia publica”, junto con la opinién de D.H.
French en torno a que la actividad rehabilitadora habria incluido varias
vias, pondrian de manifiesto la realizacion de una monopolizacion
(Rathmann, 2003: 142 y n. 813). Esta via dispone de un amplio conjunto
de miliarios, si bien, debido a que ninguna de estas inscripciones
menciona el nombre de estos dos emperadores (RRMAM 111/5: pp. 43-
79), sus inscripciones no sirven de ayuda para entender las actuaciones
de Domiciano y de Nerva.

En segundo lugar destaca el epigrafe RRMAM I11/5, 71(B).° A él
pertenecen dos textos: el primero, correspondiente a Domiciano; el
segundo, perteneciente a Nerva. Las transcripciones de los mismos son,
respectivamente, las siguientes:

[Imp(erator) Caesar di]/[vi Vespasiani] / [f(ilius) Domitianus] /
[Aug(ustus) German]ic/[us pont(ifex) max(imus)] trib(unicia) / [pot(estate)
IV co(n)s(ul) X(?)] des(ignatus) / [XI cens(oria) pot(estate?) p(ater)
p(atriae)] viam / [flecit per] lul(ium) Frontinum / proco(n)s(ulem).*

Imp(erator) Nerva Caesar Aug(ustus) pontifex / max(imus) tr(ibunicia)
pot(estate) [p(ater) p(atriae)] co(n)s(ul) 111 // "GR".**

Dada la caracterizacion de ambos textos, asi como del soporte, se ha
concluido que, al igual que en la anterior inscripcion analizada, el primer
texto fue borrado y sustituido por el segundo como consecuencia de la
aplicacion de la damnatio (AE 2002: p. 526). El soporte se corresponde
con un miliario que formaba parte de la ruta Laodicea — Hierapolis —
Tripolis — Pergamum —via Sebaste— y que fue localizado en las cercanias
de Hierapolis —actual Pamukkale, provincia de Denizli, Turquia—

8 Al parecer existen varios casos de ciudades que participaron en la reparacién de
tramos de vias, tramos que podrian ser responsabilidad de otras ciudades al encontrarse
dentro del territorio de aquéllas y no del suyo propio (Malay, 1999: 59). Entre estas
ciudades se encontraba, también en época domicianea, la intervencion de los habitantes
de Miletopolis en las obras de restauracién viaria en el territorio perteneciente a la
ciudad de Tiatira, como evidencia la inscripcion RRMAM 111/5, 140 (SEG XLIX: p.
483; AE 1999: p. 554; Malay, 1999: 59), que sera descrita mas adelante en este mismo
articulo.

° Ritti, 2002: 87-107 = AE 2002, 1412 = Ritti, 2006, 189, n° 46 = RRMAM I11/5, 71(B).
19 http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-30400068).

' http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-30400068).
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(RRMAM 11I/5: p. 27; AE 2002: p. 526). La cronologia del texto
domicianeo estaria situada entre los afios 84 y 85 d.n.E. (AE 2002: p.
526; RRMAM 111/5: p. 142) a partir de la presencia en el texto del
proconsulado de Sex. lulius Frontinus (AE 2002: p. 526).* El texto de
Nerva, por su parte, podria ser datado entre enero y septiembre del afio
97 d.n.E. (AE 2002: p. 526)."* A la via de este miliario han vinculados
cuatro miliarios mas, todos ellos procedentes igualmente de Hierapolis
(RRMAM 111/5: pp. 140-144). Al primero de estos miliarios pertenece la
inscripcion RRMAM 111/5, 71(A),** compuesta de dos textos, uno fechado
en dos posibles momentos —en el afio 238-239 d.n.E. o en el afio 239-240
d.n.E.—, y otro adscrito a otras tres posibles cronologias —el afio 340
d.n.E., el 349-350 d.n.E. o el 355 d.n.E. (RRMAM III/5: p. 141). El
segundo miliario se corresponde con el epigrafe RRMAM 111/5, 71(C),*
que presenta dos textos de igual cronologia —el afio 317 d.n.E.—, pero
distinta lengua —un texto es latino, mientras que el otro es griego—
(RRMAM 111/5: p. 143). El tercero destaca por la inscripcion RRMAM
11/5, 71(D),"® compuesta exclusivamente de un texto y situada
cronologicamente en el afio 364 d.n.E. (RRMAM III/5: p. 143). Por
Gltimo, en el cuarto miliario se aprecia el epigrafe RRMAM 111/5, 71(E),*
gue muestra dos textos, siendo fechable en el afio 364 d.n.E. o en el 450
d.n.E. (RRMAM 1I/5: p. 144). Ninguno de estos miliarios posee una
cronologia que se corresponda con los emperadores Domiciano y Nerva,
de modo su analisis no resulta necesario para el estudio de las

12 Esta cronologia esta sustentada en el hecho de que Sex. lulius Frontinus ocupo el

cargo de proconsul de Asia en el afio 84-85 d.n.E. (Eck, 1982c: 641; Eck, 1983: 208),

como se desprende de la moneda de Esmirna BMC lonia, 132-134, la cual esta datada

entre julio y septiembre del afio 84 d.n.E. a partir de la mencion en su leyenda de

Frontinus y de la stephanephoria Myrton, mujer ostent6 su cargo en Esmirna entre el 23

de septiembre del afio 83 y el 22 de septiembre del afio 84 d.n.E. (Stumpf, 1991: 227; IK

XLIX: p. 70; Dréager, 1993: 181 y n. 22; Corsten y Drew-Bar, 1996: 33).

3 A pesar de la concrecion de la cronologia, siguiendo a T. Ritti y D.H. French, quienes

sitban la cronologia en el afio 97 d.n.E. sin mas detalles (Ritti, 2002: 94; RRMAM 111/5:

p. 142), podriamos considerar una cronologia que abarcara casi toda la completitud del

afio mencionado debido a que la designacidn del cuarto consulado no se produce hasta

finales del mismo (Kienast, 1990: 120).

' Ferrero, 1986: 196 = Ettore, 1987: 74 = Ritti, 2002: 98, n° 2a'y 2b y 5-6 = AE 2002,
1413 a-c = RRMAM I11/5, 71(A).

15 Guizzi, 2008: 302, n° 205 = RRMAM 111/5, 71(C).

1° Guizzi, 2008: 310, n° 208 = RRMAM 111/5, 71(D).

7 Guizzi, 2008: 310, n° 209 = RRMAM 111/5, 71(E).
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actuaciones de estos emperadores y, consecuentemente, no son relevantes
para este articulo.

En tercer lugar, es posible hablar de la inscripcion RRMAM I11/5,
111(A),*® que proviene de la actual ciudad de Milas —provincia de
Mugla, Turquia— (RRMAM I11/5: p. 200). Este epigrafe estd compuesto
Unicamente por dos textos, cuyas transcripciones son:

[Imp(erator) Caes(ar)] d[ivi Vespasiani f(ilius)] / [[[Domitianus]]]
Auglustus] / [po]ntifex maxim[us tr(ibunicia) p(otestate) XI] / imp(erator) XXI
co(n)sl(éjl) XVI cen[sor perp(etuus)] / [p(ecunia) p(ublica)] vias restituit / [ //
"GR".

r----1/[0----------- lAuwg[.45.1/[----------- 1..
maximus / [[-------------- 11 cos HI/[[---9o0r10---]] p p vias restituit
/ [2 or 3] Chresimum lib pro[c. 4 or 5] / . marmoribus (vac) // AUroxpdrwp
Kaloop [[----N/[[------------------ 11/ Népovag Zepootog [[3-4]] /
[[c .511 dpyiepetc uéyialtoc dnuapyixiic Eovoilac [[- - - - - c.14 -----1]1/
Urotoc 10y [[--¢c. 7--11/[[--c. 7 --1] matrjp moazpildoc toUc OSoUc
droxaltéotnoey (Vac) | MAY . AXIMOY dreievbél[pov kall Emmpbmov Aatouicv
/(leaf) Z (leaf).”°

El primero de ellos ha sido situado cronologicamente en el afio 92
d.n.E., mientras que el segundo ha sido adscrito al afio 97 d.n.E.
(Herrmann, 1988: 123; RRMAM I11/5: p. 201).?! La caracterizacion de los
textos demuestra que también aqui el texto domicianeo fue eliminado a
favor del texto de Nerva (Robert, 1935: 161; Herrmann, 1988: 122; AE
1988: p. 274; RRMAM 111/5: p. 201). La caracteristica mas llamativa es
la presencia, en el texto correspondiente al segundo Emperador, del
cognomen de uno de sus libertos: Chresimus. Este liberto realiz6 una

'8 Robert, 1935: 160-161 = Herrmann, 1988: 122-124 = IK XXXV, 929 = AE 1988,
1028 = Blumel, 1989: 15, n° 929 = SEG XXXVIII, 1073 = RRMAM I11/5, 111(A).
9 http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-65000170).
2 RRMAM 111/5: p. 200.
2L p. Herrmann sefialé que las similitudes entre el texto de Nerva aqui analizado y el
texto del mismo Emperador correspondiente a la inscripcion RRMAM 111/5, 136(B) —
analizada mas adelante- sugerian la existencia de paralelismos también entre los textos
domicianeos correspondientes a sendas inscripciones, lo que implicaba, a su vez, la
existencia de una cronologia comun para ambos textos (Herrmann, 1988: 124). No
obstante, no se sabe con seguridad cual seria la potestad tribunicia de Domiciano
recogida en esta inscripcion, de forma que el autor cree que su cronologia podria ser
posterior a la cronologia del epigrafe RRMAM 111/5, 136(B) (Herrmann, 1988: 124).
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dedicatoria al Emperador en la que omitié su praenomen y su nomen,*
los cuales aparecen igualmente silenciados en otras dos inscripciones
més®. El estudio de estos epigrafes y de estas omisiones ha llevado a
concluir que el nomen del mencionado liberto seria Flavius y que, en
consecuencia, el patrén que lo liberd habria sido Domiciano y no Nerva®
(Herrmann, 1988: 123; AE 1988: p. 274; Weaver, 1994: 337). Estas
inscripciones han permitido saber que el liberto ocupd el cargo de
procurador imperial y que sirvié a los emperadores Domiciano, Nerva y
Trajano en el trabajo de la piedra y el méarmol destinados a la
construccién (Herrmann, 1988: 125-126; AE 1988: p. 274; Kramer y
Reitz, 2010: 117, n. 100). El miliario al que perteneceria esta cuarta
inscripcion habria formado parte de la via Mylasa - Stratonicia - [Tralles
- Telmessus Road]? (RRMAM I11/5: pp. 29 y 201), localizada en extremo
suroccidental de la provincia.®

22 E| epigrafe dedicado a Nerva por Chresimus es Sterret, 1883: 334-335, n° 15 = EphEp
VI: 61, n. 163 = CIL Ill, 7146 = Chantraine, 1967: 44 y 168 = Herrmann, 1988: 119-121
= IK XXXVI, 148 = Weaver, 1994: 337, n. 12 = Winter, 1996: 225, n. 2070. Se
transcribe del siguiente modo: “[Imp(eratori)] Nerva[e Caes(aris) Aug(usto)] / p(atri)
p(atriae) / [Chr]esimus [Aug(usti) I(ibertus) proc(urator) lapi]l/[cidin]arum ce[llam(?)]
/ [cal]dariam g[ymnasii(?)] / [Tra]llianoru[m marmoribus(?)] / [exo]rnatam ad[iectis
3] / [d]uobus [dedicavit(?)] // "GR"™ (http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php,
EDCS-ID: EDCS-28600445).

% Las inscripciones referidas son Herrmann, 1988: 119 = Herrmann, 2016: 581 y
Preuner, 1924: 144, n° 30 = AE 1927, 97 = IK XXXVI, 148 = Winter, 1996: 225, n.
2071. En el caso de la segunda inscripcién, podria tratarse de otro individuo con el
mismo cognomen, debido a que el liberto nombrado en esta inscripcion como liberto de
Trajano, M. Ulpius Chresimus, podria no ser el liberto de Domiciano (Herrmann, 1988:
123; AE 1927: p. 274). En cambio, este Chresimus si seria el liberto que bajo el
mandato de Adriano ejercio el cargo de “emttpotog Twv petarhmv” (AE 1927: p. 274) y
que aparece mencionado en los epigrafes IGRRP |, 1256 = CIG 4713 = SEG XIlII, 601 =
SEG XIV, p. 206 = Chantraine, 1967: 45y CIG 4713f = IGRRP I, 1255 =SB V, 8324 =
OGIS 678 = SEG XV, 863 = Chantraine, 1967: 45y 168.

% Para respaldar esta idea, P. Herrmann menciona la existencia de otra inscripcion mas,
conocida como Bruzza, 1970: 193, n°® 277 = Chantraine, 1967: 44 = Herrmann, 1988:
125 = AE 1988: p. 274 = Strocka, 2010: 117, n. 100 = Herrmann, 2016: 588, en la que
se afirma que un esclavo, cuyo nombre podria corresponderse con el de Chresimus, fue
liberado por Domiciano (Herrmann, 1988: 125). La transcripcion del texto es la que
sigue: “Imp(eratoris) Dom(itiani) Aug(usti) Germ(anici) per Chrez(imum) lib(ertum)”
(Herrmann, 1988: 125). Resulta destacable que, en este caso, tampoco son mencionados
ni el praenomen ni el nomen del individuo.

% A esta via fueron adscritos cuatro miliarios més con sus correspondientes epigrafes
(RRMAM 111/5: pp. 201-206), pero ninguna de esos epigrafes estan datados en los dos
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En cuarto lugar se encuentra RRMAM I111/5, 136(B),%’ que fue
localizada en la antigua ciudad de Tiatira —actual Akhisar, provincia de
Manisa, Turquia— (RRMAM I11/5: p. 247) y que se compone de dos
textos. La transcripcion de los mismos dice lo siguiente:

[Imp(erator) Caesa]r divi Vespa/[siani f(ilius) [[Domitianu]]s
Aug(ustus) / [Germanic(us) pJontife(x) max(imus) / [trib(unicia)
pot(estate) XI] Imp(erator) XXII / [co(n)s(ul) XVI cens(or) pe]rpe(tuus) /
[p(ater) p(atriae) vias] restituit.”®

[Imp(erator) Ner]Jva / [Caes]ar Aug(ustus) / [pont]if(ex) max(imus) /
[trib(uniciae)] potestatis / [p(ater) p(atriae)] co(n)s(ul) 111 // "GR".?

Tanto el primer texto —perteneciente a Domiciano—, como el segundo
—correspondiente a Nerva—, permiten entender que el emperador Flavio
fue el restaurador de una de las vias de provincia de Asia, pero que, tras
su muerte y la aprobacion de la damanatio memoriae, su actuacion fue
adjudicada a su sucesor, Nerva.*® El texto domicianeo estaria datado
entre el 1 de enero y el 13 de septiembre del afio 92 d.n.E. (RRMAM
[11/5: p. 248):*! el de Nerva, entre el 1 de enero y el 28 de febrero del afio
97 d.n.E. en base a la presencia del tercer consulado en el texto (Kienast,
1990: 120).% El epigrafe pertenece a un miliario de la via Pergamum -

Gltimos decenios del siglo | d.n.E., de forma que, al igual que otros, también quedan

fuera de este trabajo.

% \/gase el mapa “5.1.1 Asia West” de D.H. French (RRMAM 111/5: p. 25).

" pococke, 1752: 39, n® 4 = Peyssonnel, 1765: 275 = CIG I, 3482 = CIL I, 7191-7194
= Clerc, 1886: 402, n° 7 = Keil y Premerstein, 1911: 18-19, n° 30 = IGRRP 1V,
1194 = French, 1981: 727, n° 3:6 = RRMAM 11/1, 689 = TAM V/2, 870 = McCrum
y Woodhead, 2011: 117, n® 422 = RRMAM I11/5, 136(B).

% http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-28500248).

% http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-28500248).

% Aunque el estado fragmentario de la inscripcién impide ver con més claridad los

efectos de la damnatio, se aprecia que el cognomen ha sido eliminado a falta de la “S”

(Keil y Premerstein, 1911: 18). El titulo Augustus, en cambio, no ha sido borrado, como

tampoco la filiacidn ni la “R” del titulo Caesar.

% En esta inscripcién vemos la misma titulatura que en el epigrafe RRMAM 111/5, 10(B):

décimoprimera aclamacién tribunicia, datada entre el 14 de septiembre del afio 91 d.n.E.

y el 13 de septiembre del afio 92 d.n.E.; vigésimosegunda aclamacion imperatoria,

correspondiente al afio 92 d.n.E.; y décimosexto consulado, fechado entre el 1 de enero

y el 13 de enero del afio 92 d.n.E. (Buttrey, 1980: 31; Kienast, 1990: 116-117).

*2 También aqui el texto de Nerva repite formulario y menciona el tercer consulado,

pero no la designacién del cuarto, por lo que, al igual que en el caso de la inscripcion
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Thyatira - Sardis - Laodicia, a la cual corresponden también otros
miliarios con epigrafes dignos de interés.®® Entre estos epigrafes es
destacable el RRMAM 111/5, 130,** proveniente de la ciudad de
Cobanhasan —provincia de Manisa, Turquia— (Taeuber, 1995: 148; SEG
XLV: p. 475; RRMAM I111/5: p. 148) y con el que se corresponde el
siguiente texto:

[Imp(erator)] Caesar divi V[es]/pasiani f(ilius) Domitia/[nus]
Aug(ustus) Germani/[cus] pontif(ex) max(imus) trib(unicia) / [pot(estate)]
X1 imp(erator) XXII co(n)s(ul) XVI1 / [cens]or perpetuus p(ater) p(atriae) /
[vias] restituit / "GR".*

A diferencia de los otros ejemplos mencionados en estas paginas,
aqui no ha sido eliminada la titulatura de Domiciano, como tampoco lo
ha sido su nominacion (Taeuber, 1995: 149; RRMAM I11/5: p. 239). Este
texto estaria cronoldgicamente vinculado al periodo comprendido entre el
1 de enero y el 13 de septiembre del afio 92 d.n.E. (Taeuber, 1989: 217;
Taeuber, 1995: 148; AE 1995: p. 448),% tal y como evidencia la titulatura
del Princeps (Buttrey, 1980: 31; Kienast, 1990: 116-117; Taeuber, 1995:
148, n. 11). El desconocimiento en torno al punto de hallazgo del miliario
no permite fijar con total exactitud el recorrido que habria caracterizado a
la via (Taeuber, 1995: 148). Otra de las inscripciones que resultan de
interés es la inscripcion RRMAM 111/5, 142(B),*’ la cual proviene de la
actual ciudad de Kanbogaz —provincia de As, Turquia— y estd formado

RRMAM I11/5, 10(B), seria adecuada la datacion mas amplia entre el 1 de enero y el 17
de septiembre del afio 97 d.n.E. que D.H. French propone (RRMAM 111/5: p. 248).

% Si bien son muchas las inscripciones pertenecientes a esta via (RRMAM I11/5: pp.
240-269), de entre ellas solamente van a ser mencionadas las que fueron grabadas bajo
los mandatos de Domiciano y Nerva, pues son estos emperadores quienes son objeto de
estudio en las paginas de este articulo.

* Taeuber, 1989: 217 = Brixhe y Panatuyou, 1991: 513-514, n° 464 = Taeuber, 1995:
148-149, n° 1 = AE 1995, 1444 = SEG XLV, 1661 = RRMAM I11/5, 130.

* http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-03300853).

% De las dos publicaciones de H. Taeuber citadas, se hace mencién del 13 se septiembre
Unicamente en la segunda de ellas, pues en la primera el autor habla del 12 de
septiembre (Taeuber, 1989: 217). D.H. French, en cambio, data el texto entre el 1 y el
13 de enero del afio 92 d.n.E. (RRMAM I11/5: p. 239), siguiendo, posiblemente, la fecha
correspondiente al consulado, como se aprecia en el hecho de que el nimero
decimosexto de este se corresponda exactamente con la fecha mencionada (Kienast,
1990: 116).

% Foss, 1976: 150, n. 18 = RRMAM 11/1, 698 = RRMAM 111/5, 142(B).
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por cuatro textos distintos.*® De ellos, el texto perteneciente a Domiciano
presenta la siguiente transcripcion: “- - - - /- - - - - - - - oo oo - y/
e A EIl / &yoc[op]évov [ . . Jpdvn”
(RRMAM 11/5: p. 261). Como se aprecia, su lengua es la griega, pero es
posible que le antecediera otro texto, de igual contenido, en lengua latina
(RRMAM 111/5: p. 261). lgualmente debe ser tenido en cuenta el epigrafe
RRMAM [11/5, 142(C),* que comparte procedencia con el anterior,
aunque, a diferencia de aquel, se compone de cuatro textos més*
(RRMAM 111/5: pp. 262-264). También el primero de ellos es
domicianeo, pero aqui aparece ocultado por los textos sexto y octavo
(RRMAM 111/5: p. 262). Su transcripcion es la siguiente: “[ - - - - JIE”
(RRMAM 111/5: p. 262). Las inscripciones descritas en este parrafo ponen
de manifiesto la efectividad de la labor domicianea en la rehabilitacion de
la via.

En quinto y Gltimo lugar, la inscripcion RRMAM 111/5, 140,*" que
también proviene de la antigua ciudad de Tiatira —en este caso, actual
Akselendi, provincia de As, Turquia— (SEG XLIX: p. 482; AE 1999: p.
553; Malay, 1999: 58; RRMAM I11/5: p. 256). Este epigrafe consta de
cinco textos: uno, domicianeo; otro, correspondiente al gobierno de
Nerva; el tercero, perteneciente a los emperadores Diocleciano y
Maximiano y a los césares Constancio, Cloro y Galerio; un cuarto,
adscrito al emperador Constantino |1 y a los cesares Constantino I,
Constancio Il y Constante; y, finamente, un ultimo epigrafe no fechable
debido a la brevedad de su contenido (SEG XLIX: pp. 482-484; AE 1999:
p. 554; Malay, 1999: 58-60; RRMAM 111/5: p. 259).%* Puesto que el tercer

% El primer texto pertenece a Domiciano; el segundo, a Teodosio I, Arcadio y Honorio;
el tercer texto corresponde, en un primer momento, al emperador Teodosio Il y, en
segundo momento, al emperador Valentiniano IlI; el Gltimo texto no tiene adn
adscripcion cronolégica (RRMAM I11/5: p. 262).

¥ Foss, 1976, 150, n. 18 = RRMAM 11/1, 699 = RRMAM I11/5, 142(C).

“ El primero de los textos es de cronologia domicianea; el segundo, el tercero, el cuarto
y el quinto no han podido ser datados; el sexto texto pertenece a los emperadores
Graciano, Valentiniano Il y Teodosio I; el séptimo, a Teodosio I, Arcadio y Honorio; y
el octavo, a los emperadores Teodosio Il y Valentiniano 11l (RRMAM I11/5: pp. 263-
264). En las siguientes lineas solo va a ser analizado el texto domicianeo, ya que este
trabajo esta vinculado a este emperador y no a los restantes mencionados.

“! Malay, 1999: 58-60, n° 52 = SEG XLIX, 1568 = AE 1999, 1532 = RRMAM I11/5, 140.
2 Con el fin de entender el analisis realizado por D.H. French es necesario tener
presente que este autor menciona como tercer texto aquél no datado; como cuarto, el
perteneciente a los emperadores Diocleciano y Maximiano y de los césares Constancio
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y el cuarto epigrafes no encajan en los limites cronoldgicos de este
estudio y el quinto carece de informacion que pueda ser analizada,
Unicamente van a ser comentadas las dos primeras inscripciones. Las
transcripciones de ambas dicen asi:

Imp(erator) Ca[e]sar [divi Vesp]a/sia[ni f(ilius) Domitianus Aug(ustus)]
/ [Germanicus pontifex max(imus)] / t[rib(unicia) pot(estate) XI imp(erator)
XXH] / [co(n)s(ul) XVI cens(or) perpe(tuus)] / [p(ater) p(atriae) vias restituit] //
IIGRIIH.43

[Im]p(erator) Nerva / Caesar Aug(ustus) /[pon]ti(fex) max(imus) /
[tri]b(uniciae) potesta/[tis] p(ater) p(atriae) co(n)s(ul) 111 // "GR".*

También en este caso el texto domicianeo fue borrado y suplido por
el texto de Nerva (AE 1999: p. 554; RRMAM I11/5: p. 257). La cronologia
del primero corresponderia al periodo entre el 1 de enero y el 12 de
septiembre del afio 92 d.n.E., segun indicaria la titulacion de
Domiciano® (AE 1999: p. 554). Por lo que respecta al texto de Nerva, su
cronologia podria estar circunscrita entre el 1 de enero y el 13 de
septiembre del afio 97 d.n.E.*® (AE 2002: p. 526). El soporte de esta
inscripcion se corresponde, sin lugar a dudas, con un miliario (SEG
XLIX: p. 482; AE 1999: p. 553; Malay, 1999: 58), evidenciando el texto
domicianeo la restauracion de la via a la que aquel estaba vinculado. En

Cloro y Galerio; y, como quinto, el texto correspondiente al emperador Constantino | y
de los césares Constantino Il, Constancio Il y Constante (RRMAM 111/5: p. 259).

*® http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-19700002).

*“ http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php (EDCS-ID: EDCS-19700002).

“* El Emperador ocup6 la vigésimosegunda aclamacion imperatoria en el afio 92 d.n.E.
y desempefié el decimosexto consulado entre el 1 de enero y el 13 de septiembre del afio
92 d.n.E. (Kienast, 1990: 116-117). Esto supone que, a pesar de que el Année
Epigraphique cita el dia 12 de septiembre (AE 1999: p. 554), en realidad, deberia citar
el 13. No obstante, esta cronologia podria tener un inicio mas tardio, ya que la
mencionada aclamacién imperatoria podria haber sido ocupada entre los afios 92 y 93
d.n.E. (Buttrey, 1980: 31).

“® D.H. French adscribe el epigrafe a una fecha comprendida entre el 1 de enero y el 17
de septiembre del afio 97 d.n.E., pero también menciona un periodo mas breve, entre el
1 de enero y el 28 de febrero del afio 97 d.n.E., aduciendo que D. Kienast fija el tercer
consulado entre el 1 de enero y el 28 de febrero del afio 97 d.n.E. (Kienast, 1990: 120,
RRMAM 111/5: p. 259). Empero, la misma titulacién aparece también en las
inscripciones RRMAM 111/5, 10(B), RRMAM 111/5, 71(B) y RRMAM 111/5, 136(B). Este
hecho da lugar a que, al igual que en las otras, sea posible aceptar la datacion mas
amplia en base a que la designacion del cuarto consulado —que tiene lugar a finales del
afio 97 d.n.E. (Kienast, 1990: 120)- no aparece aqui.
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la rehabilitacion de un tramo de la via tomaron parte, segln indica el
texto en griego que completa el latino, los habitantes de Miletopolis, si
bien la via no transcurria por los limites inmediatos a su ciudad (SEG
XLIX: p. 483; AE 1999: p. 554; Malay, 1999: 59).%” Esta via era la via
Pergamum - Thyatira - Sardis - Laodicia, a la que ya hemos hecho
referencia y de la cual acaban de ser mencionados varios epigrafes.*®

2. CONTEXTO POLITICO DE LAS PROVINCIAS DE ASIA
MENOR

Para poder valorar el alcance de la damnatio memoriae de
Domiciano aplicada por Nerva en esta provincia oriental resulta
indispensable, tanto averiguar si hubo inscripciones que no se vieron
afectadas por este proceso, como conocer la actuacion politica de los
emperadores flavios en este extremo del Imperio. Con respecto a las
inscripciones, el andlisis de otros ejemplos demuestra que el nombre y la
titulatura de Domiciano no fueron sustituidos por los de Nerva en todas
aquellas procedentes de la provincia de Asia. Los epigrafes RRMAM
11/5, 45(B)*, RRMAM 111/5, 91°° y RRMAM 111/5, 105, si bien han

" A pesar de lo que pueda pensarse, las ciudades podian haber tenido la obligacién de
participar en la reparacion de tramos de via que no formaban parte de su territorio y que,
en principio, debian de ser preocupacién de las ciudades a las que si estaban
territorialmente vinculadas (Malay, 1999: 59). Otro ejemplo correspondiente al
gobierno de Domiciano esta evidenciado por la inscripcion RRMAM 111/5, 10(B), que
sera mencionada mas adelante y que recoge la participacién de la ciudad de Colophon
en la construccion de un tramo de via que no estaba dentro de sus lindes, sino de las de
la ciudad de Metropolis (French, 1995b: 98; RRMAM I11/5: p. 262).

*8 Es decir, las inscripciones RRMAM 111/5, 130, RRMAM 111/5, 142(B) y RRMAM 111/5,
142(C).

“ RRMAM 11/1, 37 = RRMAM 111/5, 45(B). Esta inscripcion procede de la ciudad de
Agzikara —provincia de As, Turquia— (RRMAM 111/5; p. 92). La transcripcion de su
texto domicineo es la siguiente: “Imp(erator) Caes[ar] / divi filius / [[[Domitianus]]] /
Au[g(ustus) German(icus)] / co(n)s(ul) X[V p(ater) p(atriae) cens(or)] / [perpetuus] / a
Synn[a]dis / [ // "GR" (http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php, EDCS-ID:
EDCS-70200375). Su cronologia corresponde al afio 90 o al 91 d.n.E. (RRMAM I11/5: p.
92), debido al décimoquinto consulado —datado entre el 1 y el 13 de enero del afio 90
d.n.E.— y al décimosexto consulado —entre el 1 y el 13 de enero del afio 92 d.n.E.—
(Kienast, 1990: 116), cuyas dataciones permiten situar la cronologia del texto, en
realidad, entre el 1 de enero del afio 90 d.n.E. y el 31 de diciembre del afio 92 d.n.E.
(Buttrey, 1980: 31).

0 CIL 111, 14200,1 = CIL IlI, p. 2328,83 = RRMAM 11/1, 52 = RRMAM 111/5, 91. Esta
inscripcion proviene de la ciudad de Ismail —provincia de Afyon, Turquia- (RRMAM
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sido afectados por la damnatio memoriae en sus textos domicianeos, no
muestran ni que la nominacion vy titulacién de Nerva hayan sustituido a
las de Domiciano ni que los textos domicianeos hayan sido sustituidos
por los de Nerva (RRMAM I11/5: pp. 92, 169 y 193-194). La primera
inscripcion posee dos textos —uno domicianeo y otro correspondiente a
los emperadores Diocleciano y Maximiano y a los césares Constancio | y
Galerio (RRMAM 111/5: p. 92)- y pertenece a la via Ephesus - Tralles -
Laodicia - Apamia - Synnada — Docimium (RRMAM 11/5: p. 24), que se
encontraba dentro de los limites de la provincia de Asia (RRMAM I11/5:
p. 25-26) y que poseia un conjunto de miliarios en los que no aparece
ningun epigrafe de Nerva (RRMAM I11/5: pp. 81-101). En el caso de la
segunda, se observa un unico texto, correspondiente a Domiciano
(RRMAM 111/5: p. 169), y la pertenencia a la via Cotiaeum - Philomelium
(RRMAM 111/5: p. 28), que tambien estaba ubicada, en toda su extension,
en Asia y que tampoco poseia ningun miliario con inscripcion de Nerva
(RRMAM 111/5: pp. 169-173). La tercera inscripcion es, asimismo,
unicamente domicianea y pertenece a una via —la via Smyrna - Teus -
Ephesus (RRMAM 111/5: p. 29)- que ni transgredia los limites de Asia ni
contaba con ningun texto de Nerva entre las inscripciones de sus
miliarios (RRMAM 111/5: pp. 193-198).

En cuanto a las transformaciones llevadas a cabo en las provincias de
Asia Menor por parte de los tres emperadores flavios, estas ayudan a
obtener conclusiones acerca de la obra viaria llevada a cabo por

I/5: p. 169) y es transcrita asi: “[Imp(erator)] Caesar [/ di[vi] f(ilius)
[[[Domiti]]1]/[[[anus]]] Aug(ustus) Ger(manicus) / co(n)s(ul) XV p(ater) p(atriae)
cens(tor) / perpetuus / a Prymnesso / Aquis Ger() [/ XI”
(http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php, EDCS-ID: EDCS-32200927). Del
mismo modo que el anterior texto mencionado, este esta datado en el afio 90 o en el 91
d.n.E. (RRMAM I11/5: p. 169), aunque podria ser fechado entre el 1 de enero del afio 90
d.n.E. y el 31 de diciembre del afio 92 d.n.E., dada la presencia del décimoquinto
consulado.

LK XXIV/1, 826 = RRMAM 11/1, 465 = RRMAM 111/5, 105. Esta inscripcién procede
de la ciudad de Balgova —provincia de Izmir, Turquia— (RRMAM 111/5: p. 29) vy se lee:
“Im[p(erator) Caesar] divi / Vespasiani f(ilius) [[[Domiti]]]}/[[[an]us]] Aug(ustus)
German[i]/cus pont(ifex) max(imus) trib(unicia) / pot(estate) XII imp(erator) XXII
cfo(n)s(ul)] X[VI] [/ cens<o=U>r perpet(uus) p(ater) p(atriae) // "GR™
(http://db.edcs.eul/epigr/epibeleg_ergebnis.php, EDCS-ID: EDCS-01800007). Su
datacion corresponde al periodo entre el 14 de septiembre del afio 92 y el 13 de
septiembre del afio 93 d.n.E. (IK XXIV/1: p. 305; RRMAM I11/5: p. 193), gracias a la
décimosegunda potestad tribunicia mencionada, la cual se corresponde, concretamente,
con ese periodo de tiempo (Buttrey, 1980: 31; Kienast, 1990: 116).
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Domiciano en Asia. Vespasiano, primer emperador flavio y padre de los
otros dos, fijo su actuacion politica en varias de las provincias orientales
del Imperio (Dabrowa, 1980: 11). Una de sus medidas consistio en la
creacion de la provincia de Galatia-Cappadocia, en la dotacion a la
misma de tropas y en su conversién en provincia proconsular (Marquart,
1881: 361 y 367; Magie, 1950: 574; Sherk, 1951: 40; Eck, 1970a: 2-3;
Dabrowa, 1980: 11). Asimismo, Vespasiano unio, alrededor del afio 73-
74 d.n.E., las provincias de Pamphylia y Lycia (Magie, 1950: 576; Eck,
1970a: 4; Eck, 1970b: 72; Dabrowa, 1980: 14). Estos territorios fueron
organizados con el fin de estabilizar, desde la fiscalidad, el contexto
econdmico —sumido en crisis tras la muerte del emperador Nerén y la
consiguiente Guerra Civil-, haciendo posible la recaudacion de nuevos
impuestos por medio de la creacion del fiscus Asiaticus (Magie, 1950:
566, 568; Sutherland, 1945: 166-167 y n. 110; Dabrowa, 1980: 15). Con
el fin de normalizar la situacion y que todas las ciudades de estos
territorios recibieran los mismos estatutos, determinadas ciudades
perdieron algunos de sus anteriores privilegios (Bernhardt, 1971: 213-
214; Dabrowa, 1980: 73-74). ElI Emperador también se preocupé de que
estas provincias fueran gobernadas por un procénsul, elegido entre
individuos de su confianza, cuya ocupacion del cargo seria mayor en el
tiempo que la establecida hasta el momento (Dabrowa, 1980: 16). Este
procénsul tendria bajo su potestad la construccion de las vias de
comunicacion (Dabrowa, 1980: 16). El interés de los Flavios por
controlar estos territorios no era sélo politico-econémico, sino también
defensivo. Armenios y partos constituian una seria amenaza para las
provincias romanas de la peninsula Anatdlica (Eck, 1970a: 3; Dabrowa,
1980: 11; Dabrowa, 2013: 359), de ahi que Vespasiano reestructurara el
limes de la region del Eufrates y mejorara sus vias de acceso para facilitar
el transito de las tropas (Dréager, 1993: 225). Por su parte, Tito se
encargo, alrededor del 70 d.n.E., del asentamiento de la legion XII
Fulminata en la ciudad de Melitene (Sherk, 1951: 40; Eck, 1970a: 3;
Mitford, 1974: 166; Dabrowa, 1980: 18), mientras que, en torno al afio
71-72 d.n.E., en la ciudad de Satala, establecio a la legion XVI Flavia
(Mitford, 1974: 166; Dabrowa, 1980: 19; Dabrowa, 2013: 360, n. 33).
Estas legiones habrian defendido las rutas de la zona, asi como los pasos
sobre el rio Eufrates (Dabrowa, 1980: 19). La actuacion de Vespasiano y
de Tito explicaria la posterior actuacion de Domiciano como constructor
de vias, pues, al permitir el desplazamiento de tropas a lo largo y ancho
de la Peninsula Anatolica, favoreceria, durante su propio gobierno, las
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acciones defensivas de los territorios anatdlicos y la aparicion de
baluartes en el limes (Dabrowa, 1980, 19). La provincia de Bitinia-Ponto
constituyd, igualmente, un foco de atencion para el Emperador, quien se
encargd de que los asentamientos de las tropas romanas fueran
conectados con los puertos situados en la costa del mar de Marmara y
con la costa del mar Negro de cara a aumentar el nimero de soldados
(Bosch, 1935: 94-95; Dabrowa, 1980: 79). El proceso de urbanizacion
Flavio en estas provincias tampoco puede ser obviado, en ninguna de sus
tres facetas: “la foundation de villes nouvelles”, “la restitution des droits
de cité aus localités qui les possédaient autrefois” y “I’attribution des
droits de cité a des organisations tribales” (Dabrowa, 1980, 71).
Ciudades como Flaviopolis fueron fundadas en época flavia (Head, 1911:
720; Dabrowa, 1980: 71); mientras que, ciudades como Crétia,
Samosate, Daldis, Philadelphie, Grimenothyre, Temenothyre y Sala
recuperaron sus privilegios (Chapot, 1904: 99; Bosch, 1935: 69; Ruge,
1922: 1609; Jones, 1937: 71, 81, 160-161 y 265; Magie, 1950: 570;
Habicht, 1975: 65, 75 y 77; Dabrowa, 1980: 72). Comunidades como los
Jopnvaior, Mokadnvor Y Aaoviokoicapelc obtuvieron privilegios (Jones,
1937: 81 y 94; Habicht, 1975: 65, 73y 77; Dabrowa, 1980: 72-73). Entre
los derechos que fueron entregados por orden de Domiciano es posible
mencionar la acufiacién de moneda (Dabrowa, 1980: 73). Por otra parte,
el Emperador pasé a ser, para algunos cultos locales, su defensor y
bienhechor al hacerles entrega de diversos privilegios (Dabrowa, 1980:
74). Domiciano procedid, ademas, a organizar el cursus publicus con el
fin de salvar a las ciudades de los dafios econémicos que sufrian a
consecuencia de los abusos de los funcionarios que se sobrepasaban en
sus privilegios (Dabrowa, 1980: 75). EI mas joven de los emperadores
flavios fue el creador del cargo de curator coloniarum et municiporum
(Oliver, 1953: 974; Gsell, 1967: 149; Syme, 1977: 43; Dabrowa, 1980:
77-78), destinado a acabar con los dafios econdmicos generados por
quienes, habiendo realizado un donativo al municipio, conseguian el
cargo municipal que les permitiera mantenerlo bajo su poder (Dabrowa,
1980: 77). Estas actuaciones estarian también vinculada a la actividad de
sus predecesores, pues Vespasiano y Tito ya comenzaron a ejercer el
control sobre las autoridades provinciales con el fin de limitar la pérdida
economica de las arcas publicas, asi como para frenar el desarrollo de
diferencias y conflictos nacidos entre las élites y los grupos sociales
inferiores como respuesta a las corruptelas de la administracion urbana
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(Dabrowa, 1980: 76-77). De este modo, el tercero de los Flavios
implementd una serie de medidas econOmicas, impositivas y
administrativas que, en vez de ser innovadoras, formaban parte del
sistema administrativo ya impuesto (Drager, 1992: 201 y n. 2). Por otra
parte, la monumentalizacién y embellecimiento de edificios publicos y de
instalaciones urbanisticas —ejemplificados en la construccién de puertas y
torres en Hierapolis® bajo el mandato como proconsul de Sex. lulius
Frontinus— también formaron parte del proceso de municipalizacion
flavia (Dréager, 1993: 205). La construccion de la red viaria que
posibilitaba el desplazamiento de personas y mercancias de unas
ciudades a otras también fue iniciada por Vespasiano, como evidencia la
via “von Ephesos Uber Smyrna nach Pergamon und Magnesia am
Syplos” y la via “von Lampsakos ber Sardeis nach Laodikea am
Lykos” (Dréger, 1993: 85-86 y 204). En esta primera via que, desde
Esmirna, habria tomado una direccion hacia Pergamo y otra hacia Tiatira
(French, 1980: 707-711; Taeuber, 1995: 149), se observaria el papel de
Domiciano como continuador de la obra paterna en la union de las
ciudades de Pergamo y Tiatira (Taeuber, 1995: 149), como demostraria
el hecho de que a la misma perteneciera el miliario correspondiente a la
inscripcion RRMAM 111/5, 136(B) (French, 1980: 710, n° 6, y 727, n° 3:6;
Drager, 1993: 85, n. 65), comentada paginas atras. Esta red viaria creada
por los Flavios habria tenido también valor a nivel politico-
administrativo y defensivo, pues habria hecho posible el desplazamiento
del personal de la administracion urbana, asi como el de los soldados que
conformaban las legiones estacionadas en la zona (French, 1980, 709). A
todas estas reformas, los emperadores Flavios sumaron la promocién
sociopolitica de diversos individuos de origen asiatico que consiguieron
alcanzar el Senado romano. Durante el mandato del tercer Flavio llegaron

52 A las puertas de Hierapolis corresponden la ya mencionada inscripcién CIL 111, 368 =
CIL 111, 7059 (p. 2316,22) = IGRRP 1V, 811 = IK LIX, 169 = AE 1969/70, 593 = Eck,
1970a: 77-81 = Eck, 1982b: 310 = Martin, 1987: 33-34 = IK XLIX, p. 69 = Dréger,
1993: 205, n. 9 = Winter, 1996: 157, n. 1413 = Horster, 2001: 138, n. 62. Su
transcripcion es la siguiente: “[Imp(eratore) [[Domitiano]]] Caesare Aug(usto)
Germ[an]ico pontif(ice) max(imo) trib(unicia) potes(tate) 111 co(n)s(ule) XII p(atre)
p(atriae) portam et tu[rres faciendas cu]ravit Sex(tus) lul[iJus Fron[tinus]
proco(n)[sul) [ // "GR"™ /I [Imp(eratore) [[Domitiano]] Caes]are Aug(usto)
Germ[anico pontif(ice) max(imo)] trib(unicia) potes(tate) [VI imp(eratori) XI]lI
co(n)s(ule) XII p(atre) p(atriae) portam et tu[rres faciendas cu]ravit Sex(tus) lul[i]us
Fron[tinus proco(n)s(ul)]” (http://db.edcs.eu/epigr/epibeleg_ergebnis.php, EDCS-ID:
EDCS-26600049).
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a ser consules varios individuos que pudieron beneficiarse de la
benevolencia del Emperador (Jones, 1979: 70-71). Entre estos individuos
se encontraban Ti. lulius Celsus Polemaeanus —procedente de Efeso o de
Sardes— (Degrassi, 1947: 13, n° 28; Alfieri, 1948: 117 y 130; Eck, 1970a:
135y 140-141; Jones, 1979: 28-29 y 108, n° 150; Eck, 1982b: 309, 316 y
318; Drager, 1993: 201-202), C. Antius A. lulius Quadratus —nacido en
Pérgamo- (Eck, 1970a: 135y 141-142; Jones, 1979: 28-29 y 109, n° 160;
Eck, 1982b: 309, 316 y 318-319; Drager, 1993: 202), (?L.) lulius
Mar[?inus] (Eck, 1970a: 140; Jones, 1979: 29 y 108, n° 155; Eck, 1982b:
316), Arruntius Claudianus —originario de Licia— (Jones, 1979: 98, n°
30), C. Carustianus Fronto —proveniente de Antioquia-Psidia— (Jones,
1979: 101, n° 71), C. lulius Alexander —originario del Este— (Jones, 1979:
107, n° 146), C. lulius Bassus (Jones, 1979: 107, n° 148), L. lulius
Marinus Caecilius Simplex —originario también del Este— (Birley, 1968:
384; Jones, 1979: 108, n° 156), C. lulius (Plancius Varus) Cornutus
Tertullus —proveniente de Panfilia— (Jones, 1979: 109, n° 158), C. lulius
Quadratus Bassus —originario Pérgamo— (Jones, 1979: 109, n° 161), L.
Marcius Celer M. Calpurnius Longus —procedente del Este- (Jones,
1979: 112, n° 189), Q. Roscius Coelius Murena Silius Decianus Vibullius
Pius lulius Eurycles Herclanus Pompeius Falco -originario
probablemente de Cilicia— (Jones, 1979: 115, n°® 230) y Q. Sosius Senecio
—originario Cilicia o de Frigia (Jones, 1979: 118, n° 268). B.W. Jones
arroja, como cifras, la presencia en el consulado, durante el afio 96 d.n.E.,
de cuatro individuos orientales, asi como la inclusion en el Senado,
durante todo el periodo de gobierno de Domiciano, de veintidos
individuos de esta misma procedencia; datos que contrastan con el hecho
de que, en el afio 81 d.n.E., ninguno de los consules procediera de una
provincia situada en el Este del Imperio (Jones, 1979: 70). Varios de
estos individuos consiguieron ocupar, ademas, cargos en distintas
provincias que destacaban por su importancia estratégica (Jones, 1979,
72).

3. CONCLUSIONES

A partir de la exposicion de la informacidn concerniente no solo de
los distintos ejemplos epigraficos expuestos, sino también de las
transformaciones de caracter politico y administrativo aplicadas por los
Flavios en los territorios de Asia Menor, es posible generar una serie de
conclusiones. Por un lado, como ya se ha visto, la intervencion
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domicianea tuvo lugar en vias emplazadas exclusivamente en la
provincia de Asia —como demuestran los epigrafes RRMAM 111/5, 10(B),
RRMAM 111/5, 45(B), RRMAM 111/5, 71(B), RRMAM I11/5, 91, RRMAM
111/5, 105 y RRMAM I111/5, 111(A)-, asi como en otra que cuyo recorrido
llegaba a la provincia de Lycia-Pamphilia —segun evidencias las
inscripciones RRMAM 111/5, 130, RRMAM I11/5, 136(B), RRMAM I11/5,
140, RRMAM 111/5, 142(B) y RRMAM 111/5, 142(C)-. Este hecho
indicaria que Domiciano realizO una destacada actividad en varias
provincias de Asia Menor y que, tras su muerte, Nerva emul6 dicha
actividad extendiendo su propia labor por los mismos territorios. Sin
embargo, es evidente que la actuacién de Nerva no tuvo el mismo
alcance territorial que la de Domiciano, dado que, si bien en los epigrafes
RRMAM 111/5, 45(B), RRMAM 111/5, 91, RRMAM 111/5, 105, RRMAM
I11/5, 142(B) y RRMAM 111/5, 142(C) la damnatio memoriae ha sido
reconocida, se ha observado que el texto domicianeo no fue suplido por
un texto de Nerva y que, ni tan siquiera la nominacion y la titulacion de
Nerva fueron afiadidas tras la eliminacion de la mencion a Domiciano. La
inscripcion RRMAM 111/5, 130, ademas, destaca sobre las anteriores
porque, incluso, carece de damnatio. Estas circunstancias restan
importancia, por tanto, a la actuacion de Nerva, pues permiten comprobar
que aquella no incluyé todas las inscripciones del emperador flavio
ubicadas en la provincia asiatica y que, en consecuencia, no llegé a todas
las vias que se beneficiaron de la labor del Emperador flavio. En cuanto a
la cronologia, resulta curioso que dos emperadores realizaran la misma
labor en un margen de tiempo relativamente corto. Las inscripciones
analizadas muestran que la actuacion domicianea tuvo lugar en distintos
momentos: el epigrafe RRMAM I111/5, 71(B) ofrece un primer momento
en el afio 84-85 d.n.E.; los epigrafes RRMAM 111/5, 45(B) y RRMAM
I11/5, 91 hablan de un segundo en tono a los afios 90 y 92 d.n.E.; los
epigrafes RRMAM 111/5, 10(B), RRMAM 111/5, 111(A), RRMAM 111/5,
130, RRMAM 111/5, 136(B) y RRMAM 111/5, 140 marcan el afio 92 d.n.E.;
y, por ultimo, el epigrafe RRMAM I11/5, 105 aporta el afio 92-93 d.n.E.
Este escalonamiento cronoldgico, unido al hecho de que las inscripciones
pertenezcan a distintas vias aun teniendo la misma datacién, permite
inferir la idea de que el Emperador estaba concienciado de la necesidad
de intervenir en varios territorios y que, segin avanzaba su gobierno,
también fue avanzando su labor en la reconstruccién viaria. En cambio,
la actividad restauradora de Nerva se adscribe Unicamente al afio 97
d.n.E., hecho que, unido a la repeticion del contenido de los textos,
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demostraria que la damnatio memoriae fue llevada a cabo en el mismo
momento para todos los epigrafes, lo que supone, a su vez, que la
actuacion realizada en las vias afectd a todas ellas en un mismo momento
y que, por tanto, Nerva o las autoridades locales emprendieron una
actividad constructiva cuyos objetivos debian ser cumplidos con la mayor
prontitud posible. Podria ser posible que, tratandose de vias muy
transitadas, el cuidado y mantenimiento constante de las mismas resultara
necesario; empero, el calculo del grado de maltrato al que las vias
habrian sido sometidas como consecuencia del trénsito, asi como la
determinacion de la periodicidad en la que debian ser reparadas es poco
factible, de modo que ofrecer una resolucion al respecto constituye una
gran dificultad. Por el contrario, podria ser considerada la idea de que
Nerva deseara hacer desaparecer la memoria de Domiciano de las obras
publicas en la region y que, con tal fin, dispusiera que fueran llevados a
cabo tareas de rehabilitacion que, sin ser necesarios, le habrian
posibilitado la colocacion de una serie de textos que reemplazaran los
textos domicianeos de las inscripciones miliarias. Esta hipotesis podria
ser sustentada por el hecho de que en la inscripcion RRMAM I111/5,
111(A) apareciera citado Chresimus, el liberto de Domiciano, en su cargo
de procurator marmoribus, siendo omitida la relacion habida con el
Princeps flavio por medio de la supresion de su praenomen y el nomen.
Esta omisidon indicaria que, en aquel momento, no solo se estaba llevando
a cabo una damnatio, sino que, ademas, existia un proceso de tal
desprestigio de la figura de Domiciano que, incluso, uno de sus libertos
deseo desvincularse de aquel hombre que le habia dado la libertad; lo que
supondria, a su vez, que no habia razones, mas alla de la damnatio
memoriae y de la denigracion del predecesor, para restaurar de nuevo las
vias.

Por otro lado, el analisis de la actuacion politico-administrativa
flavia en los territorios de Asia Menor demuestra que estos territorios
adquirieron relevancia durante el periodo flavio. No hay dudas, a partir
de lo ya expuesto, de que la construccion de la red viaria tuvo como
objetivo el control administrativo del territorio y la defensa de la frontera
facilitando la movilidad de aquellos individuos que formaban parte de la
administracion y el ejército. La actividad desarrollada por Domiciano
refleja la mentalidad de sus predecesores, especialmente la de su padre,
puesto que las decisiones que puso en practica no pueden ser
desvinculadas de las actuaciones llevadas a cabo por Vespasiano. Este
hecho es facilmente constatable gracias a los epigrafes analizados en este
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articulo. En el ambito administrativo, se observa, por ejemplo, que la
medida de Vespasiano segun la cual las vias quedaban bajo la potestad
del proconsul seguia vigente bajo el gobierno de Domiciano, puesto que
Sex. lulius Frontinus aparece citado, en el epigrafe RRMAM 111/5, 71(B),
como procénsul en relacion a la accion constructiva emprendida por el
Emperador. En el &mbito constructivo, la labor domicianea completo6 la
labor vespasianea de unir las ciudades de Pergamum y Thyatira, union
que se materializo en la via Pergamum - Thyatira - Sardis — Laodicia, a
la cual pertenecian los textos domicianeos recogidos en las inscripciones
RRMAM [11/5, 130, RRMAM 111/5, 136(B), RRMAM 1I1/5, 142(B) y
RRMAM 111/5, 142(C). De este modo, es posible constatar que
determinadas actuaciones emprendidas por Vespasiano fueron
mantenidas por sus sucesores; que otras, que Vespasiano no dejo
finalizadas tras su muerte, fueron reemprendidas por Domiciano; y que
determinadas necesidades, surgidas a raiz de la intervencion vespasianea,
fueron compensadas por la labor domicianea.
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