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El objetivo de este trabajo es dar a conocer tres con-
juntos de joyas, en dos de los casos acompafiadas de de-
narios, que han aflorado a lo largo del dltimo cuarto de
siglo en el solar del poblado de Las Quintanas, en Padilla
de Duero, confirmando la importancia de este estableci-
miento celtibérico al que se dedican varios trabajos en
este mismo volumen, lo que nos exime de pormenorizar
sus caracteristicas y problemitica. Si resulta obligado, en
cambio, precisar que ninguno de los tres hallazgos fue
fruto de labor arqueolégica; muy al contrario, las cir-
cunstancias de su descubrimiento constituyen un elo-
cuente muestrario de las principales amenazas que se
ciernen sobre el patrimonio arqueolégico en los tiempos
actuales: el primero de tales tesoros, fue localizado, en
efecto, en el transcurso de una profunda subsolacién de
las tierras del yacimiento con fines puramente agricolas;
el segundo s6lo alcanzé a recuperarse, no sin que media-
ra intervencion judicial, despues de su hallazgo por par-
te de un grupo de furtivos auxiliados para su localizacién
por un detector de metales; y, en cuanto al dltimo, fue
expeditivamente arrancado de la tierra con una pala me-
cénica en el transcurso de obras de infraestructura orien-
tadas a la introduccién del regadio en este sector de la
vega del Duero.

Merced a tales circunstancias, los tres nuevos con-
juntos —que distan mucho de ser sé6lo uno, como podria
deducirse de una foto poco afortunada, reproducida en

I
M

Fig. I.—Localizacién de los tesoros en ¢l poblado de Las Quintanas.
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Revista de Arqueologia, en la que se agrupan artificial-
mente joyas y monedas de vartos de ellos asignandolas a
un dnico hallazgo— no es muchala Juz que derraman para
la revision contextual de este tipo de ocultaciones, cada
vez mas comunes en tierras de la Submeseta Norte, ni
tampoco, dada la escasa locuacidad de sus componentes
numismaticos, para solventar grandes dudas en torno al
comportamiento cronoldgico de la joyeria prerromana.
No obstante, su interés es evidente tanto porque en los
tres casos parecen proceder de un nivel de destruccién
general del poblado, lo que refrenda la hipotesis clasica
de que tales concentraciones de riqueza se enterraron en
momentos de crisis, como por ¢l caracter plural de los
hallazgos, que permite entrever sin gran reserva que se
trata de atesoramientos de tipo personal o familiar, no
publicos, o como, finalmente, por aportar un nuevo
material comparativo para el estudio tipologico de la
“joyeria celtibérica”, a través del cual se nos ofrece la
oportunidad de reflexionar sobre algunos puntos clave
de su genealogia y dispersion.

1. CIRCUNSTANCIAS DE HALLAZGO
Y COMPOSICION

Tesoro N.° 1.

El primer atesoramiento del que tenemos constancia
firme, no seguramente el primero en aparecer en Padilla
de Duero, fue descubierto en 1968, mas o menos en el
centro del poblado de Las Quintanas, en el transcurso
de labores agricolas efectuadas en la parcela n.° 8 del
poligono 2 por V. Vallejo Madrazo, vecino de Quintani-
Ila de Arriba, habiendo merecido una breve nota de Ma-
flanes (1983: 152-159). Al parecer, parte de las joyas,
concretamente ciertos alambres rotos de uno de los tor-
ques, afloraban en superficie junto a algunas monedas,
lo que motivo la instalacidn de una criba fijaen la que se
cernieron concienzudamente las tierras que envolvian

el tesoro. El resultado fue un importante lote de dena-
rios, de cerca de centenar y medio de piezas, y unas po-
cas joyas (dos torques, tres brazaletes, un anillo, tres
arracadas y una cadeneta), todas de plata salvo la dltima,
de oro, y los tres pendientes, tal vez de plata dorada o de
oro mas bajo.

Las joyas y dos tercios de las monedas fueron adqui-
ridas por el anticuario vallisoletano E. Diaz Monsalve,
quien ofertd las mismas al Museo Arqueolégico de Va-
lladolid —forman parte de las colecciones de dicha insti-

Lam. L- Tesoro 1 de Padilla.



TESOROS CELTIBERICOS DE PADILLA DE DUERO

tucion desde el 15 de septiembre de 1980, en que se pro-
dujo su compra—, no asi las segundas, que se dispersaron
lastimosamente en el mercado de antigliedades. Esa es la
razén por la que Gnicamente conocemos con detalle el
tercio restante, 55 denarios, todos ellos ibéricos, que se
conservaron en poder del descubridor hasta que en mar-
zo de 1988, a instancias de su hijo, Angel Vallejo, y de
uno de nosotros (C.S.), hizo donacién de los mismos al
Museo provincial', junto con la cadeneta de oro ya cita-
da y algunas otras piezas de menor entidad.

En la actualidad, transcurrido casi un cuarto de siglo
desde la fecha del descubrimiento, parece dificil despe-
jar dos dudas en torno al mismo. En primer lugar, el
autor del hallazgo descarta que una de las arracadas com-
pradas por el Museo —la mis simple, sin apéndice, de
cuerpo trenzado con hilos de oro, que figura con el n.* 8
de nuestro inventario— corresponda en realidad al teso-
ro; al menos niega haber sido recuperada por él, lo que
podria dar pie a pensar que fuera incorporada moderna-
mente al conjunto por el anticuario Diaz Monsalve. Por
otra parte, el propio sefior Vallejo hacia donacion al Mu-
seoen 1988, junto a los 55 denarios y a alguna joya (cabe
la préeciosa’ cadeneta trenzada de oro), que indudable-
mente deben corresponder al tesoro, otros objetos bien
distintos, como un sonajero (Martin Valls y Romero
Carnicero, 1980: 162, fig. 2) y un colgante ceramicos,
barrocamente decorados, una cuenta azul de pasta vitrea
y una fibula de caballito de bronce. Seguin su testimonio
—no en vano fueron recogidos durante el tamizado de
las tierras— formaban parte también del conjunto, pero
lo inusual de su presencia en este tipo de hallazgos casi
nos impide aceptarlo y, desde luego, nos invita a consi-
derar la posibilidad de que se trate de piezas correspon-

! Una vez mis es necesario manifestar nuestro agradecimiento al

prof. Dr. Tomis Madrazo, descubridor de la importante necrépolis celtibéri-
ca de Padilla de Duero, quien con la amabilidad y solicitud que le caracteri-
zan se presté para acompanarnos en varias ocasiones al domicilio del Sr. Va-
llejo, disipando las dudas y reticencias iniciales det mismo, para 2cometerla
documentacion del numerario y demas elementos. previamente a su depdsito
en el Museo de Valladolid.
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dientes al ambiente, seguramente doméstico, en que se
oculté el tesorillo.

En fin, la relacién de piezas —joyas y monedas— que
se dan como integrantes del zesorillo en los inventarios
del Museo Arqueoldgico de Valladolid® es la siguiente:

1. Torques funicular de plzza. completoy en perfecto es-
tado de conservacion. Estructurzimente se halla constituido
por cuatro alambres de seccion circular: dos gruesos, dobla-
dos alamitad y unidos en la zora media por un destacado nu-
do herculeo, y otros dos, sensiblemente mas finos, retorcidos.
Estos alambres aparecen pertectamente trenzados, experi-
mentando un paulatino adelgazamiento hacia los extremos,
donde se funden en un tnico jumco. El cierre del collar se ob-
tiene doblando ambos cabos sobre si mismos, uno en el plano
de la pieza y el otro en sentido transverso, con lo que se posi-
bilita su traba. Un pequefo remate conico decora las puntas
de ambos extremos. Finalmente, 2s necesario sefialar cémo en
una de las caras del nudo central aparece estampado un tro-
quel de perla simple o doble a modo de marca de artesano o de
propiedad. Mide 132 por 149 mm. v pesa 106,7 gr. Num. Inv.
Museo Arqueoldgico de Valladelid (MAV): 10.558.

2. Torques funicular de plata, similar al anterior pero
fragmentado por ambos extremes. Presenta igualmente cua-
tro alambres, dos gruesos, de seccidn ovalada, doblados a la
mitad y unidos en la zona media por un nudo de Hércules, y
otros dos mas finos retorcidos, tormando un airoso trenzado.
En el lado izquierdo, la rotura de uno de los filiformes permi-
te observar la impronta estriada Zz1ada por éste en el alambre
grueso, lo que ilustra debidameante la violencia y perfecto
ajuste de la torsién, que posibiliza que piezas como estas, al
tin y al cabo articuladas por su zona media, alcancen sin
embargo el grado de rigidez necesario para que hablemos de
“torques” y no de “collar”. Mide 111 por 136 mm. en lo con-
servado y pesa 57,3 grs. Num. fav. MAV: 10.559.

3. Pulsera en plata, constitusda por un junco macizo de
seccidn circular, con nudo central v extremos rematados en

! Deseamos expresar nuestra gratitud al personal de este Museo, muy

particularmente a su Directora dofia Elotsa Wartenberg, a dona Belén del
Hoyoy a dofa Francisca Represa, que nos gacilitaron el estudio de los tesoros.
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Fig. 2.—Torques y pulseras del tesoro 1. %
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cabezas esquematicas de ofidios. La pieza ha sufrido un consi-
derable desgaste por el uso, lo que incide negativamente en la
conservacion de la decoracion. Esta aparece restringida a am-
bos lados del nudo central en forma de bandas rellenas de tra-
ZOS rectos incisos, y a las cabezas, en cuyo hocico se incluye
un motivo aspado en igual técnica, con estampacion de circu-
lo en el cruce, documentédndose en la parte posterior otro tro-
quel circular y tres arcos de circulo enfrentados por su conve-
xidad, probable representacion de una doble hacha muy per-
dida. Mide 82/78 mm. de didmetro y pesa 147 gr. Num. Inv.
MAV: 10.560.

4. DPulsera de plata similar a la n.° 3, también de junco
macizo de seccién circular, nudo central y extremos en cabe-
za de ofidio, aunque de tamafio sensiblemente menor. La de-
coracion se cifie igualmente a ambos lados del nudo central,
con una banda de trazos cortos incisos y otra externa de serie
de estampaciones de tres perlitas o granetes. En las cabezas,
estas perlas forman una especie de collarin que trasciende
también a los flancos. El resto de la decoracién se cifie exclusi-
vamente al plano supertor de estos remates: dos bandas de tra-
zos cortos yuxtapuestas en ¢l extremo del collarin, y otras dos
separadas —una de ellas sobre el hocico— enmarcan un mott-
vo de doble hacha o de arcos enfrentados por su convexidad.
Mide 53751 mm. de diametro y pesa 40,2 gr. Num. Inv. MAV:
10.561.

5. Pulserilla de plata andloga a las dos anteriores, si bien
carece del nudo central y presenta unas cabezas de ofidio mu-
cho mas destacadas, de perfil netamente trapezoide. El junco
es macizo y de seccidn circular, apareciendo roto y ligeramen-
te deformado por la mitad, lo que probablemente justifique la
excesiva separacién existente actualmente entre dichas cabe-
zas. La decoracidn sélo adquiere representacién en el plano
superior de éstas, con el motivo de doble hacha enmarcado
por bandas, doble y simple, de trazos rectos incisos. Mide
50 mm. de didmetro y pesa 21,3 gr. Num. Inv. MAV: 10.562.

6y 7. Arracadasdureascon apéndice triangular. La linu-
la estd conformada por yuxtaposicién de cinco hilos entre dos
laminas dispuestas de canto; los dos primeros hilos y més inte-
riores aparecen retorcidos y colocados inversamente con res-
pecto a su sentido de torsién, lo que confiere a este tramo
aspecto sogueado; los otros dos hilos externos, también retor-
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cidos, se alinean en el mismo sentido de torsién; finalmente
en el centro otro filiforme liso. El remate triangular se halla
constituido por dos placas idénticas, repujadas con un motivo
en forma de dnfora (?), cerradas, por los laterales y en ambas
caras, mediante doble hilo retorcido y dispuesto formando
sogueado; finalmente, una esfera se sitiia en cada uno de los
vértices, siendo ligeramente mayor el del extremo inferior.
Ambas piezas son practicamente iguales, inicamente la 7 pre-
senta el remate triangular ligeramente mas chaparro. Miden
35 por 18 mm. Pesan 4,9 y 4,6 gr. respectivamente. Num. Inv.
MAV: 10.563 y 10.564.

Lim. Il.—Arracadas y cadeneta, tesoro 1.
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8. Arracada durea simple, constituida exclusivamente
por un creciente lunar. La trama del ejemplar se obtiene
mediante la yuxtaposicion de trece hilos en dos planos per-
pendiculares de seis hilos cada uno, en torno a otro central, tal
y como reproduce la seccién de la pieza. Los nueve hilos inte-
riores son lisos, mientras que los cuatro restantes, exteriores
en ambos planos, aparecen retorcidos. Todos se funden en los
aguzados extremos. Mide 18 por 16 mm., pesa 2,1 gr. Nam.
Inv. MAV: 10.565.

9. Anillo de cinta estrecha en plata, cerrado y con sec-
cién trapezoidal plana determinada por el achaflanamiento
de sus flancos hacia el interior. La cara anversa de la pieza pre-
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senta una acanaladura longitudinal centrada. Mide 24 mm. de
didmetro, pesa 5,2 gr. Num. Inv. MAV: 10.566.

10. Cordén o cadeneta durea constituida por numerosas
anillas entrelazadas, abrazadas en uno de los extremos por un
remate tubular al que se superpone otro tubo idéntico en sen-
tido transverso y en este caso hueco, lo que tal vez permitiera
alojar una anilla como vemos en otros ¢iemplares similares.
Ambos tubitos se hallan decorados con una delicada filigrana
formando una composicion perimetral de dos hilos lisos cen-
trales trenzados, enmarcados por otros dos hilos retorcidos a
cada lado v dispuestos en sentido contrario de torsidn, es de-
cir, con aspecto sogueado. Mide 49 mm. de longitud conser-
vada por 9 de anchura mixima, pesa 5,7 gr.
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Fig. 3.—Arracadas, cadeneta, anillos, fragmentos de torques y fibula, tesoro 1.
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11. Fragmento del resorte de una fibula, constituido por
un eje macizo en torno al cual se arrolla un largo muelle (al
menos siete espiras en el lado izquierdo), sirviendo como to-
pes laterales de aquél sendos remates discoides, todo ello en
plata. Pesa 3,3 gr.

12y 13. Fragmentos tubulares e incurvados de plata pro-
bablemente correspondientes a torques. Miden 27 y 39 mm.
de longitudy 10y 6 mm. de grosory pesan 7,7 y 4,5 gr., respec-
tivamente. :

14. Cincuenta y cinco denarios ibéricos, cuya descrip-
cidn es la siguiente:

arekorata.

1. A.: Cabeza varonil imberbe con collar, a la derecha lle-
vando peinado de ganchos y arcos concéntricos; detrds, signo
ibérico ku. Grafila de puntos.

R.: Jinete lancero, al galope y con la lanza algo rendida, a
la derecha; debajo, entre las patas del caballo y sobre linea li-
geramente curva, leyenda asekorata en caracteres ibéricos.
Grifila lineal.

Posicién del cufio: 1.

Médulo: 18 mm.

Peso: 3,50 gr.

Conservacién: Regular.

Referencia: Vives, XL, 11 (semejante); Navascués, 1969:
XIX, 547.

2. A.:Semejantealan.’ !, perolacabeza varonil ostentando
peinado a base de grupos de arcos concéntricos afrontados.

R.: Similaral de lan.° |, pero conlalanza del jinete en po-
sicion horizontal.

Posicién del cuiio: 2.

Moédulo: 19 mm.

Peso: 3,56 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XL, 10; Navascues, 1969: XIX, 534.

3. A.: Semejante al de la n.° 2.
Posicién del cufo: 12.
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Médulo: 19 mm.

Peso: 3,66 gr.

Conservacién: Muy buena.

Referencia: Vives, XL, 10; Navascués, 1969: XIX, 534.

4. Semejante a la n.° 2, pero siendo visibles los dos pies del
jinete.

Posicion del cufo: 11.

Moédulo: 18,5 mm.

Peso: 3,21 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XL, 10 (semejante); Navascués, 1969:
XIX, 553.

arsaogs.

5. A.: Cabeza varonil barbuda a la derecha, entre arado y
delfin. Grifila de puntos.

R.:Jinete con dardo, al galope, a la derecha; debajo, leyen-
da arsaos en caracteres ibéricos, sobre linea horizontal. Grafila
lineal.

Posicién del cuio: 12.

Moddulo: 19 mm.

Peso: 3,85 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XLVII,1; Navascués, 1969: XXI, 631.

6. Semejante a la n.° 5.
Posicién del cuno: 4.
Médulo: 18,5 mm.
Peso: 3,67 gr.
Conservacion: Buena.
Referencia: Vives, XLVII, 1; Navascués, 1969: XXI, 631.

7. Semejante a lan.’ 5.
Posicion del cuio 12.
Moédulo: 18,5 mm.
Peso: 3,10 gr.
Conservacion: Buena.
Referencia: Vives, XLVII, 1; Navascués, 1969: XXI, 631.
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belikio.

8. A.: Cabeza varonil barbuda con collar, a la derecha; de-
trs, signos ibéricos be-. Grifila de puntos.

R.: Jinete lancero, galopando, a la derecha; debajo, entre
las patas del caballo y sobre linea horizontal, leyenda belikio
en caracteres ibéricos. Grifila lineal.

Posicién del cufio: 12.

Médulo: 18 mm.

Peso: 3,71 gr.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, XLIV, 6 (semejante); Navascués, 1969:
XXX, 915.

Sekobifikes.

9. A.: Cabeza varonil imberbe con collar, a la derecha, lle-
vando peinado caracteristico formado por ocho grupos de ar-
cos concéntricos afrontados; detris, media luna; debajo, letra
ibérica §. Grifila de puntos.

R.:Jinete lancero galopando, a la derecha; debajo, leyenda
Sekobifikes en caricteres ibéricos, sobre linea horizontal. Gra-
fila lineal.

Posicién del cuio: 3.

Médulo: 20 mm.

Peso: 3,25 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2595.

10. Semejante a la n.® 9.

Posicidn del cufo: 12.

Médulo: 20 mm.

Peso: 3,52 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2615.

11. Semejante a la n.° 9.
Posicién del cufio: 7.
Médulo: 19 mm.
Peso: 3,68 gr.
Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2615. -

12. Semejante alan.®9, pero la cabeza varonil con peinado
a base de siete grupos de arcos concéntricos afrontados;
ademas, entre la parte posterior del cuello y el pelo figura un
punto.

Posicién del cudo: 2.

Moédulo: 19 mm.

Peso: 2,88 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, | (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2600.

13. Semejante a la n.° 12, Grifila lineal en el anverso.
Posicién del cufio: 3.
Médulo: 19,5 mm.
Peso: 3,91 gr.
Conservacton: Buena.
Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,

1969: LXXI, 2600.

14. Semejante a lan.® 9, pero la cabeza varonil con peinado
a base de seis grupos de arcos concéntricos afrontados.

Posicién del cufo: 1.

Moédulo: 19 mm.

Peso: 3,65 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXII, 2625.

15. Semejante alan.” 14; ademads, presenta un punto entre la
parte posterior del cuello y el pelo.

Posicion del curio: 2.

Médulo: 18 mm.

Peso: 3,87 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXII, 2625.

16. Semejante alan.’9, pero la cabeza varonil con peinado
a base de cinco grupos de arcos concéntricos afrontados;
ademis, entre la parte posterior del cuello y el pelo figura un
punto. :
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Lim. IIl.—Denarios ibéricos, tesoro 1.
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Posicién del cuno: 11.

Médulo: 19 mm.

Peso: 4,04 gr.

Conservaciéon: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2597.

17. Semejante a la n.° 16.

Posicién del cuno: 11.

Médulo: 19/18 mm.

Peso: 3,94 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2597.

18. Semejante a la n.° 16.

Posicién del cufio: 1.

Moédulo: 18 mm.

Peso: 3,88 gr. .

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2597.

19. Semejante alan.® 9, pero siendo visibles los dos pies del
jinete. )

Posicién del cudo: 1.

Moédulo: 20 mm.

Peso: 3,88 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2603.

20. Semejante alan.°9, pero la cabeza varonil con peinado
a base de seis grupos de arcos concéntricos afrontados y sien-
do visibles los dos pies del jinete.

Posicién del cufio: 1.

Moédulo: 19,5 mm.

Peso: 2,99 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXII, 2609.

21. Semejante a la n.° 20, pero, ademas, con un punto entre
la parte posterior del cuello y el pelo.
. Posicion del cudo: 1.

Médulo: 21/19 mm.

Peso: 3,71 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXII, 2609.

22. Semejante a la n.° 20.

Posicién del cuio: 1.

Médulo: 19,5 mm.

Peso: 3,78 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII (semejante); Navascués, 1969:
LXXII, 2609. :

23. Semejante a la n.° 20.

Posicién del cufo: 1.

Médulo: 19,5 mm.

Peso: 3,80 gr.

Conservacién: Regular.

Referencia: Vives, XXXVII (semejante); Navascués, 1969:
LXXII, 2609.

24. Semejante a la n.° 20.

Posicion del cufo: 1.

Médulo: 19,5 mm.

Peso: 3,61 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII (semejante); Navascués, 1969:
LXXI1, 2609.

25. Semejante a la n.° 20.

Posicion del cuio: 12.

Médulo: 21 mm.

" Peso: 3,52 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII (semejante); Navascués, [969:
LXXII, 2609.

26. Semejante a la n.° 20.
Posicion del cufo: 1.
Médulo: 20 mm.
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Peso: 3,82 gr.
Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, XXXVII (semejante); Navascués, 1969: .

LXXII, 2609.

27. Semejante a la n.° 20.

Posicién del cuiio: 4 Médulo: 21 mm.

Peso: 4,24 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII (semejante); Navascués, 1969:
LXXII, 2609.

28. Semejante a la n.° 20.

Posicién del cuio: 12.

Médulo: 19 mm.

Peso: 3,42 gr.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, XXXVII (semejante); Navascués, 1969:
LXXII, 2609.

29. Semejante a la n.® 20, pero el jinete llevando climide de
bordes rectilineos al viento.
Posicién del cuiio: 12.
Moédulo: 20 mm.
- Peso: 3,72 gr.
Conservacion: Buena.
Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante).

30. Semejante a la n.° 29.
Posicién del cuiio: 12.
Moédulo: 19,5 mm.
Peso: 3,67 gr.
Conservacién: Buena.
Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante).

31. Semejante alan.® 20, pero el jinete llevando clamide de
bordes curvilineos al viento.

Posicién del cuno: 2.

Moédulo: 18,5 mm.

Peso: 3,81 gr.

Conservacidon: Regular.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2592.

32. Semejante a la n.° 31.

Posicion del cufio: 12.

Moédulo: 19,5 mm.

Peso: 3,55 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1969.

33. Semejante a la n.® 31.

Posicion del cuno: 12.

Médulo: 19,5 mm.

Peso: 3,34 gr.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2592.

34. Semejante alan.’ 20, pero el jinete llevando climide de
bordes curvilineos y punteada, al viento.

Posicién del cuno: 11.

Médulo: 19,5 mm.

Peso: 3,59 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1971: LXII, 7.

35. Semejante a la n.° 34

Posicion del cufo: 1.

Médulo: 19 mm.

Peso: 3,75 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1971: LXII, 7.

36. Semejante a la n.° 34.

Posicion del cuno: 12.

Moédulo: 18 mm.

Peso: 3,97 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1971: LXII, 7.

37. Semejante a la n.° 34,
Posicion del cufio: 1.
Médulo: 19 mm.
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Peso: 3,75 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1971: LXII, 7.

38. Semejante a la n.° 34.

Posicién del cudo: 12.

Médulo: 20 mm.

Peso: 3,67 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Navascués,
1971: LXI1, 7.

tufiasu

39. A.: Cabeza varonil barbuda con collar, a la derecha; de-
tras, letra ibérica ka; debajo del cuello, §; delante, sx. Grifila de
puntos.

R.: Jinete lancero saltando, a la derecha; debajo, leyenda
tufiasu en caracteres ibéricos, sobre linea horizontal. Grifila
lineal. :

Posicién del cufio: 11.

Médulo: 18,5 mm.

Peso: 3,76 gr.

Conservaciéon: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:
LXXVII, 2806.

40. Semejante a la n.° 39.

Posicién del cufo: 11.

Médulo: 18,5 mm.

Peso: 3,63 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:
LXXVII, 2806.

41. Semejante a la n.° 39, pero delante de la cabeza del an-
verso figura t«#, inicio de la leyenda monetal, en caracteres
ibéricos, incusos y retrogrados.

Posicién del cuno: 1.

Moédulo: 18 m.

Peso: 4,14 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante);
LXXVII, 2806 (semejante).

42. Semejante a la n.° 39.

Posicién del cufio: 12,

Modulo: 18 m.

Peso: 3,67 gr.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante);
LXXVII, 2607 (semejante).

43. Semejante a la n.° 39.

Posicién del cuiio: 1.

Moédulo: 17,5 mm.

Peso: 3,71 gr.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante);
LXXVI, 2790 (semejante).

44, Semejante a la n.° 39.
Posicion del cufo: 8. »
Moédulo: 17,5 mm.

Peso: 3,72 gr.
Conservacion: Buena.
Referencia: Vives, LI, 7 (semejante);

LXXVI], 2607 (semejante).

45. Semejante a la n.° 39.
Posicidn del cufo: 5.
Modulo: 18 mm.
Peso: 3,90 gr.
Conservacién: Buena.
Referencia: Vives, LI, 7 (semejante);

LXXVI], 2607 (semejante).

46. Semejante a la n.° 39.
Posicidon del cuiio: 11.
- Médulo: 18 mm.
Peso: 4,06 gr.
Conservacion: Buena.
Referencia: Vives, LI, 7 (semejante);
LXXVI], 2307 (semejante).
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47. Semejante a la n.° 39.
Posiciéon del cuiio: 12.
Moéddulo: 18,5 mm.
Peso: 3,88 gr.
Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVII, 2607 (semejante).

48. Semejante a la n.° 39.
Posicion del cufio: 11.
Moédulo: 18,5 m.

Peso: 3,83 gr.
Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVI, 2796.

49. Semejante a la n.° 39.
Posicién del cufio: 1.
Mddulo: 17,5 mm.
Peso: 3,72 gr.

Conservacién: Buena Referencia: Vives, LI, 7 (semejan-

te); Navascués, 1969: LXXVI, 2796 (semejante).

50. Semejante a la n.° 39.
Posicion del cufio: 1.
Médulo: 17,5 mm.
Peso: 2,90 gr.
Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVI, 2796 (semejante).

51. Semejante a la n.° 39.
Posiciéon del cufo: 1.
Modulo: 18,5 mm.
Peso: 3,69 gr.
Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVII, 2607 (semejante).
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52. Semejante a la n.° 39.

Posicién del cuno: 2.

Médulo: 18 mm.

Peso: 3,68 gr.

Conservacién: Regular.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:
LXXVI, 2790.

53. Semejante a la n.° 39.

Posicidon del cuno: 12.

Médulo: 17,5 mm.

Peso: 3,29 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:
LXXVI, 2794.

54. Semejante a la n.° 39.

Posicién del cuno: 11.

Moédulo: 19 mm.

Peso: 3,05 gr.

Conservaciéon: Buena.

Referencia: Vives, L1, 7 (semejantes); Navacués, 1969: LX-
VII, 2801.

55. Semejante a la n.° 39.

Posicién del cuno: 1.

Médulo: 18 mm.

Peso: 3,88 gr.

Conservacién: Buena.

Referencia: Vives, LI, (semejante); Navacués, 1969: LXX-
VII, 2802.
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Tesoro N.° 2.

El 7 de octubre de 1984 la intervencién de un grupo
de furtivos, sirviéndose del casi inevitable detector de
metales, propicié el descubrimiento de un segundo teso-
rillo de joyas y monedas, esta vez en una parcela (la 7 del
poligono 2) situada en el sector noreste del poblado, de
la que era propietario C. Pefia Frutos, vecino de Lan-
gayo. El conjunto, constituido por diez pendientes de
oro y ocho. objetos de plata (cuatro anillos, una fibula,
dos brazaletes espiraliformes y el fragmento de un terce-
ro), ademis de diecisiete denarios ibéricos, tras larga por-
fia por su propiedad, en la que fue custodiado en el
Ayuntamiento de Cuéllar (Segovia), pasé a depositarse
finalmente, por decisién del ministerio fiscal, en el
Museo Arqueolégico de Valladolid, donde ingreso6
poco miés de un afio después de su descubrimiento
(5.XI1.1985).

Si el nimero de piezas que se hallé pudo haber sido

_algo mayor del confesado, como se rumoreé insistente- -

mente, o si éstas aparecieron recogidas.en el interior de
algdn recipiente, no se sabrd nunca con certeza. Si pode-
mos afirmar, en cambio, gracias a los resultados de una
calicata de 4 x4 m. realizada en el punto en que presumi-
blemente se habia producido el hallazgo-—presuncién
confirmada, pues algunas cerdmicas entregadas por los
furtivos casan perfectamente con las recuperadas en ex-
cavacién— que se trataba de un tesorillo guardado en
una dependencia habitacional,. con muros de adobe,
que correspondia a la ultima ocupacion celtibérica del
yacimiento. No entramos en mds profunda considera-
cién sobre las caracteristicas arquitecténicas de la men-
cionada dependencia (rectangular, seguramente), ni
sobre los materiales arqueoldgicos que constituian su
contexto (exclusivamente cerdmicas celtibéricas pinta-
das, correspondientes a grandes tinajas de almacena-
miento), por cuanto son objeto de un trabajo aparte
(Garcia Pérez y Sanz Minguez, en este mismo volu-
men).
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La relacién y descripcidn de las joyas y monedas que
integraban este segundo tesorillo es la siguiente:

1. Fibula simétrica de plata, cuyos extremos, vueltos so-
bre el puente, rematan en bellotas con botoncitos terminales.
En la cabecera una perforacién limpia, correspondiente al eje
del resorte que, como la aguja, se ha perdido; en el pie opues-
10, una pequefa mortaja rectangular. Puente relativamente
grueso, de seccion oval, con dos botones ornamentales en los
costados y fina decoracién incisa de pequefos trazos oblicuos
repartida en dos cintas paralelas que discurren longitudinal-
mente sobre su dorso. El mismo tema, por otra parte, se
consigna, aunque grabado menos profundamente, en sendas
bandas dispuestas a mitad de las bellotas de los extremos.
Longitud: 32 mm. Peso: 13,30 gr. Num. Inv. MAV: 10.988.

2. Anillo de plata con chatén circular. El aro esta consti-
tuido por una estrecha cinta de seccidn plano-convexa, que se
ensancha progresivamente hacia sus extremos. Estos, unidos
por soldadura, apenas resultan perceptibles bajo el gran cha-
ton central, circular, y los tres botones, dispuestos en tridngu-
lo, que lo adornan lateralmente. La decoracion del chatén
consiste en un prominente e/ipeus central, delimitado por una
corona de. pequefisimas perlas. Didmetro del aro: 22 mm;
didmetro del chatén: 17,5 mm. Peso: 13,14 gr. Num. Inv.
MAV: 10.990. me : :

3. Aunillo de plata, también con chatén y muy parecido
al n.° 2, pero roto. Le falta la mitad inferior del aro y ha perdi-
do, asimismo, uno de los tres botones de uno de los extremos.
El motivo central del c/ipess, analogo al de la pieza anterior,
mds que por perlas se encuentra delimitado, sin embargo, por
una corona circular con miltiples trazos distribuidos radial-

- mente. Didmetro aproximado del aro: 21 mm.; didmetro del

chatén: 16,5 mm. Peso: 9,34 gr. Num. Inv. MAV: 10.991.

4. Anillo de plata de estructura muy similar a la de las
piezas n.” 2 y 3, esto es, con chatén circular y decoracion de
tres botones laterales (dos de ellos perdidos en uno de los ca-
50s). A consignar que los extremos de la cinta del aro no con-
tactaban directamente entre si, soldindose cada uno de ellos
al borde correspondiente del chatén. La estructura de éste,
por ultimo, es idéntica a la del anillo n.° 3, con la peculiaridad
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de que en el clipeus central se ha plasmado un elegante trisquel
incuso. Didmetro del aro 21 mm.; didmetro del chatén:
19 mm. Peso: 7,88 gr. Num. Inv. MAV: 11.003.

5. Anillo cilindrico abierto, de plata, constituido por
una sélida cinta de 62 mm. de largo, por 13 de ancho y 1 de es-
pesor, sobre la que se desarrollan tres finos cordones tongitu-
dinales pseudoexcisos, entre series de chevrons, alternando
con bandas lisas. Peso: 10,62 gr. Num. Inv. MAV: 10.989.

6-7. Pareja de arracadas simples, esto es, sin apéndice
distal, cuyos cuerpos adoptan disposiciéon amorcillada, de
extremos apuntados, abiertos, casi en contacto en una de las
piezas y cruzados en la otra. Constituidas por nueve filamen-

Lam. VII.—Arracadas, tesoro 2.

tos dureos, cuatro de ellos torcidos sobre si mismos y cinco
lisos que adoptan en conjunto una seccién cruciforme, en la
que los hilos torsadés ocupan los extremos de los brazos. Pese a
su diferente tamafo (el didmetro de la mayor se aproxima a
los 22 mm., por sélo 18 en la otra, siendo sus pesos respectivos
4,20y 3,15 gr.), forman indudable pareja. Buena conservacién

a falta, en una de ellas, del extremo de un filamento retorcido.
Nuam. Inv. MAV: 10.995 y 10.994.

8-9. Par de arracadas simples, de efecto bastante pareci-
do a las anteriores, pero de estructura algo diferente. En este
caso se componen fundamentalmente de tres trenzas de dos
filamentos lisos cada una, dispuestas en un cuerpo de seccidn
triangular, que en una de las piezas se completa con cuatro hi-
los torsos, arriba, abajo y a los lados, de gran valor plastico, y
en la otra con parejas de hilos simples (?) condicionando su
aspecto menos barroco. Forma casi circular, de extremos
abiertos, y tamafos (20,5 y 21 mm.) y pesos (7,25 y 5,90 gr.)
muy similares. Num. Inv. MAV: 10.992-10.993.

10-11. Nueva pareja de arracadas dureas, en este caso
con apéndice triangular o en racimo. El cuerpo esta constitui-
do por una sucesién de hilos lisos y retorcidos (éstos, cuando
son contiguos, de direccién cambiante, lo que se traduce en
un bello efecto sogueado) dispuestos en el mismo plano, que
rematan, tanto en el borde interior como en el exterior en una
chapita mis bien ancha, que contribuye a resaltar el volumen
lateral de las piezas. El apéndice, triangular, formado en un
caso por tres grandes botones en los vértices y 7 mds pequefios
en el centro, y en otro por 6, todos ellos de regular tamanio,
también llama la atencién por su extraordinario volumen y
m4s que notable espesor, muy propio de estas joyas. El didme-
tro de la pieza mayor se acerca a los 26 mm., por 22 de la otra,
siendo sus pesos respectivos 15,26 y 14,25 gr. Nam. Inv.
MAV: 10.996-10.997.

12-13.  Cuarto par de arracadas de oro, de cuerpo idénti-
co pricticamente al del modelo anterior (sélo, en una de las
piezas, cabe sefalar que no hay alternancia de hilos torcidos y
lisos, pues todos son de los primeros), pero de apéndice tron-
cocdnico hueco, acampanulado. Muestra este ultimo, en la
parte superior decoracidn de dos estrechos frisos gallonados
horizontales, y, en la base, de un grueso reborde paralelo, en-
tre los que media una banda més ancha, lisa en una de las pie-
zas y aprovechada en otra para disponer espaciadamente y en
horizontal, cuatro pares de pequefas esferas hibilmente
unidas por delgadisimo filamento que adopta la forma de un
roleo. El didmetro del cuerpo mide 20 mm. en ambas piezas,
coincidiendo asimismo su altura (34 mm.). Pesos: 11,43 y
9,83 gr. Num. Inv. MAV: 11.101 y 10.998.
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14-15. Quinta pareja de arracadas dureas, con la misma
estructura, en cuanto a cuerpo y apéndice acampanulado, que
las n.** 12 y 13. Si acaso, cabria destacar que aquél, algo mds
reducido y con las chapitas‘interior y exterior mas estrechas,
estd formado por alternancia de filos lisos y torcidos, sin la
sensacién de sogueado que se conseguia en los ejemplares an-
teriores, y, asimismo, que el burlete del borde de [a campana
—roto en una de las piezas— muestra una serie de ritmicos tra-
zos incisos verticales en todo su perimetro, no tan visibles,
desde luego, en aquellos. Mide 18 mm. de didmetro en los
cuerpos, y 30/31 mm. de altura. Pesos: 7,26 y 8,76 gr. Num.
Inv. MAV 11.000 y 10.999.

16. Brazalete espiraliforme de plata, de seis vueltas,
constituido por una cinta de anchura desigual. Las dos espiras
centrales, en efecto, son lisas, muy estrechas (5 mm.) y de sec-
cién lenticular, mientras las restantes, justo el doble de an-
chas, son lisas al interior y muestran en la cara opuesta una
densa decoracién a troquel, de pequefios trazos oblicuos, dis-
tribuida en tres bandas longitudinales. El unico extremo con-
servado, de forma triangular, muestra unos pequefios motivos
semicirculares, igualmente troquelados, que se supone corres-
ponden a la representacién de una esquematica cabeza de ofi-
dio. Nuevos tridngulos, en igual técnica pero de orientacién
‘6puesta, se disponen en la zona de contacto con las espiras
mds finas. A destacar el escaso didmetro de la pieza, muy infe-
rior al de los ejemplares de este tipo conocidos en otros teso-
ros. Peso: 46,6 gr. Num. Inv. MAV: 10.986.

17. Brazalete idéntico, en cuanto a material, forma,
decoracién y tamao (?), al n.° 16, con la particularidad de
encontrarse muy fragmentado. Se desconoce por completo la
forma y ornamentacidn de sus extremos. Peso: 29,1 gr. Num.
Inv. MAV 10.986 bis.

18. Fragmento minimo de un tercer brazalete acintado
de plata, del tipo de los anteriores y con muy parecida decora-
cién, pero notablemente més estrecho (sélo 7 mm., porlos 10
de los restantes). Longitud 14 mm.; peso: 0,6 gr. Nam. Inv.
MAV: 10.987. :

19. Diecisiete denarios ibéricos cuya descripcion es la
siguiente:

arekorata.

1.- A.: Cabeza varonil imberbe con collar, a la derecha, os-
tentando peinado a base de grupos de arcos concéntricos
afrontados; detrds, signo ibérico kx. Grifila de puntos.

R.:Jinete lancero, al galope, a la derecha; debajo, entre las
patas del caballo y sobre linea ligeramente curva, leyenda ase-
korata en caracteres ibéricos. Grafila lineal.

Posicién del cufio: 10.

Médulo: 19 mm.

Peso: 3,66 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XL, 11 (semejante); Navascués, 1969:
XX, 547.

2. A.: Semejante al de la n.° 1, pero la cabeza varonil con
cuello més ancho.

R.: Similar al de 1a n.° 1, pero siendo visibles los dos pies
del jinete, la lanza del mismo algo rendida y la leyenda sobre
linea horizontal.

Posicién del cufio: 1.

Médulo: 19 mm.

Peso: 3,95 gr.

Conservacion: Muy buena.

Referencia: Vives, XL, 10; Navascués, 1969: XX, 539.

arsaos.

3. A.: Cabeza varonil barbuda a la derecha, entre arado y
delfin. Grifila de puntos. ‘

R.: Jinete con dardo, saltando, a la derecha; debajo, leyenda
arsaos en caracteres ibéricos, sobre linea honizontal. Grifila lineal.

Posicién del cuiio: 12.

Médulo: 19 mm.

Peso: 3,72 gr.

Conservaciéon: Buena.

Referencia: Vives, XLVII, 1; Navascués, 1969: XXI, 631,
pero leyenda similar a la 611.

4. Semejante a lan.® 3.
Posicién del cufio: 3.
Moédulo: 19 mm.
Peso: 3,70 gr.
Conservacién: Buena.
Referencia: Vives, XLVII, 1; Navascués, 1969: XXI, 631.
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5. Semejante a la n.° 3.
Posicion del cuio 10.
Modulo: 17,5 mm.
Peso: 3,63 gr.
Conservacién: Muy buena.
Referencia: Vives, XLVI], 1; Navascués, 1969: XXI, 631.

Sekobirikes.

6. A.: Cabeza varonil imberbe con collar, a la derecha, lle-
vando peinado caracteristico formado por siete grupos de ar-
cos concéntricos afrontados; detras, media luna; debajo, letra
ibérica 5. Cabe distinguir también un punto entre la parte pos-
terior del cuello y el pelo. Grifila de puntos.

R.:Jinete lancero galopando a la derecha; debajo, leyenda
Sekobifikes en caracteres ibéricos, sobre linea horizontal. Gra-
fila lineal.

Posicion del cuito: 1.

Modulo: 18,5 mm.

Peso: 3,31 gr.

Conservaciéon: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2600.

7. Semejante alan.® 6, pero la cabeza varonil con peinadoa
“base de seis grupos de arcos concéntricos afrontados.

Posicion del cufio: 12.

Moédulo: 18,5 mm.

Peso: 3,67 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, | (semejante); Navascués,
1969: LXXII, 2609 (semejante).

8. Semejante alan.® 6, pero la cabeza varonil con peinadoa
base de seis grupos de arcos concéntricos afrontados; no exis-
te el punto entre la parte posteriordel cuello y el pelo, citado
en aquélla. Es posible que el jinete del reverso tuviese visibles
los dos pies.

Posicién del cuiio: 8.

Médulo: 18 mm.

Peso: 2,70 gr.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, XXXVII, | (semejante); Navascues,
1969: LXXII, 2609.

9. Semejante a la n.° 6, pero la cabeza varonil con peinadoa
base de cinco grupos de arcos concéntricos afrontados; tam-
poco figura el punto entre la parte posterior del cuello y el pe-
lo, citado en aquélla; si parece reconocerse, en cambio, grafila
lineal en el anverso.

Posicién del cufo: 1.

Moédulo: 19,5 mm.

Peso: 3,55 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Navascués,
1969: LXXI, 2597.

turiasu.

10. A.: Cabeza varonil barbuda con collar, a la derecha; de-
tras, letra ibérica ka;debajo del cuello, 5; delante, tu. Grafila de
puntos.

R.: Jinete lancero saltando, a la derecha; debajo, leyenda
turiask en caracteres ibéricos, sobre linea horizontal. Grifila
lineal.

Posicion del cufo: 11.

Médulo: 17,5 mm.

Peso: 4,25 gr.

Conservacién: Muy buena Referencia: Vives, L1, 7 (seme-
jante); Navascués LXXVII, 2807.

11. Semejante a la n.° 10.

Posicion del cuno: 12.

Modulo: 18,5 mm.

Peso: 3,62 gr.

Conservacion: Regular. .

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante): Navascués, 1969:
LXXVII, 2807. .

12. Semejante a la n.° 10.

Posicion del cufio: 8.

Médulo: 20/18,5 mm.

Peso: 3,46 gr.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante): Navascués, 1969:
LXXVII, 2806.
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Liam. VIII.—Denarios ibéricos, tesoro 2.
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16

14

17
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S.P

Lam. [X.—Denarios ibericos del tesoro 2 y pieza sin procedencia.

Semejante a la n.° 10,
Posicion del cuno: 1.
Moédulo: 18,5 mm.
Peso: 4,00 gr.
Conservacion: Regular.
Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVII, 2807.

14.

Semejante a la n.° 10.
Posicion del cuno:ll.
Modulo: 17 mm.
Peso: 3,63 gr.
Conservacidon: Buena.
Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVII, 2807.

15.

Semejante a la n.° 10.
Posicién del cunio: 1.
Modulo: 18,5 mm.

Peso: 3,85 gr.
Conservacion: Muy buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969: LX-

VII, 2794 (semejante).

16.

Semejante alan.® 10, pero con la lanza del jinete quebrada.
Posicion del cuno: 1.
Modulo: 18 mm.
Peso: 3,63 gr.
Conservacién: Muy buena.
Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVII, 2794 (semejante).

17.

Semejante a la n.° 10, pero con defecto de acufacién en

el reverso.

Posici6on del cuno: 11.

Moédulo: 18 mm.

Peso: 3,51 gr.

Conservacion: Buena.

Referencia: Vives, LI, 7 (semejante); Navascués, 1969:

LXXVI], 2808 (semejante).
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Tesoro N.° 3.

El tercero de los conjuntos padillenses se exhumé en
junio de 1985, en el transcurso de las obras promovidas
por la Confederacién Hidrogréfica del Duero para la ex-
tension del regadio en la vega de Padilla de Duero. Entre
las diversas canalizaciones subterrineas previstas, una
de ellas resultaba a priori la mis conflictiva de cuantas
habian de realizarse por afectar de lleno al poblado de
Las Quintanas. Esta zanja, cefiida a la cuneta izquierda
del camino de Las Huertas, iniciada a partir de la mitad
de la parcela 66 del poligono 2.°, tras variar su direccién
en ingulo recto, habia de alcanzar un desarrollo total de
unos 350/400 m. lineales. '

El seguimiento de las obras permitié atestiguar desde
su mismo inicio la gran potencia del yacimiento y la no-
table densidad de hallazgos en el sector, considerando
obligado detener los trabajos definitivamente cuando se
puso al descubierto un nutrido osario correspondiente a
una necréopolis visigoda. La excavacion de este dreay de
otros puntos concretos de la zanja permitié comprobar
asimismo como aqui los niveles celtibéricos —a diferen-
cia de lo observado en el sondeo de urgencia efectuado
para dar contexto al tesorillo n.° 2— aparecian fosiliza-
dos por espesos sedimentos de época historica-(Sanz y
Lépez, 1988). No obstante, la zanja, con una profundi-
dad variable —entre 1,5 y 2 m. seglin sectores—, intereso
los primeros niveles de ocupacién de la II Edad del
Hierro. -

El hallazgo del tesorillo debié de producirse por lo
tanto, paralelamente a la intervencién arqueoldgica en
dicha necropolis, al preparar uno de los operarios de la
obra, mediante un rastrillo, la cama para las tuberias, es
decir, al arafiar los niveles celtibéricos del yacimiento. El
suceso no trascendid, sin embargo, hasta casi un afo
después, cuando el lote pretendia introducirse en los cir-
cuitos comerciales. Los rumores cada vez mas precisos
sobre la realidad de este conjunto nos llevaron, en com-

paiiia del arquedlogo de la Delegacién de Cultura de la
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Junta de Castilla y Leén, a contactar con Daniel Moro,
vecino de San Bernardo y titular de la subcontrata de
dicha obra. Tras negar en un principio la existencia del
tesorillo, dicho Sr. manifest6 estar dispuesto a facilitarlo
a la Junta si se llegaba a'un acuerdo econdmico ventajo-
so. Como para proceder a una tedrica indemnizacién
era necesario saber la composicion de aquél, finalmente
accedié a desvelar que se hallaba integrado por cuatro
torques —tres funiculares y uno de junco tinico—y dos
brazaletes espiraliformes. Uno de aquéllos, sin embargo,
habia sido remitido por el Sr. Moro a un.conocido de
Madrid a fin de que averiguar su posible valor.

A la postre, la improcedencia del pago de indemni-
zaciones por las circunstancias especificas del hallazgo
y, en definitiva, la falta de entendimiento, abrié la via ju-
dicial. Finalmente en mayo de 1988 las joyas ingresaron
en el'Museo Arqueoldgico de Valladolid, a excepcion
del torques enviado a Madrid. Recientemente el anti-
cuario E. Diaz Monsalve ofrecid un ejemplar funicular,
presuntamente procedente de Valladolid, al citado Mu-
seo, el cual se recoge en el Anexo final. No creemos, sin
embargo, que sea la pieza perdida en este tercer tesoro.

1. Torques funicularde plata, completoy perfectamente
conservado, similar al primero del tesorillo 1. A parte de serli-
geramente mayor éste (didmetro = 135 mm.), se diferencia
por estar construido de manera inversa, es decir, con los bu-
cles del nudo hercileo orientados al revés con respecto de
aquel ejemplar. Esta originalidad queda sancionada con lain-
clusién de una marca préxima-a una “pi” griega, localizada en
la zona media de dicho nudo. Pesa 159 gr. Nim. Inv. MAV:
1988-5/2. "

2. Torques funicular de plata, fragmentado por ambos
extremos, de gran'simplicidad. Se halla constituido exclusiva-
mente por dos juncos de seccidn circular, doblados a 1a mitad
y unidos en el centro por un nudo hercileo careciendo, pues,
del hilo menor torsionado que suele acompafar a estas piezas.
La construccién, o mis propiamente el sentido de trenzado
se corresponde perfectamente con el que observa el ejem-
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Fig. 6.—Torques, tesoro 3.



TESOROS CELTIBERICOS DE PADILLA DE DUERQ

plar 1. Mide 111 por 124 mm. y pesa 44 gr. Num. Inv. MAV:
1988-5/3.

3. Torques de plata, de varilla rigida, abierto, con sec-
ci6n circular y grosor disminuyente hacia los extremos. Estos
presentan remate bitroncoconico coronado por una cabeza

Lam. X.=Tesoro 3 de Padilla.

hemisférica. La decoracidn aparece ceflida a dichos rematesy
ala moldura o nudo central del junco. Enaquéllos consiste en
tres bandas perimetrales de estampillas de tres perlitas o gra-
netes, separadas la primera de la segunda por doble linea inci-
sa; una pequeia estampacion de dos circulos concéntricos se
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situa sobre el casquete del remate. Por su parte, a un lado y
otro del nudo central, se disponen otras molduras de menor
relieve, decoradas con serie de trazos rectos oblicuos en técni-
ca incisa. Mas al exterior un zig-zag de linea doble incisa en
cuyos angulos se encuentran estampaciones de dos circulos
concéntricos; la simetria de la composicion sélo se ve rota por
la proyeccién desde uno de estos dngulos, de una linea doble
rematada en circulo estampado, segin reproduce el desarrollo
de la decoraciéon incluida en el dibujo de la pieza. Mas al exte-
rior aun, en uno de los lados, aparece la misma marca que
muestra el ejemplar 1. Mide 125 por 136 mm. y pesa 145 gr.
Num. Inv. MAV: 1988-5/1.

4. Brazalete espiraliforme acintado, de plata, roto por
ambos extremos. En lo conservado (siete vueltas) puede com-
probarse que responde al modelo habitual: mis estrechoenla
zona central lisa (tres vueltas) y ensanchado en el resto para
dar mejor cabida a la abigarrada decoracién. Consiste ésta en
dos bandas de espiguilla laterales y otra central de doble ali-
neamiento de pequenos trazos oblicuosy paralelos, detenidas
por una decoracién triangular, en igual técnica que la banda
central, de cuyo vértice cuelga estampacion de doble circulo
concéntrico. Mide 113 mm. de longitud conservada por unos
55 mm. de diametro y pesa 100,6 gr. Num. Inv. MAV: 1988-5/
4-5.

5. Brazalete espiraliforme acintado, de plata, roto porla
mitad. Resulta muy préximo al descrito previamente. La de-
coracidn, en este caso, se halla constituida exclusivamente
por dos bandas integradas por serie central de dos perlitasalas
que se yuxtaponen por cada lado y con orientacién contraria
serie de trazos oblicuos muy cortos y paralelos, confiriendo a
la banda decorativa aspecto de SSS encadenadas. Hacia el
centro se detienen en una sencilla decoracion de troqueles de
dos perlas alineados en tres hileras; hacia el extremo lo hacen
en doble linea de trazos oblicuos, a partir de la cual se genera
un tramo triangular decorado con tres bandas de doble alinea-
miento de trazos oblicuos que convergen en el vértice. En éste
y por su cara reversa, aparece soldada una argolla o anilla. Asi-
mismo merece destacarse que la pieza estando en uso sufrié
roturas que han sido subsanadas como puede apreciarse en la
seccion del dibujo. Mide 63 mm. de longitud conservada por
unos 55 mm. de diametro y pesa 71,8 gr. Num. Inv. MAV:
1988-5/6-7.
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2. CONSIDERACIONES SOBRE LA TIPOLOGIA
DE LAS JOYAS

TORQUES.

Hemos inventariado sélo cinco en los tesoros de Pa-
dilla —los conservados en el Museo Arqueoldgico de Va-
lladolid—, pero en realidad se hallaron seis, habiéndose
perdido una de las piezas del conjunto n.° 3. De éstos,
cinco —dos de Padilla 1y tres de Padilla 3, entre los que
se incluye el ejemplar extraviado, al parecer de las mis-
mas caracteristicas— responden a una variante de los
modelos funiculares més ligeros, que presenta como
principal distintivo un aparatoso nodus herculens, muy
plano, en el centro. Todos ellos dan muestras de un mis-
mo sistema de fabricacién, a base de dos juncos lisos de
plata doblados, que se enhebran artisticamente entre si
para formar el nudo, y que a partir de él, por simple tor-
sién, van incurvindose progresivamente hasta adoptar
un disefio circular y rematar en ganchos simples en los
extremos. Como particularidadés mas notorias de nues-

tras piezas cabria destacar que en los dos torques de Padi- .

‘lla 1y en uno del tesoro n.° 3, a los juncos lisos de plata
se anade un filamento torsionado igualmente argénteo,
de seccién cuadrada, al que suele recurrirse de modo
nada excepcional en todo tipo de torques sogueados de
la Meseta. Asimismo, no deja de ser curioso comprobar
como la construccidn de los #od; herculei, siendo 1dénti-
ca en las piezas de cada tesoro difiere entre las de éstos,
dominando en primer término el lazo 1zquierdo en las
joyas del conjunto halladoen 1967, y el derecho en lasde
1983. Finalmente habremos de sefialar que los ganchos
de los torques de ambos tesorillos rematan en unas pe-
queias protuberancias, entre conicas y piramidales.

En 1969 Raddatz, refiriéndose al inico torques con
nudo de Hércules conocido en la Meseta, procedente
del tesoro de Palencia 2, rechazaba la posibilidad de que
se tratara de una joya local y reivindicaba —dada su estre-
cha analogia con un ejemplar del tesoro jienense de

Menjibar— su parentesco con un prototipo andaluz
cuyo ascendente helenistico parecia fuera de cualquier
duda en funcién de su motivo principal (Raddatz, 1969:
104). Un cuarto de siglo después nos encontramos con
que los torques de nudo muestran una distribucién muy
distinta de la que alcanzé a constatar el investigador ale-
man —ocho en la Submeseta Norte, por sélo el aislado
de Menjibar en Andalucia—lo que nos induce a profun-
dizar un poco mis en el temade las raices de tan particu-
lar iconografia.

Existe unanimidad a la hora de situar el origen del
nudo de Hércules en Egipto, donde hay constancia del
mismo desde el segundo milenio a.C. (Higgins, 1961:
160), asi como en reconocerle las propiedades magicas,
curativas de heridas, que le atribuia Plinio El Viejo (Nat.
Hist., XXVIII, 63), lo que justificaria su representacién
relativamente frecuente no sélo en metales preciosos
sino también en modestos colgantes de cerimica (Lip-
polis, 1986: 465, n.° 13). Sin embargo, el puhto de refe-
rencia del que se sirve Raddatz para defender la ascen-
dencia mediterrinea del motivo del torques de Menjibar
son ciertas diademas y colgantes helenisticos de Tesalia,
las islas del Egeo y sobre todo del Mar Negro, que se ca-
racterizan por su recargadisima decoracién de esmaltes,
gemas y filigrana (floral y geométrica), y que, como
nuestros torques, se decoran frontalmente con un nudo
rigido muy plano, de enorme vistosidad (Marshall,
1911: 170; Becatti, 1955: 93; Metzger, 1991). Tales
joyas, completamente desconocidas en el oeste del Me-
diterrineo —las mas occidentales son las halladas en la
necr6polis tarentina de Chiaradonna-Ginosa (Lippolis,
1986)—, pudieron aparecer poco antes del 300 (Higgins,
1961: 155), sufriendo desde entonces cierta evolucién
(Pfrommer, 1990), aunque Segall (1966: 35ss) considera
mas viable que la serie se iniciara con la diadema de
Kerch, Crimea, hallada en una tumba junto con una
moneda de Lisimaco acunada en el 281 a.C,

No estamos en condiciones de ofrecer una relacion
exhaustiva de joyas peninsulares en las que se plasmen
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nudos de Hércules, pero las referencias de que dispone-
mos podrian, efectivamente, confirmar la opinién de

quienes, como Becatti (1955: 89), sostienen que el moti-

vo'vino en uso en el siglo v —lo ilustran algunas joyas
del periodo Clésico Reciente, como la de la tumba “A”
de Homolion (Tesalia) que data del segundo o tercer
cuarto de esa centuria (Miller, 1979: 14-15, lim. 8)— para
generalizarse en el III. Esa, al menos, es la cronologia
que propone M. J. Almagro Gorbea (1986: 33 y 59) para
dos cierres de pulsera o collar de Cidiz —tal vez, a su de-
bida distancia, los nudos hispanos mas proximos tipolé-
gicamente a los de las diademas tipo Kerch— o para un
adorno algo mis tosco, aunque de disefo similar, de Tu-
tugi (Almagro Gorbea, 1986: 86); y dataciones parecidas
nos parece convienen a sendas fibulas anulares, con el
consabido nodus en el puente, de la Serreta de Alcoy y la
Bastida de Mogente (Cuadrado, 1957: 35; Storch de
Gracia, 1989: 321), o al anillo; muy atipico, de una tum-
ba femenina, la 213, de El Cigarralejo (Cuadrado, 1987:
395): Algo mas recientes, en cambio, serian los nudos
terminales, tampoco perfectos, de dos brazaletes sim-
ples de plata del tesoro de Santisteban del Puerto, en
Jaén (Blanco Freijeiro, 1967: 94), aunque su lazada, ine-
vitablemente abierta, no deje de recordar la estructura
de los viejos pendientes fenicios tipo “nezem”. La im-
presion es pricticamente la misma, por otra parte, que la
que se obtiene de una ojeada general a la joyeria prerro-
mana del Mediterraneo, por ejemplo a través de los
voluminosos, aunque antiguos, catilogos del Museo
Britinico: un sélo nudo de Hércules fenicio (?), sobre un
pendiente de Tharros, por dos decenas de ellos helenisti-
cos de los siglos v y m a.C., y siete romanos imperiales
en el tomo general de joyas (Marshall, 1911), y propor-
ciones idénticas en el volumen monografico de los
anillos, aunque en este caso los mas antiguos alcanzan a
remontarse a época micénica (Marshall, 1907).

En relacién con las piezas de Cadiz, cuyo contexto
no es bien conocido, se ha apuntado la posibilidad de
que pudiera tratarse de antiguas joyas punicas, al margen
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de las griegas, tanto por sus particularidades técnicas y
decorativas como, sobre todo, porque “reflejan la tradi-
ci6n de culto que mantuvo la ciudad en el templo dedi-
cado al Hércules gaditano” (Perea, 1985: 299 y 306). De
aceptarse, serian los inicos nudos de estas caracteristicas
que en la Peninsula Ibérica podrian corresponder a una -
tradicién no helenistica —no llegan a ser auténticos
nudos herctleos los nudos dobles, marineros, de sendas
cadenetas o colgantes del tesoro del Cortijo de Ebora
(Perea, 1991: 150)—, y con ello quedaria abierta la posi-
bilidad de que los nodi herculei hubieran podido trascen-
der a la joyeria ibérica sin necesidad del préstamo
helenistico. Una idea muy sugestiva, sin duda, si se tiene
en cuenta que ésa fue precisamente la via que condujo a
la génesis de las arracadas con apéndice de racimo trian-
gular, pero que, de momento, no parece muy viable a
falta de otros datos firmes én el repertorio orientalizante
y de las bajas cronologias;:dentro del siglo m1 a.C., que
Nicolini (1990, 468-70) concede a las piezas tanto de Ci-
diz como de Galera. .. -

Por lo que concierne a la Meseta, sin ser frecuentes,
si se conocen casos de motivos anudados como los que
nos ocupan, Tal vez el nodus berculens mas célebre sea el
documentado sobre el puente de una fibula anular de la
necrépolis de La Mercadera, que retine ademads la pecu-
liaridad de encontrarse jalonado por dos pequefias re-
presentaciones de cabezas humanas (Taracena, 1943:
170), detalle tipico de fibulas del La Téne Antiguo y pie
discoidal que se inician en el siglo v (Lenerz de Wilde,
1991: 39-44). Cuadrado (1957: 56) relaciona aquél con
los de las fibulas de este tipo del Levante, reconociendo
que se trata de un motivo bastante comin en el mundo
clasico; pero, como consecuencia de la presencia de tales
cabezas, no descarta que su aparicidn en la Meseta se hi-
ciera “por conducto céltico”. El mismo nudo, por lo de-
mads, comparece en varias placas de cinturén “de tipo
ibérico” del cementerio de La Osera, como las de las
tumbas 193 y 197 (Cabré, 1937: figs. 6 y 7), e, incluso,
posiblemente, la de la célebre tumba 350 del mismo
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yacimiento (Cabré, Cabré de Morin y Molinero, 1950:
130y lam. LIV), piezas en las que se hace patente la im-
pronta estilistica de un taller mesetefio que se regia, en lo
formal, por patrones ibéricos (Cabré, 1937). Restaba por
saber si el tema del nudo, mediterrineo en origen sin
duda, era resultado en tales objetos también de un prés-
tamo ibérico directo o, muy al contrario, reflejaba
influencias latenienses, como las que en general se reco-
nocen, incluso en ciertas composiciones decorativas
que dificilmente pueden entenderse- al margen de los
lazos hercileos (versiones muy resumidas o agobiante-
mente historiadas), sobre determinadas empufaduras
de espadas tipo Alcacer do Sal de la misma Osera (Cabré
de Morin y Moran Cabré, 1979: 771 y fig. 1: 1).

En el ambito céltico lateniense, el motivo del nodus
herculeus tuvo también buena acogida, siendo sometido
a reelaboraciones. Recientemente, V. Kruta (1988: 287)
aludia a la extensién de esta “moda” desde la zona occi-

dental de la cuenca de los Carpatos hasta el Atlantico, .

llegando a Irlanda, donde aparece una versién de tal
ornamento en el torques dureo de Clonmacnoise (Kruta
y Forman, 1986: 49-94.. Vid. Jacobsthal, 1969: 45,

"1am. 42). El mismo autor ha citado también otras adap-

taciones latenienses, como las que aparecen en ciertos

collares rigidos, de bronce o plata, de la Transpadana, en-

Italia del Norte, atribuibles a los-Vénetos y a los Ceno-
manos, los cuales cuentan con complicados nudos —de
uno a tres— y comparecen en ajuares funerarios de muje-
res de cierto rango (Kruta, 1983: 7 y 13; Idem, 1988: 307,
n.° 245; Arslan y Vitali, 1991: 726, n.° 306, fot. p. 779,
n.° 306). Estos torques @ nodi, datables en el s. ur y sobre
todo en las dos centurias siguientes (Ruta Serafini, 1984:
26-27; Calzavara y Ruta, 1987: 290-291), enlazan a su
vez con otros del drea estealpina, como los tipo Idrija, en
Eslovenia —de junco retorcido de plata y tres nudos, que
se sitdan en el La Téne Medio, especialmente en el siglo
1 a.C. (Gabrovec, 1966: 203, fig. 27: 1; Gustin, 1973:
485-492, fig. 3: 13, mapa 4)— y con los torques con va-

rios nudos de Eslovaquia, fechables a fines del s. 1y en

el i1 a.C. (Dusek, 1960: 465, lam. I: 12). A parecidas fe-
chas, por tdltimo, cabria llevar también un torques de
alambres de plata retorcidos y con cinco nudos hallado
en Suiza, que Eluére considera asimismo de influencia
italiana (1987: 152, n.° 108).

Pero si todos estos adornos corresponden a los siglos
11-1, la adaptacién del nodus se habria iniciado en fechas
mas tempranas: asi, en la segunda mirad del s. 1v aparece
en brazaletes o fibulas de la Champagne (Moscati e alii,
1991: 206), y a finales de esa centuria o comienzos de la
siguiente lo vemos sobre algunos de los caracteristicos
torques “ternarios” (Charpy, 1991: 246-247, fots.
p- 246). También de la segunda mitad del 1v data la fibu-
la de Mannersdorf (Austria), con el nudo sobre el puente
y la particularidad de que su pie, rematado en un disco
en el que iba un aplique de coral, se une al puente a tra-
vés de una cabecita humana (Kruta, 1988: n.° 212), en
composicion andloga a la de la pieza anular ya mencio-
nada de La Mercadera que de este modo podria enten-
derse, confirmando la sospecha de Cuadrado, comouna
nueva contribucién lateniense —ahora en el terreno sim-
bélico, més alld del habitualmente invocado, técnico y
decorativo (Lenerz de Wilde, 1986)— al repertorio de los
artesanos de la Peninsula Ibérica.

Este repaso, tratando de establecer en qué momen-
tos y ambientes se constata el motivo del nudo heretileo,
a fin de conocer su genealogia fuera del espacio estricta-
mente mediterrineo, nos permite comprobar la univer-
salidad del motivo y, dejando a un lado los problemati-
cos ejemplares fenicios, su generalizada raigambre
helenistica, asi como su esplendor durante los siglos1v y
1 a.C. Del mismo modo, vista la singularidad de los
productos ‘latenienses pierde crédito la idea de que el
motivo del nudo plasmado en los torques mesetefios —al
contrario que, tal vez, en la fibula anular de La Mercade-
ra— pudiera resultarde un préstamo continental efectua-
do por conducto céltico. Y todo ello, en definitiva, nos
obliga a volver los ojos necesariamente al Mediterrineo
y a considerar lo acertado de la hipétesis de Raddatz al
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relacionar la pureza del nudo plano o herciileo de los
torques peninsulares con el de las diademas helenisticas
de tipo Kerch, incluso a sabiendas actualmente de la ine-
xistencia de éstas en el extremo occidental de dicho mar.

Ahora bien, este planteamiento no puede eclipsar

otra realidad, como es que la iconografia del nodus hercu-
leus conocio cierta aceptacidn entre las poblaciones del
interior peninsular desde el mismo siglo 1v, a juzgar por
las decoraciones de los broches de cinturdn de La Osera
o de lareferida fibula anular de La Mercadera, hecho que
podria contribuir a explicar el éxito de dicho motivo en
muchos de los torques funiculares de la posterior plate-
ria prerromana de la zona. Habremos de insistir de nue-
vo en que, frente al aislamiento de la pieza de Menjibar,
tinica conocida en espacio “ibérico”, en las tierras del
Duero hay constancia de ocho torques de alambres con
nodus herculeus—cinco de Padilla, uno de Palencia (Rad-
datz, 1969: lam. 34: 2), otro de Arrabalde (Martin Valls y
Delibes,.1982), y.un ultimo que se dice del Monte Ber-
norio, aunque nada nos extrafiaria fuese otra su proce-
dencia (Navarro, 1939: 237)—, lo cual nos autoriza a
lucubrar sobre la idea de que, aunque inspirados en mo-
delos helenisticos, que obviamente calarian antes en
Andalucia y el Levante (el inevitable “filtro ibérico”),
este tipo de collares pudieran haber salido-de talleres de
la Meseta. Inclusive, mas alld, no creeriamos en exceso
temerario exponer nuestra sospecha, reforzada por la
presencia en el mismo tesoro jienense de un nuevo tor-
ques funicular decorado con lazos en “8” (Raddatz,
1969: 1am. 25: 8), de tipo casi exclusivo de la joyeria cel-
tibérica (Delibes y Esparza, 1989: 113), de que el torques
anudado de Menjibar, tantas veces identificado con el
prototipo andaluz del que derivarian los nuestros, fuera
en realidad no més que una manufactura mesetefia en el
valle del Guadalquivir. La avanzada fecha de ocultacién
del mencionado conjunto, entre el 105 y el 90-80 a.C.
segiin Raddatz (1969: 53), muy préxima como veremos
a la de los tesorillos de Padilla y muy distante, por el
contrario, del optimo de los planos nudos hercileos
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helenisticos, no haria sino acrecentar la viabilidad de la
suposicion. :

- No son completamente ajenos a este mismo plantea-
miento algunos otros datos. Bastante justificadamente,
puesto que alcanzan a representar casi el 50 por 100 del
total de los conocidos en la Submeseta Norte (Delibes y
Esparza, 1989: cuadro 3), se ha insinuado que el tipo de
torques mds caracteristico de la joyeria celtibérica es el
funicular en forma de gruesa soga con prominentes ex-
tremos piriformes. Asi las cosas, no deja de producir
clerta sorpresa comprobar la ausencia de tales joyas en
los tesoros de Padilla de Duero, y aiin més su absoluta in- -
comparecencia en cualquier conjunto de joyas mesete-
o que no sean los zamoranos de Arrabalde o los tres de
la capital palentina. La observacién nos ratifica-en la
idea, ya expuesta por Cabré (1927: 279) y otros autores
(Raddatz, 1969: 106), de que nos encontramos ante tor-
ques un tanto particulares en los que, por emulacién de
modelos astures y de la cultura:castrefia del Noroeste en
general, se adopta la novedad; por completo ajena a la
tradicién orfebre del mundo:ibérico, de los extremos -
abultados. En modo alguno es casualidad, por tanto,
que practicamente todos los collares de estas caracteris-
ticas —salvo el extremo roto de una -perilla, incluido-
entre la “chatarra” del platero alcarrefio de Drieves (Rad-
datz, 1969: 14m. 12: 201)— formen parte de los tesoros
mas septentrionales del drea de dispersidn de la joyeria
celtibérica, esto es los localizados en -el espacio mas
vulnerable al influjo del Noroeste. ‘

En esa misma linea argumental, que nos llevaria a
reconocer la personalidad regional de ciertas produccio-
nes —en Arrabalde ratificada por la tendencia a haceruso
bastante generosamente del oro, incluso para la fabrica-
cién de joyas de gran tamafio, como no ocurre en nin-
gun otro sector de la cuenca-del Duero pero si en Gali-
cla—, abundaria la presencia en el tesoro de Palencia 3 de
torques de disefio exclusivo como los adornados con
bucles, y acaso también, aunque en menor medida, la
concentracion en Padilla de cinco de los ocho torques
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de nudo conocidos en la Meseta. No son, por supuesto,
argumentos definitivos, pero si indicios de alguna enti-
dad como para augurar la individualizacién en un préxi-
mo futuro de diferentes subestilos regionales dentro del
cada vez mas amplio panorama de la joyeria celtibérica,
de forma parecida a como ocurre, segin atestiguaron
primero Lopez Cuevillas (1951: 50) y Monteagudo
(1952) y luego Pérez Outeirifio (1990), con los torques
dureos del Noroeste.

Por lo que se refiere al tercer torques de Padilla 3, se
caracteriza, a diferencia de los funiculares, por su cons-
truccién con un Unico junco de anchura decreciente de
centro a extremos, y por rematar estos ultimos en unas
pequeiias perillas. A juzgar por su escaso peso —145 gr.,
cuando, por su volumen, habida cuenta la alta densidad
de la plata, tendria que haber sido tres o cuatro veces
mayor— parece tratarse de un junco hueco, hecho que
nos impele a interpretar dos pequefios cilindros igual-
mente huecos y argénteos de Padilla 1, de parecido gro-
sor, como restos de joyas similares. En algunos torques
rotos de Palencia, Pozoblanco o Salvacaiiete (Raddatz,
1969:1ams. 39:1;49:9;y 52: 4, respectivamente) puede
advertirse la misma estructura, que sélo parece justifica-
ble por un deseo de economizar metal precioso —el mis-
mo que indujo a los fenicios a vaciar hasta los hilillos de
las filigranas (Perea, 1989: 30)—, ya que las consecuen-
cias a la hora de usarunos collares rigidos pero necesaria-
mente elasticos, como eran los torques, debieron ser
devastadoras. :

Asi como el modelo de junco 1dnico y perfecto dise-
fio cilindrico estuvo muy extendido en la joyeria ibérica,
nuestra variante, algo amorcillada y mas espesa en el
centro, parece, a juzgar por su estricta representacion en
Arrabalde 1 y 2 (Martin Valls y Delibes, 1982; Esparza,
1991a: 511), en Drieves, en Torre de Juan Abad, o en
Monsanto da Beira (Raddatz, 1969: lams. 12: 114;79: 4;
. y95:2, respectivamente), mas bien propia de la Mesetay
. del norte de Portugal. Complementariamente, las pro-
minencias terminales de nuestra pieza, desconocidas en

las joyas ibéricas, encuentran sus mejores réplicas en los
extremos moldurados con escocias y boceles de ciértos
torques de Arrabalde 2 (Martin Valls v Delibes, 1982) y
Palencia 2 (Raddatz, 1969: 1dm. 39: 2), e incluso en los
del ejemplar vallisoletano del Museo de Liverpool, asi
como en algunas pulseras palentinas. '

En el terreno decorativo, tres son los detalles que
capitalizan nuestra atencion: el abultamiento central o
ancha moldura (¢expresion hiperesquematica de un nu-
do?), que divide el torques en dos mitades; el tema inci-
so de dientes de lobo, que se repite a uno y otro lado de
la moldura anterior, y la leve ornamentacién troquelada
que jalona las perillas de los extremos. El primero, sin
faltar en algunos torques del sur —p.e. del tesoro de Cér-
doba (Raddatz, 1969: lim. 5: 1)—y de la propia Subme-
seta Norte —Palencia (Raddatz, 1969: lam. 39: 1)—, es
elemento frecuentisimo en las pulseras celtibéricas de
plata rematadas en esquematizaciones de ofidios —Drie-
ves, Palencia 2 y 3 (Raddatz, 1969: 36 v 44, lim. 12: 94),
Arrabalde 1 (Martin Valls y Delibes, 1982), Ramallas
(Esparza, 1983b: lam. I: 2) y, aunque se cita como joya
de oro, Coca (Blanco Garcia, 1986: 12, fig. 10)—, y cabe
dentro de lo posible que fuera concebido conjuntamen-
te con los abultamientos de los extremos en un intento
de conseguir el efecto tripartito plasmado en los céle-
bres torques “ternarios” de los comienzos del periodo de
La Teéne (Jacobsthal, 1969: 123-124; Castro Pérez, 1990:
79-80).

No descartamos, pues, una influencia céltica en
nuestra pieza, perfectamente compatible, en todo caso,
con otras de signo bien diferente, pues los chevrons que
jalonan el referido bocel central, como se comprueba
simplemente ojeando las laminas del libro de Raddatz,
sin faltar en otras joyas mesetefias {pulserita y torques de
un sélo vistago de Palencia 2, brazalete espiraliforme de
Padilla 3), menudean en la plateria ibérica (pulseras de
Utiel, Mogén, Salvacaiiete, Torre de Juan Abad, Cérdo-
ba...), y diriamos que son simple trasunto de un motivo
tan mediterrineo como él de los meandros filiformes,
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en ligadura, por ejemplo representados en joyas gadita-
nas del s. v a.C. (Perea, 1985), documentados también
curiosamente a_ambos lados de la articulacién de un
bien conocido torques funicular de Montefortino (Be-
catti, 1955: 209, n.° 476), con detalles de claro sabor he-
lenistico, y todavia formando la decoracidn central de
ciertos torques peninsulares de parecida cronologia a la
de los nuestros, como los de Drieves, Mogén y Monsan-
toda Beira (Raddatz, 1969:ldms. 12: 111-112;28: 5y 95:
2, respectivamente). Si a ello se afiade que las series tro-
queladas de tres circulitos alineados que adornan las pe-
rillas son las mismas que normalmente se constatan en
los abultamientos centrales y terminales o las cabezas de
serpientes de piezas locales tan tipicas como las pulseras
meseteiias, obtendremos nuevas evidencias del ya sabi-
do caricter sincrético de las joyas celtibéricas.

BRAZALETES ESPIRALIFORMES.

* Los cuatro ejemplares de Padilla, repartidos equitati-
vamente entre los conjuntos 2 y 3, si es que en aquel no
hubo uno mis, al que corresponderia un solitario frag-
mento de cinta muy inferior en anchura a los restantes,
reproducen-el mismo modelo documentado en Arrabal-
de (Martin Valls y Delibes, 1982) y Palencia (Blanco
Freijeiro, 1957b: 193), a base de una cinta rizada sobre la
que se distribuye una abigarrada decoracién geométrica
a troquel, salvo en las espiras centrales, lisas y algo mis
estrechas.

Los remates triangulares que habitualmente se dis-
ponen en los extremos de este tipo de joyas, con muy
explicita representacién de ojos y hocicos en una de las
piezas de Padilla, contribuyen a fomentar el aspecto ser-
pentiforme de estos adornos (Delibes y Esparza, 1989:

118), sin duda, pese a su marcado esquematismo, here-

dado de los brazaletes en espiral e inequivoca apariencia
de ofidio de muchos de los tesoros meridionales y le-
vantinos, cabe los de Badajoz, Mogén, Salvacaiete
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(anillos), Santisteban del Puerto, Tivisa, Villanueva de
Cordoba o Cheste, cuya iconografia es probadamente
mediterrinea (Raddatz, 1969: 128).

Becatti, refiriéndose a las pulseras serpentiformes
helenisticas, indica que al principio fueron concebidas
muy sumariamente, para ganar en detalle con el paso del
tiempo —representacién de escamas, aplicacién de ge-
mas y esmaltes, etc.— y culminar en ciertas piezas ya de
época romana (Marshall, 1911: XLIV-XLV), entre ellas
una excepcional procedente de Pompeya (Becatti, 1955,
lim. CXLI: 498), que proliferaron en ambientes tardo-
rrepublicanos e imperiales a partir del reconocimiento
oficial de los cultos isiacos en el 48-a.C. (Becatti, 1955:
114). Sin embargo la idea vertida otras veces en relacién
con los ejemplares celtibéricos es exactamente la opues-
ta: del realismo helenistico de las piezas de Sicilia o la
Magna Grecia —por citar sélo una, la durea de un muy
conocido nucifrangibulum, enforma de dos brazos hu-
manos, de Tarento (Becatti, 1955: lam. CXLI, n.°497)—,
se habria derivado a la abstracgion de las ibéricas y de és-
tas a la caricaturizacion de las celtibéricas, en las que, sal-
vo en un ejemplar de Palencia 2 (Raddatz, 1969: lam. 36:
2), se sacrifica el mas elemental naturalismo en favor de
la simetria, llegindose al absurdo de representar dos ca-
bezas, una en cada extremo de la espiral, y de prescindir
de la cola. ' :

Muy realistas, y de acentuado sabor griego segtin Fer-
nandez Gomez (1985: 168), son el par de piezas dureas
de Mairena del Alcor; pero, distanciéndonos de la opi-
nién de Garcia y Bellido (1948: 213), no creemos pueda
decirse lo mismo de las joyas de Cheste y asimilables,
que ya Déchélette, (1909: 82), muy acertadamente, re-
mitia a talleres ibéricos sensibles a la influencia helenis-
tica. En el caso de las celtibéricas, que, por su dispersién
cefiida a la cuenca del Duero, no dudariamos en atribuir
asimismo a orfebres locales, es evidente cierto parentes-
co con los modelos ibéricos, de los que toman, por ejem-
plo, la costumbre de reservar sin decoracién las vueltas
centrales, pero no descartariamos fueran también deu-
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doras formalmente de determinados brazaletes etruscos
arcaicos, por ejemplo de Vetulonia y Caere, en los que,
segun apunta Marshall (1911: 125), las cabezas —una en
cada extremo— han sido reducidas como en nuestras pie-
zas a tridngulos lisos, mostrando asimismo el clasico
estrechamiento en la zona central del cuerpo.

PULSERAS SIMPLES REMATADAS EN CABEZAS DE OFIDIO.

Tres son las piezas de este tipo halladas en Padilla, to-
das de plata y formando parte del conjunto 1. Han sido
construidas con un Unico alambre, de seccion circulary
vueltay media, que en uno de los casos, por su rotura, sa-
bemos macizo, como seguramente ocurre en los restan-
tes a juzgar por su elevado peso. Por otra parte, se atesti-
gua un notable contraste entre la abertura de la pulsera
n.° 3 —mds de 6 cm.— y la de las dos restantes —apenas
4c¢m.—, circunstancia bastante corriente en las piezas de
estas caracteristicas, por ejemplo del tesoro 3 de Palencia
(Raddatz, 1969: lam. 45: 3-6), que podria obedecer a la
correspondencia de estas Gltimas a personajes infantiles,

“en cuyo caso se estaria en condiciones de afirmar que el
conjunto de joyas del primer hallazgo padillense no
constituye, a diferencia de como ocurre en otros tesoros
prerromanos peninsulares, un ajuar estrictamente perso-
nal (Fernindez Gomez, 1985: 181). El detalle mas signi-
ficativo de estas pulseras, con todo, radica en la decora-
cion de sus extremos con lo que parecen ser cabezas de
serpientes, aunque su esquematismo es tan acusado que
cualquier otra atribuciéon zooldgica, como veremos, no
seria descabellada. Por ultimo, en las piezas 3y 4 se ha
dispuesto como adorno central un abultamiento o
moldura, trasunto de primitivo nudo, de caracteristicas
y decoracién muy préximas a las del documentado en el
torques rigido de Padilla 3.

Si en relacidn con este ultimo detalle ornamental ya
apuntamos la posibilidad de un préstamo de la joyeria
céltica, en el caso de las cabezas de ofidios parece evi-

dente que nos encontramos ante elementos inspirados
en joyas mediterrdneas, helenisticas, que la plateria

" ibérica reprodujo bien bajo la forma de los conocidos

brazaletes en espiral —sierpes completas y de un cierto
realismo, con la cabeza en un extremo y la cola en el
opuesto—, bien como pulseras simples de nuestro tipo
(Raddatz, 1969: 124-129). El hecho, empero, de que es-
tas ultimas sean en general poco comunes —estrictamen-
te el modelo comparece en Mogon vy, algo modificado,
en Salvacafiéte— nos situa otra vez ante la. posibilidad de -
interpretarlas como “recreaciones” de los plateros de la
zona del Duero.

El esquematismo de las cabezas de nuestras pulseras,
siendo bastante acusado —forma triangular o ligeramen-
te trapecial, morro muy alto, como sélo cabria en Vipera
latastei, ojo mas bien alargado, representacidn de gran-
des escamas sobre el crineo y mucho mas reducidasen el
nacimiento del cuello, etc.— no supone un obstaculo se-
rio para la identificacién genérica como ofidios de los
animales representados. Sin embargo, en algun caso, por
ejemplo en relacion con determinadas joyas de Palencia
2, se ha expuesto la impresion de que en vez de serpien-
tes lo retratado fueran testas de verraco (Almagro Basch,
1960: 43), si es que no de caballo, con los hocicos cilin-
dricos abiertos y muy anchos, parecidas a las modeladas
sobre los adornos de pelo dureos de Saldaiia y Arrabalde
0, incluso, a la generalidad de los caballos celtibéricos, lo
que pareceria confirmar una nueva pulsera de Palencia 2
en la que el animal representado cuenta con dos in-
confundibles orejas. triangulares, apuntadas, cuando
menos impropias de un ofidio (Almagro Basch, 1960:
44, n.° 15).

En relacién con la posibilidad de que los animales de
algunas de las pulseras palentinas puedan, en efecto, ser
équidos, merece la pena recordar el hallazgo de un tor-
ques rematado con inequivocas cabezas de caballo en
Vieille-Toulouse (Megaw, 1967), por cuanto podria dar
pie a reivindicar cierto ascendiente lateniense para aqué-
llas. En rigor, las joyas celtibéricas mencionadas no son
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un buen paralelo para el citado torques francés, entre
otras razones porque éste es de bronce, pero acaso sean
mejor punto de referencta que las piezas de Klein Asper-
gle o Panensky Tynec que esgrimiera Megaw como para-
lelos (1967:209) y le llevaran a datar este torquesenel La
Teéne Ia, esto es, en el siglo v o comienzos del v a.C.

La idea de un influjo europeo en nuestras piezas no
nos parece, pues, demasiado prometedora, mis si cabe
advirtiendo el papel absolutamente secundario desem-
pefiado porel caballo en el bestiario del mundo céltico si
se exceptia la numismaitica (Megaw, 1967, 211), habida
cuenta también de que los materiales aportados por el
asentamiento de Vieille-Toulouse corresponden, a un
momento muy avanzado de la Edad del Hierro (Vidal y
Magnol, 1983:26-27). Por todo ello, la posibilidad de un
influjo de La Téne en los objetos palentinos nos parece
menos viable que justamente al contrario, esto es, que
fuera el adorno tolosano el que en realidad fuera deudor
en su inspiracidon de las joyas mesetenas.

ANILLOS.

Cinco son los anillos proporcionados por los tesori-
llos 1y 2, correspondientes a dos modelos diferentes: de
cinta y de chatén. El interés que ofrecen los primeros,
dada su extrema simplicidad y menor representacion,
parece bastante mis reducido que el de aquéllos otros. El
num. 5 del tesorillo 2, abierto y de cinta ancha, podria
acusar cierta influencia de los brazaletes espiraliformes
con los que conviviera: las tres bandas de decoracidn asi
como la propia anchura, proporcionalmente similar, pa-
recen remedar, en efecto, la estética de aquéllos y, aun-
que no acusan un trazado espiraliforme como ciertos
ejemplares del dmbito ibérico incluidos por Raddatz en
sutipo I (Raddatz, 1969: 129, lim. 2: 1-4;47: 9y 10; 50:
7 y 8), verdaderas réplicas en miniatura de aquéllos, si
parecen responder a esta intencion. No en vano alguna
pieza del tesoro de Drieves, incluida entre los fragmen-
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tos de espiraliformes (Raddatz, 1969: lim. 14: 213) po-
dria corresponder en realidad, y por las mismas razones,
a un anillo en todo similar al vallisoletano.

Sobre el otro ejemplar, de cinta mas estrecha con
acanaladura central y aro abierto, cabe senalar su simili-
tud con una pieza de la tumba 53 de la necrépolis de Pa-
dilla de Duero, constituida exclusivamente por un ani-
[lo, aunque broncineo en lo restante similar, vinculado a
un individuo infantil, dentro de un ambiente celtibérico
pleno (siglos 11 a.C.).

Mayores consideraciones permiten los ejemplares de
chatén, por cuanto constituven un elemento de acusada
personalidad para la definicion no sélo de la orfebreria
celtibérica, sino ain de determinadas dreas de produc-
cién orfebre. Efectivamente, los tres ejemplares del teso-
ro 2 padillense, en unién de otra pieza de igual origen y
aun otra mas vallisoletana, custodiadas ambas en el Mu-
seo Arqueoldgico de Valladolid y recogidos en el Anexo
final, vienen a sumarse a los ya conocidos de Burgos (Ca-
bré, 1936: lam. I1: 4) y Palencia (Cabré, 1936: lam. II: 5;
Navarro, 1939: 235; y Calleja, 1975: 16, lim. 36), san-
cionando una dispersién restringida al valle medio del
Duero, con la excepcién que cabia esperar de un ejem-
plar incompleto del tesoro de Drieves (Raddatz, 1960:
lam. 15: 235). Las piezas de chatén miés simple, con
bollo central rehundido, del tipo de las de Arrabalde 1
(Esparza, 1986: 268) y 2 (Esparza, 1991a: foto 2), repre-
sentados igualmente en Drieves (Raddatz, 1969: lim.
15:233), aunque préximos, escapan sensu stricto del mo-
delo ahora analizado. Este se caracteriza por presentar
un chat6én sumamente historiado para el que, en fun-
cién del tema central, es posible senalar dos grupos dife-
rentes: aquel que incluye una perla hemisférica metilica
y aquel otro, minoritario, que desarrolla un motivo
incuso de tipo geométrico o figurado (trisquel, cabeza
humana...).

A la primera variedad responden las piezas 2 y 3 del
tesorillo padillense, con los paralelos mis proximos en
un ejemplar incompleto dado a conocer en el confuso
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catilogo de Navarro (1939: 235 inf.) como procedente
de Monte Bernorio, filiacién, aunque dudosa, tal vez
sancionable en la referencia al hallazgo en dicho yaci-
miento, a finales del siglo pasado y coincidiendo con las
exploraciones de R. Moro (1891: 435), de “dos anillos de
oro y otras preseas”. Si bien es cierto que estos anillos
celtibéricos fundamentalmente se realizaron en plata,
no faltan, sin.embargo, ejemplares de oro como el proce-
dente de Padilla recogido en el Anexo, o quizas con igual
procedencia alguno mis ya desaparecido (Agapito y Re-
villa, 1927b: 84) y el existente en el Museo Arqueolégico
de Palencia —erréneamente descrito como de plata por
Cabré (1936: lam. II: 5)— originario de Monte Bernorio
(Navarro, 1939: 235 centro), aunque mas probablemen-
te, por pertenecer a la coleccidn Ortiz, y a pesar de que
no aparezca recogido entre las piginas del album del co-
leccionista publicadas hace afios (Nieto Gallo, 1943:
lims. XI y XII), lo fuera de Paredes de Nava. Su elabora-
cién en oro determina un mayor grado de virtuosismo
para la pieza, al tiempo que el tamafio mas reducido de
la perla central permite la inclusién de multiples y suce-
sivos cerquillos de perlitas, molduras e hilillos retorci-

" dos con una técnica y estética en todo préxima a la que
ofrecen las arracadas celtibéricas, si bien no puede ha-
biarse de “filigrana al aire” como en aquéllas por estar
montados sobre la cinta del anillo.

Finalmente, el ejemplar nim. 4 del tesonllo 2, que
presenta un trisquel repujado en su zona central, consti-
tuye, con otra pieza en la que se incluye una carita hu-
mana rodeada de circulos concéntricos en igual técnica,
descubierta sin mas precision en la region de Burgos y
perteneciente a la coleccion de Bonifacio Diez (Cabré,
1936: 11, lam. II: 5)*, la otra variante aludida. En la pieza
burgalesa, siguiendo a Cabré, debe destacarse finalmente
el empleo combinado de ambos metales nobles, siendo
de oro la ldmina central que incluye el motivo figurado.

3 Las descripciones de los anillos 4 y 5 de dicha limina estan alteradas,
correspondiendo. a nuestro juicio, la que figura con el n.° 5 a este ejemplar.

Entrando a valorar la concepcion formal o tipolégi-
ca de estas piezas resulta sencillo a la vez que obligado
referirnos a determinadas fibulas anulares argénteas del
tipo de las halladas en la necrépolis de La Mercadera
(Taracena, 1932: lam. X: tumbas 5 y 9; XII: tumba 7) o
mds recientemente en [a de Ucero (Garcia-Soto y Casti-
llo, 1990: 60, fig. 2: 7), cuyos puentes acintados y losin-
gicos incluyen en su zona media un cabujén, enmarcado
igualmente por anillo estriado y constituido por una
perla hemisférica de plata cuya extrema delgadez ha de-
terminado su habitual rotura, proporcionando la falsa
impresion de que se tratarade un engaste para piedra;
asimismo a ambos lados del cabujén aparece una filigra-
na cuyos motivos espiraliformes poseen una distribu-
cién idéntica a la que ofrecen las perlitas de nuestro
anillo. : :

Pese a que estas fibulas anulares tienden a datarse en
la cuarta centuria (Lorrio, 1990: 49) o inicios de la terce-

.ra todo lo mas (Garcia-Soto y Castillo, 1990: 64), recha-

zéndose las fechas excesivamente modernas propuestas
por Cuadrado (1957: 73), los anillos de chaton celtibéri-
cos, participes de una misma estética, parecen haberse
gestado en un contexto temporal algo mas tardio segin
demostraria la asociacién indirecta, en tesoros como
Arrabalde 1, de modelos de fibulas anulares dureas mas
evolucionadas que aquellas argénteas sorianas.
Valoraciones mas genéricas merecen, asimismo, los
motivos que exornan los chatones de los anillos. El prin-
cipal de ellos o circular ha de relacionarse con ciertas
representaciones astrales, y mas especificamente solares
—asi interpretadas por la inclusién de elementos radian-

“tes en forma de moldura segmentada como la que ofre-

cen nuestras sortijas— que, de manera aislada 6 combi-
nada, concurren en colgantes, pendientes u otras piezas
de la orfebreria ibérica orientalizante, si bien en los pri-
meros momentos de la misma se desconocen, corres-
pondiendo los testimonios mds antiguos al collar de
Tharsis, hacia el siglo vi a.C. Con todo, su mejor repre-
sentacién se alcanza en los conjuntos orientalizantes
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arcaicos mas tardios, de los siglos v y 1v a.C., en piezas
como el pendiente de Pagos de Ferreira o las placas de
Serradilla (Nicolini, 1990: 447, 568-569) y Segura de
Le6n (Enriquez y Rodriguez, 1985: 11-14). El motivo
puede relacionarse, asimismo, con la parte superior de
determinados pendientes de oreja helenisticos bien re-
presentados en la necrépolis de Tarento; en concreto el
tipo II, y especialmente su variante B definida por sus
colgantes piramidales invertidos, es probablemente la
que mayor proximidad formal observa en la construc-
cion del tramo dicoide, si bien éste presenta un cabujén
de piedra, elemento que se ird imponiendo paulatinante
hasta culminar en predominante durante el siglo 11 a.C.
(Schojer, 1986: 133-134). Un ejemplar discoide de
mayor simplicidad por carecer de colgante, datable en la
segunda mitad del siglo1a.C. (Schojer, 1986: 513), guar-
da gran proximidad tipoldgica con otro del tesoro ibéri-
co de Pozoblanco (Raddatz, 1969: lim. 46: 4), para el
que se ha sefialado su relacién con los cabujones metili-
cos. mesetenos {(Garcia-Soto y Castillo, 1990: 62).

La asociacion de mascaras humanas a motivos circu- -

lares, tal y como sucede en el anillo burgalés recogido
por Cabré, cuya simbologia astral quedaria reforzada en
este caso por la corona de circulos concéntricos que ribe-
tean el rostro humano, se produce asimismo en las joyas
de la Serradilla o Segura de Ledn, y también en una sorti-
jade La Aliseda o en un pendiente de Evora. Este motivo
de madscaras, por tanto, se recoge en la orfebreria orienta-
lizante unicamente a partir del final del arcaismo y hasta
bien entrado el siglo 1v a.C., sienda considerada su pre-
sencia no tanto resultado de influencias orientales o me-
diterrineas, como del mundo céltico donde adquirieron
una entidad notable (Nicolini, 1990: 429 y 585).

De todas formas, en el caso del anillo burgalés debe-

riamos considerar como punto de referencia mejor que
las fibulas del esquema del La Téne Antiguo con cabeci-
ta humana, un aplique con representacién frontal de
rostro humano, realizado en pasta vitrea, procedente de
El Berrueco y que seguramente corresponde a una fibula
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de verraquito con disco en el centro del puente (Fabiin,
1986-87: fig. 4: 4 y 11). Para ésta conocemos un paralelo
exacto en Numancia (Schiile, 1969: 14m.170: 13), acaso.
asignable a la época del asedio. Por sus caracteristicas, y
sobre todo por el disco para engastar un cabujén, hay
que poner en relacion estas fibulas con aquellas del es-
quema del La Téne Medio que se ubican en el grupo B
XIV de Lenerz, o en el grupo IV, serie b, de Cabré y
Mordn, para el que en efecto se propugnan fechas de los
siglos -1 a.C. (Cabré y Morin, 1982: 19 y 25). Ello
corroborala suposicidn, antes manifestada, de una cro-
nologia bastante avanzada para los anillos de chatén cel-
tibéricos.

En la misma direccién, y acaso de manera més acusa-
da por su mayor rareza en los repertorios orientalizan-
tes, cabe interpretar el motivo de trisquel, el cual apenas
alcanzaa aparecer en una séla;joya de tipo orientalizante
y ya tardia —un pendiente de‘oreja de la'Serradilla, hacia
fin del siglo v o inicios del va.C. que pasa por ser la mas
vieja representacion del moti¥o en la orfebreria peninsi-
lar (Nicolini, 1990: 343, lam: 75: ¢)—, frente a la profu-
sion de que fue objeto, tanto de forma independiente o
encadenada y bajo diversos estilos y soportes, en el arte :
céltico, frecuentemente asociado también a mdscaras
humanas (Jacobsthal, 1969: 77), por lo que habria que -
concluir sefialando, como apuntamos en el caso de la
fibula soriana con puente de nudo herculeo, la probable
deuda lateniense que acusan ambos motivos —trisquel y
mascara— en las sortijas vallisoletana y burgalesa.

FiBULAS CON DOBLE PIE SIMETRICO. -

Estos broches, que se encuentran documentados ya
en cinco hallazgos —Arrabalde 1-y 2 (Esparza, 1991a:
511), Palencia 1 y 3 (Raddatz, 1969: 134-5)—, han acaba-
do por erigirse en uno de los principales distintivos de
los atesoramientos prerromanos de la Submeseta Norte.
Las dos unicas piezas de oro canocidas, de los conjuntos
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de Arrabalde 1 y Palencia 3, revisten cierta personalidad
tipoldgica, al contar con un puente ligeramente aplana-
do y unos pies vueltos rematados en perillas cénicas,
muy parecidas a las de los gruesos torques funiculares.
Las restantes, entre las que se encuentran la pieza padi-
llense (¢tal vez dos, contando el resorte n.° 11 del Tesoro
1?), més tres de Arrabalde 2 —por cierto, dos de ellas fo-
rradas en oro— y otras dos de Palencia 1 y 3, son todas de
plata y se caracterizan por presentrar puentes altos, casi
semicirculares, con decoracién estriada, y pies con extre-
mos moldurados, que sélo en ciertas piezas (el caso de
una de las de Arrabalde 2) recuerdan a las cabecitas de
pdjaro de los mas antiguos prototipos continentales
(“Doppelvogelkopffibeln”).

La distribucién peninsular de este modelo de fibu-
las, cuyos precedentes latenienses fueron en'su dia sefia-
lados por Sangmeister (1960), es de gran interés para
nosotros, al coincidir con enorme precision con el drea
‘cultural celtibérica (Maya y Blas, 1983: fig. 10; Esparza,
1986: 265), salvo en el caso de determinados ejemplares
asturianos que, por otra parte, parecen haberse fundido

localmente (Maya, 1988: 66). Y tal situacidén constituye

una nueva muestra, en este caso de extraordinaria elo-
cuencia, de la personalidad de algunos de los tipos
representados en los atesoramientos de la cuenca del
Duero, a partir de la cual se nos permite perfilar cada
vez con mayor definicidn la existencia de una auténtica
“joyeria celtibérica”. Al respecto, seria util recordar
que no hay en el espacio ibérico posibles corresponden-
cias para las fibulas con doble pie simétricas de nues-
tros tesoros y ello, unido ala profunda brecha cronologi-
ca existente entre las mismas (siglos 11-1 a.C. a juzgar
por los documentos numismaticos que las acompaiian)
y las centroeuropeas de las “Fiirstengribern” (siglo v
a.C.), se convierte en argumento poco menos que
definitivo para defender su condicién de productos
locales (Raddatz, 1969: 153), pese a su indudable
esquema lateniense (Lenerz de Wilde, 1991: 32-36 y
146-147).

ARRACADAS.

Trece arracadas, diez del tesoro n.° 2, que parecen
haber correspondido originalmente a cinco pares, y
otras tres, de las que dos forman igualmente pareja, del
conjunto n.° 1, comparecen entre las joyas de Padilla de
Duero. La totalidad de aquéllas es indudablemente de
oro, siguiendo la pauta cominmente observada en este
tipo de adornos en la joyeria celtibérica; en el caso de
dos de las piezas de Padilla 1, en cambio, se diriaque alo
sumo fueron de oro muy bajo, si es que no de plata dora-
da, ajuzgar por el tono blanquecino, o amarillento muy
apagado, del que hacen gala. -

Todos los ejemplares, por otra parte, muestran el ha-
bitual cuerpo fusiforme de las arracadas celtibéricas, con-
los extremos aguzados y vueltos hasta formar pinza,
cuya estructura, empero, puede ser mas o menos varia-
da. En unas pocas piezas de Palencia 3 (Raddatz, 1969:
lam. 42: 5-6) y Paredes de Nava (Taracena, 1947a), en
efecto, aquél se reduce a un tnico volumen amorcillado,
liso, de seccidn circular, muy en la linea de los mds anti-
guos pendientes protohistéricos en “sanguijuela” (Al-
magro Gorbea, 1977: 77); en un ejemplar de Monasterio
de Rodilla {Castillo, 1986: 250), el junco, igualmente de
seccidn circular pero mas fino, aparece moldurado me-
diante cortes transversales, imitando el revestimiento de
hilo enrollado propio de los pendientes pinicos e ibéri-
cos forrados con ligadura (Nicolini, 1990: 327) o de cier-
tas arracadas orientalizantes de la fase arcaica, como la
de Utrera en la que se repite la situacién (Nicolini, 1990:
327); vy en las piezas de Arrabalde 1 (Martin Valls y Deli-
bes, 1982), los cuerpos, de disefip mas arrifionado, estin
constituidos por una chapa sobre la que se han soldado
varios nervios lisos en disposicién mais o menos paralela
a los bordes superior e inferior, lo que les confiere un as-
pecto estriado de indudable analogia con el de las arraca-
das “laberintiformes” del Noroeste, tipo Bedoia (Pérez
Outeiriiio, 1982: 90).

Ninguno de los tipos descritos, por mis que en Arra-
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balde 1 se constaten cuatro ejemplares de la tltima va-
riante, puede considerarse emblematico de la joyeria cel-
tibérica; si cualquiera de los dos por describir, que son,
precisamente, los Gnicos presentes en los tesoros de Pa-
dilla. El mas comun de ellos, plasmado en seis de las pie-
zas del conjunto n.® 2, en las dos del n.° 1, en otra de Roa
(Raddatz, 1969: lam. 2: 15), en los dos pendientes de Pa-
redes de Nava publicados por Palol (1963c), en uno mas
de esta misma localidad conservado en el Museo Ar-
queologico Nacional (Taracena, 1947a), en una nueva
pieza de Palencia 3 (Raddatz, 1969: lim. 42: 4) y en otra
burgalesa de procedencia dudosa, hoy en la Coleccién
Fontaneda (Castillo, 1986: 252), es decir, en un total de
catorce ejemplares, se caracteriza por su construccién
con sucesivos cordones de filigrana soldados: entre si,
formando un motivo en espiga mediante la complicada
técnica de “filigrana al aire”, esto es, por soldadura late-
ral y sin una lamina que sirva de soporte a aquella (Perea,
1989:.30). Evidentemente hay que rastrear el pasado de
esta técnica en el Mediterrineo, donde se registra sobre
piezas muy préximas formalmente a las nuestras, caso
de las joyas chipriotas de Haghios Jakovos, desde el Geo-
métrico (Becatti, 1955: 157, n.° 104); pero los verdade-

ros precedentes de este tipo de arracada celtibérica se .

sitGan en pendientes peninsulares del periodo Orientali-
zante, como el de La Condomina, en Villena (Perea,
1991: 151-152 y 206), o incluso los del tesoro pacense de
Serradilla, de claro sabor oriental pero ya salidos de ta-
ller local (Almagro Gorbea, 1977: 228-230), en los que el
motivo en espiga, por soldadura de hilos torsionados de
direccién alterna, es exactamente el mismo que encon-
tramos en las joyas mesetefias, y también en algunas
otras gallegas —Irixo, Cances (Pérez Outeirifio, 1982: 55-
57y 62-64) o la recientemente hallada en el castro coru-
fiés de A Grafia (Meijide, 1990: 116)— que, en contra de
lo apuntado por nosotros mismos en otras ocasiones, es
posible no sean elementos celtibéricos importados en el
Noroeste, sino paralelos de nuestras joyas con-muy hon-
da raiz local materializada en, por ejemplo, la célebre
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arracada de Pagos de Ferreira, Porto, de hacia los siglos v-
v a.C. (Nicolini, 1990: 322-323)..

En cuanto a la ultima modalidad, representada en
cuatro de las piezas de Padilla 2 y en una del tesorillo de
Roa, estd construida también mediante el procedimien-
to de “filigrana al aire”, pero ahora disponiéndose los fi-
lamentos —lisos o torsos, estos Gltimos en las zonas mas
visibles, tales como los extremos superior e inferior o las
bandas centrales del cuerpo— formando una seccidn en
cruz, con lo que se conseguird un admirable efecto so-
gueado. Aunque el esquema de hilos aureos dispuestos
en cruz, e incluso alternando con alguna chapita lisa, sea
mais o menos original y pueda considerarse genuina-
mente celtibérico, no deben obviarse, una vez mis, las
influencias que lo hicieron posible. El gusto por.pespun-
tear con trenzas de filigrana, armba y abajo, los bordes de
los pendientes esta perfectamente atestiguado enla orfe-
breria ibérica —muy evidente en, por ejemplo, dos joyas
de El Cigarralejo y La Albufereta (Nicolini, 1990: 264-
265)—y se rastrea incluse en las arracadas orientalizan-
tes del grupo Bajo Guadalquivir-Sur de Portugal (Nicoli-
ni, 1990: 329), aunque en algunas, caso.de las de Ebora
las guirnaldas de filigrana superior e inferior hayan sido
sustituidas por las bien conocidas cresterias de cilindros
(Perea, 1991: 152y 170). De ahi debieron pasar a la orfe-
breria castreia del Ngroeste —el caso mds expresivo seria
el de la-arracada de Sio Martinho de Anta (Pérez Outei-
1o, 1982:77-80)—y muy posiblemente, en un momen-
to bastante anterior al floruit de la joyeria celtibérica, ala
propia Submeseta Norte, a juzgar por el pendiente de
Las Paredejas, en El Berrueco (Pinel, 1976).

En el terreno de los accesorios, se ha de subrayar que
aunque algunas arracag?m celabéricas carezcan de col-
gante o apéndice (entre ellas dos de Padilla 2, una de
Padilla 1, dos de Palencia 3 y una mas de Roa), por lo ge-
neral cuentan con este atributo, que no ofrece demasia-
das variantes. Casi siempre es triangular, constituido por
una serie de globulos que forman un racimo; en dos pie-
zas de Arrabalde 1 el motivo elegido es una bellota (?)



436 G. DELIBES DE CASTRO - A. ESPARZA ARROYO - R. MARTIN VALLS - C. SANZ MINGUEZ

flanqueada por unos botoncitos (Martin Valls y Delibes, .

1982); en el ejemplar de Paredes de Nava, depositado en
el Museo Arqueolégico Nacional, los adornos se limitan
a tres gldbulos, uno central y dos laterales (Taracena,
1947a), del mismo estilo y distribucion que los docu-
mentados en el conocido pendiente alicantino de Cabe-
20 Lucero (Nicolini, 1990: 262); y sélo en cuatro de las
arracadas de Padilla 2 penden grandes campainulas, un
tanto insdlitas, por lo que se conoce hasta ahora, en la
joyeria de la Meseta.

El motivo arracimado, cuyo punto de partida cabria
situar en los conos recubiertos de granulado dureo que se
documentan en Creta en los dos ultimos cuartos del Se-
gundo Milenio a.C. (Higgins, 1961: 72), se hace mucho
mas explicito en el mismo Mediterraneo oriental a partir
del Geométrico, segun cabe deducir de varios pares de
pendientes del cementerio chipriota de Lapithos (Becat-
ti, 1955: 182, lam. LXXV) o de otros de la necrépolis de
Lefkandi, en este caso con tres racimos, lo que dio pie a
Coldstream (1982: 266) a relacionarlos con los pendien-
tes triglena moroenta (de-tres glébulos) de los que Home-
ro,.en la Iliada (XIV, 183-4), senalaba se habia servido
Hera en su afin de seducir a Zeus. Los racimos, en todo
caso, parecen haber sido elementos habituales de los
pendientes griegos, incluso en época arcaica, si nos fia-
mos de su representacion en el atavio de las Ménades
pintadas por el miniaturista de Amasis sobre una cono-
cida anfora del Cabinet des Medailles de Paris de la se-
gunda mitad del s. v1 (Beazley, 1951: 57).

Tal vez por ser tema fenicio, como defiende Colds-
tream a propdsito de las susodichas joyas de Lefkandi, su
presencia se hizo muy comun en la orfebreria orientali-
zante de la Peninsula Ibérica, hasta hacer de él algo prac-
ticamente propio (Blanco Freijeiro, 1957a: 272-275),
manifestindose bajo dos formas diferentes: bien con las
uvas formadas por arrollamiento de un hilo en espiral,
como sucede en las arracadas del Bajo Guadalquivir y
Sur de Portugal del tipo de las gaditanas del Cortijo de
Ebora, en cuyo caso se recurre a soldarlas sobre un basti-

dor triangular (Nicolini, 1990: 237 y 247; Perea, 1991:
152 y 170), bien por acumulacién de medios conos hue-
cos rematados en un grinulo, que van soldados directa-
mente entre si, caso de las piezas de Serradilla (Almagro
Gorbea, 1977: 227), siguiendo un procedimiento que se
repetird en los mas antiguos pendientes arracimados de
la orfebreria del Noroeste, como ha acertado a senalar
Perez Quteirifio (1985: 96) tras el estudio de un par de
piezas sin procedencia conocida del museo portefio Soa-
res dos Relis.

Los racimos de las arracadas mesetefias, que se carac-
terizan por un extraordinario espesor y macicez, desco-
nocidos en las joyas de este tipo de cualquier otro dmbi-
to, - no responden por lo general a ninguna de tales"
variantes, habiéndose obtenido por soldadura de sucesi-
vos glébulos completos, bien de tamafio regular, bien
un poco mayores los de los vértices, sobre todo el infe-
rior o apical. Y, sin embargo, no escapan por completoa
la influencia de los prototipos orientalizantes, conforme
se aprecia en ciertos detalles: Asi, una de las arracadas de
Roa muestra medios glébulos, no esferas completas, di-
rectamente soldados sobre un bastidor triangular idénti-
co al utilizado en las piezas de Ebora (Castillo, 1986:
lam. II: 3), y en los ejemplares de Paredes de Nava dados
a conocer por Palol (1963c¢) los globulos esféricos han si-
do suplidos por medios conos —aqui aparentemente ma-
cizos, como no faltan en determinadas joyas arcaicas
portuguesas, caso del pendiente de Monsanto da Beira
(Nicolini, 1990: 334-335)— paralelizables con los de los
apéndices de las arracadas de Serradilla v en los que se
expresa incluso el detalle del globulito esférico del vérti-
ce, tan representativo de la orfebrerta orientalizante.

Asiy todo, no seria justo silenciar que las mejores ré-
plicas de nuestras piezas, aunque con cuerpos filiformes,
s6lo muy ligeramente amorcillados, se hallan en el 4m-
bito ibérico, en las formas gestadas en Levante a partir de
los prototipos orientalizantes. Nos referimos, por ejem-
plo, a las de Tutugi (Cabré y Motos, 1918: 71) o Santiago
de La Espada (Cabré, 1943: 349), si bien en ellas, como
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en las sardas de Tharros (Nicolini, 1990: [dm. 227) o en
las norteafricanas de la zona de Tdnger (Almagro Gor-
bea, 1986: 81), de su mismo tipo, se palpa una obsesion
por economizar metal precioso —los granos, salvo en
una pieza de Santiago de La Espada, son muy reducidos
y la soldadura debilisima, lo que justifica que algunos
ejemplares hayan requerido de reparaciones (Perea,
1990: 138)— de la que, en modo alguno, participan las
arracadas de la Meseta. Mas si estas arracadas levantinas
y andaluzas parece claro que derivaron del tipo orienta-
lizante documentado en Serradilla, no es menos cierto
que otro tanto cabe afirmar de ciertos ejemplares del
Noroeste, cuyos racimos en ciertos casos se dotaron de
espirales de hilo en vez de grinulos, al estilo de las de

Ebora —asi ocurre, por ejemplo, con las de Sio Martinho.

de Anta (Pérez Outetriiio, 1982: 79)—, y en otros de co-
nos huecos y granos en el vértice (“mamelonados™), mas
cerca de las de Serradilla, cual acontece en las piezas
mencionadas del Museo Soares dos Reis de Porto (Pérez
Quteirifio, 1985: 96). Los ejemplares de Irixo y Cances,
mucho més préximos a los nuestros —incluso por la
estructura de su cuerpo, comeo vimos—, muy probable-
mente resultaron de la evolucién de aquéllos, lo que en-
cajaria con la avanzada cronologia, en los dos ultimos si-
glos anteriores a la Era, conseguida para la pieza aniloga
de A Grana. (Meijide, 1990 e informacién personal).

- Modernamente Nicolini se ha interrogado sobre la
génesis de las arracadas de racimo de la Submeseta Nor-
te, lamentindose de la falta de buenos datos cronoldgi-
cos para ellas, pese a su comparecencia en ocultaciones
de innegable época republicana. Y, aunque en lineas ge-
nerales asume la influencia tardia de la orfebreria de los
Castros del Noroeste, no descarta un proceso formativo
mas profundo como consecuencia de contactos directos
con Extremadura (Nicolini, 1990: 253). Un plantea-
miento sin duda muy-atractivo teniendo en cuenta el re-

lativo arcaismo (los medios conos, “mamelonados™) de .

las arracadas de Paredes de Nava, valorando asimismo el
detalle “orientalizante” del bastidor triangular sobre el
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que van soldados los granulos del pendiente de Roa, y
tomando conciencia también, pese a tratarse de un mo-
delo diferente, del primitivismo del apéndice con espira-
les de hilo de la arracada salmantina de Las Paredejas,
completamente deudor del estilo Bajo Guadalquivir-Sur
de Portugal de Nicolini (1991: 247 y 330). La propia cro-
nologia de las piezas recuperadas por Cabré —aunque de
cobre dorado, también con espirales de filamento du-
reo— en algunas tumbas de La Osera (Cabré Aguild,
1934), abundaria en esa conveniencia de reconocer cier- *
ta antigiiedad relativa a nuestros tipos, contribuyendo
de paso a acortar las distancias respecto a los modelos en
que se inspiraron. :

Dos de las piezas del tesoro de Padilla 1, también de
apéndices triangulares, dan muestras de cierta originali-
dad, tanto por su baja aleacion de oro (si-es que no se
trata de joyas sobredoradas al fuego con amalgama de
mercurio), como, sobre todo, por lo peculiar de sus
colgantes, planos y inicamente comparablex.al de una
pieza aislada, con aspecto de bucréineo, del tesoro 2 de .
Arrabalde (Esparza, 1991a: 513, foto 2). Son; en efecto, -
algo mis largos de lo normal v sélo cuentan con tres es-

- feritas en los vértices, enmarcando un campo plano,

triangular, ribeteado por un cordoncillo, en cuyo inte-
rior se-aprecian, en relieve, lo que podrian ser dos anfori-
tas de fondo-apuntado y asas laterales. El motivo carece
de precedentes en la toréutica de la Meseta y posible-
mente deba considerarse un nuevo préstamo meridio-
nal, aunque en este caso mucho mds reciente que en el
de los apéndices arracimados, pues resulta muy proble-
mitico hacerlo derivar de los. pendientes de “idolo a
bottiglia®, propios de la joyeria antigua de Cartago, de
los que no se conoce ejemplar alguno en la Peninsula
Ibérica (Perea, 1991: 195). Por ello, nos parece mis con-
vincente la posibilidad de relacionarlos con una variante
de los pendientes helenisticos de disco, que se caracteri-
za por contar como colgante, en vez de con los Eros, las
Victorias o las cabezas de ledn habituales, con un anfori-
ta. Son bien conocidos en todo el Mediterrineo, se les
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conceden propiedades apotropaicas (Higgins, 1961: 166),

y ya debian gozar de cierta difusién desde el siglo vi, a -

juzgar por su comparecencia, junto con fos arracimados,
en el repertorio del pintor de Amasis (Becatti, 1955: 76).
Marshall (1911: XLIII).parecia convencido a comienzos
de siglo, dada suabundancia en el Nilo y Siria, del origen
egipcio de este tipo de joyas, pero, ademds de en la Gre-
cia continental y en el Mar Negro, son relativamente co-
munes en el mundo etrusco tardio, y no faltan en las ne-
cropolis helenisticas del Tirreno, como la de Tarento,
donde se fechan con cierta seguridad en el siglo 11 a.C.
(Schojer, 1986: 134-5). En la Peninsula Ibérica se conoce
un unico ejemplar completo, hallado en el transcurso de
las excavaciones del anfiteatro de Cartagena, que hasido
calificado de auténtica pieza griega, y el colgante de otro
procedente de Estanyol, en Gerona (Pérez Ballester,
1988). Tal vez la mayor dificultad para aceptar {a vincu-
lacién que proponemos entre el motivo de las arracadas
de Padilla y estos pendientes de anforita —un problema
no muy diferente, en todo caso, al de la asimilacién del
nudo herculeo de los torques— estribe en la falta de répli-
cas intermedias en el filtro natural que, parece 16gico

- pensar, fuera la orfebreria ibérica tardia. Pero, al hilo de -

lo propuesto por Olmos (1986) en relacion con determi-
nados temas de la cerdmica policroma numantina,
podriamos estar ante un nuevo caso de penetracion
helenistica a través de un mediador punico, idea que
gana en consistencia valorando el hallazgo de un nuevo
colgante en anfora en la Ibiza cartaginesa (Almagro Gor-
bea, 1986: 211, lam. XXXI).

Ocupindonos ahora de los apéndices acampanados
de cuatro de los pendientes de Padilla 2, insélitos como
vimos en-la orfebreria celtibérica, dirlamos encontrar-
nos una vez mds ante un préstamo orientalizante, pues si
bien es cierto que el motivo ya se conoce en torques
dureos peninsulares del Bronce Final, como el de Sintra

- (Hawkes, 1971), y que se recurre a él bastante habitual-
- mente en la orfebreria continental de la época de Halls-
tatt, sus mejores paralelos, incluso sobre joyas de su

misma finalidad, se encuentran en La Aliseda y Sines
(Nicolini, 1990:312-6), y también en una pieza, de posi-
ble procedencia andaluza, del Museo Arqueolédgico
Nacional, en la que se aprecia claramente que los consa-
bidos conos no son sino flores de loto muy abiertas, de
innegable tradicion mediterrinea (Nicolini, 1990: 317).

Ciertamente es tentador poner en refacién nuestras
piezas con los pendientes argénteos de tres campdnulas
recuperados por Taracena (1932: 30-31) en La Mercade-
ra, por cuanto podrian tomarse por los hipotéticos pre-
cedentes locales de las arracadas padillenses; pero atn
asi seria dificil sustraerse a la idea de un dltimo influjo
orientalizante, ya que las referidas joyas sorianas, pese a
su peculiar macicez, reflejan fielmente el esquema de
pendientes fenicios o punicos antiguos como el que,
procedente de Villaricos (Nicolini, 1990: 313-314) o Ibi-
za (Almagro Gorbea, 1986), se conserva xgualmente enel
Arqueologico Nacional.

La produccidn de las joyas de Padilla, tan diferida en
el tiempo v, a la vez, tan alejada en el espacio respecto a
la de sus posibles prototipos, no es extrafio que se con-
cretara en versiones libérrimas de la iconografia original.
De hecho, en nuestro caso, los orives, que no dudamos
fueron locales, dieron muestras de actuar con un desco-
nocimiento casi absoluto de la l6gica que presidia aque-
lla, y se permitieron, por ejemplo, reproducir un tipo de
caliz que nada tiene que ver con el de las auténticas
flores de loto, cuyo esquema es el mismo que el de las
capsulas de las bellotas aplicadas como apéndices en las
arracadas de Arrabalde (Martin Valls v Delibes, 1982).
Ello no obsta, empero, para que dicho tema —una rejilla
en dos bandas, de barrotes abombados— pueda haberse
inspirado también en detalles de ciertas joyas orientali-
zantes, caso de las cuentas caladas del tesoro del Cortijo
de Ebora (Nicolini, 1990: 450), de un colgante abotona-
do de Extremadura (Almagro Gorbea, 1986: 153,
n.” 161), 0, algo mas moderno, del apéndice de la arraca-
da portuguesa de Pagos de Ferreira (Nicolini, 1990: 322-
323). Y atn, si de buscar referencias orientalizantes para
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las piezas acampanadas de Padilla 2 se tratara, habria que
hacer hincapié en los adornos soldados sobre la pared de
una de ellas, consistentes en un motivo de filigrana de
doble espiral de direccién alterna —o simplemente en
“S”— que remata en cada una de las espiras con un globu-
lito también dureo, pues es forma especifica de filigrana
mesopotamica y mediterrinea, como ha apuntado Ni-
colini (1990: 533-5), que comparece en multitud de pie-
zas renombradas del mediodia peninsular, cuya relacién
evitaremos limitindonos a hacer mencion de algunas
piezas de tanto relieve como las arracadas de Ebora y Se-
rradilla (Perea, 1991: 170 y 205, respectivamente), don-
de se manifiesta en la parte central del cuerpo, como los
extremos triangulares de las diademas, asimismo 4ureas,
del Cortijo de Ebora (Perea, 1991: 175) y de Javea, o cier-
tos pendientes anulares bien conocidos de Cadiz (Perea,
1986: 297 y lam. IIb).

Ahora bien, siendo tan grande la distancia cronolé-
gica que separa las mencionadas fuentes de inspiracién
orientalizantes y sus deudoras joyas mesetefas, y resul-
tando tan ostensible en el caso que nos ocupa —no asi en
el de los pendientes con racimo, segin tuvimos ocasion
de comprobar—la falta de precedentes locales para nues-
tros modelos acampanados, resulta especialmente
sugestiva la idea de que los mencionados préstamos me-
ridionales hubieran podido hacerse efectivos, bien avan-
zada la Edad del Hierro, tras una etapa de decantacion
en la orfebreria castrena del Noroeste. En este sentido
merece la pena llamar la atencidn sobre el frecuente uso
de campanitas huecas en la decoracién de las joyas galai-
co-portuguesas, caso del extremo de un torques de la
Coleccién Arteaga (Lopez Cuevillas, 1951: 37), de arra-
cadas como las de Vilar de Santos, Afife, Estela o Laun-
dos (Pérez Outeirifio, 1982: 109), y de diademas como la
de San Martin de Oscos (Lépez Monteagudo, 1977); asi-
mismo sobre la comparecencia de “rejillas”, muy proxi-
mas a las de las cdpsulas de las bellotas de Arrabalde 1, en
los bien conocidos pendientes de Briteiros (Pérez Outei-

rifio, 1982: 51); y, muy particularmente, sobre el recurso
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habitual al motivo de filigrana en “S”, presente tanto en
las joyas citadas en dltimo lugar, como en las perillas
sueltas de un torques de Santa Tecla (Luengo Martinez,
1979: 224, lim. XI: 4), o, aunque granulado y repujado
respectivamente, en el extremo del célebre torques de
Vilas Boas (Nicolini, 1990: 528: 9) y la diadema de Elvi-
fia (Luengo Martinez, 1979: 217). Ninguna duda nos ca-
be de que los adornos de estas ultimas caracteristicas do-
cumentadas sobre una de las campanas de Padilla 2,
idénticos a los empleados para componer los ojos en los
caballitos de los broches de pelo de Arrabalde 1 (Martin
Valls y Delibes, 1982) y Saldania (San Valero, 1946}, o,
aunque en plata, al de una perilla rota del tesoro de
Drieves (Raddatz, 1969: lim. 16: 296), obedecen a
influjos de la joyeria del Noroeste, erigiéndose, con los’
detalles anteriores, en nuevos documentos ilustrativos
de la complicada trama genealdgica de la orfebreria
celtibénca.

CADENITAS.

Contabilizando la nueva pieza de Padilla 1 ya son
seis las reconocidas en el ambito de la Submeseta Norte
—dos de Roa (Raddatz, 1969: lim. 2; 13-14), una de Pa-
lencia 3<(Raddatz, 1969, 1dm. 42: 3), otra también palen-
tina de Las Eras del Bosque (Taracena, 1947b), mas una
quinta inédita, que sorprendentemente se conserva en el
museo medieval de San Juan de Duero, en Soria, v que
bien pudiera proceder de Numancia—, por lo que mere-
cen considerarse entre las piezas mds tipicas de la orfe-

“breria celtibérica. Todas ellas estir construidas con fila-

mento de oro, siguiendo el viejo sistema mediterrineo

. denominado “loop in loop” (Perea, 1991: 145-146 y

175-176), muestran una-seccién circular, y se caracten-
zan por su reducida longitud —la unica pieza completa,
de Eras del Bosque, mide 58 mm. de largo—, de lo que se
deduce no pudieron haber correspondido a largos cabes-
trillos, de los que se suspenden colgantes, como los que
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se registran en la orfebreria griega, fenicia, etrusca y
helenistica. Por el momento no resulta posible precisar
si el filamento dureo con que han sido tejidas es hueco o
macizo, aunque el peso del ejemplar de Padilla mis bien
nos haria pensar en la segunda posibilidad, en contra de
lo que ocurre en determinadas cadenetas orientalizantes
(Perea, 1990: 131).

Se desconoce la auténtica finalidad de estos adornos.
Raddatz, basandose en que uno de los de Roa conserva-
ba en uno de sus extremos una argolla, muy parecida ala
observada en las cadenetas de seguridad de los grandes
torques de extremos piriformes del tesoro de Palencia 2
cuyo destino, perfectamente explicito, era acoger el pa-
sador de otra cadena simétrica, considerd pudieran ha-
ber sido complemento de tales collares (Raddatz, 1969:
105). La idea, sin embargo, nos parece poco plausible,
tanto porque las cadenetas de los mencionados torques
palentinos reflejan, por lo general, una estructura dife-
rente, mucho mas liviana, como sobre todo porel hecho
de que no se conocen en la joyeria celtibérica, salvo en
Arrabalde, torques aureos, lo que nos obligaria a imagi-
nar la existencia de joyas compuestas con dos metales
preciosos distintos, oro y plata, que, a excepcién quizis
del anillo de chatén burgalés antedicho, no parecen
haber sido muy del gusto de las gentes prerromanas
mesetentas.

Otra hipotesis pretende relacionar estas cadenetas
con las de algunas arracadas. El sistema de sujecién de
estos pendientes en la protohistoria peninsular reviste
tres modalidades diferentes: la de hilillos para anudar,
poco comun pero documentada en ciertas piezas amor-
cilladas dobles de Cancho Roano (Perea, 1991: 260);
la del simple pinzado, y la de las cadenillas supraauricu-
lares, que, como es sabido, ya se conocia en época orien-
talizante —joyas de La Aliseda (Perea, 1991: 152) o Serra-
dilla (Almagro Gorbea, 1977: 228)— consolidindose
despues en el Noroeste (Blanco Freijeiro, 1957a: 279; Pé-
rez Quteirifio, 1982: 82-85). Sin embargo la posibilidad
de interpretar nuestras piezas como cadenetas de arraca-

da se nos antoja muy remota, pese a la evidente similitud
que pueda existir entre ellas y las de los pendientes galle-
gos de Viladonga o los portugueses de Laundos, puesto
que todas las arracadas de la Meseta son de pinza y faltan
en ellas bien las armellitas laterales, bien el tirante o
travesafio horizontal que harian posible el anclaje del
elemento de suspension supraauricular al que nos esta-
mos refiriendo.

Tal vez por ello, nos parece mis logico en sus plan-
teamientos Taracena (1947b: 104), al preguntarse en re-
lacidn con la pieza palentina de Eras del Bosque si, més
que joyas por si mismas, no podrian ser estas cadenillas
partes de alhajas mayores, compuestas —cla idea de la ca-
dena-columna expuesta por Nicolini (1990: 226) en rela-
cién con la pieza de Palencia 37—, del tipo del “pectoral”
o “placa-colgante” conservado en el Instituto Valencia
de Don Juan, del que se presume una procendencia astu-
riana (Blanco Freijeiro, 1957a: 24-25, lam. VII). El para-
lelo, aun faltando en las cadenitas de éste el habitual
manguito tubular en “T” de las piezas mesetenas, con
frecuencia bellamente decorado con filigrana, como en
Padilla, es digno de tenerse en cuenta, mostrando ade-
mas el atractivo suplementano de que dicho “amuleto”,
como otros del mismo Instituto cuyos precedentes mas
lejanos pueden encontrarse en el pectoral de El Caram-
bolo (Carriazo, 1973), pero que en su mayoria ofrecen
rasgos que gustosamente, por estilo y técnica, asimilaria-
mos a la orfebreria celtibérica, reproducen la forma en
lingote de piel de toro que se constata, bien es cierto que
en su forma mas sumaria, en las dos inicas piezas de este
tipo de procedencia conocida: una tambiénde Eras del
Bosque (Taracena, 1947b: 104) y otra de Paredes de Na-
va (Taracena, 1947a: lam. XXVIII: 2). Asi las cosas, afir-
mar con rotundidad que nuestras cadenitas formaron
parte de este tipo de colgantes no dejaria de ser temera-
rio, maxime advirtiendo la desproporcion de tamafo
habida entre algunos de estos, muy pequefios, y aqué-
llas. Pero, en todo caso, laidea de que se trate de adornos
“complementarios” de otras joyas —podria traerse a cola-
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cion el ejemplo de las cadenitas con bullas de Pozaleén

(Raddatz, 1969: lim. 2: 11-12), cuya funcién debié ser .

aniloga a la de aquellas que penden de la diadema de La
Aliseda (Almagro Gorbea, 1977: 205)— o de vestido'—en
este caso la comparacidén con una joya burgalesa de Sasa-
mon, rematada en un botén decorado con filigrana (Es-
parza, 1988: 145-146), podria ser mds afortunada— nos
parece digna de algun crédito de cara a pesquisas futuras,
y ello pese al aislamiento en que, en general, tales cade-
netas han sido halladas.

3. CONSIDERACIONES NUMISMATICAS

La primera impresidn que producen los tesoros de
Padilla, bajo el punto de vista numismatico, es su simili-
tud 'y coetaneidad, habida cuenta de que en los dos figu-
ran piezas de afekorata, arsaos, Sekobirikes y tufiasu, Bien
es verdad que en el primero de ellos se introduce tam-

bién un denario de belikio, pero €llo no es significativoe -

incluso puede sorprender por lo que conocemos de
otros tesoros anlogos, segliin tendremos ocasién de ver,
Lo que si es andmalo es la proporcién existente entre las

piezas de Sekobifikes y tufiasu en el segundo tesoro, 4 .

frente a 8, cuando lo comin es que sea a la inversa, aun-
que no se llegue al doble, como vemos también en Padi-
lla, donde en el primer tesoro la relacion es de 30 piezas
de sekobifikes frente a 17 de tufiasu, sobre un total de 55.
Esta anomalia permitiria sospechar que el segundo teso-
ro, con sus 17 monedas, no hubiese llegado completo
hasta nosotros, pero bien es cierto que en cantidades tan
pequeiias el azar en el momento de la ocultacién pudo
jugar su papel. :

En todo caso, los tesoros padillenses forman parte de
un nutrido grupo en el que sisteméiticamente aparecen
denarios de aquellos cuatro talleres emblemiticos,
acompafiados con frecuencia por piezas de bascunes y
bolscan. En todos ellos, también, el numerario de las di-
versas cecas arroja cantidades relativamente proporcio-
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nales, dindonos una idea bastante aproximada de la in-
tensidad circulatoria de las piezas de cada ceca en una
determinada drea geograficay en un momento que trata-
remos de fijar.

Los tesoros de tales caracteristicas tienen sobre todo
una distribucién mesetefia, volcada hacia el sector cen-
tro-occidental. Cabria citar, aparte de los de Padilla, los
de Palencia —Cerro de la Miranda (Raddatz, 1969: 232-
234; Navascués, 1971: 59) y la propia ciudad (Raddatz,
1969: 234-238)—, Fuentecén (Guadan, 1969: 91, n.° 37),
los dos de Roa (Luis Monteverde, 1949; Sacristin de La-
ma, 1986a: 212-216), Salamanca (Garcia Bellido, 1974)
y muy especialmente el de Palenzuela (Fernindez No-
guera, 1946; Monteverde, 1947; Martin Valls, 1967:
119-120, nota 433); este Gltimo reviste extraordinario
interés no sélo porque el nimero de piezas que contenia
—mais de dos millares y medio, lo que prueba una tesauri-
zacién paulatina— hace muy seguras las proporciones
entre el numerario de las diversas cecas y por tanto con-
firma lo que-ocurre-en los otros tesoros, sino tambiéry
sobre todo por contener ademas denarios de la Repibli-
ca romana, permitiendo a partir del dltimo de ellos, un
ejemplar de P. Cornelius Lentulus, del 74 a.C. (Crawford,
397/1), situar la ocultacidén inequivocamente durante
las guerras sertorianas.

No puede olvidarse, sin embargo, que en el borde
noroccidental la situacién es mas compleja, a juzgar por
el conflictivo tesoro 1 de Arrabalde, en Zamora, del que
primero se recuperaron las joyas (Martin Valls y Delibes
de Castro, 1982) v luego se publicaron las presuntas
monedas (Sinchez de Arza, 1984), y los dos del castro
leonés de Chano, lindando con Asturias, descubiertos
ambos muy recientemente (Alegre-Mancha y Celis Sin-
chez, e.p.). Si los leoneses tienen una composicién pare-
cidaa los de la zona central, en el zamorano hay que des-
tacar la presencia de denarios de la Reptblica romana,
que avalan —el mas moderno es un ejemplar de M. Anto-
nius del 32-31°a.C. (Crawford, 544/20)— su ocultacién
en el transcurso de las guerras cdntabras, planteando por
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ello interesantes problemas en torno a su modelo de
composicidn monetaria y a la perduracidn circulatoria
de ciertos denarios ibéricos en la zona.

Fuera del 4mbito mesetefio contamos con otros tres
tesoros de similares caracteristicas que los anteriores. El
de Larrabeza, en el Pais Vasco, conocido muy deficien-
temente a través de noticias antiguas, perosiendo firme
. eldato de que las monedas se acompafiaban por joyas de
- plata (Ybarra, 1958: 63-66), y los de Borja, en el valle del
Ebro (Millan, 1953), y Barcus, ya en el Pirineo francés

(Babelon, 1957; Dominguez Arranz, 1991: 189, n.° 29).
Hay que destacar la particularidad de que en estos dos
tltimos la proporcidn entre los denarios de sekobifikes y
tufiasu se invierte en beneficio de los segundos, hecho
perfectamente explicable por la mayor proximidad del
taller, indudablemente ubicado en la actual Tarazona.

Si los tesoros analogos a los padillenses se restringen
al area mesetefia, zonas aledanas y alglin ejemplo aisla-
do, como el de Barcus, no queremos decir con ello que
los denarios de afekofata, arsaos, sekobirikes y tufiasu no
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circulen por otras ireas peninsulares y no se atesorasen
también, aunque bien es verdad que cuando tal hecho
sucede las proporciones entre ellos y otros, incluso no
ibéricos, son radicalmente distintas. Asi, en Los Alma-
denes de Pozoblanco, Azuel, Carisia, Cazlona, El Cen-
tenillo 1, Molino de Marrubial, Mogén o Los Villares
(Vid.: RRCH; Chaves y Richard, 1987: 34-35; Blazquez,
1988), la presencia de las piezas de aquellas cecas es poco
menos que esporadica, pero, por contra, su interés es no-
table por las posibilidades de datacién que ofrecen estos
conjuntos meridionales.

Muy pocos son, al igual que en el caso de arsaos, los
denarios de afekofata encontrados en los tesoros de Padi-
lla: cuatro en el primero y tres en el segundo. Todos ellos
responden al tipo de leyenda continua y son sensible-
mente iguales, caracterizdindose por el peinado a base de
grupos de arcos concéntricos y jinete que deja visible
uno o dos pies. La excepcién la constituye uno de los
cuatro del primer tesoro, cuyo peinado presenta un cier-
to desorden aun tendiendo ya a los semicirculos concén-
tricos, que seria equivalente, si no algo més primitivo, a
los denarios de $ekobifikes de nuestro “grupo 0”, dentro
de la ordenacidn de las piezas de esta ceca que propone-
mos después. De la misma manera, y siguiendo el mis-
mo razonamiento, aquellos ejemplares de afekorata con
leyenda continua en los que la cabeza del anverso lleva
peinado a base de seis grupos de arcos concéntricos
afrontados y el jinete del reverso muestra visibles los dos
pies equivaldrian a nuestro “grupo 6”.

Pese a que la muestra es muy escasa, como decimos,
hay que destacar el hecho de la ausencia del otro tipo,
comun a los denarios de esta ceca, caracterizado por la
leyenda afekofa-tas partida en dos lineas, que se asocia
con lacabeza del anverso llevando peinado a base de res-
tos de rizos de gancho o lineas curvas agrupadas a pares.
Aunque no esta hecho el estudio definitivo de este taller
(Romagosa, 1969; Villaronga, 1979: 198-199), no parece
que pueda dudarse que esta serie es anterior a la que figu-
ra en Padilla. La razon estriba no sélo porque enlaza
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estilisticamente con las piezas que inician aquella si-
no también por los datos que nos proporcionan los
depositos. _

Los denarios de ambos tipos estin pesentes ya en te-
soros de finales del siglo 11 a.C., como en Carisia (Villa-
ronga, 1985), aqui junto a piezas de la Repiblica roma-
na, la mas reciente de las cuales es del afio 115-114
(Crawford, 289/1). Un denario del tipo que reputamos
mas antiguo se encuentra en ¢l depdsito de Cazlona (Vi-
llaronga, 1987: 10) —el ultimo denario romano aqui es
del 105 (Crawford, 316/1)— mientras que dos del pre-
suntamente mis moderno aparecen en Cérdoba (Jen-
kins, 1958b), donde el denario romano mas reciente es
del 109-108 (Crawford, 305/ 1). Es decir, ambas especies
menudean en los conjuntos meridionales en fechas rela-
tivamente antiguas. Por el contrario, en los depésitos de
época sertoriana el predominio de piezas con leyenda -
continua es del todo evidente: en Palenzuela existen 73
frente a 19 (Fernindez Noguera, 1946; Martin Valls,
1967: 128). Pero ademis, en este importante tesoro pa-
lentino, ambas series presentan ciertas variantes que nos
ayudan a explicar la sucesion interna de aquéllas: en la
de leyenda continua, 71 ejemplares presentan detris de
la cabeza el anverso el signo ibérico kx, mientras que s6-
lo en dos figura un punto; en la de leyenda partida se
constata sélo el punto detras de la cabeza que, ademis,
ostenta peinado de ganchos en dos ejemplares y de
lineas/€urvas agrupadas a parzs en 17.

Creemos ver en todo ello los pasos de la evolucién
tipoldgica y estilistica dentro de las producciones de la
ceca: leyenda partida y peinado a base de ganchos.
primero, y lineas curvas pareadas, después, y leyenda
continua y peinado constituido por semicirculos con-
céntricos afrontados. Tal sucesién estd perfectamente
acorde con la evolucién estlistica que se observa en
otras cecas ibéricas.

Si en Palenzuela las monedas con leyenda continua
son la gran mayoria, en Salamanca, Roa, por supuesto
en los dos tesoros de Padilla, v en el primero de los dos
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del castro de Chano —en el segundo no existen piezas de
esta ceca— son la totalidad. De todos ellos habria que
destacar el ultimo por cuanto la cronologia de su oculta-
cién no puede ser sertoriana, habida cuenta de la situa-
cidén de este castro leonés en el confin de Ledn, Asturias
y Galicia, sino mas tardia, en relacién con la conquista
romana del Noroeste. Creemos que la presencia de de-
narios de afekofata con leyenda continua en este tesoro
leonés es una prueba mas de su modernidad con respec-
to a las piezas con leyenda partida.

Frente a la cierta variedad, dentro de lo reducido de
la muestra, de las monedas de afekofata, las seis de arsaos,
tres en cada tesoro, responden a un mismo tipo y a unas
mismas caracteristicas estéticas: cabeza entre arado y
delfin, con peinado caracteristico a base de pequenas
espirales, de tan marcado gusto céltico, en el anverso, y
jinete saltando con dardo, sobre la leyenda monetal ar-
saos con r retrograda, en el reverso. No existen, pues, ni
las variedades con peinado de pocas y por tanto més
grandes espirales o espirales dobles a modo de eses, ni
ninguna de las multiples variantes epigraficas, siendo la
senalada absolutamente comun (Dominguez Arranz,
" 1979: 61-63).

La cronologia relativa de los denarios de arsaos es
muy dificil de fijar, precisamente por la unicidad del
tipo y por la infinidad de variantes que presenta. No obs-
tante, sabemos que menudeaban en los tesoros de fines
del siglo 11 a.C. —como los ya citados de Cérdoba, Caz-
lona y Carisia— o en los de principios de la centuria si-
guiente, como demuestra el de Almadenejos (Canto
Garcia, 1987), en el que el denario romano mas reciente
corresponde al afio 100 (Crawford, 329/1a). Durante las
guerras sertorianas su circulacién es muy abundante en
la zona mesetefia; baste citar el depésito de Palenzuela,
donde aparecieron 108 piezas, en las que se han recono-
cido diversas variantes estilisticas —desde ejemplares
muy cuidados hasta muy toscos, en los que la cabeza, de
cuello muy corto, ocupa casi todo el campo monetal y el
caballo del jinete se estiliza hasta la caricatura— y cuatro

grafias distintas en la leyenda monetal (Fernandez No-
guera, 1946: 92), la mas comun de ellas coincidente con
la observada en Padilla.

Las monedas de arsaos siguen atesorandose en época
postsertoriana, como demuestran los ejemplares de los
depdsitos de Chano 1y Arrabalde. En el primero apare-
c16 una moneda de esta ceca, en excelente estado de con-
servacion y de la variante comun en la que la oreja de la
cabeza del anverso estd formada por una doble espiral
convergente, mientras que en Arrabalde, tipico depésito
de las guerras cintabras, tenemos constancia de dos pie-
zas de andlogas caracteristicas. S1 comparamos estas pie-
zas con las de Padilla, es ficil observar su coincidencia
estilistica en muchos aspectos, no asi en la oreja de la ca-
beza del anverso, pues en los ejemplares padillenses ésta
adopta forma mucho mais real, al igual que sucede en afe-
korata o Sekobirikes. No queremos decir con ello que este
detalle —la oreja con forma de doble espiral convergen-
te— sea signo absoluto de modernidad, sino llamar la
atencién sobre la complejidad de la ordenacién de las
emisiones.

" Con respecto a los denarios de belikio, es preciso se-
fialar en primer término ‘que sélo contamos con un
ejemplar —precisamente en el tesoro 1, que es el mds
numeroso— y sin embargo su presencia no deja de sor-
prender, sobre todo si pensamos que la plata de esta ceca
esta ausente en los tesoros mesetefios de Roa 1 y 2,
Fuentecén, Cerro.dé la Miranda (Palencia 2), Palencia 3
y Salamanca, ya mencionados. La excepcion es Palen-

“zuela, donde se documentaron. inicamente dos dena-

rios de este taller, pero el hecho es perfectamente expli-
cable por la magnitud del depésito, més de dos millares
y medio de piezas, en el que también menudean mone-
das de otras cecas, tales como bentian, kolounioku, konter-

‘bia, ikalesken, oilaunes, Sekotias lakas y sekia. No ocurre lo

mismo en los conjuntos del valle del Ebro, como en
Azuara 1, donde de un total de tres centenares de piezas,
mas de doscientas eran de belikio/-om (Villaronga, 1968),
ni en el transpirenaico de Barcus, en el que de cerca
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de dos mil denarios, mas de un centenar eran de este ta-
ller. Ello es perfectamente 16gico por la mayor proximi-
dad del taller, habitualmente ubicado en Belchite
(Dominguez Arranz, 1979: 76-77), en Azuara (Villaron-
ga, 1987, p. 12; Dominguez Arranz, 1991: 183) o incluso
en Azaila (Beltrdn Lloris, 1976: 376 ss.).

Los denarios de belikio responden a dos series, defini-
das por la leyenda del anverso y reverso. En la primera
aparece beligio debajo del jinete del reverso y la silaba bel
detras de la cabeza del anverso, mientras que en la segun-
da figura respectivamente beltkiom y be. Tal clasificacidn,
ha sido matizada hace unos afios en el sentido de distin-
guir dentro de la primera serie dos variantes en funcién
del peinado de la cabeza del anverso: “con restos de rizos
de gancho” o “formado exclusivamente por grupos de
pequefios arcos concéntricos”. De esa manera se ha
propuesto diferenciar tres grupos en los denarios de
beltkio, asignindoles a cada uno de ellos cronologia di-
versa—del 133 al 105 a.C., para el primero; 105 al 80-72,
para el segundo, y hacia el 80-72, para el tercero— y

todo ello en relacién con los denarios de bolékan

(Villaronga, 1968: 227 y 236), cuya cronologia es relati-
vamente firme a partir de los trabajos de Jenkins (1958a
y b).

El denarno de belikio aparecido en el tesoro 1 de Padi-
lla pertenece a la primera serie y, si se quiere, al primer
grupo; sin embargo, aquilatar su cronologia hasta el ex-
tremo de encuadrarlo entre el 133 y el 105 a.C. parece,
hoy por hoy, bastante dificil, sobre todo si considera-
mos los depdsitos en los que los denarios de belikio y
otros ibéricos se mezclan con alguno de la Republica
romana. o

En este sentido cabe citar en primer término el dep6-
sito de Azuara 2, descubierto en 1891 (Pujol y Camps,
1891), en el que aparecieron cuatrocientos denarios de
bolskan, nueve de belikio, pertenecientes a las dos series
comentadas, y uno de la Republica romana, correspon-
diente a P. Servilius y acuiiado el afio 100 a.C. (Craw-
ford, 328/1). Como los denarios de belikio eran “flor de

445

cuiio” —asi se dice expresamente en la publicacién—y el
depdsito se produciria en los primeros afios del siglo 1

_a.C., aquéllos debieron acufiarse no mucho antes. En se-

gundo lugar, en el repetidamente citado de Palenzuela se
encontraron dos denarios de belikio, de la segunda serie,
es decir, la que se caracteriza por la silaba b¢ del anverso y
el epigrafe beltkiom en el reverso; al ser ambas piezas “flor
de cufio” (Luis Monteverde, 1947: 64), su acuiiacidn de-
bié producirse durante las guerras sertorianas que es
cuando se enterrd el tesoro, recuérdese en este sentido
que el dltimo denario romano de Palenzuela correspon-
de al ano 74 a.C. Finalmente, cabria mencionar el ha-
Hazgo de Cordoba, de 1959, citado por Guadin, en el
que se encontraron 147 denarios ibéricos —en su mayo-
ria pertenecientes a Jkalesken y bolskan, 3 a belikioy 1 a ar-
se— junto a 197 romanos (Guadin, 1969: 89, n.° 27).
Como el depésito no ha sido publicado con detalle, no
podemos saber ni las caracteristicas de los tres denarios
de belikio —dato que seria altamente interesante por estar
fechados— ni la fecha precisa de su ocultacién, aunque .
cabe sospechar que se produciria a finales del siglo u *
a.C., atendiendo a las ultimas referencias (Dominguez
Arranz, 1991: 180). _

Los treinta denarios de fekobifikes que integran el te-
soro 1 —el 2 s6lo proporcioné cuatro— permiten, por su
variedad, establecer una ordenacidn tedrica de los mis-
mos, tomando como base ciertos detalles iconogrificos
—como el tipo'de peinado de la cabeza del anverso, la vi-
sualizacion de los dos pies del lancero del reverso o la
climide que porta este Gltimo— que no deben ser infra-
valorados. Tradicionalmente los denarios se han agrupa-
do en una serie con dos variantes, segun la representa-
cién del jinete fuese “sin climide” o “con cldmide”, bien
en ese orden o en el inverso (Vives, 11, 1924: 84; Navas-
cués, 1969: 111); sin embargo, tal simplificacién, aun
reconociendo como hacia Vives la existencia de innu-
merables variedades en cuanto a arte, es excesiva y muy
poco apropiada si se pretenden extraer indicios cronolé-
gicos.
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Fig. 8.—Frecuencia de los grupos de denarios de sckobifikes en diversos tesoros mesetefios.
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Teniendo en cuenta, pues, las variantes de las piezas
de Padilla I y otros datos disponibles, cabria proponer la
siguiente ordenacidn tedrica:

Grupo 0: Formado por denarios en los que la cabeza
del anverso presenta peinado de semicirculos concéntri-
cos escasamente definidos y desordenados; cuando apa-
recen afrontados, sélo un punto figura entre ellos. El p-
nete del reverso muestra visible un solo pie. Estas piezas
podrian paralelizarse con las de los grupos II-[1I que Jen-
kins establece para los denarios de bolskan.

Grupo 1: Lo integran piezas en las que la cabeza del
anverso ostenta ya el peinado caracteristico de este ta-
ller, formado por grupos de arcos concéntricos afronta-
dos, en este caso concreto de ocho. Tal peinado, que ha
sido calificado con acierto de celtibérico (Guaddn, 1977:
45)y que se repite en otras cecas, como 47ekorata, presen-
ta aqui la particularidad de que en las intersecciones
exteriores de los semicirculos figuren sendos puntos,
con un evidente cardcter decorativo, como veremos
después.

Grupo 2. El peinado de la cabeza varonil lo forman
siete grupos de arcos concéntricos afrontados, siendo en
todo lo demds anélogo al anterior.

Grupo 3: La cabeza del anverso lleva peinado a base
de seis grupos de arcos concéntricos afrontados.

Grupo 4: El peinado de la cabeza varonil esta consti-
tuido por cinco grupos de arcos concéntricos afronta-
dos, logicamente de considerable tamafio si los compa-
ramos con los del grupo 1. Es en este caso en el que se
observan mejor no sélo los puntos aludidos del contor-
no, sino también el correspondiente a cada pareja de
semicirculos y los que inevitablemente figuran en los
espacios libres entre ellas.
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Grupo 5: La cabeza del anverso presenta peinado
constituido por ocho grupos de arcos concéntricos
afrontados, mientras que el jinete del reverso muestra vi-
sibles los dos pies.

Grupo 6:La cabeza del anverso ostenta peinado a ba-
se de seis grupos de arcos concéntricos afrontados y lleva
al cuello doble collar, adorno que curiosamente ya apa-
recia en el grupo 2. El jinete del reverso muestra los dos
pies. Tanto el tipo de peinado y el doble collar como el
hecho de que el jinete tenga visibles los dos pies seran ya
una constante en el grupo posterior y sus variantes.

Grupo 7: Se caracteriza sobre todo porque el jinete
del reverso lleva climide al viento. También hay que
destacar que el cuello de la cabeza varonil del anverso es
mds estilizada que en todos los casos precedentes. Aten-
diendo al tipo de climidg, se pueden distinguir tres va-
riantes: de bordes rectilineos (7a), de bordes curvilineos
(7b) y de bordes curvilineos y punteada (7¢).

La ordenacién propuesta viene avalada no sélo por
lo que acontece en otras cecas, recuérdese el caso de
bolscan, sino también porque la frecuencia de piezas de
los diversos grupos es aproximadamente la misma en de-
positos presuntamente de la misma época —sertoria-
nos— caso de Salamanca, Palencia 3 y ahora Padilla 1.
Tal frecuencia incluso, atin con diferencias, se mantiene
en los tesorosdel castro de Chano, desde luego posterio-
res a las guerras sertorianas y més concretamente relacio-
nados con la conquista del Noroeste por Jos romanos.
Ademis, las monedas caracterizadas por la cabeza con
peinado de seis grupos de arcos concéntricos afrontados
y jinete mostrando los dos pies, es decir, las de los dos
tltimos grupos, son las mds numerosas. En Padilla, in-
cluso, las que se distinguen porque el jinete lleva cldmi-
de son las mas abundantes, observindose no sélo que
algunas piezas proceden de los mismos cufios —lo que
significa que no se han dispersado, por el poco tiempo
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al inventario del tesoro | de Padilla).
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transcurrido entre la acufiacién y la ocultacién— sino
también que las de climide curva punteada estin en
muy buen estado de conservacidn.

Otra cuestidn tipoldgica que no debe marginarse al
estudiar un lote importante de denarios de sekobifikes es
la enigmatica presencia de uno, dos o tres puntos entre
la parte posterior del cuello y el pelo de la cabeza del an-
verso de ciertas monedas que fueron interpretados por
Guadin como marcas de control (Guadan, 1977: 38-44),
En Padilla no existe mds que la variedad de un punto,
que coincide con el peinado de siete, seis y cinco grupos
dearcos concéntricos afrontados. Observando con deta-
lle estas piezas puede comprobarse que puntos iguales
existen en los angulitos que forman los grupos de arcos
externos en el contorno de la cabeza o incluso en los es-
pacios libres entre el peinado, por lo que creemos que tal
punto tiene un caracter meramente decorativo, Es posi-
ble que ocurriese lo mismo con los otros dos casos, pero
hasta ahora es dificil sefialar otra cosa que no sea consta-
tar el hecho de su coincidencia con monedas, cuyo
anverso presenta cabeza con peinado de ocho grupos de
arcos concéntricos afrontados y reverso en el que el
jinete deja visible un solo pie (Guadin, 1977: 40); un
ejemplo de un denario de estas caracteristicas, con tres
puntos, se documenta en Roa I (Sacristin de Lama,
1986a:417), planteando las consiguientes implicaciones
cronoldgicas.

Mayor interés que estas consideraciones de caricter
tedrico tienen, pese a su imprecision, los datos cronolé-
gicos que nos proporcionan los tesoros en los que las
piezas de Sekobifikes se mezclan en mayor o menor medi-
da con denarios de la Republica romana. Aquéllas faltan
totalmente en los tesoros anteriores al afio 100 a.C. (Vi-
llaronga, 1987: 10-11), mientras que son abundantes o
menudean, segun las zonas, en los de época sertoriana;
asi, en Palenzuela aparecieron 1.076, entre los que exis-
tian cuando menos con peinado de ocho grupos de ar-
cos concéntricos afrontados, con claimide recta o, como
se dice en una de las escasas referencias que por desgracia
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tenemos de tan importante conjunto “con bustos peina-
dos con circulos partidos, 6valos seccionados en su me-
dio o sin seccionar... y jinete con climide o sin ella, que
en sus diversas emisiones e indistintamente en ambos ti-
pos, en unos se ven las dos piernas del jinete y en otras
sélo una” (Luis Monteverde, 1947: 63). En Maluenda,
en tierras aragonesas, junto a un buen conjunto de pie-
zas de bolskan y una treintena de la Republica romana, la
mas moderna de M. Volteius M. f, del 78 a.C. (Crawford,
385/1), se encontrd un unico denario de Sekobirikes, de
los de la climide curva (Villaronga, 1964-65). Algo ani-
logo se repite en el tesoro portugués de Santa Ana da
Carnota (Rosa Viegas y Parreira, 1984), donde la tam-
bién 1inica pieza de fekobirikes, de nuestro grupo 6, se
acompafiaba por otra de bolskan y por un nutrido grupo
de denarios romanos, el mas reciente de L. Lucretius Trio,
del 76 a.C. (Crawford, 390/1).

También los denarios dé:sekobifikes estan presentes
en los tesoros de la segunda mitad del siglo 1a.C. Un
ejemplar de los del tipo de jinete con climide se docu-
menta en Sio Mamede de Ribatua (Centeno, 1987: 81- -
82, n.° 76) junto a numerosos denarios de la Republica
romana —de los que los tres mas recientes corresponden
a C. Iulius Caesar, fechindose en el 46-45 a. C. (Craw-
ford, 468/1)— mientras que en Arrabalde 1, repetida-
mente citado, contamos con tres ejemplares, en los que
el peinado de la cabeza del anverso ostenta respectiva-
mente seis grupos.de arcos concéntricos afrontados, cin-
co y ocho, en este iltimo caso coincidiendo con que el
jinete del reverso muestra visibles los dos pies.

Todo lo sefialado permite suponer con certeza que
los denarios de fekobiikes en practicamente todas sus va-
riantes se han acufiado durante el primer cuarto del siglo
1a.C., aunque es muy posible que por lo menos aquéllas
que presentan peinado simplificado y en las que el jinete
lancero lleva climide curva, en su doble version —sefia-
lemos a este respecto el excelente estado de conserva-
cién de los ejemplares con climide curva punteada
tanto de Padilla como del Chano— hayan continuado
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batiéndose con posterioridad. En todo caso, su circula-
cién se prolongé en el drea meseteiia y més al norte por
lo menos hasta las guerras cdntabras.

Finalmente, al considerar dos nuevos tesoros mese-
tefios con numerario segobricense en proporcidn signi-
ficativa, resulta obligado referirnos, aunque sea breve-
mente, al problema de la situacién de la ceca. Tradicio-
nalmente, no sin fuerte polémica, se habia ubicado en
Cabeza de Griego (Almagro, 1983); sin embargo, a partir
de la década de los setenta e incluso antes un grupo de
investigadores han defendido con ahinco su situacién
enalgun lugar del Alto Ebro, en todo caso al norte del Ja-
16n (Untermann, 1964: 102 y 141-142; 1975: 316, apar-
tado f), 0 en la mesopotamia del Duero y el Pisuerga
(Garcia Bellido, 1974: 382-386; Villaronga, 1978), sobre
todo en funcién de la dispersién del numerario ibérico.
Sin poder entrar a fondo en la cuestién y sin poner en
duda la ubicacién de una Segobriga en Cabeza de Griego,
justo es reconocer, matizando-la opinién de'uno de no-
sotros (Martin Valls, 1967: 63-64), la importancia del ar-
gumento, acrecentada por los 34 denarios de los tesoros

. de Padilla, los 28 de los dos depdsitos del castro de Cha-
no y los cuando menos 40 del indudable conjunto de
Amaya (Schulten, 1942: 14; Mateu y Llopis, 1943: 229,
n.° 46), apenas valorado.

‘Los tesoros de Padilla han proporcionado también
un nutrido grupo de denarios de t«fiasu: diecisiete, el
primero, y ocho, el segundo. Todos ellos pertenecenala
serie caracterizada porque el caballo del lancero del
reverso mantiene las cuatro patas encogidas sobre la
leyenda, en actitud de saltar. Con respecto al peinado
de la cabeza del anverso puede advertirse el tipo llamé-
mosle habitual, a base de semicirculos concéntricos
orientados en direcciones convergentes hasta la mitad
de la cabeza, y el tipo degenerado, en el que se va
perdiendo tal ritmo hasta llegar a una tosquedad carica-
turesca.

Sin entrar en la complicada seriacidén que propone
para los denarios de tufiasu A. Dominguez Arranz

(1979: 176-178), hemos de hacer algunas consideracio-
nes, sobre todo de indole cronolégica. Observando los
denarios de esta ceca en su conjunto claramente se dedu-
ce que el tipo mas comun corresponde a las piezas que
en su anverso llevan la cabeza barbuda con las letras
ibéricas ca detris del cuello, s debajo v ¢x delante, mien-
tras que el reverso ostenta el jinete lancero, bien con las
patas traseras del caballo extendidas deiante del inicio de
laleyenda tufiasu, bien encogidas sobre 1a misma. Como
particularidades, un tanto excepcionales, pueden darse
alteraciones epigrificas en la leyenda monetal —por
ejemplo la s invertida— oen las letras ibéricas del anver-
$0, pues existen ejemplares solamente con ka4, conkay t«
o incluso con estas dos y en el sitio de la s un signo
arqueado con los extremos hacia abajo, de tan dificil
interpretacidn, aunque logicamente pudiera ser una va-
riante del mismo signo s. Pues bien, estos denarios son
muy escasos en los atesoramientos de finales del siglo 1
a.C., como ponen de manifiesto los ejemplos de Carisia,
La Barroca (Almagro Basch y Oliva Prats, 1960) y Coér-
doba, los tres con denarios de la Repiblica romana,
correspondiendo la pieza mas moderna de cada uno de
ellos a los afos 115-114 (Crawford, 289/1), 112-111
(Crawford, 296) y 109-108 a.C. (Crawtord, 305/1), res-
pectivamente. Pero ademis en Carisia los dos ejempla-
res eran del tipo comun, con el jinete lancero saltando;
en La Barroca la Ginica pieza pefteneciente a esta ceca os-
tentaba cabeza bien distinta a la de nuestras piezas, aun-
que el reverso correspondiese también al jinete saltando,
y en Cérdoba las dos monedas respondian a anélogos
tipos, pero una de ellas con el signo arqueado bajo la ca-
beza del anverso. Bien es verdad, en todo caso, que los
tesoros de que disponemos son de dreas periféricas a las
tierras del interior.

Por el contrario, los denartos de txriasu son abun-
dantisimos en los depdsitos sertorianos de la mitad
septentrional de la Peninsula. En Palenzuela se contabi-
lizaron 842, sélo superados por los de sekobifikes, pero
lo mas interesante es que los habia de muy diversos ti-
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pos, de seis emisiones, dice Fernindez Noguera, y sobre
todo que 695 —nosotros afiadimos tres mis— correspon-
dian al tipo caracterizado por las tres letras del anverso
ka-i-tu y el jinete saltando en el reverso, mientras que la
emisién en la que las patas traseras del caballo se extien-
den delante de la leyenda monetal no sumaba maés que
19 monedas. El resto, justo es sefialarlo, se completaba
con ejemplares que ostentaban las letras kz o kay tu en-el
anverso, correspondiéndose indistintamente con rever-
sos en los que figuraba el caballo del jinete, saltando o
galopando (Fernindez Noguera, 1946: 92). Esta situa-
cién de abrumadora mayoria de aquel tipo se constata
también en Roa 1, donde existen 47 —o mas— de 57,
atendiendo a la Gltima revisién (Luis Monteverde, 1949:
378; Sacristin de Lama, 1986a: 214), y en Palencia 3,
con 10 sobre 12 (Raddatz, 1969: 1am. 42), mientras que
su presencia es exclusiva en Salamanca, Cerro de la Mi-
randa (Palencia 2), en los dos de Padilla y en los dos re-
cientemente. descubiertos en el castro del Chano, éstos
ya, como hemos dicho con anterioridad, claramente
postsertorianos, aunque con composicion aniloga a los
ultimos citados.

La mayor frecuencia del tipo que nos ocupa, en cier-
tos casos, y la exclusividad, en otros, tienen un enorme
interés, pues permite suponer hipotéticamente que es
mis moderno que todos los demas. De esta opinidn es
M.P. Garcia Bellido, apoydndose en la relativa antigie-
dad, en torno al afio 100 a.C., de la serie en la que el ca-
ballo del reverso extiende sus patas traseras por delante
de la leyenda, en funcién de su semejanza con ciertas
monedas de bolfkan, que Jenkins incluye en su grupo 111
(Garcia Bellido, 1974: 387). En todo caso, aun recono-
ciendo que el tipo del jinete saltando del reverso tiene
un origen antiguo —recuérdese que aparece en los teso-
ros de finales del siglo 11— el argumento decisivo de su
modernidad esta en su gran perduracién. En efecto, los
seis denarios de tufiasu que formaban parte del tesoro de
Arrabalde, ocultado durante las guerras cantabras, son
de dicho tipo y a ellos se puede anadir otra pieza aniloga
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miés recuperada por uno de nosotros (A. E.) y de igual
procedencia.

En resumen, no parece que pueda haber argumentos
que impidan considerar el tesoro 1 de Padilla como per-
teneciente al grupo de los de “horizonte sertoriano”, tan
bien representado en las tierras de la meseta, aunque con
caracteristicas propias con respecto a los de otras regio-
nes peninsulares (Jenkins, 1933b: 61-64; Gaggero, 1976:
61-66). La parca muestra numismatica del segundo teso-
ro padillense hace muy dificil fijar el momento de su
ocultacién, sobre todo si tenemos en cuenta los porcen-
tajes de los diversos grupos de piezas de Sekobirikes y lo
que sabemos de los dep6sitos de Salamanca y Palenzue-
la, pero no puede descartarse que también sea sertoria-
no. De todas formas, tampoco puede negarse de plano
que la ocultacién de ambos tesoros no sea posterior,
aunque desde luego anterior a las guerras cintabras, tan
ajenas al territorio del centro de la Meseta. En este senti-
do cabe argumentar que una composicién paralela a los
padillenses se mantiene en los tesoros del castro leonés
de Chano ~cuya ocultacidon habria de estar relacionada
de alguna manera con la conquista del Noroeste por los
romanos— y destacar también la existencia indudable de
rebeliones vacceas postsertorianas. Incluso podria adu-
cirse la persistencia del numerario ibérico en depésitos
de época augustea, bien soterrados durante las guerras
cantabras —recuérdese el de Arrabalde, con 15 denarios
ibéricos, cuando menos, v 3 romanos— bien mas tardios.
como el de Albacete =Fuénte de Alamo (Cuenca), en es-
te caso con numerosos denanios de bo/scan (Villaronga,
1971-72); sin embargo, la estructura interna de estos de-
positos, sobre todo la del Ultimo, es bastante distintaa la
de los que comentamos.

4. ¢MARCAS DE TALLER O PROPIEDAD?

Nos referimos a unos pequerfios signos existentes en
algunas de las joyas, concebidos completamente al mar-
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gen de la estructura o decoracién de éstas, los cuales sin
duda obedecen a un deseo de individualizar determina-
das piezas. Unicamente se constatan sobre cuatro joyas
de las tres decenas reunidas en los tres tesorillos padi-
llenses, lo que proporciona unaidea de su relativa excep-
cionalidad, y muestran las siguientes caracteristicas: en
dos de los casos revisten la forma de una “pi” griega, de
trazos discontinuos, incisa discretamente en el interior
del nudo hercileo de un torques funicular y cerca del
centro de otro de junco Unico, ambos del conjunto n.® 3;
en un nuevo collar trenzado con nudo de Hércules, y en
idéntica posicion, el contraste se reduce a varios circuli-
tos troquelados en desorden (tesoro n.° 1); y, aunque
mucho mas liviano, lo que podria dar pie a desconfiar de
su intencionalidad, la cuarta marca reviste forma angu-
lar, con el vértice hacia arriba, localizandose sobre el
puente de la unica fibula simétrica consignada.

Un repaso a las descripciones de las joyas de los res-
tantes tesoros prerromanos de la Submeseta Norte nos
permite comprobar que nada hay de insélito en este he-
cho; que dos de Jos torques funiculares de voluminosos
extremos piriformes de Arrabalde 1 eran asimismo por-
tadores de marcas (un aspa de brazos ondulados, cuyos
extremos rematan en circulitos, y una especie de ramille-
te con tres “cerezas”), y que el brazalete espiraliforme de
Palencia 2 conservado en la Coleccién Calzadilla mos-
traba en su cara interna, como advirtiera Blanco (1957b:
193), un nuevo signo angular y una especie de “psi” grie-
ga. Inclusive en uno de los cuencos parabdlicos de plata
conservado en la Hispanic Society of America (Raddatz,
1969: fig.) se aprecia la existencia, préxima al borde, de
un contraste puntuado de aspecto alfabetiforme, cuya
problematica habra de considerarse conjuntamente con
la de los cufios de nuestras piezas.

Es evidente que estas marcas tuvieron y tienen la vir-
tud de individualizar unas joyas respecto de otras, inclu-
so en el caso de piezas de idéntica tipologia, algo en lo
que solo pudieron estar interesados bien quienes fabri-
caron tales joyas (el legitimo derecho a firmar la produc-

Lam. XIL.—Marcas.

cién), bien quienes las disfrutaron, deseosos de acreditar
formalmente la propiedad de tan apreciados objetos.
Ambas hipétesis son merecedoras, en principio, de la
misma atencidn, aunque, como veremos, la idea de que
se trate de contrastes alusivos a diferentes centros
productores tropieza con una serie de objeciones que
nos inducen a decantarnos mas bien por la segunda posi-
bilidad.

No deja de ser un contrasentido en este aspecto que
el platero que habia conseguido, aplicando toda su peri-
cia, una auténtica obra de arte —por ejemplo cualquiera
de los torques anudados de Padilla—, sin el menor fallo
técnico, completara su obra, esto es, la firmara, con un
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tosco contraste a buril impropio de las habilidades de las
que habia hecho gala durante el proceso de fabricacion.
En este sentido, incluso en las piezas con marcas més
cuidadas de Arrabalde, [a impresion es de que se trata de
signos domésticos, burdamente acufiados por personas
nada familiarizadas con las labores orfebres. Un profe-
sional hubiera limitado su impronta a un determinado
troquel, a un inconfundible sello, nunca a signos incisos
de trazo multiple o punteados a mano alzada que,
ademis de ser ficilmente imitados y suponer un trabajo
ingrato, representarian un lastre ornamental para las
propias joyas.

Porotra parte, de haber existido realmente este pruri-
to de autoria al que podrian responder las marcas de las
joyas de nuestros tesoros, seria logico que las mismas, ya
fueran de taller o de un particular operario dentro de él,
comparecieran en la totalidad de los objetos conocidos.
Muy al contrario, como ya hemos tenido ocasién de
apuntar, las marcas son escasas (4 de 30 en Padilla; 2 de
50 en Arrabalde; ain menos en Palencia 2), y en muchos
casos (restantes tesorillos) inexistentes. Tampoco sirve
arglir en este sentido que tal vez sélo algunos de los ti-
pos fueran merecedores de los consabidos contrastes,
por ejemplo los prestigiosos torques (cinco veces graba-
dos), desde el momento en que hay indicios de que tam-
bién se hizo lo mismo en un brazalete espiraliforme y
una fibula, d en un cuenco, el de la Hispanic Society, st
extendemos el andlisis a las piezas de los tesoros meri-
dionales.

Igualmente digno de tenerse en cuenta es que en
tlempos prerromanos practicamente ninguna otra arte-
sania —cerdmica, metalisteria— es portadora de signos
alusivos a su taller de procedencia. Es cierto que tal si
ocurre en relacidn con las cerimicas de barniz negro
helenisticas del Mediterrineo Central, caso del “taller
de las pequenias estampillas” (Morel, 1978: 156), pero,
como contrarréplica, ahi estin los espléndidos talleres
andnimos de por ejemplo Egipto y Asiria, expedidores de
los mejores recipientes tulipiformes de plata de época
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helenistica temprana (Pfrommer, 1987). Complementa-
riamente, bueno serd recordar que en varias ocasiones se
ha hablado de talleres especificos de orfebreria prerro-
mana en la Peninsula Ibérica; pero ello nunca ha sido
posible gracias a la individualizacién de marcas, sino a
través del reconocimiento de excelencias técnicas —el
caso de los talleres de Cédiz, caracterizados por la per-
feccidén de sus soldaduras, que han permitido descartar
la asimilacién a los mismos de determinadas joyas de La
Aliseda (Perea, 1990)—, o de afinidades de estilo —la dis-
cusion de una hipotética oficina griega en Levante a par-
tir de la personalidad de los componentes del tesoro de
Javea (Idem, 1991: 265-267)—.

Todos estos argumentos, en fin, nos inclinan a des-
cartar la idea de que las marcas a que nos referimos pue-
dan corresponder a expediciones de tallery nos inducen
mis bien a aceptar, dada su domesticidad, la condicién
de signos de propiedad de las mismas, un poco al modo
de los grafitos que cominmente suelen plasmarse sobre
la cerdmica y que no faltan en ciertas vasijas de plata de
por ejemplo Santiago de la Espada, Torres y El Alcorno-
cal, con signos ibéricos, o de Menjibar, con ellos latinos;
sobre todo, las de Monsanto da Beira (Beirdo y Gomes,
1988), una con inscripcién celtibérica y otras dos con
signos aislados. En favor de dicha interpretacién obraria
el detalle de que dos pricticamente idénticas, aquéllas
en forma de “p1”, comparezcan en sendos torques de un
mismo tesoro padillense. En contra, en cambio, cabria
presentar la dualidad de marcas identificadas en el teso-
rillo de Arrabalde 1. {Acaso porque aquél era un tesoro
personal y éste correspondiera a una agrupacion? Mas
bien nos pronunciariamos a tavor de considerar ambos
personales o familiares, pudiendo obedecer esta plurali-
dad de marcas en los mismos conjuntos a la diversa ex-
traccién o procedencia de las joyas de cada uno de ellos.
La plata, elemento por excelencia del botin de guerra en
tiempos prerromanos, debio de ser objeto de gran redis-
tribucion, y en ese sentido la presencia de dos marcas
distintas sobre una misma pieza, cabe en el brazalete
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palentino de la Colecciéon Calzadilla, no seria sino indi-
cio de un cambio de propiedad de la referida joya a lo
largo de su historia.

Cerramos este epigrafe, por ultimo, con una timida
pero inevitable alusién a la posibilidad de que los signos
mencionados pudieran haber tenido un valor alfabéti-
co, celtibérico en este caso. La hipotests, sin duda inapli-
cable a las marcas de Arrabalde, excesivamente sofistica-
das, no se puede descartar por completo en relacién con
los signos de las joyas-de Padilla y Palencia. Las “pi” grie-
gas, en efecto, podrian identificarse con el silabograma
bi, si es que no con el numeral “5”, como se ha propuesto
a partir de su representacién sobre un dado de Numan-
cia (Lejeune, 1983: 33-34; Arlegui, 1992: 484); analoga-
mente, la “psi” a la que se refiere Blanco, sobre uno de
los brazaletes espiraliformes de Palencia 2, encontraria
plena correspondencia con el grafema #, y en cuanto al
sencillo trazo angular, tal y como aparece orientado en
la fibula de Padilla 2, pasaria por una perfecta / celtibéri-
ca, si es que no por una #, del grupo de Luzaga o variante
occidental (Hoz, 1986: 52-53, figs. 1 a 3), siempre que se

_invirtiera su posicién.

Se trata, en cualquier caso, de signos tan escasos y,
sobre todo, tan aislados —nada en comparacion, incluso,
con las mas pobres inscripciones “menores” de Unter-
mann (1990)— que resulta temerario especular con su con-
dicién de iniciales celtibéricas. La inseguridad, por lo de-
mas, aun se acrecienta cuando, de darse por valida esta
interpretacion, nos situariamos frente a los testimonios
epigrificos celtibéricos mis occidentales de la region del
Duero, junto con la fessera de Palenzuela (Ibidem: 359).

Anteriormente se ha hecho referencia al posible va-
lor numérico subyacente en el simbolo en “pi”, lo que
nos lleva a aludir, por dltimo, a una linea interpretativa
bien distinta. Cabe la posibilidad, en efecto, de que estas
pretendidas marcas sean en realidad signos —numerales

?  Deseamos expresar nuestro agradecimiento al Dr. Javier de Hoz, por

sus comentarios y orientaciones en relacién a dichos aspectos.

o siglas— de cardcter metroldgico, como se ha ido desve-
lando en el imbito ibérico, donde se utilizan para expre-
sar el peso de los vasos de plata o la cantidad de cierto
producto contenido en recipientes cerdmicos (Oroz,
1979 y 1987). De igual modo, los signos grabados sobre
los torques celtibéricos pudieran haber guardado rela-
ci6n con su peso, sobre todo si se parte de la suposicion
de que estas joyas tuvieron un caracter premonetal®.
Pero en Padilla 3, el signo en forma de “pi” aparece sobre
dos torques bien conservados cuyos pesos —159 y 145
gramos— no coinciden (la diferencia es el 10 por ciento
del peso del menor); y ademis, ese mismo signo parece
haber sido grabado también en ek lado visible de una
curiosa fibula broncinea de perro v verraquillo, de
procedencia desconocida (Schiile, 1969: 151, fig. 66 y
lam. 172: 5), cuyo peso no conocemos pero que sin duda
es muchisimo menor.

5. TESOROS Y SOCIEDAD

El aprovechamiento histérico de los conjuntos de
orfebreria debe comenzar forzosamente planteando
cual es su verdadera naturaleza. Porque si nos hallamos,
qué duda cabe, ante depésitos intencionales, no es tan
clara en cambio la finalidad perseguida. En efecto, du-
rante largo tiempo ha venido dindose por supuesto que
quienes depositaron las joyas lo hicieron provisional-
mente, con la intencion de recobrarlas una vez superada
la situacién de inseguridad que motivé la ocultacion,
aunque algunas veces se ha apuntado mas bien hacia
reservas para reciclaje, lo que podria convenir al caso
concreto de Drieves. Ademas, no hace mucho ha co-
menzado a considerarse la posibilidad, avalada por la
Antropologia, de que los depositantes de las joyas se hu-
bieran desprendido de ellas definitivamente, entregin-
dolas como ofrendas, sin propésito de recuperacion’.

> C. Gregory, un antropologo cuyos planteamientos han comenzado a

seraprovechados en investigaciones sobre Prehistoria Reciente de Europa., se-
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En este sentido, resulta especialmente interesante la pro-
puesta de Furger-Gunti (1982), que ha interpretado co-
mo votivos algunos conocidos tesoros de la Europa late-
niense, integrados por torques, brazaletes y monedas de
oro, arguyendo especialmente el origen forineo de las
monedas y la presencia en ellas de simbolos relaciona-
dos con la mitologia, asi como el caricter de atributo di-
vino, mejor que adorno humano, de los torques.

Asi pues, escondrijo circunstancial u ofrenda votiva
son las dos posibilidades fundamentales que debemos
considerar alternativamente.

A pesar de la pobreza de los datos disponibles, que
no permiten todavia una aproximacién sistemética
-como las realizadas en otros ambitos®, los tesoros celti-
béricos no parecen de caracter votivo. En primer lugar,
porque han aparecido en poblados’ y no en los sitios
apartados —rios, lagos, etc.—donde cabria esperar este ti-
po de ofrendas a tenor de lo que las fuentes cldsicas refie-
ren de diversas poblaciones célticas —Estrabén, por
ejemplo, cita el fabuloso tesoro de Tolosa, depositado en
templos y lagos sagrados (Geogr.,, IV, 1, 13)— o de lo
observado en los tesoros.latenienses antes citados, que
aparecen “en des lieux que rien ne caracterise”, alejados
de cualquier santuario, poblado o cementerio (Brunaux,
1986: 319). Sobre todo, por la composicidn, en la que
brillan por su ausencia los elementos de caracter simbé-
lico, como representaciones antropomorfas o de anima-

fiala la gran importancia social que encierra esa destruccion de riqueza que se
efectiia cuando se entregan determinados bienes como ofrendas. En efecto, a
diferencia de otras formulas para conseguir prestigio social, como las dona-
ciones entre grupos o personas, donde la obligacién de corresponder supone
un desequilibrio permanente —siempre se esta en riesgo de conseguir venta-
ja...o de perderla—, en las donaciones a los dioses no hay reciprocidad, lo que
permite aumentar el prestigio continuadamente (cit. en Bradley, 1990: 38-39
y 138).

Por ¢jemplo, Bradley (1990). En pp. 10-14 recoge una interesante clasi-
ficacién de los depésitos, rituales y no rituales, del Bronce Nérdico elaborada
por J. Levy, cuyos criterios, basados en estudios etnogrificos y en las fuentes
clasicas sobre los germanos, pueden servir a titulo orientativo.

Por ahora no hay indicios, en el interior de los poblados celtibéricos,
de edificios de caricter ritual como los templos colectivos y capillas domésti-
cas que recientemente se han detectado en el mundo ibérico (Bonet, Mata y
Guerin, 1990).
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les —que si existen en la plastica celtibérica—, recipientes
rituales®, ofrendas faunisticas, etc.

Por el contrario, en los hallazgos predomina, como
hemos sefalado en otro lugar (Delibes y Esparza, 1989:
127), la sensacidn de ocultacion en ambientes domésti-
cos corroborada por los casos de Padilla, y de forma muy
sefialada por el niimero 2, exhumado como se ha visto
en una dependencia habitacional. A ello se une la propia
composicion de los depdsitos, casi exclusivamente a ba-
se de objetos de adorno personal labrados en metales
preciosos, a menudo acompafiados por monedas de pla-
ta e incluso por fragmentos de joyas rotas. Todo apunta,
en definitiva, hacia auténticos tesoros, riqueza escondi-
da en situaciones de emergencia’. _

Es igualmente necesanio precisar la condicidn de tal
riqueza, porque si tradicionalmente se ha pensado en
tesoros privados, hay también alguna evidencia docu-
mental acerca de la existencia de tesoros colectivos, co-
mo el que segiin relata Apiano (Ther., 73) fue arrebatado
porD.]. Bruto alos pobladores de Talabriga. Esta citaha
propiciado la catalogacién como erario piiblico de teso-
ros como el de Sanfins (Alarcio, 1974: 45) e incluso el de
Arrabalde (Solana, 1990: 312 y 314).

En nuestra opinién, los celtibéricos no parecen en-
cajar en esa posible interpretacién, sobre todo por la
aparicion de varios tesoros en un mismo establecimien-
to, como es el caso de los de Arrabalde, Palencia, Roa y
especialmente Padilla de Duero, pero tal argumento po-
dria no ser definitivo: <no se tratard de situaciones
analogas a la de la localidad inglesa de Snettisham? Aqui

Hay que exceptuar el simpulum de Arrabalde (Martin Valls, 1990: fig. 3:
2), pero de forma inhabitual es de plara. v ademais estaba roto. Segun parece
este recipiente fue guardado, una vez perdida su funcién originaria, por su ca-
ricter argénteo. : :

Para apoyar la interpretacion de algunos tesoros en relacién con muy
concretos episodios historicos, Bradley recoge detalladamente un caso, ya ce-
febre, del siglo xviut, el de S. Pepys, quien relata en su diario las motivaciones
de 1a ocultacion, circunstancias en que se vealizé —justo fuera de su casa, sin
marca exterior, a escasa profundidad ¥ en contenedores que se deterioraron
en pocos meses— y como, a pesar de [os estuerzos, no logro recobrar todas las
piezas que enterré (Bradley, 1990: 17-19).
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Fig. 9.—Mapa dispesi6n orfebreria Celtibérica: 1.~ElRaso de Cande-
leda (Fernindez Gémez, 1979). 2.—Adrada de Haza (?) (Minano,
1826. 3.—Amaya (Mateu y Llopis, 1943: 229). 4. —Monasterio-de Ro-
dilla (Castillo, 1986: 250-251). 5.—Monasterio de Rodilla (Cat. Cel-
tas). 6.—Pinilla Trasmonte (Moreda y Nuro, 1990: 179). 7.—Roa 1
(Raddatz, 1969). 8.—Roa 2 (Sacristin de Lama, 1986a: 215-216).
9.—Sasamén (Esparza Arroyo, 1988: 145-146). 10.—“Provincia de
Burgos” (Castillo, 1986: 252-253). 11.—“El Bierzo” (Luengo Marti-
nez, 1983: 167). 12.~Cuevas, Castrocolorado (?) (Mangas, Celis y
Rovira, 1986). 13.—Mansilla de las Mulas, Lancia (Luengo Martinez,
1983: 167). 14.—Peranzanes, Chano 1 (Alegre Mancha y Celis Sin-
chez, e.p,). 15.—Peranzanes, Chano 2 (Alegre Mancha y Celis Sin-
chez, e.p.). 16.—San Martin de Torres (Moran, 1950: 157; Martin
Montes, 1984: 42-43). 17.—Valcueva, Peiia Cantabria (inédito, infor-
macién A. Gutiérrez). 18.—Palencia 1, Puente de Hierro (Raddatz,
1969). 19.—Palencia 2, Puente de Hierro (Raddatz, 1969). 20.—Palen-
cia 3, Las Filipenses (Raddatz, 1969). 21.—Palencia, Eras del Bosque
(Taracena, 1947b: 103-104). 22.—Palenzuela (Luis Monteverde,
1947). 23.—Palenzuela (Luis Monteverde, 1947: 62). 24.—Paredes de
Nava (Taracena, 1947a; Palol, 1963¢c). 25.—Saldafia, La Morterona
(San Valero Aparisi, 1946). 26.—Villarén, Monte Bernorio (Navarro
Garcia, 1939: 171-172). 27.—Fuentecén (Guadan, 1969: 91). 28.—El
Berrueco (Morin, 1924: 23-24). 29.—Salamanca (Garcia Bellido,
1974). 30.—Coca (Blanco Garcia, 1988: 46; idem, 1986: 12). 31.~Ga-
rray, Numancia (Comisién Ejecutiva, 1912, lam. LXI: 8). 32.—Garray,
Numancia (Gémez Moreno, 1949: 183). 33.—Quintana Redonda
(Raddatz, 1969). 34.—Retortillo (Raddatz, 1969). 35.—Padilla de Due-
10 1. 36.~Padilla de Duero 2. 37.—Padilla de Duero 3. 38.—“Provincia
de Valladolid” (Nicholson, 1980: 76). 39.—Arrabalde 1 (Martin Valls
y Delibes, 1982; Santos Yanguas, 1981). 40.—Arrabalde 2 (Esparza,
1991a). 41.—Castrillo (¢de la Guarefia?) (Azcarate, 1958). 42.—Ra-
mallas-Rabanales (Esparza, 1983b). 43.—Drieves (Raddatz, 1969:
lam. 12, n.* 101, y 14, n.° 196ss.). 44.~Mondoiiedo (Raddatz, 1969:
lam. 33, 2). 45.—Cances (Pérez Outeirino, 1982: 55-57). 46.—Toques,
A Grana (Meijide, 1991: 116). 47.—Irixo, Cardedo (Pérez Outeirino,
1982: 62-64). 48.—Guiaes (Raddatz, 1969: lam. 93, 2). 49.~Larrabe-
zua (Ybarra, 1958: 67). .
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se han hallado hasta la fecha seis tesoros, para los que se
ha propuesto que debieron de corresponder originaria-
mente a un gran conjunto que fue subdividido en varios
lotes, enterrados por separado para una mayor seguridad
(Stead, 1991:463). Con todo, los restantes datos contex-
tuales, como la enorme distancia que separa los dos hallaz-
gos del castro de Arrabalde, los dos de Roa, o los tres de Pa-
dilla —uno de ellos, el segundo. ademads en el interior de
una vivienda concreta—, o la impresidon anteriormente
senalada acerca de la existencia de algunas marcas de
propiedad, nos han determinado a concluir el caricter
privado —personal o familiar— de los tesoros celtibéricos.

Una vez despejada la verdadera naturaleza de estos
conjuntos, puede comenzar a abordarse su relacion con
la sociedad en la que se formaron. Como es obvio, los te-
soros constituyen una clase de documentacién especial-
mente interesante, cuya importancia como testimonio
de la elevada condicién secial de algunas personas ha si-
do captada desde antiguo, aunque no se haya ido mas
alla del mero sefalamiento de la existencia de ricos y
pobres. o

Para acercarnos a la sociedad celtibérica, contamos
con dos vias fundamentales, las fuentes literarias y el re-

__gistroarqueoldgico, ninguna de las cuales se halla exenta

de dificultades. Asi, apartir de la informacién legada por
los autores clasicos, Salinas (1986: 132) o Ruiz-Galvez
(1986: 74) han retomado recientemente el problema, ya
percibido por Estrabdn, del contraste entre la pobreza
de la Celtiberia —entendida en su sentido mas amplio—
y los ricos botines que los romanos obtuvieron de ella.

Tampoco faltan las contradicciones al tratar de com-
binar las fuentes literanias con las arqueoldgicas, casi re-
ducidas éstas a las observaciones funerarias, por la esca-
sez de datos aprovechables en lo relativo a las viviendas.
Es especialmente importante el contraste entre las marcadas
diferencias sociales que se mencionan en los textos cldsicos y
una sociedad no excesivamente desigual que parece traslucirse
en el ritual funerario (Ruiz-Gélvez, 1986: 89). En efecto, si
se observan las necropolis clasicas de la Meseta, se obtie-
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ne laimpresién'®—a pesar de la escasa finura de la crono-
logia— de una sociedad sin duda jerarquizada'' pero en
la cual, a diferencia de lo que ocurre en otras latitudes,
no hay una exagerada concentracién de riqueza en unas
pocas tumbas'?, sino una gradacién continua (Martin
Valls, 1984: 46); destaca, sobre todo, el hecho de que ni
en las tumbas con ajuares mas notables aparezcan joyas.

Es arriesgado, en el actual estado de conocimiento,
hacer generalizaciones acerca de las necrépolis de la
Edad del Hierro existentes en la Meseta; pero, dado que
han sido excavadas en zonas diversas y en momentos ca-
racterizados por técnicas de excavacion y registro, obje-
tivos cientificos y concepciones patrimoniales bien dife-
rentes, tomadas en conjunto pueden ser consideradas en
cierta medida como una muestra no sesgada (o, si acaso,
con sesgo hacia una sobrerrepresentacién de las tumbas
ricas). Pues bien, como se ha dicho, en esta muestra —in-
tegrada por miles de tumbas— no aparecen, salvo muy
contadas excepciones', las joyas, recipientes y monedas
que integran los tesoros.

10 A falta de un estudio especializado de los aspectos sociales de nuestras
necrépolis, que debera analizar separadamente cuestiones como el prestigio y
“la disponibilidad de bienes, partimos de una aproximacion elemental de ca-
ricter mis bien cualitativo. Las técnicas cuantitativas para la estimacion de
diferencias sociales a partir de los ajuares —diagramas de n.° de objetos por
tumba, etc.— no han sido empleadas en los cementerios meseteiios, si se ex-
ceptiia el trabajo de Lorrio (1990) sobre La Mercadera, seguramente porque
presentan limitaciones estadisticas importantes, hace tiempo puestas de ma-
nifiesto por Orton y Hodson.

! En La Osera y Las Cogotas, por ejemplo, hay una jerarquizacion pa-
tente en la tipologia de los ajuares: los hay con armas, comprendiendo cuatro
categorias; ajuares que parecen cofresponder a artesanos; otros presumible-
mente femeninos, también con varios niveles; y finalmente, numerosas
tumbas carentes de ajuar (Martin Valls, 1986-87: 75-78). De manera indepen-
diente, Castro (1986) y Kurtz (1987) han concluido que la zonificacion del ce-
menterio de Las Cogotas se corresponde con diversos grupos (“linajes” preci-
sa Castro), dentro de los cuales hay una jerarquizacion. El autorcitado en ilti-
mo lugar ha sefialado que el segmento social mis importante no se segrega de!
resto de la comunidad mas que por la “riqueza” comparativa de los ajuares
(Ibid.: 29), concluyendo que la estratificacién social no parece haber estado
excesivamente acentuada (Ibid.: 274).

En las nccropolis mesetefias los ajuares mis ricos no son demasiado
espectaculares, sobre todo si se comparan con las ‘sepulturas principescas’,
como ha hecho Koch (cit. en Ruiz-Gilvez, 1986: 89). ’

3 Sidejamos aparte el caso de La Mercadera, donde hay un cierto nime-
ro de objetos de plata —nueve pendientes, seis pulseras, tres fibulas, dos boto-
nes y un torques— que en su mayoria parecen preceltibéricos, apenas tenemos

Tratemos de profundizar en este problema de lamuy
distinta caracterizacién de las sociedades mesetefias a
partir de las fuentes escritas y de la evidencia funeraria.

Tal vez no sorprenda, a primera vista, el que las tum-
bas celtibéricas no hayan proporcionado joyas. En una
interpretacion simplista del registro arqueolégico,
podria concluirse la pobreza de las gentes enterradas en
tales cementerios'. Y tal conclusién encontraria algin
aval en ciertos pasajes de las fuentes clasicas: asi, seglin
Apiano (Tber., 54), cuando en el ano 151 a.C. Luculo
exigi6 a los habitantes de Intercatia la entrega de oro y
plata, qued6 decepcionado porque ni los tenian ni los
apreciaban; algo parecido podria colegirse del texto de
Plinio (Nat. Hist., XXXIII, 4) relativo a Numantia, tras
cuyo asedio y rendicién Escipién obtuvo un botin tan
exiguo que apenas pudo repartir siete monedas de plataa
cada soldado. Sobre todo, la carencia de riquezas encaja-
ria bien con la idea, bten conocida, de un régimen comu-
nal vacceo sustentada en un texto de Diodoro Siculo (V,
34, 3)

Ciertamente, la interpretacién de las fuentes es bas-
tante mds compleja. En el primero de esos ejemplos, la
referencia a la falta de aprecio de las joyas parece més
bien un recurso literario con el que el historiador roma-
no denota —y no necesariamente para denigrarlos— el
caracter primitivo de los adversarios de Roma. En cuan-
to al de Numancia —y, en general, a la casi inexistencia
de joyas celtibéricas en la zona soriana— seguramente se

un aro y una fibula anular de plata en Ucero; un pendiente aureo hallado en
Palenzuela, que quizis podria venirde la necrdpolis; un par de denarios de se-
kobifikes hallados en sendas tumbas de Carratiermes... En fa propia zona Vide
La Osera, con 517 tumbas, hay una cuenta y tres pendientes de plata, dos bo-
tones de hierro chapados en plata y un arete muy pequefio de oro.

Un ejemplo del razonamiento tradicional: en ¢l caso del cementerio
ibérico de El Molar se inficre, a partir de la escasez de joyas halladas —dos o
tres anillos en total~, la gran pobreza de 1a gente que utilizd la necrépolis
(Lafuente Vidal, 1929: 630).

15 Vid, por ejemplo, Mangas, 1985: 53 (aunque en la p. 51 advierte, si-
guiendo a Godelier, que el predominio de lo comunitario no indica necesa-
riamente igualdad econdmica entre todas las familias). También hay que re-
cordar que M. Vigil habia sefialado la probable importancia de las formas de
propiedad comunal entre otros pucblos prerromanos de ta Meseta (Vigil,
1973: 259), basindose especialmente en un texto de Frontino (De agr. qual., 1).
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entiende mejor si recordamos las continuas exacciones
realizadas por los ejércitos romanos a partir del afio
195 a.C. Habida cuenta de las cifras astronémicas que
Livio recoge de los Annales (Fatas, 1973; Salinas, 1986:
132), bien pudo ocurrir que en el momento de la toma
ya no quedasen metales preciosos en Numancia, y que
buena parte de la Celtiberia se hallase exhausta por los
repetidos saqueos (Salinas, 1986: 133). En cuanto al régi-
men comunal de los vacceos, su importancia ha sido
muy matizada por Salinas (1989a)*. Este autor insiste
en el grado de desarrollo econémico, social y politico de
los vacceos, que habian rebasado el nivel gentilicio o tri-
bal, alcanzando uno de tipo ciudadano, en el que habian
sido precedidos por los celtiberos. Nos hallamos asi ante
esa sociedad, marcadamente desxgual que sefialibamos
arriba.

Pues bien, los tesoros que nos ocupan se constituyen
en elemento clave para resolver la contradiccién, por-
que si como hemos argumentado se trata de riquezas pri-
vadas que se hallan en - manos de un reducido nimero de
personas, constituyen la evidencia arqueoldgica de ese
grado de desarrollo social y corroboran la validez de las
conclusiones obtenidas a partir de las fuentes escritas.
Dicho de otra forma, si tenemos en cuenta los tesoros el
aspecto del problema varia: ahora se produce la colisiéon
entre dos clases de fuentes arqueoldgicas, las tumbas y
los propios depositos de joyas. Pero tal divergencia es,
una vez mds, aparente, porque ambos tipos de fuentes se
refieren a aspectos bien diferentes: los tesoros nos remi-
ten directamente a la verdadera realidad social; el regis-
tro funerario, por contra, proyecta una imagen deforma-
da, o cuando menos reelaborada.

En efecto, en las tumbas hay —ademas de unos
aspectos sentimentales, religiosos, etc.— una conducta

16 Segiin este autor, el texto de Frontino relativo a la existencia entre los

Salmanticenses y los Patlantinos de un tipo de campo especial en lo referente
a los tributos, no implica la existencia de propiedad comunal, sino que se re-
fiere a una forma de calcular [a tributacidn que les correspondia en conjunto
como miembros de civitates stipendiariae.
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ritualizada, una presentacién de gestos, simbolos, obje-
tos... que se exhiben p#blicamente para jugar determina-
do papel —por ejemplo, el reforzamiento de la cohe-
sion— en relacién con intereses sociales mas o menos
generales. Debe retenerse, pues, que el ritual funerario es
un instrumento cultural, que no necesariamente debe
dar una imagen fiel de las relaciones sociales. Los teso-
ros, en cambio, son el resultado de una actividad privada
—cuanto mads, mejor—, en la que no hay intencién de de-
jar un mensaje a los vecinos o para la posteridad. Se trata
generalmente de ocultar la riqueza que se posee, de ene-
migos —exteriores O internos— cuya amenaza se conside-
rainminente. El atesoramiento es un “acto reflejo” en el
que no se transmite informacion interesada; de ahi su
caricter de testimonio objetivo acerca de la desigualdad
social (wid. Rissman, 1988).

A través de los tesoros sabemos que el verdadero va-
lor residia en los adomos y otros elementos realizados
en metal noble, cuya exhibicion y acumulacién eran
monopolizadas por una minoria; esa misma sociedad,
vista s6lo a través de las tumbas y los ajuares, proporcio-
na una imagen bien distinta.

Lo que se concibe como riqueza en la esfera funera-
ra, tiene muy poco que ver con el oroy la plata, presen-
tes més que niada en las decoraciones damasquinadas de
algunos objetos; por contra, hay una manifiesta impor-
tancia de los objetos de bronce v hierro —fundamental-
mente armas y adornos— asi como de algunos instru-
mentos y otros objetos bastante sencillos, como las
fusayolas, ademas de la indefectible cerimica. Parecen
objetos cargados de simbolismo, y si puede hablarse de
riqueza es fundamentalmente por la cantidad de bronce
y por la propia tipologia de algunos elementos (pufial
Monte Bemorio, tahali, placa de cinturdn, simpulum...)
que son objetos de prestlgxo mas que piezas de gran va-
lor econémico.

St esta impresion es acertada, habra que buscar algu-
na explicacién para una conducta que parece rechazar la
exhibicion del oro y la plata en el dmbito funerario, que
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por otra parte no es exclusiva de la submeseta norte, ya
que también se observa en el mundo ibérico (Perea,
1991:231-237 y 255-256; Chapa y Pereira, 1991: 28-30).

Una respuesta simple apuntaria a razones meramen-
te culturales: se podria suponer que de la misma forma
que en el Calcolitico y en el Bronce hubo una incorpora-
cién del oro a los ajuares funerarios porque las pautas
socioculturales de aquellas gentes asi lo exigian, las so-
ciedades de la Plena Edad del Hierro se regirian por otras
normas, que obligaban a enterrarse sin joyas o vajillas de
metales preciosos. Pero una explicacién mas cabal debe-
ria tener en cuenta el tipo de organizacién social carac-
teristico de cada periodo histdrico. En este sentido,
podria ser perfectamente aplicable a nuestro caso la con-
clusién obtenida en el mundo ibérico por Chapa y Perei-
ra, para quienes la exclusién de la riqueza en las tumbas
“es coherente con la organizacién social, en la que la es-

tructura jerdrquica (...) se fundamenta mas en la perte-

nencia a un linaje que en la competicién personal”
(Chapa y Pereira, 1991: 33). Las mesetefias, como la ibé-
rica, serian, en definitiva, sociedades que, a la hora de la
muerte, ponen el acento en valores de linaje, marciales,
- eté. y no hacen ostentacién de la verdadera riqueza.
Desde luego, el parentesco parece muy importante
en la organizacidn social, ya que hasta la época imperial
persistiran tanto en la Celtiberia estricta como entre los
vacceos las instituciones gentilicias (Salinas 1989b: 438
y 459). Pero, aun aceptando esa interpretacién, puede
sospecharse que todavia hay algo mas complejo.
Conviene recordar, en efecto, que en las necrépolis
de la zona oriental se advirtié hace tiempo un llamati-
vo fendmeno de cambio, consistente en la rarificacidén
y aun desaparicién del armamento en los ajuares
(vid. Ruiz-Galvez, 1990). Como estos cambios parecen
coincidentes en el tiempo con el desarrollo de la propie-
dad privada, la aparicién de una organizacién ciudadana
y la consiguiente disolucién del sistema social basado en
el parentesco, Ruiz-Galvez ha propuesto que “la simpli-
" ficacién de los ajuares en las necropolis celtibéricas

podria atribuirse a que al cambiar la sociedad y las rela-
ciones de propiedad, tales ajuares perdieron su valor
simbélico” (1bid.: 344). '

Esta autora ha sefialado que la desaparicién del ar-
mamento no se produce, aparentemente al menos, en el
resto de la cuenca del Duero, si bien los datos son toda-
via poco claros (tal fenémeno podria haberse dado en
Pinilla-Trasmonte pero no en Padilla de Duero). Y sin
embargo, el cambio hacia un marco urbano si parece ha-
berse iniciado ya en el momento de las guerras de con-
quista. En primer lugar, hay indicios arqueolégicos que
apuntan hacia la formacién de oppida en este area
(Martin Valls y Esparza, e.p.): Padilla, con su enorme ex-
tensién intramuros y su alfar en un arrabal, seria un
buen ejemplo. Ademis, hacia esa conclusién conduce
también el estudio de las fuentes cldsicas (Salinas,
1989a: 105 y 107; 1989b: 459-460); finalmente, podria
defenderse que en esta zona tal vez las novedades fueron
algo diferentes, como la reduccién de los ajuares a.unos
pocos elementos representativos, la miniaturizacién o la
deposicién de las cenizas sin urna (Ruiz Galvez, 1990:
344; Martin Valls, 1986-87: 82; Martin Valls y Esparza,

.e.p.) que bien podriames considerar como indicios de

simplificacién o “empobrecimiento”. :

Pues bién, si en estas circunstancias de cambio socio-
econémico efectivamente persistieron inmodificados
los usos funerarios, y sobre todo si se produjo ese proce-
so de simplificacidn... en cualquiera de los dos casos ha-
bria que concluir que el ritual funerario desempefié un
papel socialmente activo, ocultando la tuerte desigualdad
realmente existente y que gracias a los tesoros ha podido
ser comprobada (vid. Rissman, 1988: 218-219).

6. LA CRONOLOGIA DE LA OCULTACION

~ A la vista de la dilatada cronologia de las alhajas y la
presumible perduracién de este tipo de objetos, la data-
cidn de las jovas de Padilla —como la de toda la orfebre-

~
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ria celtibérica— queda en cierta medida supeditada a la
fechacién de los atesoramientos.

Para establecer las fechas de ocultacion de los tesoros
debemos examinar dos tipos de argumentos: por una
parte, el andlisis de los acontecimientos que pudieron
haberla provocado; ademis, los proporcionados por los
propios vestigios enterrados, especialmente las mone-
das, debido a su cierta precision.

El anélisis causal obliga a considerar muchos aspec-
tos: en tltima instancia, se trata sin duda de la inseguri-

dad provocada por algin tipo de violencia en el irea .

donde se hallan los tesoros, pero ésta puede revestir mu-
chas formas —guerra, incluido el conflicto civil, bandi-
daje, presion fiscal agobiante, coaccidn politica, realiza-
cién de levas para guerrear en tierras lejanas, etc.— por lo
que no es tarea ficil atribuir una fecha histérica a los
tesoros (vid. Crawford, 1969b). De todas formas, en
nuestro caso, las fuentes literarias apenas se refieren a
otros aspectos que los propiamente bélicos y éstos tuvie-
ron honda repercusién en toda la Meseta. Por ello, habrd
que seguir considerando la hipétesis que relaciona estos
atesoramientos con algunas de las campanas documen-
tadas en los textos clisicos.

Descartadas, ya que ldgicamente las monedas nos
obligan a ello, las guerras celtibéricas, las que parecen
haber afectado mds intensamente a la regi6n son las de-
sarrolladas en el marco de la rebelién de Sertorio; v, si

hubiera que decantarse por algin episodio concreto,

acaso habria que sefalar la expedicion llevada a cabo por

Pompeyo en el afio 74 a.C. contra Pallantia (Apiano, b.c., .

I, 112) y Cauca (Frontino, Stratag. 11, 11, 2), ya que el
ejército pompeyano en su ataque contra estos importan-
tes nuicleos vacceos afectos a Sertorio pudo haber cruza-
do el Duero no por la zona de Simancas, como proponia
Wattenberg (1959: 41) sino por otro punto mas occiden-
tal —mds proximo a la linea recta que une ambos oppida—
sin descartar que se hubiese forzado el propio vado de
Padilla; también podria sugerirse el afio 73, en que se
produjo la caida de toda la regién en manos de Pompeyo
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(Apiano, Iber., 113). Aunque la arqueologia no permite
hoy por hoy comprobar tales supuestos, hay sélidos ar-
gumentos en favor del marco sertoriano para los atesora-
mientos de Padilla.

Estos se integran, en efecto, én un nutrido grupo de
ocultaciones, especialmente monetales, cuya relacién

“con las guerras de Sertorio fue propuesta en un trabajo

va clasico aunque no sobrado de buenos apoyos (Mateu
y Llopis, 1949). Jenkins aporto las pruebas fundamenta-
les: sus argumentos estilisticos, relativos a los denarios
de boiscan, y cuantitativos —el significativo predominio
de las acufiaciones de secobirices v turiasu— permitieron
extender a los conjuntos que sélo tienen numerario
indigena la cronologia del tesoro de Palenzuela, donde
ademas hay denarios de la Republica (Jenkins, 1958b).
Este tipo de argumentos sirvié a Raddatz para ubicar los
conjuntos de orfebreria de su “Nordmeseta Gruppe”
(Raddatz, 1969: 51-53), que hoy incluimos en la joyeria
celtibérica. Algunos hallazgos mads recientes, como los
de Maluenda (Villaronga, 1964-63) 0 Salamanca(Garcia
Bellido, 1974) han corroborado la importancia de la-
revuelta sertoriana en el proceso de atesoramiento, y

. aunque algunos eonjuntos reclamen una cronologia

ligeramente anterior (Villaronga, 1987: 20-22), parece
definitivamente asentada la datacidn sertoriana de ese
grupo de tesoros —Palencia, Salamanca, Roa, etc.—a los
que repetidamente nos hemos referido. '
La primera impresion de los tesoros de Padilla permi-
tiria encuadrarlos igualmente dentro de los del horizon-
te sertoriano. No habria que descartar, sin embargo, que
el patrén de circulacién monetaria evidenciado por los
depdsitos tipicos de este momento pudiera haberse
mantenido, como es el caso de los dos tesoros del castro
leonés de Chano (Peranzanes) (Alegre y Celis, e.p.), que
muy dificilmente cabria situar en esta época, ya que el
confin entre Ledn, Asturias y Galicia no pudo ser afecta-
do en modo alguno por las camparias sertorianas.
Cabria, pues, la posibilidad de que el momento de la
ocultacidn de los tesoros de Padilla fuese también post-
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sertoriano. En ayuda de esta interpretacién podria adu-
cirse la existencia de etros dos momentos de inseguri-
dad, segiin conocemos a través de las fuentes literarias:
la sublevacién vaccea del 56 a.C. reprimida por Metelo
Nepote (Dion Casio, 39,54) y los acontecimientos del

29 a.C,, cuando Estatilio Tauro somete a cantabros, vac-

ceos y astures (Idem, 51, 20, 5). En principio habria que
descartar el segundo de ellos, ya que 1dgicamente si los
tesoros hubieran sido soterrados en esta época tan tardia
es casi seguro que habrian contenido también denarios
de la Republica romana, habida cuenta de la situacién
del yacimiento, en el centro de la cuenca del Duero,
donde la influencia romana era ya muy notable. Baste
citar Ja presencia de estas piezas en el tesoro salmantino
del Cerro del Berrueco y, sobre todo, en el castro de
Arrabalde, muy a septentrién. Reafirma esta idea la
presencia en el mismo Padilla y en otros yacimientos
mesetefios de producciones romanas como la cerdmica
campaniense. Finalmente, la parquedad de las mismas
fuentes nos deja entrever que, con relacién a los vacceos,
debié de ser un episodio un tanto fugaz.

No ocurre lo mismo con el levantamiento del
56 a.C., que debi6 de tener gran magnitud por cuanto
Metelo Nepote venci6 primero a los insurrectos, pero
cuando sitié a Clunia, la coalicién encabezada por los
vacceos consigui6 librar la ciudad, e incluso en un tercer
momento los indigenas fueron derrotados, aunque sin
ser del todo doblegados. Es imposible conocer las vicisi-
tudes concretas de todas estas operaciones, pero hay que
suponer que los grandes nucleos de poblacién vacceos
—entre los que se encontraria probablemente el de Padi-
lla— jugaron un papel importante. Por lo tanto, es obvio
que existi6 en estas fechas una situacién de emergencia
suficientemente importante como para poder explicar
una ocultacién monetaria, Por ultimo, desde el punto de
vista monetario no habria inconveniente en que un te-
soro enterrado durante esos acontecimientos del afio 56
tuviese el mismo patrén compositivo que los de la época
sertoriana, sobre todo pensando en el escaso tiempo

transcurrido y en la larga perduracién del mismo en las
zonas marginales de la Meseta. Un limite a esta hipétesis
estaria en si realmente tras la victoria de Pompeyo y en
una zona pacificada (?) podria seguir existiendo el
mismo tipo de circulacién monetaria que caracterizd
aquella concreta situacién politica’.

APENDICE

Incluimos este apartado con la pretensién de dar a
conocer una serie de materiales —joyas y denarios— asi-
milables a la época y horizonte cultural de los tesoros,
cuya procedencia padillense, sin embargo, salvo en unos
pocos casos, no estamos en condiciones de acreditar.
Nos podremos referir, sin obsesién por un determinado
orden, tanto a piezas donadas hace més de medio siglo al
Museo Arqueolégico de Valladolid; como a otras oferta-
das recientemente a esta institucién desde el mundo’
anticuario; recogeremos noticia tanto de hallazgos ine-
quivocos en el poblado de Las Quintanas, al margen de
los tres tesoros descritos en el tral&ajo, como de un tor-
ques “de la provincia de Valladolid” que, sorprendente-
mente, se conserva en el Museo de Liverpool, o como de
un lote numismatico de coleccién particular vallisoleta-
na cuya propiedad se remonta a comienzos de siglo. El
contenido de este apéndice, resultaria ocioso negarlo, es
variopinto. No obstante, creemos encontrarnos en to-
dos los casos ante materiales con el comin denomina-
dor de su procedencia del valle medio del Duero, lo que
justifica nuestro empefio de recogerlos en estas paginas
como una contribucién mis con vistas a definir la joye-
ria celtibérica y su contexto.

7 Vid. sobre esta cuestién Crawford, 1969c: 83-84, que no ha pasado

desapercibido en la bibliografia espafiola {Garcia Bellido, 1974: 389; Villa-
ronga, 1987: 2).
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1. ANILLO Y DENARIO DE PADILLA DE DuUERrO.

Un bello anillo de oro y un denario ibérico corres-
ponden a antiguos hallazgos producidos fortuita y pun-
tualmente en el solar de Las Quintanas de Padilla de
Duero, en el desarrollo de tareas agricolas, por lo que no
cabe hablar de un nuevo atesoramiento sino de elemen-
tos inconexos. Dichos materiales nos eran conocidos
desde hacia tiempo por referencias orales de los vecinos
de Padilla, habiendo resultado infructuosas las gestiones
realizadas para su recuperacién hasta momentos muy re-
cientes en que la arquedloga del Servicio Territorial de
Arqueologia, dofia Consuelo Escribano, nos proporcio-
né la direccién de su actual depositaria. Desplazado uno
de nosotros (C.S.) al domicilio de ésta para procederala
documentacién grifica de las piezas, dicha sefiora mani-
festé su preocupacién por el futuro de las mismas, ya
que uno de los dos denarios existentes en principio se
habia extraviado, considerando adecuado hacernos do-
nacién de ambas piezas, anillo y denario, para su ingreso
en el Museo Arqueolégico Provincial de Valladolid.

La sortija posee un chatén con perla central, compa-
rativamente de menor tamafio que lo habitual paraestos
ejemplares, rodeada de otras aiin menores; al exterior un
hilo torsionado entre molduras lisas, todo ello montado
sobre una limina discoidal a la que se funden por el re-

Fig. 10.—Anillos de Padilla.
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verso los extremos de la cinta anular. Sobre ésta, tangen-
te al chatdn, se sitta la consabida triada de perlitas. A
destacar igualmente que dicha cinta presenta en ambos
extremos pequefias escotaduras enfrentadas y que en
una de estas zonas, donde la pieza resulta mas endeble,
se produjo una rotura que fue arreglada mediante un
goterdn de oro fundido. Mide 16 mm. de anchura por
22 mm. de didmetro, pesa 8,2 gr.
La descripcién del denario es la siguiente:

A.: Cabeza varonil imberbe con collar, a la dere-
cha, llevando peinado caracteristico formado por
seis grupos de arcos concéntricos afrontados; detras,
media luna; debajo, letra ibérica £. Grafila de puntos.

R.:Jinete lancero con climide de bordes curvili-
neos al viento y ambos pies visibles bajo la montura, -
galopando, a la derechy; debajo, leyenda Sekobifikes
en caracteres ibéricos, sobre linea horizontal. Grifila
lineal. _ -

Posicion del cufio:.1.

Moédulo: 18,5 mm..

Peso: 3,32 gr.

Conservacién(: Buena.

Referencia: Vives, XXXVII, 2 (semejante); Na-
vascués, 1969: LXXI, 2592.

2. ANILLO MusEo ARQUEOLOGICO DE VALLADOLID.

- Entre los materiales procedentes del Ayuntamiento
de Valladolid, ingresados en el Museo Arqueoldgico de
Valladolid a finales del siglo pasado —esto es coincidien-
do con un periodo en el que las actividades pseudoar-
queoldgicas se vuelcan en el enclave padillense de Las
Quintanas como en ningin otro lugar de la provincia—
se halla un anillo incompleto de plata, muy alterado por
el fuego, que responde al modelo habitual de los tesori-
llos padillenses. Junto a la presencia de un chatén con
perla metélica central y el inevitable cordoncillo o0 mol-
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dura segmentada entre otras lisas, cabe destacar en este
caso el empleo de una cinta anular estriada muy similar
por ejemplo a la que detenta la argolla de suspensién del
colgante ibérico de Pozoblanco, rematado igualmente
con este motivo discoide (Raddatz, 1969: lim. 46: 4).
Mide 18 mm. de didmetro y pesa 5 grs.

3. ToORQUES DE LIVERPOOL.

En el antiguo Museo de Liverpool —actualmente Na-
tional Museums & Galleries on Merseyside— se conserva
un torques de plata de “Valladolid (Spain)”, sin mas pre-
cisidn —con nim. de inventario 166/53.114.66—, dadoa
conocer por Nicholson (1980: 76-77, fig. 166). Se trata
de un ejemplar de tipo funicular, formado por cuatro
alambres trenzados que se fusionan en un junco unico
en los extremos; éstos rematan, de forma poco habitual,
en sendas esferillas. '

Este interesante torques pasé por diversas manos an-
tes de su ingreso en el citado Museo: la documentacién
sefiala que formaba parte de la coleccién del capitin
John Ball, subastada por Sotheby’s en octubre de 1949,
siendo adquirido con otros objetos por John Hunt y
posteriormente por el Dr. Nelson, cuya coleccion obtu-
vo finalmente el Museo. Desgraciadamente, no se sabe
cudndo y cémo se produjo la salida de Espafia de este
torques, ni cual era su localidad de procedencia.

El torques pesa 142,2 gr., midiendo 136 x 139 mm.
de ejes y 9,1 mm. de espesor.
~ En la fotografia proporcionada por dicho Museo™®
hemos advertido la presencia en cada uno de los extre-
mos del torques, alli donde comienza la parte lisa forma-
da por los cabos trenzados, de una composicién que, a
falta de una inspeccion directa de la pieza, tenemos por

8 Agradecemos a los National Museums & Galleries on Merseyside, de
Liverpool, el permiso de publicacidn de esta fotografia, gentilmente propor-

cionada por Mrs. Fiona A. Philpote, Ass. Keeperof Antiquities y Mrs. Rebecca
Lang, Ass. Curator.

Lim. XIIl.-Torques de Liverpool.

representacion del rostro humano, somera, pero en la
que no faltan los rasgos mas esenciales: un par de circuli-
tos estampados con punto interior, y un trazo horizon-
tal inciso, remedan los ojos y la boca; la propia arista del
torques, que viene a desempenar el papel de la nariz, nos
ayuda a captar nitidamente la imagen de la cara.

-La presencia del rostro humano no es infrecuente en
torques. Recordamos uno de bronce, de Ascoli Piceno,
datable en el siglo v1, cuyos extremos vueltos rematan en
voluminosos protomos humanos en los que unos moti-
vos circulares concéntricos hacen las veces de ojos y ore-
jas (Landolfi, 1988: 331 y fig. 284). Pero las representa-
ciones que porta el collar vallisoletano, por su posicion
en la varilla y su semiocultacién parecen mucho miés en
la linea de los torques de la cultura de La Téne, como los
marnianos de tampones (Duval, 1977: 87-89; Kruta y
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Roualet, 1982: 121y fig. 1: 1) en cuyo junco aparecen, si
se acierta a reconocer sus contornos, las mascaras huidi-
zas del “fenémeno de: Cheshire Cat”.

4. TorQUEs MONSALVE.

En la primavera de 1990 fue ofrecido en venta al Mu-
seo Arqueolégico de Valladolid, por parte del anticuario
E. Diaz Monsalve, un torques funicular de plata, de tipo
simple, argumentindose que se trataba del ejemplar ex-
traviado en Madrid correspondiente al tesorillon.® 3 de
Padilla de Duero. La atribucidn no resulta muy fidedig-
na, por cuanto el descubridor sefial$ firmemente desde
el primer momento que la pieza perdida era idéntica a
los dos torques trenzados del mismo tesoro que, como
hemos tenido ocasién de ver, muestran un espectacular
“nudo de Hércules” en el centro, inexistente en el collar
que se ofertaba.

Lim. XIV.—Torques Monsalve.
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La pieza, que finalmente no fue adquirida por el Mu-
seo ante tales dudas, responde al modelo mas simple de
los torques funiculares, de dos hilos lisos retorcidos y ex-
tremos rematados en ganchos (2). Es posible que se trate
de un hallazgo regional, pero en cualquier caso, bueno
serd recordar que, pese a la abundancia de torques
funiculares de plata en los tesoros celtibéricos —los in-
ventariados alcanzan las tres docenas—, los de este tipo
son escasisimos, reduciéndose a solo tres piezas, todas
ellas con un trenzado de lazos muy amplios, bastante
alejados de los que muestra la pieza de Diaz Monsalve.

5. CONJUNTO DE DENARIOS IBERICOS, REPUBLICANOS
E IMPERIALES.

Se trata de once piezas engarzadas en dos cadenas,
formando una pulsera, que obran en poder de dofia Es-
peranza del Olmo. Las monedas fueron originalmente
propiedad del conocido;pintor vallisoletano don Angel
Maria Alvarez Taladriz, de quien pasaron a su hijo, don
José Maria Alvarez Martin y a su nieto, don José Maria
Alvarez Lopez, ma(ido éste de la Sra. del Olmo que nos
ha dado todo tipo de facilidades para su estudio.

La posibilidad de que procedan de Padilla, plausible
pero no segura, se funda en el hecho de que su primer
propietario fue uno de los miembros mis activos de la
Sociedad Castellana de Excursiones desde 1903 (B.S.-
C.E., 13:207), justamente, por tanto, en la época en que
las excavaciones de F. Hernandez y Alejandro en Las
Quintanas —de las que, precisamente, se hizo eco en
1906 el Boletin de la referida Sociedad (Hernindez y
Alejandro, 1905-1906: 510-311)— se encontraban en su
punto ilgido. El yacimiento, como es sabido, venia
siendo expoliado sistematicamente desde 1868 en que se
iniciara la extraccién de huesos para la produccion de
fosfatos (Orodea Ibarra y Marti Monsé, 1873; Agapitoy
Revilla, 1927a:9-11;Rojo Vega, 1989: 193-198) y fueron
muchos los materiales celtibéricos y romanos recogidos
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en el mismo que se perdieron en el mercado de antigiie-
dades, segiin denunciaba en repetidas actas la Comision
Provincial de Monumentos®.

Elinventario de las monedas aludidas es el siguiente:

1. A.:Cabeza varonil imberbe con collar, a la dere-
cha, llevando peinado caracteristico formado por
cinco grupos de arcos concéntricos afrontados; de-
tras, media luna; debajo, letra ibérica §; ademis, en-
tre la parte posterior del cuello y el pelo figura un
punto. Grifila de puntos.

R.:Jinete lancero galopando, a la derecha; deba-
jo, leyenda sekobifikes en caracteres ibéricos, sobre
linea horizontal. Grifila lineal.

Posicién del cufio: 11.

Moédulo: 18 mm.

Conservacion: Regular.

Referencia: Vives, XXXVII, 1 (semejante); Na-
vascués, 1969: LXXI, 2597.

2. A.: Cabeza de Roma con casco alado, a la dere-
cha; detras, un modius; delante, X. Grifila de puntos.

R.: Victoria en biga al galope, a la derecha, lle-
vando las riendas en la mano izquierda y una fusta
en la derecha; debajo, M MAR C y RO MA, dividi-
das por dos espigas verticales. Grifila de puntos.

Ceca: Roma. 134 a.C.

Posicidn del cufo: 6.

Moédulo: 19 mm.

Conservacién: Regular.

Referencia: RRC, 245/1.

3. A.: Cabeza de Roma con casco alado, a la dere-

cha; detras, X. Grafila de puntos.
R.: Diosa en biga al galope, a la derecha, corona-

Y Actas de la Comisiéon de Monumentos Histéricos y Artisticos de la
provincia de Valladolid depositados en el Archivo Historico Provincial de
Valladolid, Secciéon Histérica.
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da por una Victoria volando encima, llevando una
fusta en la mano izquierda y las riendas en la dere-
cha; en el flanco del caballo, una estrella; debajo,
P. CALP; en el exergo, ROMA. Grifila lineal.

Ceca: Roma. 133 a.C.

Posicion del cufio: 5.

Médulo: 20 mm.

Conservacién: Buena.

Referencia: RRC, 247/1.

4. A.: Cabeza de Roma con casco alado, a la dere-
cha; detris X. Grafila de puntos.

R.: Victoria en biga, a la derecha, sosteniendo las
riendas en la mano izquierda y una fusta en la dere-
cha; debajo, C. CATO; en el exergo, ROMA. Grifila
de puntos.

Ceca: Roma. 123 a.C.

Posicién del cufio: 9.

Moédulo: 19 mm.

Conservacién: Buena.

Referencia: RRC, 274/1.

5. A.: Cabeza de Roma con casco alado, a la dere-
cha, viéndose un rizo del pelo sobre el lado izquier-
do del cuello; detras, ROMA. Grifila de puntos.

R.: Victoria en cuidriga al galope, a la derecha,
llevando las riendas con ambas manos v una palma
en la mano izquierda; encima, una corona; debao,
X; en el exergo, M. TVLLI Grifila de puntos.

Ceca: Roma. 120 a.C.

Posicién del cuno: 3.

Moédulo: 20 mm.

Conservacion: Buena.

Referencia: RRC, 280/1.

6. A.:Cabezas de los Didscuros, laureadas y super-
puestas, a la derecha; encima de cada una de ellas,
una estrella; delante, PP.; debajo de las barbillas, X.
Griéfila de puntos.
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Lam. XV.—Denarios ibéricos, republicanos e imperiales.
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R.: Galera a la derecha, con remos, proyectando
un largo rostrum y ostentando un doliolum en la po-
pa; encima, MV. FONTEI; debajo, contramarca P?
Grifila de puntos.

Ceca: Roma. 108 o 107 a.C.

Posicién del cuno: 12.

Médulo: 18,5 mm.

Conservacion: Regular.

Referencia: RRC, 307/1a.

7. A.: Cabeza de Apolo, laureada, a la derecha; de-
lante, A. ALB. S. F; detras, L. METEL; debajo, una
estrella. Grafila de puntos.

R.: Roma, llevando espada en la mano izquierda
y lanza en la derecha, sentada a la 1zquierda sobre es-
cudos y coronada por una Victoria, de pie y detras de
ella; a la izquierda, C. MALL; en el exergo, ROMA.
Grifila de puntos.

Ceca: Roma. 90s a.C.

Posicién del cufio: 10.

Moédulo: 18,5 mm.

Conservacién: Buena.

Referencia: RRC, 335/1b.

8. A.: Cabeza de la Concordia, diademada y vela-
da, a la derecha; detras y encima, PAVLLVS LE-
PIDVS; delante, CONCORDIA. Grifila de puntos.

R.: Trofeo; encima TER; aladerecha, L. Aemilius
Paullus, con toga y levantando la mano derecha so-
bre el trofeo; a la izquierda, Perseo de Macedonia,
con las manos atadas a la espalda, teniendo a sus dos
hijos delante de él; en el exergo, PAVLLVS. Grifila
de puntos.

Ceca: Roma. 62 a.C.

Posicién del cuno: 5.

Médulo: 19 mm.

Conservacién: Buena,

Referencia: RRC, 415/1.
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9. Igual que la n.° 8.
Ceca: Roma. 62 a.C.
Posicién del cufio: 7.
Moédulo: 18 mm.
Conservacion: Mala.
Referencia: RRC, 415/1.

10. A.: Cabeza de Venus, diademada y llevando
pendientes cruciformes y collar, a la derecha; detras,
RVEVS. S. C. Grifila de puntos.

R.: Cupido sobre un delfin; debajo, MV. COR-
DIVS. Grifila de puntos.

Ceca: Roma. 46 a.C.

Posicién del cuno: 12.

Médulo: 17,5 mm.

Conservacién: Regular.

Referencia: RRC, 463/3.

11. A.: Cabeza de Apolo, diademada y con cabe-
llos rizados, a la derecha; encima, una estrella;
detrés, el acisculus, y entre éste v la cabeza, conti-
nuando debajo del cuello, ACISCVLVS. Grifila de
puntos.

R.: Europa sentada sobre un toro, a la derecha,
sosteniendo su velo extendido encima de la cabeza;
en el exergo, L. VALERIVS. Grafila de puntos.

Ceca: Roma. 45 a.C.

Posicion del cufo: 2.

Moédulo: 18/20 mm.

Conservacion: Buena.

Referencia: RRC, 474/1a.

12. A.:CAESAR AVGVSTVS DIVIE. PATER PA-
TRIAE. Cabeza laureada, a la derecha.

R.: C. L. CAESARES (en el exergo) AVGVSTIF.
COS. DESIG. PRINC. IVVENT. Cavo y Lucio de
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pie, con toga, llevando cada uno lanza y escudo; en
el campo, entre las lanzas, simpulum a la izquierda y
lituus a la derecha.

Ceca: Lugdunum. 2 a.C.-12.

Posicidn del cuio: 5.

Moédulo: 18,5 mm.

Conservacion: Buena.

Referencia: RIC, I, p. 90, n.° 350; BMCRE, I, p.
89, n.° 519.

Las monedas inventariadas —un denario ibérico,
diez de la Repubica romana y uno imperial— cubren una
cronologia muy extensa, escalonindose entre el 134
a.C. (ejemplarn.°2)yel2a.C.-12 d.C. (ejemplarn.® 12);
de ellas, casi la mitad corresponden a la segunda mitad
del siglo 11, proporciodn que no deja de sorprender, sobre
todo a la vista de la cronologia de la pieza mis reciente,
el denario de Augusto perteneciente a la ceca de Lugdu-
num, cuyo hallazgo en Padilla, por otra parte, es absolu-
tamente normal, habida cuenta de su frecuencia en el
Noroeste peninsulary de la aparicién de cufios en Cala-
horra, que prueban la existencia de un taller secundario
(Giard, 1983: 21-28, n.** 2-5, y 31).

Es tentador comparar este pequefio lote monetario
con ciertos depositos mesetefios. El emblematico de Pa-
lenzuela (Fernindez Noguera, 1946; Luis Monteverde,
1947) contenia, aparte de los cientos de denarios ibér-
cos, catorce republicanos, cuyas fechas abarcan desde el

149 a.C. (ejemplar de C. [unius) hasta el 74 (ejemplar de

P. Cornelius Lentulus), con un claro predominio de piezas
del primer cuarto del siglo 1 a.C., en proporcién de diez
frente a cuatro. Al lado de este conjunto sertoriano, de
gran coherencia interna, cabria citar el de Arrabalde
.(Sanchez de Arza, 1984), tan problemitico pero cuya
composicién, en la que entran cuatro denarios cronolé-
gicamente situados entre el 90 a.C. (ejemplar de L. Cal-
purnius Piso Frugi) y el 32-31 (ejemplar de M. Antonius),
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aboga por una ocultacién durante las guerras cantabras,
sobre todo si consideramos también el lugar del hallaz-
g0, en una zona plenamente afectada por las operacio-
nes militares. _

Si la composicién de los tesoros de Palenzuela y
Arrabalde es bien distinta a la del lote de monedas que
comentamos, las piezas que han llegado hasta nosotros
del deposito del Cerro del Berrueco (Mordn, 1924: 23-
24) reflejan una seriacion similar, exceptuando el dena-
rio de Lugdunum. En efecto, el conjunto salmantino
contenia denarios fechados desde el 148 a.C. (ejemplar
de L. Sempronius Pitio) al 42 (ejemplar de P. Clodius), dis-
tribuidos los de la segunda y la primera centuria casi al
cincuenta por ciento.

Finalmente, también cabria considerar diversos de-
positos del Noroeste que contienen denarios republica-
nos y de’Augusto, del tipo lugduniense que nos ocupa,
tales como los de Alto do Corgo, Anhdes y Junqueira;
en ellos, las altimas piezas alternan con otras, republica-
nas, mayoritariamente del siglo 1 a.C. (Centeno, 1987:
21, 22, 59-60 y 215). En todo caso, no podemos olvidar -
que denarios republicanos de altisima cronologia se ate-
soraron junto a otros de Augusto, de distinto tipo, en el
Castro de Alvarelhos y en la Citinia de Sanfins, e inclu-
so con denarios imperiales hasta de época de Domicia-
no, como en Casal, aunque aqui, al parecer, en un depé-
sito doble un tanto confuso (Centeno, 1987: 3541,
50-53 y 31-34, 256-257, respectivamente).

Queremos decir con todo ello que, si las monedas
que comentamos formaron parte de un tesoro, su com-
posicién no concuerda con lo que parece habitual en los
mesetefios y se aproxima en cambio a lo que sucede en
los del Noroeste. Tales datos, que no permiten descartar
radicalmente la idea de un depdsito, apuntan masbiena
un lote modelado modernamente, siendo muy probable
su procedencia padillense, dada la continuidad vacceo-
romana del asentamiento de Las Quintanas.



470 G. DELIBES DE CASTRO - A. ESPARZA ARROYO - R. MARTIN VALLS - C. SANZ MINGUEZ

POST SCRIPTUM

Estando en prensa este trabajo, la Dra. M.* Paz Gar-
cia-Bellido nos sefiala un interesante argumento en fa-
vor del posible caricter metroldgico de algunos de los
signos grabados sobre las joyas. Se trata de las marcas de
valor existentes en ciertas monedas de plata acufiadas en
Capua durante su defeccion en la Segunda Guerra Pini-
ca: segin Crawford, Ia unidad se representa por un circu-

lito, indicando “pi” media unidad (M. H. CrawFoRrbD,
Coinage and Money under the Roman Republic. Italy and the
Mediterranean economy, London [Methuen], 1985, p. 65).
La diferencia de pesos, ya mencionada, de los dos tor-
ques de Padilla Il que ostentan un signo en “pi”, parece
oponerse a una interpretacion de esta indole, que debera
no obstante ser tenida en cuenta, sobre todo tras haber
observado nuevas marcas, en algin caso repetidas, al
revisar las joyas de Arrabalde I.



