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Resumen:

El Reglamento 1215/2012 es uno de los instrumentos juridicos mas importantes que existen
a nivel europeo debido a que trata dos asuntos de especial relevancia, la competencia judicial
internacional y el reconocimiento y ejecucion de resoluciones judiciales, y debido a su extenso
ambito de aplicaciéon material, puesto que abarca todo lo que se conoce por el concepto

auténomo de “materia civil y mercantil”.

Pero no todo lo que podriamos englobar como materia civil y mercantil puede ser regulado
por dicho Reglamento, puesto que en él también se contienen una serie de materias que, aun
siendo de caracter civil o mercantil, no estan reguladas en él, bien sea porque existe otro texto
normativo para la materia en especifico o porque revista caracteristicas de especial

importancia.

Por ello, cuando se presenta un caso en el que se plantea la cuestion de determinar la
competencia judicial internacional, es necesario analizar en profundidad si la materia sobre

la que versa el asunto se puede ajustar a la aplicacion del Reglamento Bruselas I bis.

Esto mismo es lo que se va a analizar de manera practica con una reciente sentencia del TJUE
en la cual entra en conflicto un particular austriaco frente al Estado griego por el cambio en

las condiciones de suscripcion de ciertos titulos de deuda publica griega.
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Abstract:

Regulation 1215/2012 is one of the most important legal instruments that exist at European
level because it deals with two issues of particular relevance, international jurisdiction and
the recognition and enforcement of judments, and because of their broad scope of material
application, as they cover all that is known by the autonomous concept of "civil and

commercial matters".

But not everything that we could cover as civil and commercial matters can be regulated by
that regulation, since it also contains a number of matters which, although of a civil or
commercial nature, are not regulated in it, either because there is another normative text for

the specific subject or because it has characteristics of particular importance.

Therefore, when a case arises in which the question of determining international jurisdiction
arises, it is necessary to analyse in depth whether the subject matter in question can be

brought into line with the application of the Brussels I1a Regulation.

This is also what will be analyzed in a practical way with a recent judgment of the CJEU in
which an Austrian individual conflicts with the Greek State by the change in the conditions

of subscription of certain debt securities public Greek.
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1. INTRODUCCION.

El Reglamento (UE) 1215/2012 es uno de los reglamentos mas importantes en materia de
Derecho Internacional Privado a la hora de regular que o6rganos nacionales tienen la
competencia judicial internacional para tratar los litigios en los que existen algun elemento
de extranjerfa en materia civil y mercantil. Pero, a pesar de ser uno de los instrumentos legales
de mayor importancia, debido al ambito material tan amplio que regula, este reglamento no
es de aplicacion para cualquier litigio que verse sobre materia civil, al igual que ocurre con la
materia mercantil, sino que existen claras excepciones para las cuales no podemos acudir a

lo establecido en este documento juridico.

En base a esto, el objetivo que gufa la redaccion de este trabajo sera el estudio del ambito de
aplicacién del Reglamento 1215/2012, centrando todos los esfuerzos en la determinacion del
ambito de aplicacion material, es decir, lo que se busca con este trabajo es definir con
exactitud todas aquellas materias a las cuales se puede aplicar dicho documento y aquellas

materias que no estan sujetas al régimen de este instrumento juridico y el porqué de ello.

Para ello, se comenzara con un estudio histérico del Reglamento, puesto que antecedentes e
historia nos pondra en contexto para entender por qué el legislador europeo incluye en su
aplicacion ciertas materias, mientras excluye otras. Posteriormente, centrando mas la labor
de investigacion, se realizara un estudio de los diferentes ambitos de aplicacién del

Reglamento, es decir, los ambitos personal, temporal y territorial.

Ocupando una mayor extensiéon e importancia en la redacciéon de esta investigacion, se
realizard a continuacién un analisis exhaustivo y en profundidad de las materias que estan
incluidas en el ambito de aplicaciéon material y aquellas materias que estan excluidas, tanto

expresa como tacitamente.

Con todo ello buscamos dar respuesta a las dudas que se nos plantearfan de si es posible la
aplicaciéon de este Reglamento para determinar la competencia judicial internacional cuando

surgen conflictos en la realidad practica.

Esto mismo es lo que se plantea en la segunda parte del trabajo. Esta segunda parte pasard a
tener un contenido mas practico, puesto que sobre la base del Reglamento 1215/2012 se
realizara el estudio de una reciente sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea (a

partir de este momento nombrado como TJUE) sobre la deuda publica- emitida por el



Estado griego y ante la cual se debate si esta es materia de actuacion de este documento

juridico.

Para ello comenzaremos analizando cuales son las conclusiones a las que llega el Abogado
General y en que basa dichas declaraciones. Continuaremos con el estudio del contenido de
la sentencia, asi como la decision que ha tomado el Tribunal en ella, para concluir el trabajo
con la explicacién del tema sobre el que versa la sentencia y porqué se debe aplicar o no el

Reglamento 1215/2012 a este caso en concreto.



2. ELREGLAMENTO (UE) 1215/2012.

2.1.  Origeny antecedentes.

El Reglamento 1215/2012 es un reglamento adoptado el 12 de diciembre de 2012 en el seno
del Parlamento Europeo y del Consejo por el cual se regulara la competencia judicial, el
reconocimiento y la ejecucion de las resoluciones judiciales, tanto aquellas que tengan que

ver con litigios civiles, como aquellos que se refieren a materia mercantil.

El origen de un documento como este, que regule la competencia judicial internacional,
deriva de la necesidad que existia en la Unién Europea de crear un mecanismo que diera a
los empresarios y comerciantes de la Unién seguridad a la hora de realizar los intercambios
comerciales a nivel internacional y asi conseguir un efectivo espacio de libertad de comercio,
libre intercambio de mercancias y capitales entre Estados y de libertad en el establecimiento
de empresas. A pesar de que el Tratado de Roma de 1957, también conocido como el Tratado
Constitutivo de la Comunidad Econémica Europea, habia suprimido las barreras que
impedian el libre comercio entre Estados, este no llegaba a prosperar debido a que entre los
comerciantes y empresarios existia el miedo a no saber que tribunales atenderfan los casos
de comercio internacional cuando existiera algin incumplimiento en los contratos. A esto se
les sumaba la incertidumbre de si las sentencias dictadas en unos Estados serfan efectivas y

podrian ser ejecutadas en otros’.

Con el objetivo de salvar y suprimir estas dificultades los Estados miembros de la Union
Europea firmaron el conocido como Convenio de Bruselas de 27 de septiembre de 1968
sobre competencia judicial y ejecucion de resoluciones en materia civil y mercantil. Este
convenio fue un auténtico éxito ya que consiguié eliminar todo tipo de inseguridades que
tenfan los empresarios europeos al establecer unas reglas de competencia judicial comunes a
los Estados parte y otorgar validez a las resoluciones tomadas en otros Estados parte respecto

a litigios en materias civiles y mercantiles, aunque solo para las que tengan caracter

1 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzdlez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 192.



patrimonial. En definitiva, en palabras de Calvo Caravaca, “e/ Convenio de Bruselas (1968) se

convirtid en una pieza fundamental del “mercado interior™.

Fue tal el éxito del Convenio de Bruselas que muchos otros muchos Estados quisieron
adherirse a él, incluso Estados que no formaban parte de la Unién Europea y que por lo
tanto no podian hacerlo. En consecuencia, el 16 de septiembre de 1988 se firmé el Convenio
de Lugano entre aquellos Estados que formaban parte de la Comunidad Europea y los
Estados de la EFTA (European Free Trade Association), es decir entre los paises
comunitarios y, por aquel entonces, Noruega, Suiza, Islandia, Austria, Suecia, Finlandia y
Liechtenstein. Su estructura y contenido fue muy similar a lo establecido en el Convenio de

Bruselas, lo que llevo a que en muchas ocasiones se les conociera como textos gemelos.

A pesar de la existencia de dos textos similares que obligaban a los Estados miembros de la
Comunidad Europea, se establecié que en las relaciones entre los Estados comunitarios se
aplicarfa en primer lugar el Convenio de Bruselas y sino, en caso de que la situaciéon no
quedase resuelta por este, se aplicaria ya el Convenio de Lugano 1988. Sin embargo, en las
relaciones entre Estados comunitarios y Estados de la EFTA se aplicarfa directamente el
Convenio de Lugano, ya que los Estados de la EFTA no podian adherirse al Convenio de

Bruselas.

El Convenio de Bruselas experiment6 sucesivas reformas, hasta que en el afio 2000 sufrié
una fuerte transformacioén hasta convertirse en el Reglamento (CE) 44/2001, el cual fue
conocido popularmente como Reglamento Bruselas I. A pesar de sus modificaciones, hoy
dia, el Convenio de Bruselas sigue siendo normativa vigente para todos aquellos territorios

de los Estados Miembros que estan excluidos del Reglamento Bruselas I en base a lo

dispuesto en el Articulo 68 del Reglamento 44/2001.

Este reglamento, ademas de ser una continuacién y mejora del Convenio de Bruselas,

permitio la transformacién del convenio en norma europea.

La modificacién del convenio y la creacion del Reglamento Bruselas I hizo que el Convenio
de Lugano también se modificara, de manera que el 30 de octubre de 2007 fue firmado el

Convenio de Lugano II. La principal diferencia con la que conté este convenio respecto al

2 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 192.



anterior es que ahora algunos de los paises que antes formaban la EFTA pasan a formar parte
de la Unién Europea, de manera es el Convenio de Lugano II estara firmado por los Estados

miembros de la Unién y Suiza, Noruega e Islandia.

El Reglamento Bruselas 1 fue objeto de muchas criticas en relacién con determinadas
sentencias que se habfan adoptado en el seno del Tribunal de Justicia, por lo que varios afios
después, las autoridades de la Unioén Europea, en concreto la Comisién, decidieron que el
reglamento debia de modificarse. ILa decision de la Comision no se basé en elaborar un nuevo
documento de modificacion (como habia ocurrido con la Revision del Reglamento (CE)
n°44/2001), sino que convenientemente decidieron elaborar un nuevo reglamento que,
conteniendo la base del Reglamento 44/2001, introdujera los cambios y reformas necesatios
para mejorar la aplicacion de aquellas normas que en el Reglamento Bruselas I estaban siendo
conflictivas; facilitar la libre circulacion de las disposiciones judiciales y mejorar el acceso a la

justicia.

De esta manera surge el Reglamento (UE) 1215/2012 de 12 de diciembre de 2012, relativo
a la competencia judicial, el reconocimiento y la ejecucion de las resoluciones judiciales en
materia civil y mercantil. Como se trata de una modificacion del Reglamente Bruselas I, a

este nuevo documento también se le conocera como Bruselas I bis o Bruselas I refundicion.

El propio Reglamento 1215/2012 establece en su articulo 80 que el Reglamento Bruselas I
queda derogado, aunque seguira siendo de aplicacion para aquellos procedimientos que se
hayan iniciado con anterioridad a la entrada en vigor del de aquel, en cuyo articulo 66 se fijara

para el 10 de enero de 2015.

Como ya hemos dicho, el Reglamento Bruselas I bis se ha convertido en uno de los
documentos juridicos mas importantes a nivel europeo, ya que constituye la piedra maestra
del espacio judicial europeo y proporciona el marco juridico basico de la competencia judicial
internacional’. Esto es asi debido a que son dos los objetivos fundamentales que se buscan

con este texto normativo:

1) Conseguir que el espacio de libertad comercial se extienda también a la libre

circulacion de las resoluciones judiciales. Para ello se busca la supresion del

3 Fernandez Rozas, J. C., & Sanchez Lorenzo, S. (2018). Derecho Internacional Privado. Madrid:

Civitas-Thomson Reuters, p. 64.
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procedimiento exequatur para el reconocimiento y ejecuciéon de resoluciones
judiciales dictadas en otros Estados miembros. Asi se logra un “sistema dagil y flexible
para lograr la validez extraterritorial de las decisiones del espacio judicial europeo’. De hecho, la
agilidad que se pretende lograr con este Reglamento es tal, que en él no se hace
referencia a las sentencias dictadas en otros paises como sentencias extranjeras, sino
que el reglamento prefiere hablar de “sentencias que deben ser tratadas como si se hubieran
dictado por el Estado requerido” para hacer entender que las sentencias pueden ejecutarse

en cualquier Estado miembro sin necesidad de un procedimiento.

2) Por otro lado, el segundo de los objetivos que tiene la elaboracion del Reglamento
1215/2012 es avanzar con las normas de atribucién de la competencia judicial
internacional, de manera que se cree unas reglas unificadas que lleguen a desplazar
las normas de remision a los ordenamientos internos de los Estados Miembros. De
esta manera se lograra potenciar el acceso a la justicia en el espacio juridico europeo.
Al unificar las normas de competencia judicial internacional lo que se logra es evitar
la discriminacién por razén de nacionalidad, siendo todos los sujetos iguales y
reduciendo los costes de litigacion existente al permitir acudir a los tribunales del
Estado miembro que resulte mas conveniente a las partes, dentro de una serie de
limites. Con todo ello, como consecuencia secundaria, el Reglamento consigue

favorecer la tutela judicial efectiva.

A pesar de poder hacer la diferenciacion en estos dos objetivos claros, muchos juristas
reconocen que en realidad solo existira un objetivo principal, del cual secundariamente
deriven el resto. De esta manera, se considera que el Reglamento 1215/2012 surge con el
objetivo, que arrastra desde el Convenio de Bruselas, de lograr la libertad de circulacion de
las resoluciones judiciales tanto en materia civil como en materia mercantil. Para conseguir
este objetivo era necesario garantizar a los comerciantes y empresarios la competencia, de
ahi que surja un segundo objetivo, que tendra un caracter instrumental sobre el primero, de
crear y unificar las normas de competencia judicial internacional de los Estados miembro de

la Unién Europea.

4 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 193.
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El Reglamento Bruselas I bis ademas de tener unos objetivos claros cuenta con una serie de

caracteristicas que lo definen.

1) En primer lugar, el Reglamento 1215/2012 es un reglamento general. Esto quiere
decir que el Reglamento es el texto normativo que regulara de manera principal la
competencia de los tribunales europeos en aquellos litigios que tengan que ver con
materia civil y mercantil, mientras que el resto de los reglamentos que regulen la
competencia en estas materias tendra un caracter de “comjunto normativo especifico” y
solamente seran aplicables a materias perfectamente delimitadas’. El hecho de que se

trate de un reglamento general tiene una gran importancia, al menos por dos motivos:

- Al ser un documento general permite completar todas las lagunas que puedan

tener los reglamentos y documentos legales especificos.

- El caracter de reglamento general permite que de él se puedan extraer los
principios generales del Derecho Internacional Privado a nivel europeo, de
forma que gracias a ¢l se puedan interpretar todas las normas reguladoras de
Derecho Internacional Privado que versen sobre competencia judicial

internacional y ejecucion y reconocimiento de resoluciones judiciales.

2) La segunda de las caracteristicas destacables del Reglamento Bruselas I bis es la
dualidad de su contenido. Esta cualidad se debe a que se trata de un texto normativo
que regula dos aspectos o bloques tematicos bien diferenciados: por un lado, trata
todo lo relativo a la competencia judicial internacional, entendida esta como “aguellas
normas que determinan en qué condiciones y bajo qué requisitos pueden conocer los drganos
Jurisdiccionales de un Estado de los problemas que se suscitan en las relaciones privadas

internacionales”®

, mientras que en un segundo bloque se dedica a la ejecucion y
reconocimiento de resoluciones judiciales, o lo que es lo mismo, a la validez

extraterritorial de las decisiones.

> Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzilez, ]. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 195.

¢ Rodriguez Benot, A. (2018). Manual de derecho internacional privado. Madrid: Tecnos, p. 45.
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3) En tercer lugar, el Reglamento se definen por su caracter distributivo. Este viene
determinado por las normas de competencia judicial que se encargan de establecer
que o6rgano jurisdiccional de los Estados miembros es el competente para conocer
de cada litigio, llegando a indicar incluso cual es el tribunal estatal competente en
concreto de cada caso. Por lo tanto, el Reglamento distribuye la competencia entre

los tribunales estatales.

Ademas, se entiende que el reglamento tiene un caracter distributivo porque no entra
a conocer y resolver el fondo del litigio, sino que lo unicamente establecera cuales

son los tribunales competentes ante los que las partes deben ]itigar7.

4) Una cuarta y ultima caractetistica destacable del Reglamento 1215/2012 es el
caracter imperativo y directamente aplicable de sus normas. En base a lo establecido
en el Art. 288 TFUE, al tratarse de un reglamento elaborado por la UE “sera
obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en cada Estado

miembro” una vez que este entre en vigor. Esta imperatividad supondra:

- La actitud de los litigantes de si es necesario acudir a este Reglamento no se
tendrd en cuenta, puesto que si se trata de un litigio en el que deba entrar a

operar lo hara de manera directa. No se trata de un Derecho dispositivo.
- El reglamento se aplica de oficio.

- No es necesaria la ratificacion de los Estados miembros de la Unién Europea

para que el Reglamento comience a aplicarse en sus territorios®.

A pesar de no ser una caracteristica propia de este reglamento en concreto, al tratarse de
caracter internacional contara con la caracteristica de que sus normas prevaleceran sobre
aquellas normas de Derecho interno. Esto implica, por ejemplo, en el Derecho espafiol, que
el Reglamento 1215/2012 desplazara las normas contenidas en la Ley Organica del Poder

Judicial (LOPYJ). Esta caracteristica supone que en caso el juez espafiol solo podra aplicar las

7 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, ]. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, pp. 195y 196.

8 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzilez, ]. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 196.
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normas contenidas en el Art. 22 LOPJ en caso de que la materia sobre la que versa el litigio

no esté contenida en el Reglamento 1215/2012, es decir, que este no sea aplicable’.

A pesar de esta subordinacién de la norma espafiola a lo establecido en el Reglamento
internacional, esto no quiere decir que el derecho nacional se derogue, sino que seguira
vigente para aquellas cuestiones procesales no reguladas por el Reglamento (regla de no

frustracion)'’.

2.2.  Ambito de aplicacién.

A pesar de que el Reglamento 1215/2012 es uno de los documentos juridicos internacionales
de mayor importancia debido a su amplitud, se trata de un reglamento que no es posible
aplicar a cualquier situaciéon relacionada con competencia judicial internacional. Por ello, es
necesario que definamos con precision cuales son las situaciones y conflictos en los que

podemos invocar este instrumento juridico.

Para definir correctamente cual es el ambito de aplicacién del Reglamento Bruselas I bis es

necesario que analicemos por separado los 4 factores que componen su ambito de aplicacion.

Estos 4 factores son el ambito de aplicaciéon temporal, es decir, a partir de qué momento
podemos empezar a aplicar el Reglamento 1215/2012 a los conflictos que tengan que ver
con competencia judicial internacional, puesto que como ya sabemos anteriormente era de
aplicacién el Reglamento 44/2001. El segundo de los factores a definir sera el ambito de
aplicaciéon territorial. Como ya sabemos, el Reglamento Bruselas I bis es un documento
juridico europeo, pero debemos establecer con claridad cuales son los paises miembros que
firmaron este escrito, como afecta a sus territorios en ultramar o que se encuentran fuera de

los limites geograficos europeos.

9 Garcimartin Alférez, F. J. (2016). Derecho Internacional Privads. Madrid: Civitas-Thomson Reuters,

p.76.

10 Garcimartin Alférez, F. J. (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-Thomson Reuters,

p.76.
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El tercer ambito de aplicaciéon que definiremos sera el ambito personal, puesto que gracias a
la libre circulacion de personas que se establecié en el territorio europeo, todas las personas
que aqui habitan no son nacionales de los Estados miembros del Reglamento. En
consecuencia, hay que establecer unas condiciones a partir de las cuales el reglamento podra
ser aplicado a personas no nacionales pero que residan dentro del territorio de la Unién

Europea.

El ultimo de los factores a definir para delimitar el ambito de aplicacién del Reglamento es
el ambito material. Este sera el ambito que mayor dedicacion nos ocupe, puesto que a pesar
de que el reglamento se define como aplicable en cualquier conflicto que tenga que ver con
materia civil y mercantil, esta es una materia muy amplia que necesita delimitacion,

explicacién y concrecion.

2.2.1. Ambito de aplicacion temporal.

Como ya se ha dicho con anterioridad, el reglamento fue aprobado el 12 de diciembre de
2012, pero se establecié que no entrarfa en vigor hasta pasados 20 dfas de su publicaciéon en
el Diario Oficial de la Unién Europea, como asi establecia el propio Art. 81 del Reglamento
(“E/ presente Reglamento entrard en vigor a los veinte dias de su publicacion en el Diario Oficial de la Unidn

Europea.”).

A pesar de ello, este mismo articulo establecia que a pesar de su entrada en vigor, el inicio de
su aplicacion no se produciria hasta el 10 de enero de 2015, es decir, pasados dos afos desde

su entrada en vigor.

Esta regla general tendra también su excepcion y es que los Articulos 75 y 76 de dicho
reglamento se empezaran a aplicar con anterioridad al resto, exactamente desde un afio antes,

es decir, desde el 10 de enero de 2014"".

Esta aplicacion a partir del 10 de enero de 2015 viene corroborada por las disposiciones
transitorias recogidas en el propio reglamento en el Articulo 66. Ademas, recuerda que a

pesar de que a partir de ese momento el Reglamento 44/2001 quedara derogado, seguira

11 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, ]. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 206.
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siendo de aplicacion para aquellas acciones judiciales ejercidas, a los documentos publicos
formalizados o registrados oficialmente y a las transacciones judiciales aprobadas o

celebradas, todas ellas, con anterioridad esta fecha.

Cabe destacar el caracter irretroactivo de las normas del Reglamento Bruselas I bis y es que
a pesar de que los Estados formen parte del Reglamento desde su entrada en vigor, este no
se aplicara a litigios que hayan ocurrido con anterioridad al 10 de enero de 2015, salvo la

excepcion ya comentada de los arts. 75 y 76.

Este reglamento, como ya hemos dicho, no solo contiene normas de Competencia Judicial
Internacional, sino que también contienen normas sobre reconocimiento y ejecucion de
resoluciones extranjeras. Para determinar el ambito de aplicacién temporal a esta cuestion no
solo debemos atender a lo establecido en el propio reglamento, sino que también ha de
tenerse en cuenta una sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea, la STJUE de
21 de junio de 2012 (asunto C-514/10), por lo cual, para la aplicacién del Reglamento
Bruselas I bis no basta con que el reglamento hubiera entrado en vigor en el Estado miembro
de origen de la resolucion judicial, sino que es necesario que también hubiera estado vigente

en el Estado miembro requerido en el momento de dictarse la resolucion'®.

Ante esto, cabe plantearse que pasa con las incorporaciones de “nuevos Estados miembro”.
Gracias a la irretroactividad de las normas, las resoluciones dictadas con anterioridad a su
incorporacion en la UE del “nuevo Estado miembro” no podran ser reconocidas en los
demas Estados miembro. Lo mismo ocurrird con aquellas resoluciones que se dicten cuando
el “nuevo miembro” ya este incorporado en la UE, pero que tienen su origen en acciones

ejercidas con anterioridad a su incorporacién’.

12Gascon Inchausti, F. (2016). Reconocimiento y ejecucién de resoluciones extranjeras en el nuevo

Reglamento Bruselas I bis. Valencia: Tirant lo Blanch, p. 28.

13 Gascon Inchausti, F. (2016). Reconocimiento y ejecucion de resoluciones extranjeras en el nuevo

Reglamento Bruselas I bis. Valencia: Tirant lo Blanch, pp. 28- 31.
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2.2.2.  Ambito de aplicacion territorial.

En relacién con el ambito de aplicacion espacial o territorial del Reglamento 1215/2012,
vamos a partir de lo establecido en el Articulo 288 TFUE en base al cual, al tratarse de un
reglamento de la Union Europea, “e/ reglamento tendra un alcance general. Serd obligatorio en todos

sus elementos y directamente aplicable en cada Estado miembro”.

De este modo, el Reglamento Bruselas I Bis tendra vigencia en todos los Estados miembros

de la Unién Europea.

A pesar de esta definicion tan sencilla, es necesario hacer ciertas apreciaciones de que es lo

que consideramos territorio de los Estados miembros.

Entendemos que la expresion Estado Miembro vincula a los 28 estados que forman parte de
la UE por haber firmado tanto el Tratado de la Unién Europea (TUE) como el Tratado de

Funcionamiento de la Unién Europea (TFUE).

En cuanto a los territorios conflictivos de Reino Unido e Irlanda, sus gobiernos han
manifestado el deseo de participar en este Reglamento, ejerciendo asi su derecho de opt-in.
Esto aparece recogido en el Considerando 40 del Reglamento, lo que permite que el

Reglamento también se aplique en los territorios de estos dos Estados.

Sin embargo, la cuestion de Dinamarca es mas compleja. Dinamarca no participaba en
principio en el Reglamento 44/2001, o Bruselas I, peto el 19 de octubre de 2005 ratificé el
Acuerdo entre la Comunidad Europea y el Reino Unido, por lo que en virtud al articulo 3.2
de dicho acuerdo, cuando se produjeran modificaciones en el Reglamento 44/2001
Dinamarca tendrfa derecho a notificar si quiere o no aplicar las modificaciones en su

territorio'.

El 20 de diciembre de 2012, mediante carta, Dinamarca notificé a la Unién Europea su

decision de que el Reglamento 1215/2012 comenzara a aplicarse en su tettitotio.

Por otra parte, también es necesario determinar el territorio de cada uno de los Estados
miembros a los que se aplicara el Reglamento. En base al Articulo 355 del TFUE el

reglamento se aplica conforme a las reglas de Derecho Internacional Publico. De esta forma,

14“DOUE L 299/64 de 16.11.2005, p.3.
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el reglamento Bruselas I Bis es aplicable a los territorios y regiones ultraperiféricas, lo que
quiere decir que se aplicara a los territorios franceses de Guadalupe, la Guayana Francesa,
Martinica, la isla Reunién y San Martin; a los territorios portugueses de Islas Madeira e Islas
Azores; las Islas Canarias como territorio espafiol; y las Islas Aland pertenecientes a

Finlandia.

Debido a las relaciones exteriores asumidas por Reino Unido, también sera de aplicacion en

Gibraltar.

El Articulo 335. 5 del TFUE hace una exclusiéon expresa a algunos territorios que aun
considerandose europeos no van a aplicar el Reglamento Bruselas I Bis. Estos territorios son
las Islas Feroe, las zonas de las Akrotiri y Dhekelia situadas en Chipre, pero bajo soberania

inglesa, las Islas del Canal y la isla de Man.

Tampoco es aplicable el Reglamento a los pafses de ultramar que se recogen en el Anexo II
del TFUE. Esto no impide que, respecto de algunos de ellos, como Nueva Caledonia, San

Bartolomé o Aruba, se siga aplicando el Convenio de Bruselas de 1986.

El ambito de aplicacion territorial del reglamento aparece recogido en su Articulo 68.

2.2.3. Ambito de aplicacion personal.

Como ya dijimos anteriormente, el Reglamento Bruselas I bis es un reglamento de caracter
doble, puesto que regula la Competencia Judicial Internacional y el reconocimiento y
ejecucion de resoluciones judiciales. A la hora de tratar este ambito de aplicacién personal,

es necesario hacer una distincion entre ambas partes.

En lo relativo al reconocimiento y ejecucién de resoluciones judiciales, para poder aplicar
este Reglamento basta con que se trate de una decisién proveniente de otro estado miembro

y dentro del 4mbito material correspondiente'.

15 Garcimartin Alférez, F. J. (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-Thomson Reuters,

p.83.
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Sin embargo, en relaciéon con la Competencia Judicial Internacional, este asunto se complica.
El Reglamento 1215/2012 se aplicara con independencia de la nacionalidad y el domicilio de
las partes'®. Este ambito podemos deducitlo de los Articulos 4, 5y 6, por el cual, serd de
aplicacién el Reglamento para aquellas personas que estin domiciliadas en un Estado

miembro, independientemente de cual sea su nacionalidad'”.

De manera que si el demandado esta domiciliado en un Estado miembro, las normas de
Competencia Judicial Internacional se guiaran por lo establecido en el Reglamento Bruselas
I Bis y no por las normas internas de cada Estado. En definitiva, todas las personas
domiciliadas en un Estado miembro unicamente estaran sujetas al Reglamento 1215/2012

en materia de competencia judicial internacional.

Sin embargo, si el domicilio del demandado se encuentra localizado en un tercer Estado, no
regulado por el Reglamento Bruselas I Bis, la competencia judicial internacional se guiara por

lo establecido en las normas nacionales de dicho Estado en esta materia'®.

A pesar de que el domicilio del demandado actia como regla general, existen varias
excepciones en las que se aplicara el reglamento a pesar de estar domiciliado en otro Estado

tercero. Estas CXCCpCiOHCS Son:

1) Competencias exclusivas de un Estado miembro: en los litigios en los que versan
sobre materias que pertenecen a la competencia exclusiva de un Estado miembro, la
competencia judicial internacional se aplicara bajo lo establecido en las normas del
Reglamento 1215/2012. Estas competencias exclusivas aparecen recogidas en el Art.

24 del Reglamento y se aplican con independencia del domicilio de las partes. El

16 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privade, 1V olumen 1.

Granada: Comares, p. 219.

17 Etxaburu Lejardi, V. (junio de 2015). Andlisis de las principales novedades del Reglamento (UE) 1215/2012
en la conguista de la libre circulacion de las resoluciones en el espacio judicial europeo. San Sebastian: Universidad

del Pais Vasco, p. 10.

18 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privade, V olumen I.

Granada: Comares, p. 219.
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establecimiento de estos foros se basa en el interés de una buena administracion de

justicia. Las materias reconocidas como competencia exclusiva son:
- Derechos reales inmobiliarios y contratos de arrendamiento de inmuebles.
- Validez, nulidad o disolucién de sociedades y personas juridicas.
- Validez de las inscripciones en los registros publicos.

- Inscripciones o validez de patentes, marcas, disefios o dibujos y modelos y

demas derechos analogos sometidos a deposito o registro.
- Ejecucion de las resoluciones judiciales.

2) Sumision de las partes: se trata de dos foros basados en la autonomia de la libertad
de las partes. A pesar de no estar domiciliados en un Estado miembro, si las partes
acuerdan, ticita o expresamente, someterse a los litigios que pudieran surgir o
hubiesen surgido a los 6rganos jurisdiccionales de un determinado Estado miembro.
Esta sumisién aparece recogida en el Art. 25 del Reglamento, si se trata de una
sumision expresa y, en el Art. 26 del Reglamento, si se trata de sumision tacita. Estos
acuerdos no surtiran efectos de atribucién de competencia si se realizan de manera
contraria a lo establecido para los contratos de seguro, consumo o trabajo (Art. 15,
19 y 23 RBI-b, respectivamente) o si excluyen la competencia exclusiva de un Estado
miembro. Cabe acordar una jerarquia entre los dos tipos de sumisién, puesto que
como se establece en el Reglamento, la sumision tacita prevalece sobre la sumision
expresa, puesto que se considera que es tomada en un acuerdo posterior y como ya

sabemos, lo posterior prevalece sobre lo anterior.

3) Demandantes privilegiados: cuando el demandado en los contratos de consumo o
trabajo sea la parte débil del litigio. Estos también son denominados foros de
proteccion y surgen para proteger a una de las partes, que tiene la consideracion de

débil".

19 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privade, V olumen I.

Granada: Comares, p. 220.
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3. APLICACION MATERIAL DEL REGLAMENTO (UE)
1215/2012.

3.1.  Definiciéon de “materia civil y mercantil”.

El ambito de aplicacion material establece a que asuntos o materias sobre las que versa el

litigio puede aplicarse este Reglamento 1215/2012.

El propio nombre completo del reglamento nos hace una primera introducciéon a que

materias se aplica, al concluir con “en materia civil y mercantil”.

De esta manera, ya se nos sefiala cuales van a ser los requisitos necesarios, pero no suficientes,

para poder aplicar el Reglamento Bruselas I Bis:

1) Que se trate de un litigio internacional.

2) Que el objeto principal del litigio esté relacionado con matetia civil y mercantil™.

Respecto a que se trate de un litigio internacional, el Reglamento 1215/2012 no hace
referencia a lo que se considera internacional en relacién con un litigio. Por ello, para precisar
que es lo que se considera internacional es necesario recurrir a la jurisprudencia europea y de

lo que ellos consideran la “tesis del elemento extranjero”21.

En base a esta tesis, tendra caracter internacional aquellos litigios que presenten elementos
de extranjeria sea cual sea la naturaleza de dicho elemento, su importancia de la relacion
juridica, su intensidad de extranjerfa y sea cual sea la nacionalidad de las partes, con el que
dicho elemento esté conectado. Es decir, a pesar de que las partes sean ciudadanos de un
mismo Estado y ostenten la misma nacionalidad, sera de aplicacién el Reglamento 1215/2012

si la cuestion en conflicto lleva relacionado cualquier elemento de extranjeriazz. Esto se debe

20 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 200.

21 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 207.

22 STJUE 14 de noviembre 2013, C-478/12, Maletic, FD 26 y 28: “Las reglas de competencia de dicho

Convenio requiere la existencia de un elemento de extranjeria |.. .| el cardcter internacional de la relacion juridica de

21



a que el Reglamento surge con la intencién de lograr la repercusion transfronteriza de las

resoluciones judiciales, como asi establece el Articulo 81 TFUE.

En relacién con la materia civil y mercantil, es necesario comenzar por definir que
entendemos con dichos términos. Al igual que en el caso anterior, el propio Reglamento no
nos ofrece una definicién de la materia civil y mercantil, ni se remite a la ley de ningun Estado

miembro para que podamos entendetlo.

El TJUE indica que el concepto de materia civil y mercantil no debe extraerse de la ley de
ningun Estado miembro, aclaracién que tiene un gran sentido teniendo en cuenta que la
materia civil y mercantil abarca diferentes aspectos dependiendo del Estado en el que
decidamos buscarlo. Esto pasa sobre todo entre los paises que tienen implantado el Common

Law y los que no lo tienen.

Por ello, el TJUE crea un concepto propio, autbnomo y uniforme de lo que se puede
entender en cada Estado miembro. Este concepto se crea teniendo en cuenta tanto los
principios basicos del Reglamento 1215/2012 como los principios generales que rigen el

Derecho nacional de cada Estado miembro? %,

En primer lugar, la decision de utilizar los términos “civil y mercantil”, en vez de “civil y
comercial” pretende dejar de lado las relaciones juridico-publicas, ya que el concepto
“comercial” en muchos Estados miembros hace referencia a estas relaciones en las que prima
el Derecho publico. En consecuencia, la materia civil y mercantil de la que habla el

reglamento solo afectara a las relaciones juridico-privadas, es decir, solo se aplicara a los

qute se trate no tiene que derivar necesariamente de que, debido al fondo del litigio 0 al domicilio respectivo de las partes

del litigio”.

2 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, |. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 211.

2 Garcimartin Alférez, F. J. (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-Thomson

Reuters, p. 81.
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litigios surgidos de las relaciones entre particulares o en las que sea de aplicacion el Derecho

privado®™.

A pesar de ello, si que se incluye la actuacidén las autoridades publicas en relacion con un
b
particular, siempre y cuando estas no hayan actuado en el ejercicio de sus funciones

publicas™.

Pero, como el TJUE establece a lo largo de su jurisprudencia, lo importante para definir el
concepto de “materia civil y mercantil” no es la naturaleza de la materia de la que trata el
conflicto o resolucién judicial, sino que el concepto lo que busca es que los derechos que se

salvaguardan y garantizan tengan una naturaleza civil y mercantil”’ *.

Una vez definido a que nos referimos con materia civil y mercantil, cabe decir que el ambito
de aplicaciéon material esta concretado en el Art. 1.1 del Reglamento. Esta concrecion se
realizard desde un punto de vista positivo, es decir, enumera una serie de materias las cuales
estaran sujetas al reglamento; y desde un punto de vista negativo, en el que se establecen que
litigios, a pesar de ser considerados materia civil o mercantil, no pueden guiarse por el

Reglamento Bruselas I Bis.

De esta manera, en el Articulo 1.1 se comienza diciendo que el Reglamento sera de aplicacion

a los litigios en materia civil y mercantil en los que exista algin elemento de extranjerfa, lo

% Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 211.

26 STJUE 28 abril 2009, C-420/07, Apostolides, FD 43: “El Tribunal de Justicia ha considerado asi que, si
bien determinados litigios surgidos entre una antoridad piblica y una persona de Derecho privado pueden estar
comprendidos dentro de dicho concepto, la situacion es distinta cnando la antoridad priblica actiia en ejercicio del poder

piiblico”.

27 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 211.

28 STJUE 18 octubre 2011, C- 406/09, Realchemie, ¥FD 39: “Dicho dmbito de aplicacion se determina
esencialmente en atencion a los rasgos que caracterizan la naturaleza de las relaciones juridicas entre las partes del litigio

0 ¢l objeto de éste”.
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cual ya hemos concretado anteriormente, aclarando que no se podra emplear en materias

tiscales, aduaneras, administrativas ni de responsabilidad del Estado.

3.2. Materias expresamente excluidas del ambito de aplicacion.

A pesar de que es el Articulo 1.2 del Reglamento el que recogera las materias expresamente
excluidas de la aplicacion de este, cabe decir que ya en el Art. 1.1 in fine se empiezan a preciar

las primeras exclusiones.

Este Art. 1.1 concluye diciendo que estaran excluidas “las materias fiscal, adwanera ni
administrativa, ni a la responsabilidad del Estado por acciones n omisiones en el ejercicio de su autoridad
(acta inre imperii)”. Esta mencion expresa al acta iure imperii es una de las novedades que
presenta el Reglamento 1215/2012 y que no contemplaba su antecesor, el Reglamento
44/2001. De esta manera se acaba con las dudas existentes en la doctrina hasta el momento
y pasan a estar protegidos por el Reglamento las acciones de responsabilidad civil frente a las
administraciones publicas. FEl acta iure imperii supone que los litigios que oponen a una
autoridad publica a una persona privada, en los cuales la autoridad publica actta en el ejercicio
de su poder publico, estaran excluidos de la definicién de materia civil y mercantil que se
recoge en este Reglamento™. Esta interpretacion ha sido defendida en numerosas ocasiones
por el TJUE, como por ejemplo en la STJUE 16 diciembre 1980, C-814/79, Paises
Bajos/ Riiffer, en la cual se establece que

“En virtud de todo lo expuesto, |...] el concepto de «materia civil y mercantily, en el sentido del
pdrrafo primero del articulo 1 del Convenio de 27 de septiembre de 1968 relativo a la competencia
Judicial y a la ejecucion de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil, no engloba los litigios,
como el referido por el drgano jurisdiccional nacional, entablados por el administrador de los cursos
de agua piiblicos (autoridad publica) contra la persona legalmente responsable (particular) con

el objeto de recuperar los gastos cansados por la retirada de un pecio, gque haya sido efectuada o

mandada efectuar por el administrador en ejercicio del poder priblico” ™.

2 Fernandez Rozas, J. C., & Sanchez Lorenzo, S. (2018). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-

Thomson Reuters, p. 66.

3 STJUE 16 diciembre 1980, C-814/79, Paises Bajos/ Riiffer, FD.:16.
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Centrandonos en el Articulo 1.2 RBI-b podemos encontrar todas las materias expresamente

excluidas del ambito de aplicacién material, a pesar de ser materias que se podrian considerar

civiles y mercantiles. Estas materias son:

9

b)

W

el estado y la capacidad de las personas fisicas, los regimenes matrimoniales o los que regulen

relaciones con efectos comparables al matrimonio segin la ley aplicable;

la quiebra, los convenios entre quebrado y acreedores, y demds procedimientos andlogos;
la seguridad socialy

el arbitraje;

las obligaciones de alimentos derivadas de relaciones de familia, de parentesco, de matrimonio o de

afinidady

los testamentos y sucesiones, incluidas las obligaciones de alimentos por causa de muerte.”

Cada una de estas materias necesita de un estudio pormenorizado para entender el por qué

no se incluiran en el Reglamento. Pero primero es necesario aclarar que todas estas

exclusiones obedecen a 3 razones principales:

n

2

3)

Existen ciertas materias que se consideran Derecho Publico, por lo cual, este
reglamento, que solo regula los litigios surgidos de relaciones juridico-privadas, no
puede entrar a conocer de ello. Es decir, el Reglamento se encarga de regular la
competencia judicial internacional y la ejecuciéon de resoluciones extranjeras en
materias de Derecho Internacional Privado, por lo que las reglas que contiene no son

adecuadas para los litigios surgidos de materias de Derecho publico.

Existen materias que, a pesar de ser consideradas materias civiles o mercantiles,
tienen una mayor vinculacion con el Derecho de Familia, el cual tiene sus propios
foros de competencia judicial internacional recogidos en el Reglamento (CE)
n°2201/2003 relativo a la competencia, el reconocimiento y la ejecucién de

resoluciones judiciales en materia matrimonial y de responsabilidad parental.

Algunas otras de las materias excluidas lo estan debido a que aun siendo materia civil

y/o mercantil tienen una regulacién propia de las normas relativas a la competencia
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judicial internacional. Este es el caso los procedimientos de insolvencia, que se

regulan por el Reglamento 1346,/2000™".

Analizando una por una las materias de exclusién, comenzamos con la exclusién de los
litigios referentes a materia fiscal, aduanera y administrativa. En el Derecho espafiol, asf como
en practicamente todo el derecho continental, estas materias son materias relacionadas con
el Derecho Publico, por lo que carece de sentido incluirlas de manera expresa como excluidas
dentro del Reglamento. Pero esta referencia expresa es necesaria puesto que en los paises
donde rige el Common Law, puesto que estas materias se consideran dentro del Derecho
Civil o Civil Law. Por eso, para evitar confusiones entre unos Estados y otros fue necesario

esclarecer esta exclusion’.

La segunda de las exclusiones, el estado civil y capacidad de las personas fisicas hace
referencia tanto al nombre y apellido de las personas fisicas, el inicio y fin de su personalidad,
ausencia y declaraciéon de fallecimiento y la validez y efectos del matrimonio, divorcio,
separacion y nulidad matrimonial, filiacién, proteccion de menores e incapacitaciéon®. Como
ya se ha dicho todo ello queda excluido del Reglamento Bruselas I-bis, porque se considera
que se trata de temas mas relacionados con Derecho de familia, siendo cuestiones ajenas a la
actividad comercial, y que, en consecuencia, necesitan una regulacion por separado. Esta
regulacion se concreta en el Reglamento (CE) n°® 2201/2003 relativo a la competencia, el
reconocimiento y la ejecucidon de resoluciones judiciales en materia matrimonial y de
responsabilidad parental. El ambito de aplicacién material de este reglamento también se
define en el articulo 1 y en ¢él se concretan todas aquellas materias que por la definicion

anterior han quedado excluidas del Reglamento 1215/2012.

La tercera materia excluida es la quiebra. Esta es una materia propia del Derecho mercantil,

pero no se podra regir por las normas contenidas en el Reglamento 1215/2012. Cabe decir

31 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privade, Volumen 1.

Granada: Comares, p. 212.

32 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 213.

3 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privade, Volumen 1.

Granada: Comares, p. 215.
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que la nociéon que este reglamento tiene de la quiebra, al igual que con “materia civil y

mercantil”, es una nocién auténoma y propia para el reglamento. El término quiebra se

>
interpreta en un amplio sentido que incluira tanto las resoluciones y litigios relativos a la
apertura, desarrollo y terminacién de los procedimientos de insolvencia® como aquellos
litigios y resoluciones que surjan como consecuencia directa o relaciéon inmediata con un
procedimiento de insolvencia. Para saber si un litigio es consecuencia directa de un
procedimiento de insolvencia, el TJUE indica que debe atenderse al fundamento juridico de
la propia demanda o acciéon™. De manera que, si el fundamento jutidico de la demanda se
apoya en normas generales de materia civil y mercantil, se regira por el Reglamento
1215/2012. Sin embatgo, si la demanda se fundamenta en normas propias y especiales de los
procedimientos de insolvencia habra que recurrir a la legislacion que regula estos

procedimientos, que es el Reglamento 1346/2000 sobre los procedimientos de insolvencia™.

Este Reglamento ha sido sustituido por el Reglamento 2015/848, que entré en vigor el 26

3 STJUE 11 junio 2015, C-649/13, Nortel Networks, ¥D 26: “e/ Tribunal de Justicia ya ha juzgado que los
Reglamentos ne= 442001 y 1346/ 2000 deben interpretarse de tal manera que se evite todo solapamiento entre las
normas juridicas que ambos instrumentos establecen, asi como todo vacio juridico. De este modo, las acciones que, en
virtud del articulo 1, apartado 2, letra b), del Reglamento n’ 442001, estén excluidas del dmbito de aplicacion de
este diltimo Reglamento, por relacionarse con «la quiebra, los convenios entre quebrado y acreedores y demds

procedimientos andlogos», entrardn en el dmbito de aplicacion del Reglamento n’ 1346/ 2000.”

35 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 216.

36 STJUE 4 septiembre 2014, C-157/13, Nickel and Goeldner Spedition, FD 27: “el Tribunal de Justicia se
basa para determinar el dambito al que corresponde una demanda no es el contexto procesal en el que ésta se inscribe,
sino el fundamento juridico de la propia demanda. Segiin este enfoque, procede dilucidar si la fuente del derecho o de la
obligacion que sirve de base a la demanda son las normas generales del Derecho civil y mercantil o normas especiales,

propias de los procedimientos de insolvencia’.
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de junio de 2017”". Esta regulacién especifica de los procedimientos de insolvencia se debe a

las dificultades que plantean a nivel nacional®.

Sin embargo, aquellos litigios que surgen de los procedimientos de insolvencia, pero que no
son considerados consecuencia directa de estos, si que se guiaran a través de las normas

establecidas en el Reglamento Bruselas I bis¥.

Como cuarta materia excluida del Reglamento 1215/2012 nos encontramos con la Seguridad
Social. El motivo de esta exclusion se debe a que las relaciones de Seguridad Social entre la
Administracién Publica y los empresarios y trabajadores son de Derecho Publico. Sin
embargo, aun siendo litigios derivados de la Seguridad Social, se encontraran englobados
dentro del Reglamento Bruselas I bis los litigios derivados del impago de la cotizacion
legalmente establecida por cada trabajador empleado que no realicen los empresarios.
También estaran incluidos en el Reglamento los litigios en los que la Seguridad Social actte
como sujeto de Derecho Privado®. Un ejemplo de ello son los litigios derivados de la accion
de repeticién por el que la Seguridad Social reclame la pensién compensatoria al conyuge

divorciado e hijos, lo cuales si que se regularan en base al Reglamento 1215/2012*.

37 Su articulo 25 relativo al establecimiento de la interconexién de los registros aun no ha entrado en
vigot, lo hara el préximo 26 de junio de 2019, en base a lo establecido en el articulo 92 del Reglamento

2015/848.

38 Gascén Inchausti, F. (2016). Reconocimiento y ejecucién de resoluciones extranjeras en el nuevo

Reglamento Bruselas I bis. Valencia: Tirant lo Blanch, p. 34.

3 STJUE 11 junio 2015, C-649/13, Nortel Networks, FD 26: “De modo simétrico, las acciones gue no estén
incluidas en el ambito de aplicacion del articnlo 3, apartado 1, del Reglamento n® 1346/ 2000 entrardn en el dmbito
de aplicacion del Reglamento n°44/2001".

4 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, ]. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 214.

4 STJCE 14 noviembre 2002, C-271/00, Baten, ¥FD 49: “E/ Convenio de Bruselas debe interpretarse en el
sentido de que no estd comprendida en el concepto de «seguridad socialy la accion de repeticion mediante la cual un
organismo priblico reclama a una persona de Derecho privado, con arreglo a las normas de Derecho comiin, el reemtbolso

de las cantidades que abond en concepto de asistencia social al conyuge divorciado y al hijo de dicha persona.”.
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La quinta de las materias que el Reglamento excluye de manera expresa es el arbitraje. El
objetivo principal de esta exclusion es la no interferencia en convenios internacionales en los
que ya se regula la materia del arbitraje privado internacional”. Esta exclusion fue
interpretada de manera amplia por el TJUE®, por lo cual la delimitacién de lo que se entiende
por proceso judicial relacionado con el arbitraje no es sencillo. Esta interpretaciéon amplia de
lo que abarca el arbitraje se debe a que en un primer momento el objetivo que se tenfa con
el Reglamento Bruselas I bis era incluir el arbitraje como materia de aplicacién, aunque esta

cuestiéon tuvo un fuerte rechazo. De esta manera, quedaran excluidos del Reglamento

1215/2012 como matetia de arbitraje:

1) El reconocimiento y exequatur de laudos arbitrales en un Estado Miembro, ya que

para ello ya se regiran por el Convenio de Nueva York de 1958*.

2) Los litigios relativos a las decisiones de un tribunal estatal que niega o acuerda el

exequatur de un laudo.

3) Las acciones y resoluciones judiciales relativas a la anulacion, revision, apelacion,

reconocimiento o ejecuciéon de un laudo arbitral.

42 STJUE 25 julio 1991, C- 190/89, Rick, “e/ arbitraje se excluird del ambito de aplicacion del Convenio (...)
Ya hay numerosos acuerdos internacionales que regulan la materia del arbitraje que se menciona igualmente en el
articulo 220 del Tratado de Roma. Ademis, el Consejo de Enropa ha elaborado nn convenio enropeo que establece
una ley uniforme en materia de arbitraje al que probablemente, se aniadird un protocolo destinado a facilitar en mayor
grado de lo que se. hace en el Convenio de Nueva York; el reconocimiento y la ejecucion de los landos arbitrales. Por

ello parecio preferible exccluir la materia del arbitraje.”.

4 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 217.

4 Articulo 1 del Convenio de Nueva York 1958 “1. La presente Convencion se aplicard al reconocimiento y la
ejecucion de las sentencias arbitrales dictadas en el territorio de un Estado distinto de aquel en que se pide el
reconocimiento y la ejecucion de dichas sentencias, y que tengan su origen en diferencias entre personas naturales o
Juridicas. Se aplicard también a las sentencias arbitrales que no sean consideradas como sentencias nacionales en el
Estado en el que se pide su reconocimiento y ejecucion. 2. La excpresion "sentencia arbitral no solo comprenderd las
sentencias dictadas por los arbitros nombrados para casos determinados, sino también las sentencias dictadas por los

drganos arbitrales permanentes a los que las partes se hayan sometido.”
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4)  El reconocimiento y exequatur de decisiones judiciales relativas a la nulidad de pleno

derecho, la ineficacia o inaplicabilidad de un convenio de arbitraje.

5) Procedimientos relacionados con la creaciéon de un tribunal arbitral, designaciéon de
los arbitros, fijacion del lugar del arbitraje, facultades de los arbitros, desarrollo del

procedimiento de arbitraje o cualesquiera otros aspectos de tal procedimiento.

6) Los litigios sobre la existencia y/o validez de la cldusula arbitral planteados a titulo

principal.

7) Las sentencias extranjeras que acuerdan el despacho de la ejecucion de un laudo

arbitral.

8) Las cuestiones incidentales en las que se plantea la validez, inexistencia o nulidad de

una clausula arbitral®.

Sin embargo, y a pesar de todas estas exclusiones, si se aplicara el Reglamento 1215/2012 en
relacién con el arbitraje cuando se trate de medidas cautelares adoptadas para asegurar la

eventual ejecucion de un laudo*® *.

La sexta de las materias excluidas son las obligaciones de alimentos derivados de las
relaciones familiares, de parentesco o matrimonio. Este es uno de los principales cambios
introducidos por el Reglamento 1215/2012 en relacién con su antecesor el Reglamento
44/2001. El Reglamento Bruselas I si que permitia que las obligaciones de alimentos

estuvieran consideradas dentro de su ambito de aplicacién material. Pero, el 18 de junio de

4 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, |. (2017). Detecho Internacional Privado, Volumen

I. Granada: Comares, p. 217.

46 Garcimartin Alférez, F. J. (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-Thomson Reuters,

p.83.

47 STJUE 17 noviembre 1998, C- 391/95, VVan Uden Maritine/ Kommanditgesellschaft in Firma Deco-1ine
y otros. FID.33: “en principio, el objetivo de las medidas provisionales no es aplicar un procedimiento arbitral, sino que
se adoptan paralelamente a tal procedimiento y estan destinadas a apoyarlo. En efecto, el objeto de estas medidas no se
refiere al arbitraje como materia, sino a la salvagnardia de derechos de naturaleza muy variada. Su inclusion en el
ambito de aplicacion del Convenio viene determinada no por su propia naturaleza, sino por la naturaleza de los derechos

cuya salvagnardia garantizan”.

30



2011, debido a la importancia que estas obligaciones suponfan y a la cantidad de instituciones
que contemplaban, los legisladores europeos decidieron crear un reglamento destinado
unicamente a ello. Este reglamento sera el Reglamento (CE) n® 4/2009 relativo a la
competencia, la ley aplicable, el reconocimiento y la ejecucién de las resoluciones y la

cooperacion en materia de obligaciones de alimentos.

Sin embargo, este Reglamento solo regula las obligaciones de alimentos establecidas de
manera judicial, puesto que, si se trata de pactos voluntarios realizados entre las partes, sin
mediar disposiciones legales, quedaran sujetos al Reglamento 1215/2012. Esto se debe a que
ya no se tratarfa de obligaciones surgidas por el Derecho de Familia, sino que se trata de

obligaciones contractuales libremente asumidas™®.

La ultima de las materias excluidas de forma expresa en el Reglamento son los testamentos
y las sucesiones. Para concretar a que nos referimos con testamentos y sucesiones, quedan
fuera del ambito de aplicacién del Reglamento 1215/2012 las cuestiones de validez, eficacia
e interpretacion de los testamentos, las cuestiones de sucesion ab intestato, los trust
testamentarios y las donaciones efectuadas en testamento®’. Estas materias estaran reguladas
por un reglamento propio que es el Reglamento 650/2012 relativo a la competencia, la ley
aplicable, el reconocimiento y la ejecucion de las resoluciones, a la aceptacion y la ejecucion
de los documentos publicos en materia de sucesiones mortis causa y a la creaciéon de un

certificado sucesorio europeo.

3.3.  Materias controvertidas del ambito de aplicacién del Reglamento.

En este apartado vamos a analizar aquellas materias que el Reglamento 1215/2012 no define
expresamente si estan incluidas o excluidas de su ambito de aplicacion. Para ello, en muchas

ocasiones recurriremos a la jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea.

4 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, |. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 210.

4 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, |. (2017). Derecho Internacional Privads, V olumen 1.

Granada: Comares, p. 210.
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La principal materia de controversia en cuanto a la aplicacion del Reglamento 1215/2012
son los contratos de transporte. En el Art. 17. 3 RBI-b se dice expresamente que este
Reglamento no se considerara competente para tratar los contratos de transporte, salvo que,

por un precio global, ofrecen una combinacién de viaje y alojamiento™.

Este articulo entraria en conflicto con otro precepto del mismo reglamento segun el cual, los
contratos de prestacion de servicios se consideraran materia de competencia especial para el
Reglamento Bruselas I bis (Art. 7.1 b) RBI-b™"). El conflicto surgira cuando nos planteemos

si el contrato de transportes en un contrato de prestacion de servicios.
El TJUE se pronuncia respecto a ello en una reciente sentencia, por la cual, se entendera que

“El articulo 5, punto 1, letra b), segundo guion, del Reglamento (CE) n’ 44/2001 del Consejo,
de 22 de diciembre de 2000, relativo a la competencia judicial, el reconocimiento y la ejecucion de
resoluciones judiciales en materia civil y mercantil (actual articulo 7.1 RBI-b), debe interpretarse
en el sentido de gue en un contrato de transporte de una mercancia entre Estados miembros en varias
etapas, con escalas, y por medio de diferentes medios de transporte, como el controvertido en el litigio
principal, tanto el lugar de expedicion como el lugar de entrega de la mercancia constituyen lugares

95 52

de prestacion del servicio de transporte en el sentido de dicha disposicion

De esta manera, los contratos de transporte de mercancias seran objeto de competencia del
Reglamento Bruselas I bis al ser considerados contratos de prestacion de servicios mientras
que los contratos de transportes de viajeros estaran excluidos del ambito de aplicacion
material del presente Reglamento, salvo que el precio del transporte incluya también el

alojamiento, como se establece en el Art. 17. 3 RBI-b.

También podemos incluir como materias controvertidas los obstaculos a la competencia. El

Reglamento 1215/2012 no incluye ninguna norma especifica de competencia judicial

50 Campuzano Diaz, B. (2018). Los acuerdos de eleccion de foro. Un andlisis comparado de su regulacion en el

Convenio de 1.a Haya de 2015 y en el Reglamento 1215/2012. Granada: Comares.

51 Articulo 7.1 b) Reglamento Bruselas I bis: “Una persona domiciliada en un Estado miembro podra ser
demandada en otro Estado mienbro [...] cuando se trate de una prestacion de servicios, el lngar del Estado mienbro

en ¢l que, segrin el contrato, hayan sido o deban ser prestados los servicios”.

52 STJUE 11 julio 2018, C-88/17, Zurich Insurance y Metso Minerals.
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internacional para esta materia, por lo cual debemos considerar que los obsticulos a la
competencia seran materia excluida tacitamente por parte del Reglamento. Esta materia se
regulara a nivel europeo mediante el Reglamento (CE) n® 864/2007 relativo a la ley aplicable

a las obligaciones extracontractuales, también conocido como Roma II.

Otra materia de la cual surge duda a la hora de saber si aplicarfamos el Reglamento Bruselas
I bis es lo relativo a las indemnizaciones por dafios y perjuicios ejercitadas ante 6rganos
jurisdiccionales penales. Para estudiar esta cuestion recurrimos a la STJUE 21 abril 1993, C-
172/91, Sonntag, enla cual se plantea si la indemnizacion que un profesor aleman de un centro
escolar publico, el cual tiene la consideraciéon de funcionario publico, debe pagar a un alumno

por los abusos sufridos se podra considerar materia de aplicacién del Reglamento 1215/2012.

En este caso, se establece que el funcionario publico no esta actuando en el ejercicio de sus

funciones publicas, por lo cual estamos ante un caso que s que considerarfamos materia civil.

Por otra parte, como ya se dice en el Art. 1 RBI-b es independiente la naturaleza del 6rgano
jurisdiccional, por lo que no deberfa ser motivo de exclusion del ambito de aplicacion material
del Reglamento que la resolucion haya sido dictada por un 6rgano jurisdiccional penal, puesto

que la materia sobre la que versa es una materia civil.

En consecuencia, y como asi establece la sentencia, la definiciéon de materia civil y mercantil
que se recoge en el Reglamento 1215/2012 abarcara también la accién de indemnizacion de

dafos y perjuicios ejercitada ante un 6rgano jurisdiccional53 .

53 STJUE 21 abril 1993, C-172/91, Sonntag, FD.: 29: “/a «materia civily, en el sentido de la primera frase del
pdrrafo primero del articulo 1 del Convenio, abarca la accidn de indemmnizacion de dasios y perjuicios ¢jercitada ante un
drgano jurisdiccional penal contra el profesor de un centro escolar piiblico que, durante una excursion escolar, causd nn
danio a un alumno como consecuencia del incumplimiento culposo e ilegal de su deber de vigilancia, y ello aun en caso de

cobertura por un régimen de Seguridad Social priblico”.
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3.4. Materias de aplicacion exclusiva del Reglamento 1215/2012.

El Reglamento 1215/2012 regula una setie de materias a las cuales les atribuye una

competencia exclusiva, tnica e inderogable a los tribunales de un Estado miembro™.

Se dice que la competencia es exclusiva ya que, en relaciéon con estas materias, solo serin
competentes los jueces y tribunales que determine el Reglamento Bruselas I bis, sin que se
admita ningun tipo de acuerdo entre las partes para que el asunto sea llevado por un tribunal

distinto al establecido en el Reglamento.

Cuando se dice que la competencia exclusiva es unica debemos hacer una apreciaciéon y
entenderlo en términos juridicos. No puede haber dos Estados miembros que tengan la
competencia exclusiva en un mismo litigio en concreto. Por ello, el Art. 31 RBI-b introduce
una regla de base temporal que permite resolver este conflicto cuando se presente de manera

practica. Este precepto establece que

“Cuando en demandas sobre un mismo asunto los drganos jurisdiccionales de varios Estados
miembros se declaren exclusivamente competentes, la declinacion de competencia serd en favor del

drgano jurisdiccional ante el que se presentd la primera demanda”

De esta manera, en caso de conflicto, sera competente aquel Estado miembro que conozca

en primer lugar del caso.

Respecto al caracter inderogable de las normas de competencia exclusiva se hace referencia
a que esta competencia no puede ser modificada por un acuerdo de voluntad entre las partes

litigamtes5 s,

El listado de materias de competencia exclusiva por parte de dicho reglamento aparece

recogido en el Art. 24 RBI-b.

54 Fernandez Rozas, J. C., & Sanchez Lorenzo, S. (2018). Derecho Internacional Privads. Madrid: Civitas-

Thomson Reuters, p. 77.

55 Fernandez Rozas, J. C., & Sanchez Lorenzo, S. (2018). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-

Thomson Reuters, p. 77.
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La clasificacién de estas materias como materias de competencia exclusiva les revierte una

serie de caracteristicas propias:

1) La primera de ellas sera el caracter imperativo de estas. Las normas recogidas en el
Art. 24 RBI-b se aplican sin ninguna otra condicién, ni pacto de las partes. Este
articulo determina que Estado es competente para conocer de cada caso. Sin
embargo, las partes si que pueden acordar el tribunal competente en concreto que

56

llevara el caso dentro de los tribunales del Estado miembro designado™.

2) Deriva de la anterior, encontramos la segunda caracteristica y es que se trata de
normas de competencia judicial internacional stricto sensu. Como ya hemos dicho,
las materias de competencia exclusiva nos designan el tribunal estatal competente
para conocer el caso, pero no establece el tribunal competente concreto dentro del
Estado correspondiente. Esto nos quiere decir que una vez determinado el Estado
competente en dichas materias, sera necesario acudir a la legislaciéon procesal estatal

para conocer qué tribunal sera el competent657.

3) La tercera caracteristica que dota a este conjunto de materias es una justificacion de
exclusividad. Se trata de materias exclusivas por diversos motivos. Una de las
principales causas de exclusividad es que se trata de materias que tienen una estrecha
vinculacién con la soberanfa del Estado y donde se quiere resaltar el interés estatal
antes del interés individual o particular. Otra de las causas sera que las resoluciones

dictadas para estas materias, como tienen una fuerte vinculacioén con el estado, solo

56 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 237.

57 STJUE 28 de abril de 2009, C-420/07, Apostolides, F] 48: “A este respecto, procede serialar que el articulo
22 del Reglamento n® 44/2001 contiene una lista imperativa y exhaustiva de los fueros de competencia judicial
internacional exclusiva de los Estados miembros. Este articulo se limita a designar el Estado miiembro cuyos tribunales
Son competentes ratione materiae, anngue sin repartir las competencias en el seno del Estado miembro de que se trate.

Incumbe a cada Estado miembro determinar su propia organizacion judicial.”.
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pueden ser ejecutadas por estos, de manera que el nombrarlo competencia exclusiva

ahorrarfa muchos costes procesales y evitarfa una demora temporal™.

4) Estas materias tendran una interpretacion restrictiva, lo cual quiere decir que solo
tendran la consideracion de material de competencia exclusiva si se encuentra

recogido en el Art. 24 RBI-b.

5) Este precepto y la condiciéon de materia de competencia exclusiva se aplicara tanto a
cuestiones de caracter principal como a cuestiones accesorias, aunque teniendo en
cuenta que para estas ultimas es necesario que la cuestion incidental resulte

imprescindible para resolver la cuestion principal”.

Tras ver las caracteristicas que revierten estas materias, es necesario enumerar cuales son
estas. Para ello, acudimos al Art. 24 RBI-b, el cual nos dice que seran materia de competencia

exclusiva:

e Los derechos reales inmobiliarios y de contratos de arrendamientos de bienes
inmuebles. La interpretacion de este supuesto de hecho ha de ser auténoma.
Entendemos como derecho real, en base a la jurisprudencia del TJUE, “engloba
tinicamente aquellas (acciones) que, al mismo tiempo se incluyan en el dmbito de aplicacion del
Convenio de Bruselas y sean de aquellas destinadas, por una parte, a determinar la extension, la
constancia, la propiedad, o la posesion de un bien inmueble, o la existencia de otros derechos reales
sobre dichos bienes, y a garantizar a los titulares de esos derechos la proteccion de las facultades

vinculadas a sus titulos” .

También debe hacerse una interpretacion auténoma del concepto de arrendamiento

sobre inmuebles, de manera que se excluyen en este caso, los “contratos complejos”

58 Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, pp. 237 y 238.

% Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado, 1 olumen 1.

Granada: Comares, p. 238.

60 STJTUE 10 enero 1990, C115/88, Reichert y Kockler/ Dresdner Bank, FD.11.
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que son aquellos que acompanan la cesiéon de uso de un bien inmueble de otras

prestaciones®’.

El Art. 24.1 RBI- b, en su segundo apartado, establece un foro exclusivo recurrente,
de manera que se entenderda que son competencia exclusiva los contratos de

arrendamientos de temporada cuando se den 4 circunstancias concretas:

1) Que se trate de un contrato de arrendamiento de bien inmueble celebrado

durante un plazo maximo de 6 meses consecutivos.
2) Que el bien inmueble este destinado a un uso particular.
3) Que el arrendatario sea una persona fisica.

4) Que el propietario y el arrendatario estén domiciliados en el mismo

Estado miembro®.

La validez, nulidad o disoluciéon de sociedades y personas juridicas, asi como la
validez de las decisiones de sus 6rganos. Las acciones previstas para este precepto
son de naturaleza constitutiva o declarativa, es decir, acciones de las que suelen
derivar decisiones que producen efectos sobre una pluralidad de sujetos. En este caso
también se ha de interpretar el concepto de sociedades y personas juridicas de forma
autonoma. Este concepto procedera del Art. 54 TFUE, en el cual se dice que por
sociedades se entenderan “Jas sociedades de Derecho civil o mercantil, incluso las sociedades
cooperativas, y las demis personas juridicas de Derecho Priblico o privado, con excepcion de las que
no persigan un fin lucrativo”. De esta manera el concepto de sociedad permite abarcar

también las asociaciones y fundaciones®.

01 Garcimartin Alférez, F. J. (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-Thomson Reuters,

02 Garcimartin Alférez, F. . (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-Thomson Reuters,

03 Garcimartin Alférez, F. . (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-Thomson Reuters,
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e [avalidez de las inscripciones en los registros publicos.

e La inscripcién o validez de patentes, marcas, disefios o dibujos y modelos y demas
derechos analogos sometidos a deposito o registro, independientemente de que la

cuestion se haya suscitado por via de accioén o por via de excepcion.

e La ejecucion de las resoluciones judiciales.

4. LA SENTENCIA HELLENISCHE REPUBLIK/LEO KUHN, ASUNTO
C-308/17, DE 15 DE NOVIEMBRE DE 2018.

En esta segunda parte del trabajo lo que se va a realizar es comprender la aplicacion practica
del Reglamento 1215/2012 relativo a la competencia judicial y a la ejecucién de resoluciones
judiciales en materia civil y mercantil. Para ello hemos decidido escoger una sentencia actual,
del 15 de noviembre de 2018, en la cual se pedia la aplicacion del Reglamento. Por ello vamos
a analizar el ambito temporal, personal y material del conflicto en relaciéon con lo ya
estudiado, para concluir si el fallo del Tribunal de Justicia de la Unién Europea ha sido

acertado y por qué ha tomado esa decision.

4.1.  Descripcion de los hechos que dan lugar al litigio.

Como se cuenta en las Conclusiones del Abogado General, el St. Yves Bot, el caso comenzé
cuando un ciudadano austriaco, el Str. Leo Kuhn suscribié deuda publica de Grecia por valor
de 35.000 euros. Estos titulos de deuda publica tenfan la caracteristica de ser al portador, es
decir, podran ser cobrados por aquel que los lleve consigo, otorgando a este titular el derecho
a la amortizacion del capital en fecha de vencimiento, asi como a una serie de pagos de

intereses.

Pero, debido a la adopcion de una nueva ley de derecho griego estos titulos de deuda fueron
convertidos y su valor nominal descendié. Ante esto el Estado griego hace un pago al Sr.
Kuhn, quien considera que no es la cantidad adecuada y decide interponer una demanda ante
el Tribunal Regional de lo Civil de Viena, con fecha de 9 de enero de 2015, con el fin de

recuperar las condiciones que él habfa suscrito.
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El Tribunal Regional de lo Civil se declaré incompetente un ano después, en 2016, por lo
que mediante un recurso de apelacion el Sr. Kuhn recurrié ante el Tribunal Superior Regional
de Viena, el cual desestim¢ el recurso y declaré que el tribunal competente para conocer de
la cuestion deberia determinarse con arreglo al Derecho griego, debido a que los titulos de

deuda publica se sujetaban a este.

Ante esta remision, el Estado griego interpone un recurso de casacion extraordinario ante el
tribunal que decret6 la remisiéon. El Estado Helénico alega que entre el particular y ellos solo
existe una pretension contractual secundaria. Al ser entendido como materia contractual e
implicar un elemento extranjero, este litigio deberfa aplicar la competencia judicial
internacional recogido en el Reglamento 1215/2012, puesto que en su Articulo 7.1 2)
determina cuales son los criterios de distribucién de la competencia en dicha materia. En
base a este, la competencia la tendria el Estado donde deba cumplirse la obligaciéon de pago

de la deuda publica.

4.2.  Estudio de las Conclusiones del Abogado General.

Uno de los problemas que se plantea es que se trata de un Estado actuando en el ejercicio de
su actividad publica, pero gracias a la inclusion de la expresion acta iure imperii dentro del
Art.1.1 RBI-b podemos considerar que el litigio versa sobre materia civil y mercantil y
podriamos aplicar el Reglamento Bruselas I bis. Esta consideracion se debe a que a pesar de
que en la relacion contractual esta actuando una administracién publica no se puede
considerar que estemos ante una actividad comin de la administracién, por lo cual se le
tomara a esta como un ente privado y el litigio podra ser tratado por el Derecho Internacional

Privado.

El Tribunal Supremo de lo Civil y Penal de Viena plantea entonces la duda de como
interpretar el lugar de cumplimiento de la obligacion en este caso en concreto, ante el TJUE,
puesto que, dependiendo de la interpretacion de este concepto, los tribunales competentes

seran los griegos o los austriacos.

Mediante esta cuestion prejudicial se plantea en concreto como ha de interpretarse lo dicho
en el Art. 7.1 a) RBI-b. En ¢l se dice que el tribunal competente para conocer de los casos

internacionales en materia contractual seran los del lugar en el que se haya cumplido o se
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deba cumplir la obligacion de la cual se interpone demanda. Por ello, la cuestién prejudicial

intenta que se aclare cual ha de ser ese lugar.

Pero, antes de poder interpretar que se entiende como “lugar en el que se ha de cumplir la
obligaciéon”, debemos asegurarnos de que se trata de un litigio al que se puede aplicar el
Reglamento 1215/2012 pata determinar la competencia judicial internacional, cuestién que
tanto el Estado griego como el italiano ponen de relieve en diversidad de ocasiones. Ambos
justifican su afirmacion declarando que la relacion existente entre un Estado y el tenedor de
los titulos de deuda publica no sera bajo ningin concepto una relaciéon contractual, por lo
que a pesar de tener elementos extranjeros en el conflicto y de la necesidad de identificar el

tribunal competente, el Reglamento Bruselas I bis no es el documento idéneo para ello.

En consecuencia, esta sera la primera cuestiéon en la que entra a determinar el Abogado
General en sus conclusiones, recutriendo a la Sentencia Fahnenbrock®™ para apoyar sus

afirmaciones.

Esta sentencia, la sentencia Fahnenbrock tiene unas circunstancias de hecho practicamente
idénticas. En este caso, nos encontramos con que existia unos tenedores de titulos de deuda
publica griega que solicitaban al Estado griego el cumplimiento de las obligaciones
contractuales que ya habfan vencido, asi como el pago de unos intereses en concepto de
indemnizaciéon por dafios y petjuicios. De manera que, en ambos casos, la demanda se
interpone debido a la vulneracién de los derechos y al incumplimiento de las obligaciones

que se habfan pactado en el contrato.

Ademas, en ambas cuestiones se plantea cual es la correcta interpretacion de la
responsabilidad del Estado por sus acciones y omisiones en el ejercicio de su autoridad, es

decir, la interpretacion del acta inre imperi.

Segun la sentencia Fahnenbrock debemos interpretarlo “en e/ sentido de gue unas acciones judiciales
destinadas a obtener una indemmnizacion por perturbacion de la posesion y de la propiedad, asi como el
cumplimento de un contrato y una indemnizacion por darios y perjuicios, tales como las demandas sobre las

qute versan los litigios principales, ejercitadas contra un Estado por personas privadas titulares de obligaciones

6+ STJUE 11 junio 2015, C- 226/13, Fahnenbrock_y otros.
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emitidas por dicho Estado, estan comprendidas dentro del ambito de aplicacion del citado Reglamento, en la

medida en que no consta claramente que tales acciones o demandas no versan sobre materia civil o mercantil’.

En base a esto, cabria pensar que como en el caso que nos ocupa, el del Sr. Kuhn podria
emplearse el Reglamento 1215/2012 puesto que la reclamacién de una indemnizaciéon por

dafos y perjuicios por obligaciones del Estado se ha de considerar materia civil y mercantil.

Esto es apoyado ademas por dos aclaraciones que el Tribunal de Justicia de la Unién Europea
realiza en la propia sentencia Fahnenbrock. En primer lugar, el TJUE aclaré que “la emision
de obligaciones no presupone necesariamente el ejercicio de facultades exorbitantes en

25 65

relacién con las normas aplicables en las relaciones entre particulares” *. Con esto lo que se
quiere hacer ver es que el Estado griego no estaba actuando como un ente publico en dicha
relacién, sino que simplemente estarfa actuando como un particular. Por ello, careceria de
sentido el no poder aplicar el Reglamento 1215/2012, puesto que, si este se aplica en las
relaciones entre particulares y el Estado griego actiia como particular, es necesario aplicarlo

y en ningun caso se estarfa entrando en la prohibicién recogida en el Art.1.1 RBI-b relativa

al acta iure imperi.

En segundo lugar, en la propia sentencia Fahnenbrock, el TJUE también manifiesta que un
segundo motivo por el cual serfa posible la aplicacién del Reglamento Bruselas I bis es porque
el Estado griego ha aplicado a los titulos financieros las mismas condiciones que estos
tendrfan en un mercado normal y si ha habido modificaciones de las condiciones no se debe
a gusto de la propia administraciéon publica griega, sino que es una modificaciéon que en el
mercado financiero también se podtia haber producido. Estos hechos implican que el Estado
griego no ha interpuesto unas condiciones de manera unilateral, por lo cual, como ya se dijo
anteriormente tampoco estarfan actuando en virtud de sus funciones publicas, corroborando

una vez mas la figura del Estado griego como un particular en este caso en concreto®.

65 STJUE 11 junio 2015, C- 226/13, Fahnenbrock y otros, apartado 53.

66 STJUE 11 junio 2015, C- 226/13, Fabhnenbrock y otros, apartado 54 y 57: “no resulta de modo manifiesto
que las condiciones financieras de los titulos en cuestion hayan sido fijadas unilateralmente por el Estado griego [...].
Por otro lado, no resulta de un modo manifiesto que la adopcion de la Ley n° 4050/ 2012 haya producido directa e

inmediatamente modificaciones en cuanto a las condiciones financieras de los titnlos de que se trata y haya causado, por
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En consecuencia, y segun la sentencia Fahnenbrock cabe considerar que la reclamaciéon de
una indemnizaciéon por dafios y perjuicios debido al cambio de las condiciones de los titulos
de deuda publica emitidos por el Estado griego han de considerarse materia civil y mercantil,
por lo que resultatia de aplicacién el Reglamento 1215/2012 para determinar la competencia

judicial internacional.

El problema que plantea el Abogado General es si esta conclusion que se saca para la

sentencia Fahnenbrock debe ser extensible a la sentencia que nos ocupa.

Para el Abogado General esta solucién no podria ser extensible debido a que la celeridad con
la que se deben tomar las decisiones hace que sea el tribunal al que llega la cuestion en primera
instancia el encargado de analizar y tomar la decision de si el litigio que se quiere tratar versa
sobtre matetia civil y mercantil “’. La solucién que se tomé en el caso Fahnenbrock tiende a
garantizar el acceso a un juez rapido, asi como el derecho a un juicio justo. Estas condiciones
no son necesarias, sin embargo, para el caso actual que nos ocupa, por lo cual la
interpretacion ha de ser diferente y no podra ser extensible a nuestro caso la soluciéon tomada

en la sentencia, todo ello en opinién del Abogado General.

Por otro lado, el Abogado General también alude que la decisiéon tomada en la sentencia
Fahnenbrock no puede ser extensible a casos posteriores puesto que en ella misma se
establece que “el examen no puede prejuzgar las decisiones que ese mismo tribunal haya de
adoptar ulteriormente en lo que atafie, en particular, a su propia competencia y al fondo del

asunto que se ventila” o8,

Debido a esto, a pesar de que el caso Fahnenbrock tenfa de unas circunstancias similares, no

podemos hacer extensible su fallo al caso que nos ocupa, el caso del Sr. Kuhn.

En consecuencia, es necesario que analicemos las circunstancias que se dan en el presente
asunto para as{ poder establecer si en este litigio concreto vamos a poder aplicar el

Reglamento 1215/2012 puesto que versa sobre materia civil y mercantil o si por el contratio

ende, el perjuicio alegado por los demandantes. En efecto, tales modificaciones sélo habrian podido ser el resultado de

una decision de la mayoria del sindicato de obligacionistas”.
67 STJUE 11 junio 2015, C- 226/13, Fahnenbrock y otros, apartado 43.

68 STJUE 11 junio 2015, C- 226/13, Fahnenbrock y otros, apartado 46.
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deberemos acudir a otro documento internacional para determinar la competencia judicial

internacional.

El Abogado General comienza su analisis investigando si la accidon indemnizatoria que va a
ejercer el particular, el Sr. Kuhn, contra el Estado griego, tiene su origen en un acto de poder

publico.

En este caso, nos encontramos con que el Estado griego emitié una serie de titulos de deuda
publica, algunos de los cuales fueron comprados por el Sr. Kuhn. En una determinada fecha,
estos titulos fueron anulados y sustituidos por nuevos titulos que tendrian un valor nominal
menor al anterior. Ademds, los tipos anuales a los que se pagarian las cuotas disminuyeron y
debido a un traspaso de estos titulos valores dejaron de estar sujetos al Derecho Griego, para

quedar sujetos a lo expuesto en el Derecho inglés.

Hay que considerar que estas modificaciones que se realizan no estaban previstas dentro de
las condiciones de suscripcion de los titulos de deuda publica, al igual que el Derecho griego
tampoco realizaba ningun tipo de mencion a ello en su legislaciéon en el momento en el que

los titulos fueron suscritos.

Por otro lado, el Abogado General considera que estas modificaciones en las condiciones de
suscripcion no son algo que podia haber sido previsto por el tenedor de los titulos, por lo
cual considera que supone un riesgo. Esto se debe a que las modificaciones fueron impuestas
por el Estado griego en virtud de la Ley 4050/2012, que lo que pretendia era evitar que el
Grecia se encontrara en una situaciéon de impago. Las modificaciones fueron impuestas de
manera directa e inmediata, incluso a aquellos tenedores que rechazaron que sus titulos

estuvieran afectos por ellas.

Ante esto se puede argumentar que las modificaciones contenidas en la Ley 4050/2012
habian sido tomadas de mutuo acuerdo entre el Estado griego y los particulares, pero este
no serfa un argumento del todo valido, puesto que en las negociaciones hubo una parte de
los particulares, la minorfa, que solo representaban el 1% de la deuda publica global de
Grecia, que no pudieron ser parte de la negociaciéon. Por ello, para estos particulares si se

debe considerar que se trata de un acuerdo impuesto, desechando este argumento defensivo.

Ante esto se manifest6 el Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH) segun el cual,

en la sentencia Mamatas, se consideré que la participacion involuntaria y forzada de los
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particulares en el proceso equivale a una injerencia en el derecho al respeto de sus bienes *

y, por lo tanto, la vulneracién en uno de los Derechos Humanos.

Por otro lado, lo manifestado en la sentencia Fahnenbrock respecto a que los cambios no
podian ser planeados por los tenedores y que se identificarfan con un movimiento normal
del mercado de valores no puede aplicarse a dicho caso, a ojos del Abogado General. Esto
es debido a que las modificaciones se adoptaron con efecto retroactivo, es decir afectando a
los titulos que ya habian sido adquiridos con anterioridad al acuerdo de modificacion. Al
tener este caracter retroactivo ya no podremos considerarlo equiparable a las modificaciones
que tienen lugar en el normal funcionamiento del mercado, con lo cual debemos considerar

que este no es un argumento valido para el caso que nos ocupa.

Por todo ello, el Abogado General termina concluyendo que, en base a su opinion, y asi lo
hace saber al TJUE, el caso que nos ocupa (“/a accion ejercitada por una persona fisica gque ha
adquirido titnlos de denda emitidos por un Estado miembro, contra dicho Estado, dirigida a obtener el
cumplimiento de las condiciones de suscripcion originales o una indemnizacion por incumpliniiento, debido al
canje de estos titulos por titulos de valor inferior impuesto a dicha persona fisica en virtud de una ley adoptada
en circunstancias excepeionales por el legislador nacional, por la que se han modificado unilateralmente y con
cardcter retroactivo las condiciones aplicables a los titnlos de denda”) no ha de ser considerada materia
civil o mercantil y en consecuencia, no setfa posible la aplicacién del Reglamento 1215/2012

para la determinacion de la competencia judicial internacional.

Una vez que el Abogado General concluye que en su opinion no setfa aplicable el Reglamento
Bruselas I bis, relata una serie de recomendaciones de como encuadrar esta matetia dentro
del Reglamento en el caso en el que el TJUE considere que nos encontramos ante un litigo

que versa sobre materia civil o mercantil.

Estas recomendaciones son tendentes a determinar si se trata de materia contractual y, por

lo tanto, se aplicaria el Art. 7.1 a) RBI-b o no.

El TJUE considera que una acciéon de responsabilidad ha de ser entendida como parte de la

materia contractual, puesto que “puede considerarse que el comportamiento recriminado es un

6 STEDH 21 julio 2016, Caso Mamatas y otros vs. Grecia, apartado 93.
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incumplimiento de las obligaciones contractuales, tal como pueden determinarse teniendo en cuenta el objeto

del contrato””°.

Por ello, el Abogado General considera que si que deberia considerarse esta materia como
una materia contractual, a pesar de no existir una relacién contractual directa entre el emisor

de los titulos de deuda publica y el inversor o tenedor de los titulos.

Una vez que podemos aplicar el Art. 7.1 a) RBI-b, cabria determinar qué es lo que se entiende
por “lugar en el que se hay cumplido o deba cumplirse la demanda”. Ante esto, el Abogado
General reconoce que “e/ Tribunal de Justicia que considere que es aplicable el Articulo 7, punto 1, letra
a), del Reglamento n® 1215/2012, debe interpretarlo en el sentido de que el lugar de cumpliniento de las
condiciones de un titulo de denda priblica debe determinarse con arreglo a las condiciones del préstamo en el
momento de la emision de dicho valor, con independencia de sus cesiones posteriores o del cumplimiento efectivo
en un lugar distinto de las condiciones de suscripcion relativas al pago de los intereses 0 a la amortizacion del

capital’ .

En consecuencia, el Tribunal competente para conocer del litigio que nos ocupa, en caso de
que se considerase aplicable el Reglamento 1215/2012 y que el tribunal considerase que se
trata de materia contractual, serfan los tribunales que se establecieron en el momento en el
que el Sr. Kuhn adquirié los titulos de deuda publica, es decir, en aquel momento, serfan

competentes los tribunales griegos para conocer del caso.

4.3. Analisis de la sentencia.

Partiendo de las recomendaciones que realiza el Abogado General, el 15 de noviembre de
2018, el TJUE dicto sentencia al caso. Por ello, vamos a analizar qué es lo que se considera
en la sentencia y si se ajustan a la decision tomada por el Abogado General. En caso de no

ajustarse lo que haremos es un andlisis de por qué el Tribunal difiere en su consideracion.

70 Conclusiones del Abogado General, 4 julio 2018, C- 308/17, Repriblica Helénica contra 1.eo Kubn,
apartado 84.

"t Conclusiones del Abogado General, 4 julio 2018, C- 308/17, Repriblica Helénica contra 1.eo Kubn,
apartado 110.
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Tras el relato de los hechos que dan lugar al litigio, la sentencia establece, al igual que
establecia el Abogado General, la necesidad de analizar si es de aplicaciéon el Reglamento
1215/2012 por ajustarse la materia de litigio a la materia civil y mercantil que establece este

documento juridico.

Para ello, el TJUE decide apoyarse en los argumentos establecidos por el Abogado General,
en los apartados 62 y siguientes. El Tribunal establece que, en la relacion existente entre el
Estado griego y los particulares, la Administracion esta haciendo uso de sus facultades
publicas, tanto para la cuestion principal como en las modificaciones de las condiciones. Esto
hace que se considere la actividad como un acta iure imperii, que como ya sabemos es una de

las prohibiciones en el ambito de aplicacién material del Art. 1.1 del Reglamento Bruselas 1

bis.

Por otro lado, la sentencia también hace referencia al hecho de la tretroactividad de las
modificaciones. Esta retroactividad supone que las nuevas condiciones de la deuda publica
sean aplicadas incluso a los que ya tenfan suscritos alguno de estos titulos y habfan decidido

oponerse, de manera expresa, a ello.

A pesar de que estas condiciones y el caracter retroactivo de las modificaciones se adoptaron
debido a la grave crisis financiera que estaba asolando Grecia, esto no quita que el origen de
la modificacion y por lo tanto del conflicto surgido esté en manos de la autoridad publica y

no en un movimiento normal del mercado financiero como se intentaba hacer creer.

Por todo ello, el TJUE determina que el Estado Griego esta empleando su autoridad o
potestad publica para realizar las modificaciones que acordé a través de la Ley 4050/2012 vy,
en consecuencia, se trata de una actividad de Derecho publico, que no podra estar encuadrada
dentro del ambito de aplicacién del Reglamento 1215/2012 relativo a la competencia judicial
internacional y al reconocimiento y ejecucion de resoluciones judiciales en materia civil y

mercantil.

En definitiva, y como ya acordaba el Abogado General en su Escrito de Conclusiones, la
competencia judicial internacional no podra abordarse en este caso mediante el Reglamento

Bruselas I bis, puesto que no es el adecuado para ello.

En palabras del propio tribunal “debe interpretarse en el sentido de que, a los efectos de esa disposicion,
no estdan comprendidos en la «materia civil y mercantily litigios entablados, como el controvertido en el asunto

principal, mediante la interposicion por parte de una persona fisica que bubiera suscrito denda priblica de nn
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Estado miembro de una demanda contra este para oponerse al canje de dicha denda priblica por titulos de
valor inferior, canje tmpuesto a esa persona fisica en virtud de una ley adoptada por el legislador nacional en
circunstancias excepcionales y con arveglo a la cual se modificaron con cardcter unilateral y retroactivo las
condiciones antes mencionadas mediante el establecimiento de una CAC que permite que una mayoria de

tenedores de los titulos de denda piiblica en cuestion impongan ese canje a la minoria.””.

72 STJUE 15 noviembre 2018, C-308/17, Kubn
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5. CONCLUSIONES.

Una de las conclusiones mas relevantes que podemos extraer tras el estudio pormenorizado
del Reglamento 1215/2012 es que a pesar de su gran amplitud e importancia dentro del
sistema juridico europeo no podra ser aplicado a cualquier litigio que verse sobre “materia
civil y mercantil, puesto que existen una serie de limitaciones recogidas en el propio
documento del Reglamento que no permiten su aplicacion, concretadas estas en el Art. 1

RBI-b.

Por ello, para evitar los posibles conflictos surgidos a la hora de aplicar el Reglamento
1215/2012 es necesatio conocet con gran exactitud que concepto es el que se trabaja en el
marco normativo europeo como “materia civil y mercantil”, sabiendo que en ningin caso
podran incluir en ello nada relativo a las relaciones de Derecho publico. También deberemos
tener muy claro en todo momento cuales son las limitaciones que el Reglamento 1215/2012

tiene en su ambito de aplicacién material.

Una segunda conclusiéon que podemos extraer de este trabajo sera en relacion con la sentencia
que se trabaja en él. Se puede concluir de manera directa, que la cuestién principal del litigio
sera la determinacion de la competencia judicial internacional y, en concreto, la aplicabilidad
del Reglamento 1215/2012, para poder conocer quiénes seran los tribunales competentes en
un caso de litigio de un particular domiciliado en la Unién Europea contra la Administracién

publica de un Estado miembro.

Tras esto y apoyados en las Conclusiones del Abogado General, podemos establecer como
una tercera conclusion, y con especial relevancia, que no sera de aplicacion el Reglamento
1215/2012, al menos a este caso en concreto, debido a diversos motivos, de los cuales

podemos sacar una conclusién de ambos.

El motivo mas importante que nos lleva a esta conclusion es que las partes implicadas en el
litigio no son dos particulares, sino que nos encontramos con un Estado miembro, entendido
como una administracién publica, que actda en el marco de sus potestades publicas. Como
ya se ha dicho con anterioridad, las relaciones de Derecho publico estan excluidas del ambito
de aplicaciéon del Reglamento 1215/2012, al establecerse la clausula de prohibicién del acta
inre imperii. Segun esta clausula, a pesar de que exista una entidad puablica como parte del
contflicto, si esta no esta actuando en el ejercicio de sus potestades publicas, podra aplicarse

el Reglamento Bruselas I bis.
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Sin embargo, se puede concluir, en quinto lugar, que el Estado griego esta actuando segun el
acta inre imperii. Esto se deduce a partir del hecho de que se trata de unas condiciones
impuestas a los particulares, sin capacidad de decisiéon u oposicion a ellas, que vieron como
las modificaciones fueron impuestas mediante ley y con caracter retroactivo. Esto supone
que no solo se impondrian a aquellos que suscribieran nuevos titulos de deuda publica, sino

también a aquellos que ya los tenian y todavia no habian vencido.

En consecuencia, se puede deducir que la Administracion Publica griega no actud en igualdad
de condiciones en la relacién contractual con el particular adquirente de los titulos, sino que
se aprovecho6 de su situaciéon de ventaja y su potestad publica para imponer una serie de
condiciones y medidas que afectarfan a cualquiera que tuviera titulos de deuda publica griega.
No podemos justificar que actuara de dicha manera por la salvaguardad de la estabilidad

financiera y econémica del pas.

La sexta de las conclusiones que obtenemos tras el estudio realizado en este trabajo es que
para poder determinar si es de aplicacion el Reglamento 1215/2012 a un caso, es necesatio
analizar las circunstancias concretas que rodean a cada caso particular, siempre teniendo en

cuenta lo establecido por la jurisprudencia del TJUE, pero sin darla nunca por sentada.

Para esta conclusion nos apoyamos en las Conclusiones del Abogado General. Es cierto que
en varios casos anteriores y cuyas caracteristicas son similares al que nos ocupan, el TJUE
habia determinado que el Reglamento si serfa de aplicacion, pero en la propia jurisprudencia
del Tribunal se aclara que la solucién tomada en el caso Fahnenbrock, tomado como
referencia, no podra ser extensible al resto de decisiones tomadas por el Tribunal, puesto que
en el caso que tomamos como referencia habian existido ciertas circunstancias de celeridad

y proteccion de derechos fundamentales como son el derecho a la tutela judicial efectiva.

En definitiva, es necesario tomar en cuenta las interpretaciones que el TJUE realiza para
casos de naturaleza similar y que encontramos en la jurisprudencia, pero nunca debemos
reproducir sus fallos por completo si las circunstancias de ambos casos son, por minimo,
diferentes. La reproduccién automatica de un fallo de una sentencia anterior, cuando los
detalles no son los mismo, podria llevarnos a importantes equivocos y a arrastrar errores de
enorme transcendencia. En este caso concreto nos hubiera llevado a aplicar el Reglamento y
establecer como competentes a unos tribunales cuando en realidad el litigio no versa sobre

materia de aplicacion de este documento juridico.
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En séptimo lugat, se concluye que a pesar de no poder ser aplicado el Reglamento 1215/2012
al caso en concreto, es imperiosa la necesidad de determinar que tribunales seran
competentes para ello, por lo cual se acudira a otros instrumentos normativos en el ambito

europeo o incluso a la normativa vigente en cada Estado parte del litigio.

Para terminar, una ultima conclusién que sacamos es que el Reglamento 1215/2012 se trata
de uno de los textos normativos de mayor importancia a nivel europeo, puesto que, ademas
de ser aplicado para dos aspectos cruciales en los procesos judiciales como son la
determinaciéon de la competencia judicial internacional y el reconocimiento y ejecuciéon de
resoluciones judiciales, su ambito de aplicacién material tiene una gran amplitud. El ambito
material que abarca dicho documento aborda practicamente todos los aspectos de la materia
civil y mercantil, definido este concepto siempre de manera autbnoma para que no haya

discrepancias entre los diferentes Estados miembros adheridos al Reglamento.

50



6. BIBLIOGRAFIA.

Manuales

e Abarca Juno, A. P., Gémez Jene, M., Guzman Zapater, M., & Herranz Ballesteros,
M. (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Universidad Nacional de Educacién a
Distancia (UNED).

e Calvo Caravaca, A.-L., & Carrascosa Gonzalez, J. (2017). Derecho Internacional Privado,

Volumen 1. Granada: Comates.

e Campuzano Diaz, B. (2018). Los acuerdos de eleccion de foro. Un andlisis comparado de su
regulacion en el Convenio de 1.a Haya de 2015 y en el Reglamento 1215/2012. Granada:

Comares.

e Esplugues Mota, C., Iglesias Buhigues, J. L., & Palao Moreno, G. (2018). Derecho

Internacional Privado. Valencia : Tirant lo Blanch.

e Etxaburu Lejardi, V. (Junio de 2015). Andlisis de las principales novedades del Reglamento
(UE) 1215/2012 en la consquista de la libre circulacion de las resoluciones en el espacio judicial

eurgpeo. San Sebastian: Universidad del Pais Vasco.

e Fernandez Rozas, J. C., & Sanchez Lorenzo, S. (2018). Derecho Internacional Privado.

Madrid: Civitas-Thomson Reuters.

e Garcimartin Alférez, F. J. (2016). Derecho Internacional Privado. Madrid: Civitas-

Thomson Reuters.

e Gascon Inchausti, F. (2016). Reconocimiento y ejecucion de resoluciones extranjeras en el nuevo

Reglamento Bruselas 1 bis. Valencia: Tirant lo blanch.

e Pardo Iranzo, V. (2016). Competencia, reconocimeinto y ejecucion de resoluciones exranjeras en

la Unidn Eurgpea. Valencia: Tirant lo blanch.

e Pardo Iranzo, V. (2016). Competencia, reconocinriento y ejecucion de resoliciones extranjeras en

la Unidn Europea. Valencia: Tirant lo Blanch.

e Rodriguez Benot, A. (2018). Mannal de derecho internacional privado. Madrid: Tecnos.

51



Legislacion:

e Convenio de Bruselas de 1968 relativo a la competencia judicial y a la ejecucion de

resoluciones judiciales en materia civil y mercantil.

e Convenio relativo a la competencia judicial y a la ejecuciéon de resoluciones judiciales
en materia civil y mercantil - Celebrado en Lugano el 16 de septiembre de 1988

(Convenio de Lugano I).

e Convenio relativo a la competencia judicial, el reconocimiento y la ejecucion de
resoluciones judiciales en materia civil y mercantil, firmado en Lugano el 30 de

octubre de 2007 (Convenio de Lugano II).

e Convenio sobre reconocimiento y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras,

hecho en Nueva York el 10 de junio de 1958 (Convenio de Nueva York 1958).

e Reglamento (CE) n° 1346/2000 del Consejo, de 29 de mayo de 2000, sobre

procedimientos de insolvencia.

e Reglamento (CE) n® 2201/2003 del Consejo, de 27 de noviembre de 2003, relativo a
la competencia, el reconocimiento y la ejecucion de resoluciones judiciales en materia

matrimonial y de responsabilidad parental

e Reglamento (CE) n° 4/2009 del Consejo, de 18 de diciembre de 2008, relativo a la
competencia, la ley aplicable, el reconocimiento y la ejecucién de las resoluciones y

la cooperacién en materia de obligaciones de alimentos.

e Reglamento (CE) n°® 44/2001 del Consejo de 22 de diciembre de 2000 relativo a la
competencia judicial, el reconocimiento y la ejecucién de resoluciones judiciales en

materia civil y mercantil.

e Reglamento (UE) n° 2015/848 del Parlamento Europeo y del Consejo de 20 de mayo

de 2015 sobre procedimientos de insolvencia.

e Reglamento (UE) n° 1215/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo de 12 de
diciembre de 2012 relativo a la competencia judicial, el reconocimiento y la ejecucion

de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil.

52



e Reglamento (UE) n® 650/2012 del Patlamento Europeo y del Consejo de 4 de julio
de 2012 relativo a la competencia, la ley aplicable, el reconocimiento y la ejecucion
de las resoluciones, a la aceptacién y la ejecucion de los documentos publicos en
materia de sucesiones mortis causa y a la creacion de un certificado sucesorio

europeo.

Jurisprudencia:
e STJUE 16 diciembre 1980, C-814/79, Paises Bajos/ Riiffer, [ECLI:EU:C:1980:29]

e STJUE 10 enero 1990, C115/88, Reichert y  Kockler/ Dresdner — Bank,
[ECLLEU:C:1990:3]

e STJUE 25 julio 1991, C- 190/89, Rick, [ECLLI:EU:C:1991:319].
e STJUE 21 abril 1993, C-172/91, Sonntag, [ECLI:EU:C:1993:144]

e STJUE 17 noviembre 1998, C- 391/95, VVan Uden Maritime/ Kommandiigesellschaft in
Firma Deco-Line y otros, [ECLI:EU:C:1998:543]

e STJCE 14 noviembre 2002, C-271/00, Baten, [ECLI:EU:C:2002:650]

e STJUE 28 abril 2009, C-420/07, Apostolides, [ECLI:EU:C:2009:271]

e STJUE 18 octubre 2011, C- 406/09, Realchemie Nederland, [ECLI:EU:C:2011:668]

e STJUE 21 junio 2012 (asunto C-514/10), Wolf Naturprodukte, [ECLL:UE: C:2012:367]
e STJUE 14 noviembre 2013, C-478/12, Maletic, [ECLI:EU:C:2013:735]

e STJUE 4 septiembre 2014, C-157/13, Nickel and  Goeldner — Spedition,
[ECLLIEEU:C:2014:2145]

e STJUE 11 junio 2015, C-649/13, Nortel Networks, [ECLLEU:C:2015:384]

e STJUE 11 junio 2015, C- 226/13, Fahnenbrock y otros, [ECLI:EU:C:2015:383]

e STEDH 21 julio 2016, Caso Mamatas y otros contra Grecia.

53



Conclusiones del Abogado General, 4 julio 2018, C- 308/17, Repriblica Helénica contra
Leo Kubn, [ECLL:EU:C:2018:528].

STJUE 11 julio 2018, C- 88/17, Zurich Insurance y Metso  Minerals,
[ECLLI:EEU:C:2018:558]

STJUE 15 noviembre 2018, C-308/17, Kubn, [ECLLI:EU:C:2018:911].

54



