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RESUMEN

La Europa del siglo XVIII que, como centro del mundo, se presenta ante Immanuel
Kant, es una Europa de fragiles tratados de paz que parecen mas bien meras treguas rotas

por constantes enfrentamientos bélicos.

La guerra persigue al hombre como si fuera su propia sombra, porque se encuentra
en la propia naturaleza humana, en su insociable sociabilidad. Para Kant la Naturaleza se vale
de la guerra para la evolucién y el progreso de la humanidad, pero al mismo tiempo el
imperativo de la razén rechaza semejante degradacion del hombre: la guerra atenta a la

libertad y dignidad de los hombres.

En este trabajo analizaremos la etiologia y fundamento que tiene la guerra en el
pensamiento kantiano, y la propuesta irenista que el filésofo de La paz perpetna plantea para
expulsar el estado de guerra de nuestro mundo, apoyandose en una configuracion triangular
del Derecho publico: un Derecho interno de los ciudadanos dentro del Estado, un Derecho
internacional de los Estados entre si, y un Derecho cosmopolita entre los ciudadanos y los

Estados.
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ABSTRACT

Kant presents 18th century Europe in its centre of the world role as an Europe based
on fragil peace treaties which are nothing more than mere broken truces by the constant

clashes.

War persues man like his own shadow because is part of human nature in its own
antisocial sociability. For Kant nature uses war for the evolution and progress of mankind
meanwhile imperative reason rejects this human degradation: War infringe on human liberty

and dignity.

In this work we will analyze the etiology and foundation of war on Kant’s thought

as well as the peaceful proposal from the same philosopher of the "Perpetual Peace". This

1



proposal states that in order to expel this state of war from our world, it is necessary to rely
on a triangular configuration of public law based on: an national law of citizens within the

state, an international law of the states with each other and a cosmopolitan law between

citizens and states

Key Words: Kant, War, Peace, Cosmopolitan Law
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1. INTRODUCCION

Normalmente, cuando se menciona a Kant, lo primero que nos viene a la mente son
sus famosas Criticas (Critica a la Razdn Pura, Critica a la Razon Prictica y Critica del Juicio). Sin
embargo, su aportaciéon es mucho mas extensa. Después de haber escrito las tres criticas,
Kant publicé otras obras en las que se interesaba por materias como el derecho, la religion,
la politica, la guerra y sobre todo la paz; faceta menos conocida a nivel popular pero también

reconocida por aquellos pensadores preocupados por estas cuestiones.

Muchos de esos ensayos se recogen en “oprisculos” o escritos de corta extension, pero
no por ello de menor peso filoséfico, y no pocas veces de enrevesada lectura, propia de este
filésofo prusiano. Estas obras conforman, aunque de modo un tanto disperso, lo que algunos

autores han venido en considerar como la “cuarta critica kantiana™'.

De la lectura de esos ensayos o escritos menores, podemos comprender por qué el
nombre de Kant estd también asociado a la reflexion sobre la paz. Kant escribié sobre la
guerra, pero lo hizo pensando en la paz, disefilando y fundamentando la construccion de un

sistema internacional con el que mantenerla definitivamente.

La obra principal y mas reconocida sobre esta cuestion es el opusculo La Pag perpetua
(1795), pero no podemos dejar de lado otras, algunas anteriores, particularmente Ideas para
una historia universal en clave cosmopolita (1784), ;Qué es la ilustracion? (1784), Probable inicio de la
historia humana (1786), o Entorno al tgpico: “L'al veg eso sea correcto en teoria, pero no sirve para la
practica” (1793) - si bien ya en la Critica de la razén pura se referia al concepto de la republica?,
concepto que tendra muy presente en sus siguientes ensayos -, y otras posteriores como
Metafisica de las costumbres (1797), Sobre un supuesto derecho a mentir por humanidad (1797), y E/
conflicto de las facultades (1798), ya sea por las referencias expresas que en ellas se hacen a la

guerra, o por el andamiaje que configura con todas ellas para el desarrollo de su idea sobre la

1 GARRIDO, Manuel, “La revolucién politica de Kant”, en KANT, Immanuel, Ensayos sobre la paz,
¢l progreso y el ideal cosmopolita, trad. Agapito Maestre et alii, Madrid: Catedra, 2010, p. 11.

2 “Una constitucién que promueva la mayor libertad humana, de acuerdo con las leyes, que hagan
que la libertad de cada uno sea compatible con la de los demds. .. es como minimo una idea necesaria

que ha de servir de base no sélo al proyecto de una constitucién politica, sino a todas las leyes”
(KANT, Immanuel, Critica de la ragon pura, trad. Pedro Rivas, Madrid: Taurus, 2005, p. 2206).



guerra y la paz. Todas ellas nos permitiran comprender mejor su pensamiento sobre el tema,
y la coherencia de un discurso filoséfico juridico y politico kantiano integral’. Por tanto, para
el desarrollo de este trabajo, debemos asumir que la concepcion kantiana sobre la guerra y la

paz se encuentra diseminada en distintos textos.

En estas obras nos encontramos con un filésofo que entiende y justifica
antropolégicamente la guerra: la guerra se encuentra insita en el hombre, pero
inmediatamente pone todo su esfuerzo intelectual en ofrecer un proyecto filoséfico que
fundamente un orden internacional donde impere la paz entre los Estados; un proyecto que
ha servido de inspiracién a otros posteriores como el de la Sociedad de Naciones o el de las

Naciones Unidas®*.

Hasta el siglo XVIII la atencién se centraba fundamentalmente en la regulaciéon de
las causas legitimadoras de una guerra, “ius ad bellum”, y de las reglas y principios que habrian
de regir durante el conflicto, “Gus in bello”, con el propésito de humanizar la guerra. No serfa
justo olvidarse de proyectos anteriores de organizacion internacional orientados a la paz
como las propuestas de Union Europea de Emeric Crucé, del Duque de Sully (en la que
quedaban excluidos Turquia y Rusia), o la de los cuaqueros William Penn y John Bellers, que
con su Un Ensayo para la pag presente y futura de Enrgpa mediante el establecimiento de una Dieta, de
un Parlamento o de unos Estados Europeos en Enropa, en 1693, daba entrada a un siglo y a una
larga relacién de autores con distintas propuestas sobre esta cuestion, entre los que destacan
los del abate de Saint—Pierre, Jeremias Bentham o Immanuel Kant, convirtiéndose esta

cuestion, en palabras de Espinosa Antén, en un rasgo cultural caracteristico de esta época’.

3 “Para Truyol y Serra Hacia la Paz Perpetua serfa el punto de confluencia entre su sistema ético,
juridico y politico y su filosoffa de la Historia; para Borries (...) Kant retoma, profundizandolas, las
ideas filosofico-historicas (...) que habia propuesto once afios antes en Idea para una Historia universal
(...) st bien impregnandolas esta vez de un acento “mucho mas fuertemente politico”.
(CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra. Una revision de La paz perpetna desde las preguntas
actuales, Valencia: Tirant lo blanch, 2007, p. 26).

4+ VELASCO ARROYO J. Catlos, “Ayer y hoy del cosmopolitismo kantiano”, Isegoria, n. 16, 1997 p.
92. Disponible en < http://isegoria.revistas.csic.es/index.php/isegoria/article/view/185/185>
[consulta 10 octubre 2019].

5> Espinosa Anton resefia mas de 20 proyectos de esa época. Véase ESPINOSA ANTON, Fco. Javier,
“Los proyectos de paz y el cosmopolitismo en la Iustracion”, Araucaria. Revista 1beroamericana de
Filosofia,  Politica y  Humanidades, Vol. 16, ndm. 32, p. 10. Disponible en
<https://idus.us.es/xmlui/handle/11441/46149> [consulta 10 octubre 2019].



http://isegoria.revistas.csic.es/index.php/isegoria/article/view/185/185
https://idus.us.es/xmlui/handle/11441/46149

La relevancia del pensamiento kantiano, con ser importante, no se encuentra, por
tanto, solamente en la censura a la guerra y o en la justificacion filoséfica de la paz, sino en
el disefio de su propuesta irenista y como llega a ella: la intencion de la Naturaleza es la paz.
El destino del hombre es la paz aunque paradéjicamente para ello la Naturaleza se valga de
la guerra -“producir la armonia a través de la discordia entre los hombres™’-. Pero para llegar
a esa paz - una paz que como tal sélo puede ser definitiva y universal - la humanidad debe
salir del estado de naturaleza en el que se desenvuelven los hombres y los Estados, es decir

la paz debe ser instaurada’.

En los siguientes apartados veremos con mas detalle el sentido de la guerra en el
pensamiento kantiano y las razones que justifican el esfuerzo de nuestro filésofo para
proponer una paz que sea definitiva, cuestiones que Kant empieza por vislumbrar en la idea

que tiene de la Historia.

¢ KANT, Immanuel, Ia pag perpetna, trad. Antonio Truyol y Serra, Madrid: Tecnos, 2013, p. 37.
T KANT, Immanuel, La pag perpetna, p. 16.



2. LAIDEA KANTIANA DE LA HISTORIA: LA PAZ COMO
INTENCION DE LA NATURALEZA

Decfamos mas arriba que para Kant, el destino del hombre es la paz, aunque
sorprendentemente para ello la Naturaleza se sirva de la guerra. La Naturaleza quiere la paz,
una paz perpetua y universal que habra de llegar en algin momento. Podemos estar seguros
de que la paz perpetua llegara, porque “quien suministra esta garantia es nada menos que la
gran artista de la naturaleza..., en cuyo curso mecanico brilla visiblemente una finalidad:
producir la armonia a través de la discordia entre los hombres, incluso contra la voluntad de
ellos”®; por eso también en muchas ocasiones se la conoce como Providencia o Destino. Para
Kant, por tanto, se trata de un pronodstico histérico-naturalista. L.a consecucion final de la
paz perpetua viene garantizada por la Naturaleza y por la Historia, es decir no es que la paz

deba ser, sino que va a set’.

Antes de que se le reproche esa idea como una cabala o suposicion sin fundamento,
el filésofo prusiano se adelanta a ofrecernos el fundamento de tal conclusion, fundamento
que encuentra en los indicios que le proporciona la Historia del hombre, a la que se dedica
fundamentalmente en sus ensayos Ideas para una historia universal en clave cosmopolita, Recensiones
sobre la obra de Herder 1deas para una Filosofia de la Historia, Replanteamiento de la cuestion sobre si el
género humano se halla en continuo progreso hacia lo mejor, Probable inicio de la historia humana, y en el
Suplemento primero de su opusculo La pazg perpetna. En estas obras Kant nos oftrece su idea
de la Historia, en la que encontraremos las primeras pistas sobre las razones de la existencia

de la guerra y para la propuesta de una paz y cémo se ha de construir esta ultima.

En 1784 Kant publico el principal de estos ensayos, Ideas para una historia universal en
clave cosmopolita, en el que se propone elaborar una filosoffa de la Historia. Como se cuida de
asegurar al final de su ensayo, su propésito no es el de suprimir la tarea de la historia
propiamente dicha, sino el de aportar una reflexiéon filoséfica sobre la misma. Su
preocupacion, por tanto, no son los hechos fenoménicos, sino encontrar, en este absurdo
decurso de las cosas humanas -en la que todo parece no estar sometido a regla alguna- una
intencion de la Naturaleza, y probar que la historia no es pura casualidad. No se trata por

tanto de una Historia descriptiva (cuestion harto dificil en un opusculo de apenas 20 paginas),

8 KANT, Immanuel, La pazg perpetna, p. 37.
2 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra. .. p. 29.



sino de presentarnos su idea de la Historia. En este sentido Kant relaciona en dicho trabajo
nueve principios con los que pretende ensefarnos el sentido de la Historia. La utilidad de la
obra no es por tanto la de ensefiar historia sino la de comprenderla y advertir hacia donde se
encamina la humanidad, en lo que algin autor ha venido en llamar via profética de la filosofia

de la historia'’.

Como afirma Teresa Santiago: “Lo esencial en esa historia no es, sin embargo, la
particularidad de los hechos sino la racionalidad con base en la cual esos hechos pueden verse
como indicadores de saltos cualitativos de orden moral y juridico politicos que nos
aproximen a metas cada vez mas altas. LLa historia a la Kant se ocupa, por ende, también del

futuro”!,

Kant inicia su ensayo sefialando que, como cualquier otro acontecimiento natural,
las acciones humanas se hallan determinadas conforme a las leyes universales de la
Naturaleza, leyes que responden a una intencién de la Naturaleza'>. Fsta es la base
fundamental que sustenta las Ideas para una historia. .. de nuestro filésofo: “Poco imaginan los
hombres (en cuanto individuos e incluso como pueblos) que, al perseguir cada cual su propia
intencién segun su parecer y a menudo en contra de los otros siguen, sin advertirlo — como
un hilo conductor - la intencién de la Naturaleza, que les es desconocida y trabajan en pro

de la misma, siendo asi que desconocetla, les importaria bien poco”".

Los nueve principios en los que desmenuza esta obra, nos muestran el hilo conductor
que da un sentido a la Historia, explicando cémo la Naturaleza dispone sus designios para
hacer que la Humanidad progrese, conduciendo a nuestra especie desde el nivel inferior de
la animalidad — en tanto que especie animal - hasta el nivel supremo de la humanidad —

valiéndose de su condicion de ser racional -. No se trata de principios independientes unos

10 ROLDAN PANADERO, Concha, “Los «prolegémenos» del proyecto kantiano sobre la paz
perpetua”, en RODRIGUEZ ARAMAYO, Roberto, MUGUERZA, Javier, et alii, La paz y el ideal
cosmopolita de la ilustracion, Madrid: Tecnos, 1996, p. 128.

W SANTIAGO, Teresa, Funcidn y critica de la guerra en la filosofia de 1. Kant. Barcelona: Anthropos, 2004,
p. 20.

12 “Kant ofrece una explicacion finalista de la historia revestida de cierto providencialismo (la
Naturaleza, o la Providencia, realiza sus disposiciones sirviéndose precisamente, del escenario de la
historia de la humanidad” (LLANO ALONSO, F. Higinio, E/ humanismo cosmopolita de Immanuel Kant,
Madrid: Cuadernos Bartolomé de Las Casas, Dykinson, 2002).

13 KANT, Immanuel, Ideas para una historia universal en clave cosmopolita. Citamos por KANT, Immanuel,
Ensayos sobre la paz, el progreso y el ideal cosmopolita, trad. de Concha Roldan Panadero y Roberto
Rodriguez Aramayo, Madrid: Catedra, 2010, p. 34.



de otros, sino de principios ordenadamente encadenados en el que cada uno constituye la

base del siguiente:

Primer principio: “Todas las disposiciones naturales de una criatura estan

destinadas a desarrollarse alguna vez completamente y con arreglo a un fin”'*.

El punto de partida de Kant en su filosofia de la Historia es el caracter teleologico de
la Naturaleza: todo lo creado por la Naturaleza responde a una finalidad. Renunciar a este
principio supondria negar que la Naturaleza tiene sus leyes. “Un 6rgano que no deba ser
utilizado, una disposicion que no alcanza su finalidad, supone una contradicciéon dentro de

215

la doctrina teleoldgica de la Naturaleza™"”, porque la Naturaleza no hace nada superfluo; “es

admirable que los desiertos de arena cuenten con el camello, que parece haber sido creado

”16Y en este sentido,

para viajar a través de ello con la finalidad de no dejarlos inutilizados
como cualquier otro fenémeno, todas las acciones humanas, incluso como veremos en los
siguientes principios, las que resultan de la capacidad racional de la que la Naturaleza ha

dotado al hombre, tampoco se escapan de ese principio teleologico.

Segundo principio: “En el hombre (como unica criatura racional sobre la tierra)
aquellas disposiciones naturales que tienen al uso de la razén sélo deben desarrollarse por

completo en la especie mas no en el individuo”".

Tal y como sefiala Teresa Santiago, “Esta es una de las premisas centrales de la Idea:
la racionalidad no es una caracteristica de los seres humanos tomados individualmente:

Hombres y mujeres, en tanto individuos, s6lo desarrollan parcialmente esa facultad”"®.

La vida de cada individuo es tan breve que al hombre le resulta imposible alcanzar el
nivel de desarrollo exigido por la intencién de la Naturaleza. Por eso la plenitud de su
naturaleza no se desarrollard en el hombre individualmente, sino en la especie. Para que la
capacidad racional del ser humano —que no conoce limites- pueda alcanzar el nivel de

desarrollo exigido por la intencion de la Naturaleza, el uso de la razén requiere llevar a cabo

14 KANT, Immanuel, Ideas para una bistoria. .. p. 35.

15 KANT, Immanuel, Ideas para una bistoria. .. p. 35.

16 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 41.

17 KANT, Immanuel, Ideas para una bistoria. .. p. 35.

18 SANTIAGO, Teresa, Funcion y critica de la guerra. .. p. 20.



tanteos, entrenamiento e instruccién para ir progresando, hasta alcanzar el grado de
desarrollo adecuado a su intencién, lo que soélo le es posible como especie, a través del
tiempo, en una serie interminable de generaciones. La intencién de la Naturaleza con
respecto al hombre se manifiesta por tanto no sélo en la capacidad racional que le ha dado
respecto al resto de las criaturas animales, entendida como “la capacidad de ampliar las reglas

1", sino también al

e intenciones del uso de todas sus fuerzas por encima del instinto natura
dotarle de un breve plazo a su vida® con lo que, para alcanzar el desarrollo pleno de su

disposicion racional, s6lo sea posible a lo largo de las generaciones®'.

Tercer principio: “La Naturaleza ha querido que el hombre extraiga por completo
de si mismo todo aquello que sobrepasa la estructuraciéon mecanica de su existencia animal y
que no participe en otra felicidad o perfeccion que la que él mismo, libre de instinto se haya

procurado por medio de la razén” %,

En definitiva, la Naturaleza ha dotado al hombre de capacidad racional, y de la
libertad de la voluntad que en ella se funda, para que éste pueda procurarse la perfeccion o
felicidad, apartandose de su instinto y de su configuracién como criatura animal. Las
capacidades fisicas en el hombre son mas limitadas que en otras criaturas, por lo que la
felicidad o perfecciéon que alcance el hombre tanto como sea posible, seran enteramente obra
de su razén. Es asi como el hombre, anteponiendo su autoestimacion al bienestar, superando
multitud de penalidades, trabajando en pro de las generaciones siguientes para avanzar en el

logro de la felicidad, se hace digno de la vida y bienestar alcanzado.

Cuarto principio: “El medio del que se sirve la Naturaleza para llevar a cabo el

desarrollo de todas sus disposiciones es el antagonismo de las mismas dentro de la sociedad,

19 KANT, Immanuel, Ideas para una bistoria. .. p. 35.

20 Kant se refiere a esta condiciéon como ‘la segunda insatisfaccién de los hombres”, “uno ha de estar
muy equivocado en la estimacion de su valor, cuando desea que se prolongue atin mas su duracién
efectiva”. (IKANT, Immanuel, Probable Inicio de la Historia humana. Citamos por KANT, Immanuel,
Eunsayos sobre la paz, el progreso y el ideal cosmopolita, trad. de Concha Roldan Panadero y Roberto
Rodriguez Aramayo, Madrid: Catedra, 2010, p. 91).

21 Hsta idea de progreso como destino del género humano en su conjunto o «del conjunto de los
hombres» se repite constantemente en la obra de Kant; por ejemplo en Recensiones sobre la obra de
Herder. .. y fundamentalmente en Replanteamiento de la cuestion sobre si el género humano se halla en continno
progreso hacia lo mejor.

22 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 30.
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en la medida en que ese antagonismo acaba por convertirse en la causa de un orden legal de

aquellas disposiciones””.

Kant acufia la expresién “insociable sociabilidad”, como caracteristica de la
naturaleza humana, para describir los dos sentimientos opuestos (pero inseparables) a los
que se enfrenta el hombre. Nuestro filésofo encuentra en la naturaleza humana una creativa

contradiccion, en la que luchan dos tendencias:

1) por un lado su inclinacién a vivir en sociedad. El hombre tiene una tendencia a

socializarse, porque en sociedad es donde puede aprovechar al maximo sus capacidades.

2) pero por otro, el hombre tiene también una inclinacion antisocial a individualizarse
(aislarse). El hombre es egoista. Su caracter hostil, propenso a oponerse y a imponerse a los
demads, a doblegar todo a su capricho y beneficio particular, amenaza la constitucion de la
sociedad en la que vive. Su ambicién, afan de dominio o la codicia, que lleva al hombre a
procurarse una posicion entre sus congéneres -a los que no soporta pero de los que tampoco

puede prescindir- obedecen a esa hostilidad.

Este caracter antagénico ha sido propiciado por la Naturaleza para desarrollar las
disposiciones humanas, pues en esa insociable sociabilidad es precisamente donde nace la
resistencia a la pereza, a la vida coémoda y placentera, y empuja al hombre a mostrar todos
sus talentos y a desarrollarse, facilitando el paso de la barbarie, propia del estado primigenio,
a la cultura y al progreso espiritual y material. Por ello reconoce nuestro autor que los
impulsos naturales del hombre a individualizarse son las fuentes de las que emanan tantos
males, pero también incitan a un mayor desarrollo de las disposiciones naturales. “{Demos,
pues, gracias a la Naturaleza por la incompatibilidad, por la envidiosa vanidad que nos hace

rivalizar, por el anhelo insaciable de acaparar o incluso dominar!”>.

23 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 37.
2 KANT, Immanuel, Ideas para una historia... p. 37.
% KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 38.
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Este principio resulta neuralgico en el desarrollo del pensamiento kantiano®. La
insociabilidad del ser humano explica la guerra, pero la sociabilidad del ser humano justifica

la necesidad de establecer un orden de paz.

Quinto principio: “El mayor problema para la especie humana a cuya solucion le
fuerza la Naturaleza, es la instauracion de una sociedad civil que administre universalmente

el derecho™?.

La naturaleza le fuerza al hombre (debido a su problemitica libertad) a vincularse
reciprocamente mediante la instauracion de la sociedad civil. Kant destaca aqui la necesidad
para el hombre de instaurar una constitucion civil perfectamente justa que regule y garantice
el espacio, en el que los individuos puedan desarrollar libremente sus facultades a través de
las normas y leyes que se han de aplicar a todos por igual. Sélo en una sociedad donde se dé
la mayor libertad del individuo coexistiendo con la libertad de los otros — una libertad
vinculada a una constitucién civil perfectamente justa - es donde puede desarrollar la
humanidad todas sus disposiciones naturales. “Sélo en el terreno acotado de la sociedad civil
esas mismas inclinaciones produciran el mejor resultado: tal y como los arboles logran en
medio del bosque un bello y recto crecimiento, precisamente porque cada uno intenta
privarle al otro del aire y el sol, obligindose mutuamente a buscar ambas cosas por encima
de si, en lugar de crecer atrofiados, torcidos y encorvados como aquellos que extienden

caprichosamente sus ramas en libertad y apartados de los otros™?,

Kant nos presenta aqui la justificacién del contrato originario y de la republica desde

el punto de vista de la filosofifa de la historia.

Sexto principio: La instauracion de una sociedad civil de hombres insociablemente

sociales, “Este problema es al mismo tiempo el mas dificil y el que mas tardfamente sera

resuelto por la especie humana”?.

26 |a idea del conflicto juega un papel fundamental en la obra de Kant y se repetira insistentemente a
lo largo de su obra (la insociable sociabilidad; la razén frente al instinto propio de la vida animal; la
guerra como fuente de desgracias, pero también como medio para progresar y avanzar la cultura...).
27 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 39.
28 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 39.
2 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 40.
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En la concepcién antropolédgica kantiana, el hombre es un ser que precisa de un sefnor
que le llame al orden, aunque es lo que mas detesta. Si acepta someterse es por procurarse su
seguridad frente a los otros al someterse todos a la coaccion de la ley, pero siempre anhela
sustraerse a esa autoridad y conservar su libertad sin ataduras. La dimensién antagonica del
hombre - que como criatura racional desea una ley que ponga limites a la libertad de todos,
pero que en su egoista inclinacién animal tiende a abusar de su libertad, precisa de un sefior
(resulta indiferente que se trate de una persona o un grupo), de una autoridad dotada de
poder suficiente para impedir el abuso de la libertad y conducir a la sociedad civil a su fin
superior. La dificultad se encuentra en la propia naturaleza humana del sefior, que por su
naturaleza humana tendra una tendencia a abusar de su libertad. De ahi el atolladero en el
que se encuentra la sociedad para encontrar un jefe supremo que, sin dejar de ser también
hombre; sea justo por si mismo. “Por eso esta tarea es la mas dificil de todas y su solucion
perfecta es poco menos que imposible: a partir de una madera tan retorcida como la de la
que estd hecho el hombre, no puede tallarse nada enteramente recto”™’; y de ser posible lo

sera muy tardfamente y tras muchos intentos fallidos.

La constitucion republicana es la constitucion perfecta, pues es la que responde al
contrato originario y al derecho de los hombres, pero también es la mas dificil de establecer
y sobre todo de conservar “hasta el punto de que muchos afirman que es un Estado de
angeles porque los hombres no estan capacitados, por sus tendencias egoistas, para una

constitucién de tan sublime forma’>!.

Séptimo principio: “El problema del establecimiento de una constitucioén civil
perfecta depende a su vez del problema de una reglamentacion de las relaciones interestatales

y no puede ser resuelto sin solucionar previamente esto altimo”*.

Kant da entrada a una nueva dimension de la insociable sociabilidad: al igual que
acontecia con los individuos, el antagonismo de los Estados en las relaciones interestatales -
en la que cada uno tiene que esperar algin tipo de agresion o amenaza por parte de los otros

— que es lo que al final les empujara a ingresar en un estado civil sujeto a reglas.

30 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 40.
31 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 46.
32 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 41.
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Utilizando un argumento analogo al que da origen al pacto original sefialado en los
principios cuarto y quinto de esta obra, Kant reconoce en los Estados la insociabilidad que
acompafiaba al individuo, y por tanto la tendencia de aquellos a esgrimir una libertad
desenfrenada en sus relaciones exteriores con otros Estados, y también sugiere -al igual que
hacfa con el individuo- que la Naturaleza ha dispuesto en ellos la voluntad de dotarse de una
reglamentacién de las relaciones internacionales, dentro de la constitucion, en este caso de

9333

un “estado cosmopolita”™”, para que no se destruyan publicamente.

<

Como apunta Truyol y Serra, “...la propia naturaleza conduce la humanidad al
Estado mundial (...) aprovechando no sélo las solidaridades, sino también las rivalidades y
luchas. Estas oponen a los hombres entre si ciertamente, pero a la vez los unen. El hombre
es un ser a un tiempo social y antisocial. Si siente hacia sus semejantes una atraccion, siente
no menos hacia ellos una repulsa (...). Pues bien la naturaleza se vale de las convergencias y
de los antagonismos humanos para producir una concordia superior, por encima de la

voluntad de los interesados™*.

Al trasladar el natural antagonismo de los hombres a los Estados, nuestro filésofo
hace por primera vez referencia expresa a la solucion extrema del conflicto surgido del
antagonismo -la guerra— y su propuesta -el estado cosmopolita-. La guerra aparece asi como
un mecanismo disehado por la Naturaleza para instaurar un verdadero Derecho

internacional®.

“La Naturaleza ha utilizado por tanto nuevamente la incompatibilidad de los
hombres, cifrada ahora en la incompatibilidad de las grandes sociedades... como un medio
para descubrir en su inevitable antagonismo un estado de paz y seguridad; es decir, que a
través de las guerras y sus exagerados e incesantes preparativos, ... la Naturaleza les
arrastra... [a] abandonar el estado anémico propio de los salvajes e ingresar en una
confederacion de pueblos, dentro de la cual aun el Estado mas pequefio pudiera contar con

que tanto su seguridad como la de su derecho no dependiera de su propio poderio o del

33 KANT, Immanuel, Ideas para una historia... p. 44.

3 TRUYOL y SERRA, Antonio, “Presentacién”, en KANT, Immanuel, La pag perpetua, trad. de
Antonio Truyol y Serra, edicién de Joaquin Abellan, Madrid, Tecnos, 2013, p. XXI.

35 “Tesis que no puede inferirse de la experiencia historica misma, sino de un presupuesto filoséfico
o teleologico a partir del cual es posible pensar que la guerra cumple una funcién en la historia, a
saber, la de dirigir el sentido de las acciones hacia la formacién de instituciones politicas cuya meta
sea la justicia y el derecho”. (SANTIAGO, Teresa, Funcidn y critica de la guerra. .. p. 18).
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propio dictamen jutidico sino tnicamente de esa confederacién de pueblos™

, de un poder
unificado, y conforme a unas leyes que resulten de una voluntad comun, de modo similar a

una comunidad civil.

Como advierte el filésofo, la guerra supone un intento de la Naturaleza de promover
relaciones entre los Estados, pero, a su vez, la guerra, o mejor dicho los males que ésta acarrea
-bien directamente, bien por los preparativos que pueden suponer incluso una situacién mas
opresiva en términos econémicos que la propia guerra-, es lo que llevara finalmente a los
Estados civilizados a renunciar a su barbara libertad, dotindose del marco legal de una
constitucién, de modo similar a la comunidad civil de los individuos, constituyendo mediante
una confederacién de Estados un estado cosmopolita para que no se destruyan mutuamente.
Si bien, ya avanzamos aqui, que posteriormente terminara redisefiando esta formula: la idea
inicial del estado cosmopolita como Estado mundial, Estado federal, o Estado de Estados
terminara desechandose por una opciéon mas posibilista como es la confederaciéon de

Estados.

Octavo principio: “Se puede considerar la historia humana en su conjunto como la
ejecucion de un plan oculto de la Naturaleza para llevar a cabo una constitucion interior y —
a tal fin— exteriormente perfecta, como el unico estado en el que puede desarrollar

plenamente todas sus disposiciones en la humanidad”?’.

Como sefiala Kant, este principio es un corolario del anterior. La Historia es el
escenario en el que la Naturaleza desarrolla su plan para con el hombre y por tanto donde
Kant encuentra los indicios de esa intencién suprema de la Naturaleza. Los avances que poco
a poco va experimentando la libertad del hombre a lo largo de la historia, son los indicios de
ese plan de la Naturaleza dirigido a la integracion de la humanidad en un estado cosmopolita

universal, en cuyo seno se desarrollen todas las disposiciones de la especie humana.

De momento, a juicio de nuestro filésofo - no son mas que indicios por el pequefio
tramo que ha recorrido la humanidad. Y paradéjicamente uno de estos indicios es la guerra:
la guerra se ira convirtiendo poco a poco en una empresa arriesgada de dudoso desenlace.

“Sin lugar a dudas, las funestas consecuencias de la guerra actual pueden imponer al politico

36 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 41.
37 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 44.
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el reconocimiento de un cambio sentido hacia lo mejor por parte del género humano, como
algo que ya se halla en perspectiva™. No podemos afirmar que ya vivamos en una época
ilustrada, pero si que ya nos encontramos ante una época de la ilustracion™, en la que se van
desmoronando los obstaculos que impiden el libre desarrollo de la disposicién racional del
hombre®; indicio suficiente como para conjeturar con bastante certeza ese objetivo supremo
de la Naturaleza en el establecimiento no sélo de una constituciéon intetrior, sino de un
macrocuerpo politico en forma de estado cosmopolita universal® .

Noveno principio: “Un intento filoséfico de elaborar la historia universal conforme
a un plan de la Naturaleza que aspire a la perfecta integracion civil de la especie humana tiene
que ser considerado como posible y hasta como elemento propiciador de esa intencioén de la

Naturaleza™*.

Kant defiende la validez de su propuesta desde el punto de vista filoséfico: es posible
construir una historia universal sobre los principios anteriores, configurando el hilo
conductor que nos muestre el plan o intencion final de la Naturaleza, porque “la Naturaleza

no procede sin plan e intencién final, incluso en el juego de la libertad humana™®.

La historia politica de los pueblos pone de manifiesto el curso regular en la mejora
de la constitucion politica de las sociedades y en las relaciones interestatales, pues cada una
de ellas va dejando un germen de Ilustracion que, al desarrollarse un poco mas con cada
nueva revolucidon, van preparando a su vez el siguiente nivel en la escala de
perfeccionamiento, lo que nos abre la perspectiva de un momento en el que se puedan

desarrollar plenamente todas las disposiciones humanas.

38 KANT, Immanuel, Replanteamiento de la cuestion sobre si el género humano se halla en continno progreso hacia
lo mejor, Citamos por KANT, Immanuel, Ensayos sobre la paz, el progreso y el ideal cosmopolita, trad. de
Concha Roldan Panadero y Roberto Rodriguez Aramayo, Madrid: Catedra, 2010, p. 211.

% Kant distingue entre época ilustrada e Ilustracién. Esta Ilustracion no se identifica con el
movimiento intelectual del siglo XVIII, sino como la salida del hombre de su autoculpable minoria
de edad, es decir de su incapacidad para servirse de su propia razoén sin la guia de otro y evolucionar
espiritualmente. Desde este punto de vista, nuestra época es el tiempo de la [ustracion. Véase KANT,
Immanuel, ;Qué ¢s la Lustracion? Citamos por KANT, Immanuel, Ensayos sobre la paz, ¢l progreso y el ideal
cosmopolita, trad. de Agapito Maestre y José Romagosa, Madrid: Catedra, 2010, p. 23.

40 KANT, Immanuel, ;Qué es la ustracion? p. 26.

41 “Si bien este cuerpo politico s6lo se presenta por ahora en un tosco esbozo, ya comienza a despertar
este sentimiento, de modo simultaneo en aquellos miembros interesados por la conservacion del
todo”. (KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 40).

2 KANT, Immanuel, Ideas para una historia... p. 47.

3 KANT, Immanuel, Ideas para una historia... p. 47.
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Con la coartada de presentarnos su filosofia de la historia, como si de su propio plan
kantiano se tratara, esta obra responde a la confesada intenciéon de nuestro filésofo de
establecer las bases de un pensamiento que puede encauzar tanto la ambicion de los jefes de
estado como la de sus servidores en la construcciéon utdpica de una paz definitiva. Kant
insistira con mas detenimiento en esta idea del papel de los filésofos asesorando al
gobernante, iluminando al jurista, en el Suplemento segundo (Articulo secreto para la paz

perpetua) a su opusculo irenista*.

La importancia de este ensayo para la comprension de su filosoffa sobre la guerra y
la paz es evidente. La guerra cumple un propésito en la historia, que es la de llevar al hombre
al progreso moral y politico, mediante la constituciéon de unas instituciones politicas y
juridicas encaminadas a la paz; y debajo de todo ello se encuentra la mano de la Naturaleza,
que es quien no suministra la garantia para esa paz. La naturaleza: 1) ha cuidado que los
hombres de todas las partes de la tierra pueda vivir allf, 2) por medio de la guerra los ha
llevado a todas las partes..., y 3) también por medio de la guerra ha obligado a los hombres

a entrar en relaciones mas o menos legales.. Ras)

De modo inmediato podemos extraer tres afirmaciones que acompafiaran su discurso

filosoéfico sobre esta cuestion:

1.- La guerra es un mecanismo de la Naturaleza. Se encuentra inserta en la propia
naturaleza humana. La insociabilidad que lleva a los hombres a abusar de su libertad es la

misma que la que lleva a los Estados a esgrimir una libertad desenfrenada.

2.- La Naturaleza se vale de la guerra para el progreso de la humanidad fomentando

las relaciones entre los hombres*. T.a guerra sirve al proceso civilizatorio de la humanidad.

4 “Los Estados preparados para la guerra deben consultar los principios de los filésofos sobre las
condiciones de posibilidad de una paz publica... lo cual quiere decir dejarles hablar sobre los
principios generales de la guerra y del establecimiento de la paz libre y publicamente. (IKANT,
Immanuel, La pazg perpetua, p. 51).

4 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 41.

4 “toda guerra supone un intento (ciertamente no en la intencién delos hombres, pero si de la
Naturaleza) de promover nuevas relaciones entre los Estados” (KANT, Immanuel, Ideas para una
historia... p. 42).
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3.- Pero la Naturaleza también se sirve de la guerra para llevar a los Estados a
descubrir la necesidad de abandonar sus relaciones bélicas y establecer un estado de paz y
seguridad, ingresando en lo que deberia ser una confederacién de estados o estado
cosmopolita. Kant nos descubre que la finalidad de la Naturaleza es la de “producir la

armonia a través de la discordia entre los hombres™.

4.- La paz perpetua esta garantizada, incluso a pesar de la voluntad de los hombres,
por eso se la conoce también como Destino o Providencia. La naturaleza arrastra al hombre
hacia lo que la razén podria haberle indicado sin necesidad de tan penosas experiencias. “La
naturaleza garantiza la paz perpetua mediante el mecanismo de los instintos humanos. Por
supuesto, con una garantia que no es suficiente para predecir (tedricamente) el futuro de la

paz, pero si... convierte en un deber trabajar con miras a ese fin”*.

La primera parte de la formula la encontramos al final del Primer Suplemento a La
Paz perpetna: Tarde o temprano el espiritu comercial se va apoderando de todos los pueblos;
y el poder del dinero, que es tan fuerte entre los hombres, no se encuentra seguro en la guerra,

rehuye de ella, por lo que los Estados procuraran evitarla con negociaciones.

La segunda parte de la férmula la encontramos en la Conclusion a la Doctrina del
Derecho de la Metafisica de las costumbres: Aunque no podamos probar que una cosa es posible,
si nadie puede demostrarnos que es imposible, debemos actuar con la idea de esa posibilidad
para conseguir un determinado fin —ya sea por razones pragmaticas o morales—. Y en este
sentido, si la razén practico moral expresa en nosotros el veto irrevocable de que no debe
haber guerra ni entre ti y yo, en el estado de naturaleza, ni entre los Estados, porque ese no
es el modo de procurar nuestro derecho, ello nos obliga a actuar con vistas al establecimiento
de esa paz (“la raz6n humana tiene una inclinacioén natural irresistible a superar las barreras

metddicas; y en nuestro caso a afirmar inequivocamente la necesidad de la paz”™*).

47 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 37.

4 KANT, Immanuel, Ia paz perpetua, p. 50.

4% ROMERO MORENO, José M., “El ideal de la paz perpetua en Kant”, Anuario de Filosofia del
Derecho, 11, 1985, p. 216.
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3. EL ESTADO DE NATURALEZA EN KANT

Deciamos antes que la intencion de la Naturaleza es la paz, pero también advertiamos
que para Kant la paz ha de ser instaurada™. La guerra aniquila o amenaza constantemente la
libertad del individuo. La herramienta para la construcciéon de esa paz es el Derecho; el
Derecho nos permitira salir del estado de naturaleza en el que se encuentran los hombres y
los Estados -que es un estado de guerra- ante la ausencia de normas. Sélo el Derecho asegura
la libertad del individuo y de los Estados, imponiendo las “condiciones bajo las cuales el

arbitrio de uno puede conciliarse con el arbitrio del otro™".

Ahora bien, para Kant ese estado de la naturaleza no es un momento histérico
concreto de la sociedad humana, sino una argumentacion racional, una descripcion del
conjunto de condiciones naturales sobre las que se construye la hipotesis del contrato
originario. Al igual que para Hobbes, y frente a la tesis roussoniana del buen salvaje, ese estado
de naturaleza, es un estado de violencia. Lla paz no es lo natural entre los hombres, sino la
guerra, aunque no tiene que ser necesariamente una violencia actual, pero si una amenaza,
una disposicion permanente a la guerra, por lo que “no existe segutidad de lo contratio”,
ya que en ese estado los individuos no se encuentran sometidos a la limitacién o coaccion de
ley alguna, ni existe un juez que pueda dictar una sentencia con fuerza legal. Por tanto, “el
hombre —o el pueblo— en estado de naturaleza me priva de esta seguridad y me esta
lesionando ya por el s6lo hecho de este estado —por estar junto a mi-, aunque no me lesione
de hecho (factv), ciertamente, pero si por la falta de leyes en ese estado (statu iniustu) por el

que yo estoy continuamente amenazado”™.

Pero veamos con mas detenimiento como es ese estado de la naturaleza, pues en él

se recogen ya muchas de las premisas de la concepcion kantiana sobre la guerra:

0 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 16.

51 KANT, Immanuel, Lz Metafisica de las Costumbres, trad. de Adela Cortina Orts y Jesus Conill Sancho,
Madrid: Tecnos, 2004, p. 39.

52 “La naturaleza de la guerra no estd en la batalla que de hecho tiene lugar, sino en una disposicion a
batallar durante todo el tiempo en que no haya garantias de que debe hacerse lo contrario. Todo otro
tiempo es tiempo de PAZ” (HOBBES, Thomas, Leviatin, trad. Carlos Mellizo, Madrid: Alianza
Editorial., 2018. p. 180).

>3 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 17.
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En enero de 1786 Kant publica Probable inicio de la historia humana, en el que el autor
plantea una reconstruccion sobre los origenes del hombre utilizando “...un texto sagrado a
guisa de plano e imaginar que mi expedicion.... encuentra exactamente la misma ruta que

describe aquel testimonio histérico™.

Kant acuditfa a la metifora de la salida del Paraiso™, para representar el paso del
hombre de un estado inicial de tosquedad y simpleza, propia de la naturaleza animal guiada
por el instinto -esa voz de Dios-, a otro de humanidad, de emancipacion de la tutela materna
de la Naturaleza, que coincide cuando la razén comienza a despertarse dentro del hombre.
Nuestro fil6sofo emprende su idea de expedicion historica partiendo de la existencia de un
hombre adulto y emparejado (solamente una pareja, para evitar que de inmediato se origine
la guerra “lo que suele suceder cuando los hombres estan muy préximos unos a otros siendo

extrafios entre si)”.

La razén primero mostrd al hombre su capacidad para elegir por si mismo su propia
manera de vivir, a diferencia del resto de los animales, y por tanto a saborear el estado de
libertad; después la conciencia del dominio de la razén sobre los impulsos, y con ello la
abstencion y la decencia —proporcionando la primera sefial para la formaciéon del hombre
como criatura moral-"’; mas tarde la capacidad reflexiva de una expectativa de futuro, aquello
que le permite trabajar en pro de los fines mas remotos con arreglo a su destino; y por tltimo
al revelarle que él constituye en realidad el fin de la Naturaleza, al comprender que ésta le
concedi6 el privilegio del dominio sobre el resto de las criaturas a las que podia utilizar como

medios o instrumentos para poder conseguir sus propositos arbitrarios.

Un segundo momento de este Probable inicio... es el paso de esa época de paz y
tranquilidad a otra de trabajo donde surge la discordia. Kant localiza ya al hombre

conviviendo, al principio pacificamente con otros hombres, hasta que, al tomar posesion de

>4 Son constantes, las referencias que se hacen al Génesis en esta obra, texto con el que tenfa que estar
familiarizado por su formacion pietista.

% “Los hombres que constituyen un pueblo pueden representarse segin la analogfa de la procreacion,
como indigenas procedentes de un tronco paterno comun...aunque no lo sean”. (IKANT, Immanuel,
La Metafisica de las Costumbres, p. 181).

56 ... o también para que no se le reproche a la Naturaleza el haber regateado esfuerzos mediante la
diversidad del origen en la organizacién mas apropiada para la sociabilidad, en cuanto objetivo
principal de/ destino humano...” KANT, Immanuel, Probable inicio... p. 78).

57 “Un comienzo nimio, pero que hace época al conferir una orientacién completamente nueva a la
manera de pensar...” (IKANT, Immanuel, Probable inicio. .. p. 82).
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las cosas (animales domésticos y los productos de la tierra), surge la divisiéon de los hombres
en diversas formas de vida, y con ello el enfrentamiento y la discordia entre los mismos,
obligando a aquellos que adoptaron la forma sedentaria a agruparse en sociedad -y constituir
pequenas comunidades (denominadas impropiamente ciudades)- para poder protegerse de
los pueblos pastores némadas con los que se mantenia una guerra continua, o cuando menos
un constante peligro de guerra. Es entonces cuando se manifiesta la cultura y el arte, tanto
del ocio como del negocio y también cuando surge “cierta disposicion para la constitucion
civil y la justicia publica, en principio con las miras puestas en la enorme violencia cuya
venganza no queda ya en manos del individuo, como ocurtia en el estado salvaje, sino en las
de un poder legal que se ve respaldado por el conjunto de la sociedad, constituyéndose una

9558

especie de gobierno sobre el que no cabe ejercer violencia alguna””. A partir de esa
disposicion pudo desarrollarse la sociabilidad y la seguridad civil, y también la desigualdad
entre los hombres. Pero con el tiempo, atraidos por el creciente lujo de los habitantes de la
ciudad, los pueblos pastores se instalaron en la ciudad, fusionandose ambas poblaciones,
cesando el peligro de guerra, pero también toda libertad, prosperando el ejercicio despotico
de poderosos tiranos, con lo que “el género humano se aparté del progreso que la Naturaleza

le habia prescrito en el progreso de sus disposiciones orientadas hacia el bien”.

Pues bien, el estado de naturaleza en Kant es el estado originario del hombre. En ese
estado natural el hombre va saliendo progresivamente de su estado de rusticidad —de su
minoria de edad kantiana- a medida que la razén se va imponiendo sobre los impulsos
propios del instinto. Durante ese estado de naturaleza todas las posesiones que el hombre ha
logrado gracias a su trabajo puede perderlas, ante la agresiéon o amenaza de agresion. El
hombre encuentra asi la razén para vivir en sociedad (la seguridad) y descubrira que es en
sociedad donde pude desarrollar plenamente sus disposiciones (el arte, la cultura... y sobre
todo el establecimiento de una constitucion civil respaldada por todos que impida el ejercicio

individual de la violencia).

El estado de naturaleza no es por tanto necesariamente un estado solitario, ya que
pueden existir sociedades legales como las sociedades conyugales, domésticas y paternas,
pero si un estado sin Derecho; un estado en el que el hombre, en su relaciéon con los demas,

encuentra amenazada su libertad por el uso de la libertad incondicionada de los demas, ante

58 KANT, Immanuel, Probable inicio. .. p. 88.
% KANT, Immanuel, Probable inicio. .. p. 90.
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la falta de leyes publicas coactivas. La libertad externa, que es un derecho innato del hombre,
no queda garantizada durante el estado de naturaleza ante el uso de la libertad incontrolada
de los demas. Para asegurar esa libertad la razén practica lleva al hombre a establecer un
estado en el que pueda ser respetada; es un imperativo categorico de la razén “salir del estado
de naturaleza, en el que cada uno obra a su antojo, y unirse con todos los demas (con quienes
no puede evitar entrar en interaccién) para someterse a una coaccioén externa legalmente
publica... es decir, que debe entrar ante todo en un estado civil”®, “y yo puedo obligarle a
que entre conmigo en un estado con leyes comunes o a que se aparte de mi lado™'. “Kant
razona que para que se respete la libertad externa los hombres deben someterse a un sistema
de derecho racional e igualmente valido para todos. Como el Derecho esta conectado con el
derecho a ejercer la coaccion, tiene que haber una instancia que la ejerza y ésta sélo puede
262,

ser el Estado”™; de esta manera los Estados, adoptando sus disposiciones internas

conseguiran su fin principal: acabar con la guerra entre los individuos®.

Al igual que el estado de la naturaleza, el contrato originario tampoco responde a un
hecho empirico®, sino que se trata de una idea regulativa, una hipétesis o principio para la
construccion de su teorfa politica®. En su En tormo al tépico. .., Kant nos aclara que en modo
alguno se trata de un hecho histérico que haya tenido lugar alguna vez, de palabra o por
escrito, sino de una idea regulativa, “una mera idea de la razoén, que tiene, sin embargo su
indudable realidad (practica), a saber, la de obligar a todo legislador a que dicte leyes como si
éstas pudieran haber emanado de la voluntad unida de todo un pueblo y a que considere a
cada subdito, en la medida en que este quiera ser ciudadano, como si este hubiera expresado
su acuerdo con una voluntad tal”®. Kant, al igual que Rousseau, Hobbes, o Locke, es un

contractualista; el fundamento legitimador del poder politico, y por tanto de las normas, ya

60 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 141.

01 KANT Immanuel, La pag perpetua, p. 17.

2 ABELLAN, Joaquin, “Estudio de contextualizacion”, en KANT, Immanuel, Iz paz perpetua, p.
XXVIII

03 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 195.

04 “Tratar de investigar el origen histérico de este mecanismo es inutil, es decir es imposible llegar al
momento en que comenzo la sociedad civil” (KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p.
177).

0 “No es la experiencia quien nos ha enseflado la maxima de la violencia y la maldad humana de
hacerse mutuamente la guerra antes de que aparezca una legislacion exterior poderosa; por tanto, no
es un factum el que hace necesaria la coaccion legal publica, sino que...se encuentra ya a priori en la
idea racional de semejante estado (no juridico)” (KANT, Immanuel, Metafisica de las costumbres, pp.
312-313).

00 KANT, Immanuel, En forno al tipico: Tal veg sea eso correcto en la teoria pero no sirve para la préctica.
Citamos por KANT, Immanuel, Ensayos sobre la paz, el progreso y el ideal cosmopolita, trad. de Juan Miguel
Palacios, M. Francisco Pérez Lépez y Roberto Rodriguez Aramayo, Madrid: Catedra, 2010, p. 120.

22



no se encuentra en un pretendido derecho divino, o en el derecho del mas fuerte, sino en la
idea de contrato originario, contrato social, o “pactum sociale”, por el que los hombres acuerdan

pasar de su estado de la naturaleza a un estado civico-social.

Este pacto social, por el que se establece una constitucion civil se diferencia del resto
de contratos en que aqui el fin “viene a ser el derecho de los hombres bajo leyes coactivas
publicas, mediante las cuales se puede atribuir a cada uno lo que es suyo y garantizarselo
frente a una usurpacién por parte de cualquier otro””. El Derecho es el garante de la paz
interna, y el Estado, en tanto que posee el monopolio de la fuerza legitima, es el garante del
Derecho vy asi, de la paz®. La idea del contrato originario es la idea de “un acto por el que el
pueblo mismo se constituye como Estado, acto por el que todos en un pueblo renuncian a
su libertad exterior para recobratla en seguida como miembros de una comunidad””. Y en
esa idea de contrato originario Kant encontrara a la constitucion republicana como la tnica
que puede promover la mayor libertad humana y garantizar su respeto, la unica en la pueden
coexistir la libertad de cada uno con la de los demas; “y no puede decirse que el Estado, el
hombre en el Estado haya sacrificado a un fin una parte de su libertad exterior innata, sino
que ha abandonado por completo su libertad salvaje y sin ley, para encontrar de nuevo su

libertad en general, integra, en la dependencia legal, es decir en un estado juridico™”.

Pues bien, aquel estado de la naturaleza no sélo se da entre los individuos, sino
también entre los Estados. Asi comienza Kant la exposicion del segundo articulo definitivo
para una paz perpetua: “Los pueblos —como Estados- pueden considerarse como individuos
que se hacen dafio unos a otros en su estado de naturaleza —es decir, en un estado sin leyes
externas— s6lo por su mera coexistencia”'. Los Estados en sus relaciones con los otros se
encuentran también (como salvajes) en un estado por naturaleza no juridico. Ese estado
anémico es un estado de guerra, que es en si mismo injusto en grado sumo —un estado que
no tiene que ser de agresion efectiva permanente, pero si potencialmente- en el que impera
el derecho del mas fuerte es decir el derecho a la guerra que tiene cada Estado. Ese derecho

a la guerra (a las hostilidades), es el “derecho originario de los Estados libres de hacerse la

07 KANT, Immanuel, Ex torno al tépico... p. 111.

68 PEREDA Carlos, “Sobre la consigna «Hacia la paz perpetuamente»” en RODRIGUEZ
ARAMAYO, Roberto, MUGUERZA, Javier, et alii, La pag y e/ ideal cosmopolita de la ilustracion, Madrid:
Tecnos, 1996, p. 77.

© ABELLAN, Joaquin, “Estudio de contextualizacion”, en KANT, Immanuel, Lz paz perpetua, p.
XXIX.

0 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 146.

" KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 153.
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guerra mutuamente en el estado de naturaleza””. Por tanto en ese estado ningun Estado se
encuentra seguro, pues en cualquier momento puede perder su independencia o posesiones”.
Un estado en el que no existe un tribunal que pueda juzgar sobre el mejor derecho de uno
frente al otro, y en el que por tanto la guerra constituye el tnico recurso que tiene el Estado
para hacer valer su derecho, por la fuerza de las armas: es la guerra la que decide de qué parte

esta el derecho.

Y también, al igual que sucedia entre los individuos, el estado de naturaleza entre los
pueblos, es un estado del que los Estados deben salir para entrar en un estado legal,
abandonando la libertad salvaje propia de un estado sin leyes, y poder solucionar
pacificamente las diferencias, en lugar de que los Estados tengan que acudir a la guerra para
hacer valer sus derechos. Y ante esa situacion el imperativo de la razon manifiesta su rechazo:
el derecho “no puede ser decidido por la guerra, ni por un resultado favorable de la misma”"™.
Por tanto, “el mismo imperativo categorico que obliga a los individuos a asociarse en el
Estado, les obliga también a superar el estado de naturaleza que subsiste entre los
Estados...””, mediante un contrato o pacto entre naciones. Cada uno de los Estados “puede
y debe”™ requerir de los demés que ingresen en una constitucién similar a la civil, en aras a
su seguridad. Antes de ese estado legal “todo derecho de los pueblos y todo lo mio y tuyo
externo de los Estados, que se adquiere y conserva mediante la guerra, es unicamente
provisional, y s6lo en una asociacién universal de Estados (analoga a aquella por la que el
pueblo se convierte en Estado) puede valer perentoriamente y convertirse en un verdadero
estado de paz””’. Aunque lo natural sea la guerra, la razén practico moral nos lleva a buscar
la paz, es decir a superar ese estado de la naturaleza, porque eso es lo moralmente debido; la
razon practico moral veta el uso de la guerra, porque ése no es el modo en que cada uno
debe procurar su derecho™. Kant por tanto mantiene un discurso analogo al disefiado para
los individuos. Y en este sentido, del mismo modo que como sucede con los individuos, la

necesidad que provoca las continuas guerras con las que los Estados se relacionan entre s ha

2 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 183.

73 “No hay un Estado que se encuentre seguro frente a otro, ni por un momento, en lo que respecta
a su independencia o a su patrimonio. Siempre existe en el uno la voluntad de sojuzgar al otro o de
reducir sus posesiones” (KANT, Immanuel, E# forno al tipico... p. 1306).

7 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 28.

> TRUYOL y SERRA, Antonio, “A modo de introduccién: La paz perpetua de Kant en la historia
del derecho de gentes” en RODRIGUEZ ARAMAYO, Roberto., MUGUERZA, Javier, et alii, Ia
paz y el ideal cosmopolita... p. 22.

76 KANT, Immanuel, La paz perpetua, pp. 25-26.

7 KANT, Immanuel, Ia Metafisica de las Costumbres, p. 190.

8 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 195.
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de llevarlos definitivamente a ingresar en la constituciéon cosmopolita a la que se referfa en
sus Ideas para una Historia. .., incluso contra su voluntad”, implantando una Republica o
Estado mundial con un poder soberano que aplique coactivamente las leyes, a las que todo
Estado tiene que someterse para poder alcanzar una paz duradera entre los Estados. Una
confederacién de pueblos dentro del cual, incluso el Estado mas pequefio pueda encontrar
seguridad, en el que su derecho ya no depende de su propio poderio, sino de un poder
unificado que dictada conforme a las leyes dictadas por la voluntad comun, - “ por analogia

con el derecho civil o politico de los hombres tomados individualmente™.

Sin embargo, frente a esa propuesta inicialmente aventurada por Kant en su obra
filosofica sobre Historia, respecto a la constitucion de un Estado cosmopolita o Estado
mundial, como unica solucién para salir del estado salvaje, nueve afilos mas tarde, nuestro
autor comienza a cuestionarse la viabilidad de la misma en su obra Ex torno al tipico...." | y
termina adaptandose a una opciéon mas flexible, con la férmula de la Confederaciéon de
Estados. Finalmente no se tratara de un “«supercontrato social» interestatal”™ entre los
Estados a modo del que tiene lugar entre los individuos —cuando un pueblo se convierte en
Estado-, sino un pacto entre Estados dirigido a salir de su estado de naturaleza, mediante el
establecimiento de un macrocuerpo politico sin un poder tnico soberano como el de la
sociedad civil, por lo tanto un “sucedaneo negativo de la idea positiva de un Estado
Mundial”®. La solucién sera por tanto la de constituir una federacién o asociacién universal
de Estados para “detener la fuerte predisposicion hacia la injusticia y la enemistad, aunque el

2584

peligro constante de que aquella predisposicién irrumpa en algin momento™" continuara

amenazando a los Estados hasta que estos asuman el Derecho cosmopolita.

Kant justificard esta solucion alternativa en la resistencia de los Estados a aceptar una
soberanfa por encima de la suya, pero también porque percibe los riesgos que supone un
Estado tnico universal: un Estado que degeneraria en un despotismo desalmado™, y ademas

un Estado en el que con semejante extension harfa imposible un gobierno efectivo -y con

7 KANT, Immanuel, En torno al tipico ... p. 136.

80 KANT, Immanuel, En torno al tipico ... p. 138.

81 “Pero los Estados —se dira- no se someteran jamas a tales leyes coactivas, y la propuesta de un
Estado universal de pueblos.... no es valida, sin embargo, para la practica” (IKANT, Immanuel, En
torno al tipico. .. p. 138).

82 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra... p. 199.

83 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 31.

8¢ KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 31.

8 KANT, Immanuel, La pag perpetna p. 48.
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ello la protecciéon de sus miembros- provocando, por su ineficacia, la anarquia y un retorno
al estado de guerra®. Por ello Kant termina reconociendo como tnica férmula viable en la

practica para poder salir de su estado de Naturaleza, la idea de la asociacién entre Estados.

86 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 190.
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4. LA PARADOJA DE LA GUERRA

Kant nos presenta a la guerra como un mal, pero un mal necesario. La guerra obedece
a un proposito de la Naturaleza, que es el de hacer avanzar la cultura procurando el progreso
del hombre. La guerra obliga a los individuos a entrar en relaciones mutuas, llevandoles a las
regiones mas inhospitas del planeta®, y sirve a la moderaciéon del despotismo®. La guerra
también promueve las relaciones entre los Estados, configurando ‘“nuevos cuerpos

politicos™.

La Naturaleza, por tanto, dispone la guerra como elemento civilizador, pero la razén

por la que la Naturaleza también ha dotado al hombre le empuja a superar semejante tragedia.

La guerra, por tanto, debe ser erradicada; atenta contra la dignidad de los hombres,
trata a éstos como un medio o mera herramienta -lo que es propio de las cosas- y no como
un fin en sf mismos. El poder supremo del Estado, del soberano, se sirve de los hombres al
igual que se hace de las plantas y de los animales domésticos, que se les puede utilizar,
consumir o destruir, enviandolos al combate como si se tratase de una mera excursién o
cacerfa”. Contreras Peldez propone también otro argumento basado en el pensamiento
kantiano: “la guerra es rechazable porque aniquila la libertad, y la libertad es el valor juridico
fundamental. ... Tanto el soldado que cumple 6rdenes como el civil zarandeado por la guerra
(bombardeado, expulsado de su hogar, etc.) ven absolutamente pisoteada su libertad
externa”'. Las mayores desgracias que afligen a los pueblos civilizados son acatreadas por

las guerras, sobre todo por el temor a las guerras futuras.

Precisamente por ello, en su obra de referencia sobre esta cuestion, La paz perpetua,
Kant centra todos sus esfuerzos en la censura moral y juridica a la guerra, y en el disefio de

un proyecto filosofico-juridico y politico que nos permita atender el mandato de la razén

87 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 41.

8 “Mientras que los pueblos de los pastores némadas...acosaron a los habitantes de las
ciudades. ..hubo en verdad guerra continua entre ambos, o, cuando menos, un constante peligro de
guerra, por lo que los bandos pudieron disfrutar, al menos interiormente, del inestimable bien de la
libertad (pues la amenaza de guerra es, incluso hoy en difa, lo dnico que modera el despotismo”.
(KANT, Immanuel, Probable inicio. .. p. 89).

8 KANT, Immanuel, Ideas para una historia. .. p. 42.

90 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 184.

91 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra. .. p. 40.
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practica que se expresa con el firme rechazo a la guerra, y poderla erradicar definitivamente:
“l z L 1 . .- 1
a razon practico moral expresa en nosotros su veto irrevocable: no debe haber guerra; ni

guerra entre ti y yo, ni guerra entre nosotros como Estados™.

A primera vista se podria hablar de una flagrante contradiccién en el pensamiento

kantiano, que los estudiosos de Kant han tratado de superar aportando distintas teorias:

1) Una primera teorfa distinguirfa una evolucion en el pensamiento del filésofo
prusiano, distinguiendo dos etapas: una primera etapa con un pensamiento mas belicista,
centrado en las virtudes de la guerra, y una segunda mas pacifista, reflejada en La pag perpetua,
que podria venir como consecuencia a la Revolucion Francesa. Esta tesis, mantenida por
Volker Gerhardt, parece ciertamente endeble, cuando como sefiala Contreras Peldez, en
Metafisica de las costumbres, obra posterior al opusculo, retoma las consideraciones que sobre la

guerra hacfa en los primeros escritos™.

2) Para otros una segunda solucion seria la planteada por autores como Georg
Cavallar y Susanne Weiper™, refiriéndose a dos perspectivas filosoficas: una perspectiva
juridico moral - que encontrarfa su justificacion en el veto de la razén a la guerra -, y otra mas
historicista — reconociendo que las guerras han participado en el progreso de la paz -. Bien
podriamos recoger en esta tesis la formulacién de Contreras Pelaez cuando sefiala que para

Kant lo natural es la guerra, pero lo moralmente debido es la paz”.

3) Y por ultimo, una tercera vision vendria a reconocer la utilidad de la guerra como
herramienta de civilizacion; la guerra, que es la que obliga a desarrollar todas las capacidades
humanas, es imprescindible para el progreso del género, pero una vez conseguido ese
progreso, el objetivo sera erradicarla definitivamente, a riesgo de perder lo ya conseguido. A
esta tesis se abonan autores como Brandt, Wood y Burgio™. Tesis que parece mas atinada si
nos detenemos en lo recogido en Probable inicio de la bistoria. . . al sehalar que “...dado el nivel
cultural en el que se halla todavia el género humano, la guerra constituye un medio

indispensable para seguir haciendo avanzar la cultura; y sélo después de haberse consumado

92 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 195.

% CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra,... p. 149.
94 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra,. .. p. 150.
95 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra,... p. 30.
%6 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra,... p. 152.
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una cultura... podria sernos provechosa una paz perpetua...””. No se tratarfa por tanto de
ninguna incoherencia del pensamiento kantiano, sino de una creativa paradoja basada en la

necesidad de la guerra para llevarnos a un estado de paz.

97 KANT, Immanuel, Probable inicio. .. p. 91.
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5. DIRIGIENDO LA GUERRA HACIA LA PAZ

El rechazo moral kantiano a la guerra, no implica desentenderse de ella. En su camino
al objetivo final de la paz, Kant se esforzara por establecer unos principios filoséfico-juridicos
para los Estados guiados por la maxima de hacer la guerra de modo que les permitan ir
abandonando progresivamente el estado de guerra y posteriormente poder asegurar
definitivamente la paz. En ese proceso, durante ese estado de guerra o estado de naturaleza
-que es un estado sin ley- Kant propone una ley, una ley en ese estado sin ley: “hacer la guerra
siguiendo unos principios tales que, siguiéndolos, continde siempre siendo posible salir de
aquel estado de la naturaleza de los Estados (en relacién externa unos con otros) y entrar en

un estado juridico”%.

Durante el estado salvaje entre los Estados el mal llamado derecho de gentes™ puede
cumplir una funcién trascendental, conduciendo a la guerra para conseguir la paz, una paz
que no sea temporal sino permanente. “En definitiva, si ante la imposibilidad de que los
Estados, en el estado actual de sus relaciones, resuelvan sus litigios mediante un proceso,
teniendo que recurrir a la fuerza, es esencial que ésta [la guerra]) no llegue a cerrar el paso a
un orden de paz exigido por la razén y que unicamente se hace posible en el ambito de un
Estado mundial. El fin dltimo del derecho de gentes es la paz perpetua, aunque el precio sea
su desapaticion como tal y su transformacion en un derecho cosmopolita”'”. En este sentido
las normas reguladoras del derecho internacional sélo tienen un valor transitorio, que tendran

validez hasta que se haya creado un orden cosmopolita y con ello la abolicion de la guerra''.

Kant sabe de la dificultad de pensar una ley que rija durante un estado sin ley, pero
aun asi Kant es un filésofo del derecho, por eso no resiste el impulso a recoger un derecho
que rija mientras los Estados se encuentren con los demds en un estado no juridico: sus

propios “zus ad bellum”, y “ius in bello”.

98 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 186.

9 “E] derecho de gentes no pasa de ser un sucedaneo «provisional, insuficiente para asegurar una
paz estable” (TRUYOL y SERRA, Antonio, “A modo de introduccion: La paz perpetua de Kant en
la historia del derecho de gentes” en RODRIGUEZ ARAMAYO, Roberto, MUGUERZA, Javier, et
alii, La pag y el ideal cosmopolita. .. p. 23).

100 TRUYOL y SERRA, Antonio, “A modo de introduccién: La paz perpetua de Kant en la historia
del derecho de gentes” en RODRIGUEZ ARAMAYO, Roberto, MUGUERZA, Javier, et alii, Ia
pazgy el ideal cosmopolita... pp. 23-24.

101 HABERMAS Jiirgen, “La idea de paz perpetua desde la distancia histérica de doscientos afios”,
Isegoria, ndm. 16, 1997, p. 61.
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Contreras Pelaez resuelve esa contradiccion kantiana de establecer una ley en ese
estado sin ley en que se tratarfa de un derecho provisional de los Estados, que solo regira
mientras la sociedad internacional permanezca en el estado de naturaleza'”. Sin olvidarse de
la anomia del estado de naturaleza propio de la guerra, Kant propone en su pensamiento

sobte el Derecho de gentes'” recogido en la Metafisica de las costumbres, primero lo que él denomina

»5104 25105,

“derecho a la guerra”™ que tienen los Estados; segundo un “derecho durante la guerra™™;

95106

y por ultimo un “derecho después de la guerra” ™ como derecho de los Estados a obligarse

mutuamente a salir del estado de guerra.

Kant comenzara por reconocer a los Estados, como derecho originario, durante el
estado de naturaleza, su derecho a la guerra, a las hostilidades, como forma legitima de
reclamar su derecho por la propia fuerza frente a otro, cuando cree que éste le ha lesionado,
“ . .

porque la guerra es el medio tristemente necesario para afirmar su derecho por la fuerza en

el estado de naturaleza -donde no existe ningun tribunal de justicia que pueda juzgar con la

fuerza del derecho-""". Pero el ejercicio de este derecho no puede ser ilimitado; el soberano

debe tener en cuenta que sus subditos, como ciudadanos, han de dar “su libre aprobacion
b b

por medio de sus representantes, no sélo a la guerra en general, sino también a cada

declaraciéon de guerra en pztrticular”108

, por lo que rechaza las guerras despoticas. En ese
derecho a la guerra, Kant concibe la lesioén activa como “la satisfaccion que el pueblo de un
Estado toma por si mismo por la ofensa de otro pueblo —es decir en represalia o “reforsio”™—
sin buscar una restitucién por parte del otro Estado por caminos pacificos”"”; lo que a su
vez da derecho al otro Estado a hacer la guerra —guerra defensiva- por cuanto que en ese
estado de la naturaleza Kant supone algo analogo a un contrato, “es decir, la aceptacién de
la declaracién (de guerra) de la otra parte, de modo que ambos pretenden reivindicar su

derecho de esta manera”’. Pero también concibe como lesion la amenaza o presumible

intencion agresiva de otro Estado, que por tanto también legitimaria para hacer la guerra —

12 CONTRERAS PELAEZ Fco. José, Kant y la Guerra... p. 141,

103 Aunque para Kant debiera llamarse con mas propiedad “Derecho de los Estados” (IKANT,
Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 181).

104 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 181.

105 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 181.

106 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 182.

107 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 12.

108 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 184.

109 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 185.

10 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 186.
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guerra preventiva- que nuestro filésofo fundamenta en el derecho al equilibrio de todos los
estados vecinos, bien porque otro Estado haya iniciado preparativos, o bien por el excesivo
aumento de poder del otro (por el simple hecho de ser poderoso, aunque no manifieste

expresamente ningun tipo de hostilidad.

Durante la guerra, en ningtn caso ésta podra ser: 1° una guerra punitiva o por castigo;
2° tampoco puede ser una guerra de exterminio; y 3° ni una guerra de sometimiento (en el
que el pueblo vencido se mezclaria con el del vencedor o caerifa en la esclavitud). El Estado
tampoco podra saquear al pueblo, “es decir, arrancar lo suyo a las personas individuales por
la fuerza™"". Ademas, el Estado al que se le hace la guerra podra hacer uso de cualquier clase
de medios de defensa, “excepto aquellos cuyo uso incapacitarfa a sus subditos para ser
ciudadanos... Entre tales medios figuran los siguientes: utilizar a sus propios subditos como
espias, la utilizaciéon de asesinos pagados, envenenadores,... o simplemente para propagar
noticias falsas; en una palabra, usar aquellos medios perversos que destruirfan la confianza

indispensable para instaurar en el futuro una paz duradera™"”.

Y, por ultimo, el derecho después de la guerra, que empieza en el momento en que
se firma un tratado de paz, cuando el vencedor, con el objeto de lograr la paz como
conclusion, apoyandose en su fuerza, pone las condiciones obviando si tendria o no un
presunto derecho por la supuesta lesién causada por el vencido. Kant se centra en prevenir
a los Estados que su conducta pueda ser considerada como una guerra punitiva o de castigo.
Partiendo de la premisa de que en “el concepto de tratado de paz se contiene ya que la
amnistia estd también unida a €'’ advierte al vencedor que no puede exigir la restitucion
de los gastos de guerra, aunque piense que la guerra que llevé a cabo su adversario era
injusta''". El vencedor tampoco podri pedir rescate por el canje de prisioneros, y el Estado

vencido o sus stbditos tampoco pueden perder su libertad civil, de modo que ese Estado se

convierta en una colonia y sus subditos en esclavos.

1 KANT, Immanuel, Ia Metafisica de las Costumbres, p. 187.

12 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 187.

13 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 189.

114 Taa clausula 231 del Tratado de Versalles (1919), impuesta por los aliados a Alemania tras la I
Guerra Mundial (o clausula de culpabilidad), sefialaba: “Los gobiernos aliados y asociados declaran, y
Alemania reconoce, gue Alemania y sus asociados son responsables, por haberlas cansado, de todas las pérdidas y de
todos los darios sufridos por los gobiernos aliados y asociados. ..”. Las condiciones establecidas por la Comision
de Reparaciones se consideran una de las causas de la II Guerra Mundial. Véase FULLER Edward
W. Keynes y el infame «Articulo 231» del Tratado de 1 ersalles. [en linea] https://mises.org/es/wire/keynes-
y-cl-infame-%C2%ABart%C3%ADculo-231%C2%BB-del-tratado-de-versalles. [consulta 10
octubre 2019].

32


https://mises.org/es/wire/keynes-y-el-infame-%C2%ABart%C3%ADculo-231%C2%BB-del-tratado-de-versalles
https://mises.org/es/wire/keynes-y-el-infame-%C2%ABart%C3%ADculo-231%C2%BB-del-tratado-de-versalles

Pero Kant, tampoco se olvida del “derecho a la paz”'"® que tienen los Estados, es
decir: No sélo del derecho a vivir en paz cuando hay guerra a su alrededor o derecho de
neutralidad, sino también el de asegurar la continuacién de la paz previamente concertada en
un tratado anterior, o derecho de garantia, y por ultimo el derecho a una asociaciéon mutua,
una confederacién de Estados para defenderse juntos contra un posible ataque externo o
interno. Es a esto a lo que Kant dedicara su mayor esfuerzo intelectual, para superar el estado
de naturaleza, resolviendo los conflictos “de un modo civil, digamos por un proceso y no de

forma barbara (como los salvajes) es decir mediante la guerra™''.

15 KANT, Immanuel, Ia Metafisica de las Costumbres, p. 189.
116 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 191.
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6. HACIA LA PAZ PERPETUA

La paz perpetna es el texto clave para entender el pensamiento kantiano de la guerra y
la paz. Este ensayo ve la luz pocos meses después de la Paz de Basilea (5 de abril de 1795)
alcanzada entre Francia y Prusia, en virtud de la cual el monarca prusiano abandonaba la
coaliciéon de paises constituida para luchar contra la joven Republica Francesa. Es l6gico
considerar que, aunque no haga ninguna mencién expresa a ello, Kant encontrase en una
guerra que duro casi tres afios (1792 — 1795), si no las razones para elaborar este opusculo,
s{ por lo menos suficiente informacién para cotejar muchas de las ideas recogidas en el

mismo'"’

. En todo caso no debemos pasar por alto que el siglo XVIII esta sembrado de
contflictos bélicos, y que no seria de extrafar que entre todas ellas se le pasase especialmente
por la cabeza la Guerra de los Siete Afios (1756 -1763)""® en la que Rusia lleg6 a ocupar Prusia
oriental (cuya capital era precisamente Konigsberg); y no tanto por esa circunstancia, sino

por la idea de la fragilidad de los tratados de paz que transmitia aquella guerra.

La paz perpetna es un tratado o ensayo politico en el que Kant pone la filosoffa al
servicio de un objetivo tanto politico como moral: el de una paz ilimitada y sin restricciones
entre todos los Estados. Se trata de un escrito en el que se recogen los fundamentos de una
filosoffa completa del Derecho y del Estado, asi como la estrategia para su aplicacion a la
politica real, que permita a la humanidad cambiar la situacion de conflicto permanente en la
que se encuentran los Estados, mediante el establecimiento de un orden cosmopolita con el

que asegurar institucionalmente la paz.

La guerra puede y debe ser evitada. Y para ello Kant formula una propuesta para
alcanzar la paz internacional definitiva, aplicando su pensamiento ya visto sobre el simil del
paso de los individuos del estado natural a las relaciones interestatales, que lleve a los Estados

a alcanzar un estado de paz en el que quede abolida definitivamente la guerra. No se trata de

17 “Ta guerra antirrevolucionaria de 1792-95 y su superacién provisional por medio de la Paz de
Basilea actuaron como catalizadores para la cristalizacion definitiva de las ideas kantianas sobre la paz
y la sociedad internacional; ideas no improvisadas, pues venfan siendo maduradas desde...1784”
(CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra... p. 23).

118 Una de principales causas de ese conflicto fue la tension entre Prusia y Austria por la recuperacion
de Silesia, territorio que habfa quedado en poder de Prusia s6lo ocho afios antes, tras el Tratado de
Aquisgran de 1748 por el que se ponia fin a la guerra de sucesion austriaca o Guerra de la Pragmatica
Sancién. Esta circunstancia fue aprovechada por otros paises como Gran Bretafia para su expansion
colonial.
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poner término a una guerra sino de terminar definitivamente con el estado de guerra entre

los pueblos, si no, no podemos hablar realmente de paz sino de un mero armisticio.

A modo de un tratado de paz entre todos los Estados, el texto incluye dos apartados
en el que se recogen los Articulos Preliminares y los Articulos definitivos para una paz
definitiva -como si se tratase de los articulos del acuerdo- fundamentando la necesidad de los
mismos. En una segunda edicién de su modelo de tratado, Kant incorporaria dos

Suplementos, ademas de dos Apéndices relativos a la relacion de la politica con la moral.

Los Articulos Preliminares tienen un caracter prohibitivo, vetando ciertas actitudes
que un Estado puede llevar a cabo en perjuicio de otros Estados, pero que por si mismos no
permiten asegurar la paz (son reglas minimas imprescindibles, pero no suficientes).
Podriamos decir que lo que busca con ellos es evitar el sembrar las condiciones para futuras
guerras. Se trata de seis articulos, de los cuales, a su vez, el 1°, 5° y 6° contienen una exigencia
de cumplimiento inmediato “/ex strictae”; mientras que los articulos 2°, 3° y 4°, son medidas
menos perentorias que se deberan aplicar cuando ello sea posible, permitiendo su
aplazamiento en funcién de las circunstancias del momento, pero por supuesto sin olvidar la

necesidad de su cumplimiento y no “ad calendas graecas” para alcanzar la paz perpetua'”.

Los articulos definitivos, sin embargo, estan pensados para recoger las condiciones
necesarias para asegurar la paz. Como senala Teresa Santiago, la distincién entre los apartados
sugiere dos etapas claramente diferentes: El primero consiste en poner limites a la guerra:
“Mas que civilizar la guerra -critica que el propio Kant hace a los defensores del derecho
internacional- las reglas tienen la intencién de ir estrechando el espacio de la supuesta
legalidad del recurso bélico y, a la par ir acrecentando la confianza entre los Estados™'”.
Continta mas adelante: “Una vez establecidos los requisitos preliminares para el logro de la
paz perpetua, Kant se da a la tarea de formular lo que considera son las condiciones

95121

definitivas de ésta”~. En ellos podemos observar la concepcién kantiana acerca de las

relaciones internacionales

Como veremos, Kant retoma en esta obra algunas de las ideas o consideraciones ya

abordadas en sus antetiores escritos.

19 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 14.
120 SANTIAGO, Teresa, Funcion y critica de la guerra. .. p. 130.
121 SANTIAGO, Teresa, Funcion y critica de la guerra. .. p. 139.
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6.1. Los articulos preliminares para una Paz perpetua

Para Kant es condiciéon necesaria para el establecimiento de la paz el corregir o evitar
previamente todas aquellas conductas que puedan destruir la confianza entre los Estados,
mision a la que se dedica en la Secciéon Primera de su opusculo. Estos articulos se dirigen a
evitar ciertas practicas que puedan convertirse sin dificultad en pretextos de guerra, como

punto de partida para establecer relaciones justas entre los mismos.

6.1.1. Primer articulo preliminar

“No debe considerarse valido ningtn tratado de paz que se haya celebrado

con la reserva secreta sobre alguna causa de guerra en el futuro”'?.

Como sefiala Contreras Pelaez, “la historia diplomatica del siglo XVIII esta llena de
«falsas paces», de «meros armisticios» que los contendientes concluyen «porque estan
demasiado agotados para continuar la guerra pero que no implican una voluntad real de

2123

superar el conflicto»” =, que asi se podian percibir en aquella época ante la fragilidad de unos

tratados que frecuentemente resultaban rotos con nuevas guerras.

La regla encuentra su justificaciéon en la nocién kantiana de que la unica paz que
merece tal calificaciéon es la paz perpetua, y que por tanto no puede estar sometida a
condiciones (el afadido del calificativo eterna a la paz es de por si un pleonasmo'**). No
puede hablarse de paz si existe alguna posibilidad de volver a la guerra. Por ello, cualquier
tratado celebrado con alguna reserva no es realmente un tratado de paz, sino una tregua, un

mero armisticio, “un aplazamiento de las hostilidades, no de la paz”'®

, hasta que se dé
cualquier circunstancia o motivo para volver a la guerra. Se tratarfa, en definitiva, de una mera
paz estratégica, decidida simplemente para replegarse y poder juntar fuerzas que en el futuro

permita a €sa parte ganar tarde o temprano una guerra.

122 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 5.
122 CONTRERAS PELAEZ Fco. José, Kant y la Guerra.. p. 63.
124 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 6.
125 KANT, Immanuel, La pag perpetna, p. 5.
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La reserva mental sobre la perversa intenciéon de aprovechar en el futuro alguna
oportunidad para reanudar la guerra no se corresponde con la dignidad de los gobernantes,
sino que es mas propia de la casuistica jesuitica'®. Si bien mis adelante, en los articulos
definitivos, no deja de reconocer que mientras dure el estado de naturaleza entre los Estados,
el pretexto para una nueva guerra “no se puede tachar en realidad de injusto porque en esa

situacion cada cual es juez de sus propios asuntos”'”".

El argumento, como tal, es contundente: la distincién entre una tregua y un tratado
de paz es que en la primera se suspende el enfrentamiento, mientras que en la segunda las
partes deciden poner fin a la contienda. Por tanto, si hay alguna oportunidad de volver a
entrar en guerra no podriamos hablar de un tratado de paz. Sin embargo, a mi juicio se hecha
aqui de menos un ejercicio argumentativo para convencer a las partes, sobre todo a quien ha
sido derrotado en el combate, para que cuando firme un tratado lo haga con la conviccion
absoluta de renunciar definitivamente a recuperar aquello a lo que se haya visto obligado a
ceder -y que tantas penurias le ha podido suponer durante el conflicto-no porque el otro
tuviera mejor derecho, sino porque fue mas fuerte o tuvo mejor fortuna en la guerra. No esta
de mas recordar aqui la reflexién de Rousseau en su Extracto del proyecto de paz perpetua del Abate
de Saint Pierre respecto a los derechos mal sofocados en los tratados como origen de nuevas
guerras, en el momento en que otras circunstancias hayan dado nuevas fuerzas a los

pretendienteslzg.

Esa carencia argumentativa es tanto mas llamativa, cuando precisamente nuestro
filésofo pone esta regla ente las que son de aplicacién inmediata y por tanto no condicionada
a cualquier tipo de circunstancia, pudiendo dejar en manos del vencedor un leonino “statu
grno” inalterable que quedarfa blindado para el futuro. Ciertamente que, como advierte
Contreras Pelaez, hay autores como H. Saner y G. Cavallar, que mantienen que este articulo

no excluye cualquier alteracion futura del “statu quo”, sino sélo su modificaciéon por las

126 T2 casuistica se desatrollé durante los s. XVI y XVII, gracias a la actividad pedagdgica de los
jesuitas. La casuistica se aproveché del razonamiento probabilistico (segun la cual era licito seguir una
opinién que fuera probable, aunque la opinién contratia fuese mucho mas probable) llegandose a
justificar la licitud de los medios (incluso la mentira o la violencia) por el fin perseguido. Por eso se
asocia con los jesuitas y como sinénimo de fabricacion de excusas, mala fe, engafio, hipocresia. ..

127 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 30.

128 ROUSSEAU, Jean-Jacques, Escritos sobre la pag y la guerra. Extracto del proyecto de pag perpetua del abate
de Saint Pierre, Trad. de Margarita Moran, Madrid: Centro de Estudios Constitucionales, 1982, pp. 7-
8.
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armas'”, posibilidad que veo un tanto remota, si como veremos queda en manos de la buena
voluntad de la parte beneficiada, ante la ausencia de una autoridad o poder superior que

imponga el mejor derecho de la otra parte.

6.1.2. Segundo articulo preliminar

“Ningun Estado independiente podra ser adquirido por otro mediante

herencia, permuta compra o donacién — sin importar que sea grande o pequefio”™.

Las naciones no pueden ser gobernadas en términos patrimoniales. Heredar,
comprar, permutar, donar, solo se predica de aquello que tiene un precio, y para Kant el
Estado es “una sociedad de seres humanos sobre los que nadie mas que ella misma tiene que
mandar y disponer”"'. Un estado por tanto no es una cosa, no puede ser adquirido porque

es una “persona moral”",

Por eso aunque se trate de un reino hereditario el gobernante no adquiere la
propiedad del Estado, y por tanto tampoco dispone de él a su voluntad, sino sélo el derecho

a gobernar133 .

Esta analogfa Estado-persona nos permite encontrar una doble justificacién moral

del articulo:

1°. Al igual que debe ser respetada la libertad del individuo, también debe setlo la de
los Estados (Contreras observa en este articulo un claro reconocimiento de nuestro autor al

derecho a la autodeterminacion de los Estados)'™.

2°. Las personas no tienen precio sino dignidad, porque el hombre es un fin en si
mismo, no un medio para usos de otros individuos, lo que lo convertirfa en una cosa. Esto
nos lleva a la distincién kantiana entre personas y cosas, y fines y medios, recogida en la

Fundamentacion de la Metafisica de las Costumbres: 1os seres irracionales se llaman cosas, y tienen

120 CONTRERAS PELAEZ, Feo. José, Kant y la Guerra... p. 64.

130 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 7.

131 KANT, Immanuel, La paz perpetua, pp. 7-8.

132 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 181.

133 Kant mantiene esta idea en KANT, Immanuel, Ia pag perpetna, p. 8.
134 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra... p. 71.
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s6lo un valor relativo como medio, sin embargo los seres racionales reciben el nombre de
personas, y su naturaleza los destaca como fines en si mismos, y por tanto objeto de

135

respeto . Los Estados, por tanto, en tanto que personas, tampoco pueden ser considerados

como cosas, deben ser respetados como fines en si mismos.

Kant incluye este articulo entre los que pueden ser aplazados teniendo en cuenta las
circunstancias existentes en el momento de su aplicacion. No obstante debemos matizar que
tal autorizacioén de aplazamiento solo se refiere a la restitucion de aquellos Estados que ya
hubieran perdido la libertad, para que no se haga de manera apresurada, pero en ningin caso
contempla el relajo de tal regla para que se contintien haciendo nuevas adquisiciones'.
Teresa Santiago justifica la decision del filésofo prusiano en el hecho de que Kant tiene bien
presente que los Estados son entidades politicas que se han ido conformando histéricamente,
y que las reglas no pueden ser impuestas a los propios procesos histéricos y sociales, ni a sus
actores. “La restituciéon” de los Estados, esto es, hacer valer su autonomia, pasa por la
instauracion de una constitucion republicana, pero ésta es el producto de las luchas del propio
pueblo, y no la aplicacién de una ley o de la fuerza. Ahora bien la ley tiene sentido porque

impulsa e inspira los cambios, al mismo tiempo que establece una prohibicién a futuro”"”.

Aunque Kant no haga aqui ninguna referencia expresa a la colonizacion, ello no
supone que quiera eludir esa cuestion. Como veremos mas adelante —a propésito del derecho
cosmopolita- Kant si admite esta posibilidad si se trata de “establecerse y tomar posesion en

las tierras recién descubiertas” que se encuentren despobladas.').

Kant afiade en este articulo una breve referencia al “alquiler de tropas” de un Estado
a otro, practica que reprocha como uso y abuso de esos subditos alquilados como si se tratase
de cosas de las que el gobernante puede disponer a su capricho, lo que inmediatamente nos

lleva al concepto de dignidad caracteristico de las personas como fin en si mismas. Si el estado

135 “En el reino de los fines todo tiene o un precio o una dignidad. Aquello que tiene precio puede
ser sustituido por algo equivalente, en cambio, lo que se halla por encima de todo precio y, por tanto,
no admite nada equivalente, eso tiene una dignidad” (KANT, Immanuel, Fundamentacion para una
Metafisica de las costumbres, Trad. Roberto R. Aramayo, Madrid: Alianza Editorial, 2018, p. 148).

136 “La prohibicién en este caso afecta s6lo al titulo de adquisicion, el cual no deberia valer en lo
sucesivo, pero no afecta al estado de posesion, aunque éste no tenga el titulo juridico requerido para
ella, pero que, sin embargo, en su momento (en el momento de la adquisicién de buena fe) era
considerado como un titulo legitimo en la opinién publica de entonces de todos los Estados" (KANT,
Immanuel, La paz perpetua, p. 14).

137 SANTIAGO, Teresa, Funcion y critica de la guerra. . .. p. 136.

138 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 193.
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es “una sociedad de hombres” es comprensible que el de Koénigsberg aprovecha este
apartado para dirigir un contundente reproche al alquiler de tropas de un Estado a otro para
que este ltimo luche contra un enemigo no comun'”, precisamente porque ello supone

cosificar a los individuos que integran ese ejército.

6.1.3. Tercer articulo preliminar

“Los ejércitos permanentes (miles perpetuus) deben desaparecer totalmente

con el tiempo”'®.

No deja de sorprender el atrevimiento de Kant para hacer esta afirmacién en un pafs

141

paradigma del Estado militarizado ™, pero la razén es evidente. Como sefala Teresa Santiago

“la idea de Kant en este punto es que los Estados que se preparan para la guerra, haran

25142

eventualmente la guerra”* -idea que, como veremos, merece ser matizada-. La existencia

de un ejército permanente indica una disposicion a la guerra y por tanto una amenaza para

27143
>

otros estados. Esa amenaza o “paz opresiva ademais, llevara a esos otros Estados a
imitarlo para protegerse, provocando con ello una escalada en la tensién y gastos que, tarde
o temprano, tiene que ser liberada mediante guerras ofensivas para justificar el gasto

invertido.

Ademas, los recursos econémicos destinados a pertrechar estos ejércitos implican
reducir los destinados al bienestar de 1a comunidad. Ya en Probable inicio de la Historia humana,
advertfa que las mayores desgracias para los pueblos civilizados, no eran tanto las guerras
como tales, sino los preparativos para la guerra futura, a los que se dedican “todos los

recursos del Estado, todos los frutos de su cultura que tan bien podrian emplearse en

139 A sensu contrario se podtia afirmar, como advierte Contreras Peliaez, que Kant “Excluye
expresamente de su critica el envio de tropas a otros paises en el marco de compromisos derivados
de alianzas militares (CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra... p. 83).

140 KANT, Immanuel, La pag perpetna, p. 9.

141 A la muerte de Federico II “...en 1780, el ejército prusiano cuenta unos 200.000 hombres (el mas
nutrido del mundo en proporcién a la poblacion del pafs; su mantenimiento absorbe mas del 70%
del presupuesto estatal” (CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra... p. 86).

142 “Un ejército regular cuyos costos representan un gasto considerable al Estado, no tiene sentido si
no es para persuadir a los demas, ya sea por la amenaza misma que representa el poder de las armas,
o bien pasando a la agresion, esto es, a la guerra ofensiva” (SANTIAGO, Teresa, Funcidn y critica de la
guerra ... p. 137).

14 PEREDA Carlos, “Sobre la consigna «Hacia la paz perpetuamente»” en RODRIGUEZ
ARAMAYO, R., MUGUERZA, J. et alii, La paz y ¢/ ideal cosmopolita de la ilustracion, p. 82.
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acrecentar ésta... [perjudicando] a la libertad y la maternal prevision del Estado para con los
individuos”'* por el temor a un peligro extetior.
En cualquier caso se trata también de una regla que se debera llevar a cabo
paulatinamente, en funcién de las condiciones existentes, dilacion que puede ser realmente
25145

peligrosa como mas tarde se puso de manifiesto con la conocida como “Paz armada™ ™" que

termind desembocando en la I Guerra Mundial.

Por otro lado, como advertiamos inicialmente, tampoco se trata de un rechazo
incondicional al aforismo “si vis pacem para bellun’”’, pues deja a salvo de esta prohibicion las
practicas militares que los ciudadanos puedan realizar periédica y voluntariamente para

defender la patria de los ataques del exterior'*.

La condicién de la voluntariedad es fundamental, y se opone no sélo a la del
mercenario que combate por el Gnico objetivo del botin prometido, sino a la de cualquier
otro tipo de soldado que toma como medio de vida o profesién el servicio en un ejército
permanente. As{ debemos entenderlo cuando nuestro filésofo vuelve aqui con el reproche a
la cosificacion del hombre, al que hacfamos referencia en el articulo anterior, por ello advierte
“pagar a alguien para matar o para que lo maten parece implicar una utilizaciéon de los
hombres como meras maquinas o instrumentos en manos de otro, lo cual no se puede

armonizar con los derechos del hombre...”'.

6.1.4. Cuarto articulo preliminar

“No debe emitirse deuda publica en relacion con los asuntos de politica

exterior” ¥,

144 KANT, Immanuel, Probable inicio. .. p. 90.

145 Ta Paz Armada (1870- 1914) es el nombre utilizado para describir el perfodo de 1885 a 1914,
anterior a la Primera Guerra Mundial, de intensa catrera armamentista y alianzas militares agrupadas
en dos: la Triple Alianza y la Entente Cordiale. Casi todas las naciones europeas adoptaron el servicio
militar obligatorio y muchos Estados asigharon gran parte de sus recursos a la inversion de la industria
de armamentos.

140 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 10.

147 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 10.

148 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 10.
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Kant admite que el Estado pueda contraer deudas, si es con fines pacificos, si es para
el fomento de la economia del pais (mejora de caminos, creacion de depodsitos para los afios
malos, etc...); de hecho la llega a calificar de “ingeniosa invencién de un pueblo de
comerciantes de este siglo”'* del que los pueblos se ven ptivados mientras se dediquen a

150

invertir en las guerras ™. Pero Kant rechaza dicho recurso si con ello lo que se pretende es

151

sostener la politica exterior (aventuras militares '), porque puede constituirse en un auténtico

tesoro para la guerra.

La facilidad para financiar estas aventuras militares o guerras, mediante el
endeudamiento del Estado, “puede suponer un poder monetario peligroso, es decir un tesoro

para hacer la guerra”'>

, por cuanto que favorece las tentaciones de los Estados a hacer uso
de la guerra, que tarde o temprano querran hacer uso de lo invertido (pues la tendencia a su
utilizacién se encuentra insita en la naturaleza humana). En definitiva, “la facilidad de la

financiacién se convierte asi en «facilidad para hacer la guerra»’”“.

6.1.5. Quinto articulo preliminar

“Ningun Estado debe inmiscuirse por la fuerza en la constitucién y gobierno

de otro”™,

Este articulo recoge el “principio de no intervencion” en los asuntos internos de
los Estados, pues lo contrario serfa una violacién de los derechos propios de cada pueblo
independiente a decidir soberanamente como han de resolver sus dificultades; por lo que no
estan justificadas ni para favorecer un cambio de régimen, ni para impedir dicho cambio'.

Esto no deja de ser otra manifestacion del principio de autodeterminacion de los Estados al

149 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 10.

150 “Una vez suprimido para siempre el extraordinario de las guerras, mas de la mitad del gasto militar
quedarfa disponible ... de forma que el pueblo pagaria mucho menos y el principe, mucho mas rico,
estarfa en condiciones de estimular el comercio, la agricultura, las artes...” (ROUSSEAU, Jean-
Jacques, Escritos sobre la paz y la guerra. .. pp. 7-8).

151 La expresion “politica exterior” recogida en la traduccion del texto de Kant que he utilizado resulta
demasiado ambigua, por lo que considero mas apropiada, por el sentido de la propuesta kantiana la
expresion utilizada por Contreras Pelaez de “aventuras militares” recogida en CONTRERAS
PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra... p. 92.

152 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 11.

155 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra. .. p. 92.

154 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 11.

155 CONTRERAS PELAEZ, Feo. José, Kant y la Guerra... p. 96.
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que haciamos referencia en el articulo preliminar segundo: El estado en cuanto persona moral
es libre de decidir como desea organizarse; y aunque ello pudiera escandalizar a otros Estados

ello no supone nunca una ofensa a estos ultimos y por tanto no les da derecho a intervenir.

Sin embargo, Kant aclara que si la division interna generada por el conflicto es de tal
gravedad que ha llegado a provocar una division manifiesta del Estado, hasta el punto de que
ya no exista como unidad, sino como dos Estados, reinado la anarquia, entonces queda
justificada la injerencia. En estos casos deberfamos hablar de injerencia por causa de
asistencia. Teresa Santiago sefiala que para Kant aqui ya no se produciria una intervencioén
en la constitucion de otro Estado pues éste ya no existirfa como tal, se habria producido por

156

tanto una involucién al estado de la naturaleza ™. En este sentido esa conclusiéon podria ser

<

coincidente con la sostenida por Friedrich Gentz en 1801 en el sentido de que “un pais
sumido en la anarquia vendria a ser como un agujero negro de no Derecho que si no es
destruido, terminara por absorber a los demas Estados. Por tanto, dichos Estados estan

defendiendo su propia supervivencia al combatir ese foco de perversion™"".

6.1.6. Sexto articulo preliminar

“Ningun Estado en guerra con otro debe permitirse tales hostilidades que
hagan imposible la confianza mutua en la paz futura, como el empleo en el otro
Estado de “asesinos (“percusores”), envenenadores (“veneficr’), el quebrantamiento

de capitulaciones”, la induccion a la traicion (“perduellio”), etc.”™.

Durante la guerra la conducta de los Estados debe generar un minimo de confianza
en la mentalidad del enemigo, disipando futuros recelos, de que en el momento de que se
llegue a un acuerdo futuro éste vaya a ser respetado. Cuando Kant disefia en su Metafisica de
las costumbres el derecho de gentes durante la guerra o “Gus in bello”, nuestro autor trabaja con

la premisa de que los principios estan disefiados para que “siguiéndolos, continte siendo

15 En todo caso esta autora advierte sobre las consecuencias morales de la aplicacion inflexible del
principio de no intervencién en los casos de ayuda humanitatia por desastres naturales, o de Estados
que por su falta de desarrollo econémico y politico no han alcanzado unas relaciones justas y
democraticas, e incluso, Estados proscritos que observan las normas de convivencia con otros
Estados, pero que internamente someten a sus ciudadanos a todo tipo de vejaciones. Véase
SANTIAGO, Teresa, Funcion y critica de la guerra. .. p. 133.

157 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra. .. p. 102.

158 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 12.
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posible salir de aquél estado de naturaleza de los Estados'””; es decir no sélo de terminar

con la guerra concreta —que tarde o temprano llegara, aunque sea por mero agotamiento—

sino de construir la futura paz definitiva.

Kant exhorta a civilizar o humanizar lo mas posible la guerra, a que los Estados no
se valgan, durante las hostilidades, de métodos poco honorables (asesinos, envenenadores,
espias, traidores,...) contrarios a lo que se ha venido conociendo como ““Zus in bello” o leyes
durante la guerra, con independencia de los motivos del conflicto. El Estado perjudicado no
puede servirse de todos los medios, sélo puede utilizar para mantener lo suyo los medios en
sf licitos. Se trata por tanto de impedir la utilizaciéon de artes viles que, cuando se utilizan, no
se mantienen por mucho tiempo dentro de los limites de la guerra, sino que se trasladan

incluso también durante la paz.

Todas esas practicas a las que Kant califica de infernales, jamas se mantienen durante

23160

mucho tiempo “dentro de los limites de la guerra arriesgandose a una guerra de

b

exterminio que podria terminar con la desapariciéon de ambas partes, en cuyo caso la Gnica

paz perpetua que tendrfamos seria la de los cementerios.

No pocos autores, entre ellos Contreras Pelaez, echan de menos un mayor desarrollo
del “Gus in bello” kantiano (por ejemplo en lo que se refiere al comportamiento con los no
combatientes, o a la utilizacién de otro tipo de armamentos o conductas mas mortiferas)
defecto que tendremos que disculpar, en primer lugar, porque nos encontramos ante alguien
que no es un militar sino un filésofo, y, en segundo lugar, porque la redaccién de este articulo
no tenemos por qué entenderla como una lista cerrada, sino ejemplificativa para los
gobernantes de lo que ha de entenderse por artes viles. Por otro lado, Jiirgen Habermas'®'
acude en defensa de nuestro filésofo recordando que en la época en la que vive las guerras
tenfan un caracter, espacial, técnica y moralmente limitado, en los que atn se distinguia entre

combatientes y poblacion civil, etc.

6.2. Los articulos definitivos para una Paz perpetua.

159 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 186.
160 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 13.
161 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la guerra. .. p. 128.
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La secciéon segunda de su opusculo pacifista comienza recordandonos las
consecuencias del estado de naturaleza. “El Estado de paz entre hombres que viven juntos
no es un estado de naturaleza (status naturalis), el cual es mas bien un estado de guerra, es
decir, un estado en el que, si bien las hostilidades no se han declarado, si existe una constante
amenaza. Durante el estado de naturaleza, la mera omisién de hostilidades no es todavia
garantia de paz, y si no se da seguridad a un vecino frente a los otros —lo que sélo puede
ocurrir en un estado legal-, cada cual puede tratar como enemigo a quien le hubiera exigido

esa seguridad”m.

Esta declaracion inicial contiene la premisa basica vista anteriormente: la necesidad
de salir del estado de naturaleza, ya que en ese contexto es donde se manifiesta la hostilidad.
Por tanto, el estado de la paz debe ser instaurado. Recordemos aqui que once afios antes, en
sus Ideas para una historia universal ..., Kant sefialaba no solo la necesidad de una constitucion
civil ordenadora de la libertad entre los individuos, sino también de una ordenacion de las
relaciones entre los estados que permita a éstos salir del estado anémico propio de los salvajes

caracteristico de las relaciones internacionales.

En esta seccion segunda Kant nos disefia un edifico juridico que estarfa integrado
por un derecho interno o estatal —derecho de ciudadania- (disefiado en el primer articulo
definitivo para las relaciones de los individuos dentro del Estado); un derecho internacional
(en el segundo articulo definitivo para las relaciones entre los Estados); y finalmente un
derecho cosmopolita (que contempla en el tercer articulo definitivo para las relaciones de los
hombres y de los Estados “que se encuentran en una relacion de influencia mutua como
ciudadanos de un Estado de hombres en general”'®). La paz perpetua seri el resultado
necesario de la ordenacién de las relaciones entre individuos/Estados conforme al Derecho.
Sialguno de estos tres ambitos estuviera en estado de naturaleza, ello implicarfa continuar en

el estado de guerra164.

6.2.1. Primer articulo definitivo: Una constitucion juridica conforme al
derecho de ciudadania.

102 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 16.
163 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 17.
164 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 140.
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“La constitucién de todo Estado debe ser trepublicana”'®

. El proyecto irenista de
Kant, se encuentra condicionado por la forma de gobierno que adopten los Estados. No
todas las formas de gobierno permiten mantener unas relaciones interestatales pacificas

perdurables.

El establecimiento de un orden internacional pacifico requiere la generalizacion entre
los Estados de la forma de gobierno que puede conducir a la paz definitiva; y la constitucién
republicana es la Gnica constitucion civil que tiene la vista puesta en ese deseo: “si la fortuna
dispone que un pueblo fuerte e ilustrado se transforme en una republica (la cual debe tender,
por su propia naturaleza, a la paz perpetua)”'®. Para Kant, la mejor forma de gobierno es
aquella que se deriva del contrato originario y que se muestra acorde a los principios de
libertad (en cuanto hombres), igualdad de todos los subditos (en cuanto ciudadanos), y de
dependencia de todos respecto a una unica legislacion (en cuanto subditos). Y la tnica

constitucién que cumple esas premisas es la constitucion republicana.

La libertad es elemento cardinal en la construccion del sistema filoséfico juridico y
politico de nuestro autor, por eso debe entrar como principio toda constitucion civil que
quiera ser perfecta y por tanto adecuada para alcanzar la paz permanente. Vefamos antes que
el hombre, en virtud del contrato originario, abandona su libertad salvaje para poder entrar
en un estado juridico que le permita compatibilizar su libertad integramente dentro del
Estado, es decir como ciudadano. Sin olvidarnos de aquella idea, acudiremos al concepto de
libertad que Kant reconoce a los hombres en su condicién de ciudadanos como “libertad
legal de no obedecer a ninguna otra ley mas que aquella a la que ha dado su
consentimiento™'?. Légicamente Kant se refiere a aquella ley emanada del poder legislativo,
que para Kant se corresponde con la voluntad general concordante y unida de todos los

ciudadanos.

El segundo principio caracteristico de una constitucion civil republicana es el de la
igualdad juridica de los subditos en cuanto ciudadanos, que consiste en “no reconocer ningun
superior en el pueblo”'®. Sélo puede obligarle a ¢l alguien al que él a su vez pueda obligar

del mismo modo. De esta igualdad general queda excluido el jefe del Estado, que es el unico

165 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 17.
106 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 29.
167 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 143.
168 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 143.
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a través del que se ejerce la coaccién juridica a todos los demas. Se trata por tanto de una
igualdad juridica (igualdad ante la ley), no material. La igualdad de todos los ciudadanos ante
la ley implica la eliminacién de los privilegios hereditarios de la nobleza, y por tanto también
de la servidumbre hereditaria, de tal suerte que cada ciudadano pueda alcanzar dentro de la
comunidad la posicién que resulte de su talento, su trabajo o su suerte, pero no por causa de

199 Pero

un privilegio hereditario que suponga para él y su descendencia una posicion inferior
la igualdad es compatible con la desigualdad corporal, espiritual o de riquezas externas, asi
como con los derechos que pueda tener uno para mandar sobre una persona que como
dependiente ha de obedecer (como por ejemplo el nifio a los padres, la mujer al marido o el

jornalero)'”.

El tercer principio recogido en La Pazg perpetna — la dependencia de todos respecto a
una legislacion — no parece afiadir nada nuevo a lo recogido con los dos anteriores principios
para la caracterizacion de una constitucion republicana'”. Sin embargo en Ex torno al tépico. . .,
y en su Metafisica de las costumbres se refiere al concepto de independencia civil, aunque no en
el sentido juridico, sino desde una perspectiva econémica, (concretamente en el sentido de
autosuficiencia econémica, “es decir, no agradecer la propia existencia y conservacion al
arbitrio de otro en el pueblo, sino a sus propios derechos y facultades como miembro de la
comunidad”'™), aunque con consecuencias en el plano de los derechos politicos, ya que esa
condicién supone que aunque todos los hombres son libres e iguales en cuanto al
sometimiento de las leyes publicas, sin embargo no todos son iguales en cuanto al derecho
de dictar leyes. Es decir, solo los independientes civiles tienen capacidad para votar
(ciudadanos activos), mientras que los dependientes civiles (el mozo que trabaja para un
comerciante o artesano, el menor de edad, todas las mujeres y, en general, cualquiera que
dependa de otro para su sustento) no se encuentran cualificados para votar (ciudadano

'3 En todo caso esta caracteristica de la dependencia/independencia civil no afecta a

pasivo)
la consideracién de todos como individuos libres e iguales como hombres, que juntos

constituyen un pueblo.

19> ABELLAN, Joaquin, “Estudio de contextualizacién”, en KANT, Immanuel, Iz pag perpetua, pp.
XXXIV-XXXV.

170 KANT, Immanuel, En torno al tépico.... p. 114.

171 A juicio de autores como Joaquin Abellan o Contreras Peldez, aunque por distintos motivos.

172 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 143.

173 Tres aflos antes de La metafisica de las costumbres, en En torno al tdpico. .. ni tan siquiera los califica de
ciudadanos, sino de coprotegidos. Véase KANT, Immanuel, Ensayos sobre la paz... p. 117.
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En palabras de Joaquin Abellan, la constitucion republicana eleva a los hombres a la
categoria de ciudadanos'”, ya que el pueblo unido es el soberano. Y por tanto, si para decidir
sobre la guerra se requiere el consentimiento de los ciudadanos, dificilmente estos optaran
por esa solucion, cuando precisamente seran ellos quienes sufrirfan los desastres que provoca
(combatir ellos mismos, sufragar con sus patrimonios los gastos que la guerra supone y
posteriormente a la reconstruccion de los dafios, asi como el de las deudas contraidas). Por
el contrario, en una constituciéon no republicana -donde por tanto el subdito no es un
ciudadano- la declaracion de guerra serfa la cosa mas sencilla del mundo, ya que el jefe del
Estado no se comporta como un ciudadano mas, sino como un amo, y la guerra nunca lo

perturba, pues nunca sufrira sus efectos en carne propia.

En este articulo Kant previene al lector para que no confunda lo que es una
constitucion republicana con la forma de gobierno democratica. Para ello, dentro de las
formas del Estado posibles, establece dos criterios de clasificacion. El primer criterio,
referido a la forma de soberania (“forma imperi?”), tiene un caracter cuantitativo, pues alude al
nimero de personas que ostentan el poder soberano, distingue tres modalidades: que la
soberania esté en manos de una sola persona o “autocracia” -en la que el poder lo posee el
principe o monarca—, en manos de unos pocos que entre si son iguales o “aristocracia” -si el
poder corresponde a la nobleza u oligarquia-, y si el poder esta en manos de todos los que
forman la sociedad civil, en cuyo caso nos encontramos ante una democracia. El segundo
criterio, tiene un caracter cualitativo, pues hace referencia a los modos o formas de gobernar,
“forma regiminis”, distinguiendo, con independencia del niimero de personas que gobiernen'”,
dos formas de hacer uso del poder: la republicana —donde existe una clara separacion de los
poderes legislativo y ejecutivo—, y la despotica —caracterizada por la ejecucion arbitraria de
las leyes-, puesto que al no existir separacion de poderes, el gobernante aplica las leyes que él
mismo se ha dado, “un gobierno que fuera a la vez legislador tendria que denominarse
despotico, por contraposicion al patriético... el soberano del pueblo no puede ser a la vez
gobernante porque éste esta sometido a la ley y obligado por ella, por consiguiente por otro,

95176

por el soberano”™ ™. La republica por tanto no es para Kant una determinada forma de

Estado, sino una forma de ejercer el poder. Una constitucion que garantiza a los ciudadanos

174 ABELLAN, Joaquin, “Estudio de contextualizaciéon”, en KANT, L., La pag perpetna, p. XXXVII
175 Hasta el punto de que para Kant el concepto de republica no implica abolir las monarquias. Como

seflala Aramayo, “Estas distinciones le serviran para fundamentar su apuesta por un reformismo que
ahuyente la revolucion” (RODRIGUEZ ARAMAYO, Roberto, et alii, La pag y e/ ideal cosmopolita. ..

p. 11).
176 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 147.
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el derecho de representacion'”, y la aplicacion del principio de separacion de los poderes
legislativo y ejecutivo, si bien mas tarde, en su Metafisica de las costumbres, afiadira el poder
judicial'™.

Lo que resulta determinante para Kant no es por tanto quién o quiénes ejercen el
gobierno, sino si se respetan los principios propios de la constitucion republicana. No
obstante Kant advierte del peligro de optar por la democracia como forma de soberania ya

que para Kant la democracia es “necesatiamente”'”

una forma de despotismo, en el que
todos los ciudadanos quieren ser soberanos. Mientras que las otras dos formas de gobierno,
pueden ejercerse de modo republicano -con lo que podriamos hablar de una monarquia
republicana®- no podrfamos encontrarnos ante una democracia republicana, pues la
democracia dificilmente conjuga con el denominado principio de representacion y separacion
de poderes: el poder se encuentra en manos de todos, pero las decisiones no son tomadas
por todos “porque crea un poder ejecutivo en el que todos deciden sobre alguien, y en su
caso, contra alguien (es decir contra quien no esté de acuerdo con los demas) con lo que
deciden todos, que no son realmente todos. Esto es una contradiccion de la voluntad general
consigo misma y con la libertad”'™. Si en la republica el poder legislativo cotresponde a la

“voluntad unida del pueblo”'®, la democracia, que funciona con las reglas de la mayoria, no

puede respetar la voluntad unida/unanime del pueblo, abriendo la via de la “dictadura de la

177 “T'oda verdadera republica es — y no puede ser mas que- un sistema representativo del pueblo, que
pretende, en nombre del pueblo, y mediante la unién de todos los ciudadanos cuidar de sus derechos
a través de sus delegados (diputados)” (KANT, Immanuel, Iz Metafisica de las Costumbres, p. 179).

178 “Cada Estado contiene en si tres poderes, es decir la voluntad universal unida en una triple persona:
el poder soberano (la soberania) en la persona del legislador, el poder ejecutivo en la persona del
gobernante (siguiendo la ley) y el poder judicial (adjudicando lo suyo de cada uno segin la ley) en la
persona del juez” (KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 142).

179 A mi juicio la expresién “necesariamente” que Kant formula en La pag perpetna es mucho mas
tajante que la que deduce Contreras Pelaez al referirse a la democracia kantiana como “la menos
susceptible de un ejercicio republicano”. Véase CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la gnerra.
p. 163.

180 Para Kant la autocracia es la forma mas sencilla (se basa en la relacion del rey con el pueblo) y
también la mejor para administrar el derecho, pero la mas peligrosa porque también corre el riesgo
del despotismo. La aristocracia se basaria no en una sino en dos relaciones: una la de los notables
entre si para constituir el soberano, y otra entre el soberano y el pueblo. Véase KANT, Immanuel,
La Metafisica de las Costumbres, p. 176.

181 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 81.

182 “Sélo la voluntad concordante y unida de todos, en la medida en que deciden lo mismo cada uno
sobre todos y todos sobre cada uno, por consiguiente, sélo la voluntad popular universalmente unida
puede ser legisladora.” (IKANT, Immanuel, Ia Metafisica de las Costumbres, p. 143). En el mismo sentido
también al referirse al contrato originario en KANT, Immanuel, E# forno al tpico. .. p. 120.
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mayoria”'®. El sistema representativo como forma de gobierno se convierte por tanto en

condicién necesaria para el surgimiento de una constituciéon republicana.

La formulacién de este articulo suscita dos temas que me parecen especialmente

interesantes:

1) En primer lugar, la cuestién republica/democracia: El término democracia como
sistema politico, aparece ya en la Grecia clasica. Aristoteles igualmente clasificaba, en su obra
La Politica, las formas de gobierno en funcién del numero de gobernantes (monarquia,
aristocracia y la republica por el gobierno de la mayoria, siendo las desviaciones de las mismas
la tirana, la oligarqufa o la democracia, respectivamente). También Rousseau en su Contrato
social utiliza la clasificacién tradicional de los gobiernos siguiendo el criterio cuantitativo
(monarquia si es un magistrado unico, la aristocracia si es un pequefio numero y democracia
si es todo el pueblo o la mayor parte de él, siendo el gobierno democratico el mas conveniente
so6lo para los pequefos Estados, el aristocratico a los medianos y la monarquia a los grandes.
Montesquieu en su obra De/ Espiritu de las Leyes (1748) viene a sefialar que la eleccion por
sorteo es propia de la democracia y la designacion por eleccion corresponde a la aristocracia.
Frente a Kant, para el filésofo francés existian dos tipos de republicas posibles, la

democratica y la aristocratica.

Tampoco debemos olvidar que, tras finalizar la Segunda Guerra Mundial, la
aplicaciéon de los términos Republica Popular, Democracia Popular, Republica Democratica,
entre los paises con regimenes de inspiracién marxista, proporcionaron una idea sobre los
términos “republica” y “democracia”, dificilmente conciliables con la idea que se tenia de

ellos hasta entonces en el mundo occidental.

Debemos convenir por tanto que el término democracia es un concepto polisémico,
cargado de variables historicas, ideoldgicas, etc., y también podemos convenir que lo que
Kant denomina Democracia no se corresponde con lo que hoy venimos entendiendo por
democracias representativas, basadas en la divisién de poderes y en el Estado de derecho lo

que nos permite identificar actualmente los conceptos reptiblica y democracia'™.

185 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la guerra. .. p. 164.
184 “una constitucién republicana o, dicho con otras palabras, la democracia, si nos atrevemos a
traducir el término kantiano de modo infiel en cuanto a su literalidad, pero completamente fiel
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2) La segunda cuestion vendria referida a la tesis conocida como Paz Democratica en
el ambito de las relaciones internacionales. Retomando la asociacién kantiana entre
republicanismo y el mantenimiento de la paz, en el dltimo cuarto del siglo pasado se genera,

a finales de la década de 1970, una corriente de pensamiento alusiva a la menor inclinacién

de las democracias liberales a las guerras agresivas '*.

Desde las formulaciones mas sencillas sobre la paz democratica en el sentido de que
los Estados democraticos tienen mayor propensiéon que los Estados no democraticos a
relacionarse pacificamente con los demas (o tesis monadica), a otras con afirmaciones mucho
mas matizadas (o tesis diadicas), conforme con la cual los Estados con un régimen
democriatico tienden a adoptar una conducta pacifica de relacion con aquellos paises con el
mismo tipo de régimen, mientras que esos mismos Estados ejercen un comportamiento
agresivo contra los Estados que tienen un régimen politico no democratico — hipodtesis
también conocida como paz separada, lo cierto es que la Paz Democratica ha dado lugar a
no pocas teorfas y controversias entre los autores, tanto en las razones manejadas para llegar
a aquella conclusion, como en la constataciéon empirica de la misma. Por ello preferimos
recoger la conclusiéon de Fco. Javier Peflas al sefialar que la paz democratica se podria
sintetizar en tres puntos: “1) histéricamente las democracias liberales nunca o casi nunca se
han hecho la guerra; 2) las democracias liberales no son mas propensas a la guerra que los
Estados no democraticos, pero tampoco lo son menos; 3) aunque las democracias liberales
no se hacen la guerra entre ellas, si han tenido conflictos armados con los Estados no

liberales™'®¢.

Se parte de que los controles democraticos determinarfan ese pacifismo, y que por
otro lado, los principios de conciliacién y moderacién que habitualmente rigen internamente

en estos Estados les llevarfan a tener una politica exterior también mas constructiva con los

respecto a su sentido politico actual” VELASCO ARROYO ]J. Catlos, “Ayer y hoy del
cosmopolitismo kantiano” Isegoria, num. 16, 1997 p. 99. Disponible en

< http://isegoria.revistas.csic.es /index.php/isegoria/article/view/185/185> [consulta 10 octubre
2019].

185 GOBETTIL, Zeno, “Una revision de la teotfa de la paz democratica”, Revista CS, num. 3, 2009, pp.
39-74. Disponible en < https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulorcodigo=4968428 > [consulta 10
octubre 2019].

186 PENAS ESTEBAN Fco. Javier, “Liberalismo y relaciones internacionales: la tesis de la paz
democratica y sus ctiticos”, Isegoria, nim. 16, 1997, p. 120. Disponible en

< http://isegotia.revistas.csic.es/index.php/isegoria/article/view/186/186> [consulta 10 octubre
2019].
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demas Estados que las observadas en Estados no liberales, de tal manera que no precisan
recurrir al uso de la fuerza. Ahora bien, también se viene sefialando que este planteamiento
puede resultar erréneo, pues en momentos de crisis, incluso en las democracias se produce
una reduccion del tamafio en el circulo decisor final, y los dirigentes se tienen que enfrentar
a otro tipo de condicionamientos, ya sea de indole institucional o por la presiéon de grupos
de poder, y ademas en no pocas ocasiones la propia opiniéon publica se manifiesta de una

manera mas belicosa que los gobernantes187.

Una posicion mas afinada sobre esta cuestion serfa la mantenida por John Rawls
sobre la tesis de la paz democratica, en el sentido de que los pueblos liberales tenderan a una
conducta menos belicosa cuando cumplen una serie de requisitos de estabilidad (una cierta
igualdad de oportunidades, asistencia sanitaria bdsica, una distribucién decente de la
riqueza...) pues ello les permitira disfrutar de una verdadera paz, o paz que denomina por
satisfaccion. “En estos casos los pueblos liberales no encuentran mas que dos razones, o
causas legitimas, para librar guerras: primera, cuando ellos mismos o sus aliados son objeto
de agresiones; y, segunda, cuando se producen graves violaciones de derechos humanos en

otros Estados”'®,

6.2.2. Segundo articulo definitivo: Una constitucion juridica conforme al
derecho internacional para una comunidad pacifica

“El derecho internacional debe basarse en una federacién de estados libres”'®.

La generalizacion del régimen republicano entre los Estados no es suficiente para el
establecimiento definitivo de la paz, si estos no ingresan en una constitucion similar a la
constitucién civil. Esta necesidad ya venia recogida en el principio séptimo de sus Ideas para
una Historia. .. hasta el punto de advertir que la perfecta constitucion civil disenada en el

articulo anterior dependia a su vez de una regulacién de las relaciones interestatales.

En este articulo Kant se vale de su conocido recurso a la analogia Estado-individuo

para iniciar su argumentacion sobre la necesidad de que los Estados en sus relaciones con

187 RAICH CURCO, Jordi, “La teorfa de la paz democratica”, Papeles de Cuestiones Internacionales, nam.
76, 2001 p. 83.

188 GARRAN MARTINEZ J. Marfa, “La paz y el pacifismo en la obra de John Rawls”, Derechos y
libertades: Revista del Instituto Bartolomé de las Casas, nim. 34, 2016, p. 153.

189 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 25.

52



los demas tengan que superar su estado de naturaleza, si bien, como adelanta la propuesta
del articulo —y ya lo advertiamos en paginas anteriores—, la solucioén para superar ese estado

natural no sigue la misma conclusiéon que con los individuos.

En el Suplemento primero de su opusculo irenista, Kant reconoce que “La idea del
derecho internacional presupone la existencia separada de muchos Estados vecinos,
independientes unos de otros, Y... si una asociacion federal entre ellos no evita la ruptura de
hostilidades, es sin embargo, segin la idea de la razén, mejor que su fusién bajo una sola

. . . , . Q
potencia que los abarcara a todos y se convirtiera en una monarquia universal”™".

En principio, como vimos anteriormente, los Estados, al igual que los individuos en
su estado de naturaleza, se perjudican mutuamente unos a otros por el mero hecho de
coexistir, y por lo tanto, siguiendo el patrén observado para los individuos, pueden y deben
exigir de los otros Estados que ingresen en una constitucion similar a la de los individuos
para superar ese estado natural, en el que se pueda garantizar a cada uno de los Estados su
derecho - segtn la idea de un contrato social originario — mediante leyes publicas coactivas.
Y siguiendo con aquella analogfa —tal y como se plantea en sus Ideas para una historia. . .— esto
terminarfa también con el establecimiento de una Republica mundial, similar a la constitucion

del Estado, que resultaria de la fusién de todos los Estados en uno solo.

Sin embargo, ahora, en su proyecto de tratado, Kant ya no mantiene el mismo
discurso. Kant se resigna a mantener aquella posibilidad cuando se trata de las relaciones
entre los Estados. En primer lugar, porque “La estrategia pacificadora, por tanto, no puede
ser una copia de la que se utilizé en la sociedad interna. Los individuos podian obligarse
mutuamente a salir del estado de naturaleza, pero los Estados no pueden ser embarcados en
un proyecto cosmopolita en contra de su voluntad”"". Y, en segundo lugar, el tnico orden
juridico viable es la creacién de una Federaciéon de Pueblos o Confederaciéon de Estados,
entendida ésta como una union de Estados, pero no como un Estado de pueblos o Republica
universal. No podemos negar que hay autores que no advierten semejante cambio en la idea
original, para los que Kant se mantendria en la propuesta de formar un Estado de Pueblos
que abarque a todos los pueblos del mundo, si bien oftrece a los Estados la posibilidad -como

sucedaneo negativo— de una federaciéon de Estados “si bien con la amenaza constante de que

190 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 48
191 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la guerra. .. pp. 202-203.
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aquellos instintos [de injusticia y enemistad] estallen”*”. Sin embargo, susctibo la tesis del
cambio de la idea en el mismo filésofo, mantenida por Contreras Pelaez. Aunque la razén
nos seflale que el tnico camino para salir de un estado de libertad sin leyes propicio para la
guerra sea mediante la formacién entre todos de un Estado federal, en la practica eso es

imposible. Veamos la fundamentacion de Kant para llegar a dicha conclusion:

1) Kant mantiene el punto de partida: El estado de naturaleza, en el que se encuentran
los Estados en sus relaciones internacionales, implica que la manera que tienen estos de
reclamar su derecho es mediante la guerra, no ante un Tribunal de Justicia. El mandamiento
juridico moral, segin el cual la opinién privada y la violencia no pueden decidir acerca de
ninguno de los conflictos entre los hombres —s6lo el derecho y su aseguramiento publico (en
forma de Estado de Derecho)— no tienen vigencia cuando los conflictos se plantean entre
los Estados: Para éstos la palabra derecho para referirnos al derecho de gentes no es mas que
una broma, una exageracién. “La concepcion de un derecho de gentes vigente en su tiempo
no hace sino disfrazar el estado de barbarie entre los Estados, una justificaciéon para
permanecer en dicha condicion, pues se le invoca, precisamente, para legitimar las empresas

de guerra y no para construir un orden distinto”"”.

2) Ahora bien, ningin Estado esta dispuesto a reconocer una autoridad o poder
exterior superior a su propia soberania. Mientras que los individuos pueden y deben exigir
de los otros que entren en una constituciéon civil, abandonando su libertad salvaje y
sometiéndose a leyes coactivas publicas, los Estados ya disponen de su propia constitucion
juridica interna -pues “todo Estado implica la relaciéon de un superior (legislador) con un

inferior (el que obedece, es decir el Pueblo)”194_

, por el contrario cada Estado situa su
soberania precisamente en no estar sometido a la coaccién de ninguna ley exterior, y por
tanto a una constitucién comun, manteniéndose el estado anémico. No obstante, como
atinadamente sefiala Contreras Peldez se trata de un estado de la naturaleza cualitativamente
distinto del preestatal, ya que no podemos hablar de un vacio juridico absoluto, pues, en esa
sociedad internacional, cada Estado supone una isla de juridicidad “en el océano de la

anomia'®”.

192 ECHEVERRIA, Javier, “Cosmopolitas domésticos a finales del siglo XX”, en RODRIGUEZ
ARAMAYO, Roberto, MUGUERZA, Javier, et alii, [a pazg y ¢/ ideal cosmopolita de la ilustracidn, Madrid:
Tecnos, 1996, p. 326.

193 SANTIAGO, Teresa, Funcion y critica de la guerra. . .. p. 146.

194 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 26.

195 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la guerra. .. p. 202
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3) Y sin embargo confiar en que la paz universal y duradera pueda mantenerse en
virtud de una presunta ley del equilibrio de las potencias - doctrina basada en el juego de
alianzas entre los Estados para impedir la consolidaciéon de alguna potencia hegemodnica
propia de las relaciones internacionales entre mediados del siglo XVII y el XIX', no es mas

que una simple quimera.

4) Por tanto la unica alternativa que les queda a los Estados para salir de ese estado
de naturaleza es la de constituir voluntaria y libremente una confederacion pacifica mediante

un pacto entre los Estados segun la idea del contrato social originario.

El cambio desde su inicial Estado Cosmopolita formulado en Ideas para una bistoria. . .,
y defendido en En torno al tépico ..."", al propuesto ahora en La pag perpetna y mas tarde en
Metafisica de las Costumbres, es significativo. Kant se rinde a la evidencia de lo que no sirve para
la practica, y opta por proponer una Federacion libre de pueblos formada por Estados
diferentes que no deben fundirse en uno sélo. Kant reconoce que se trata, como deciamos,
de un “sucedineo negativo”™® de su idea del Estado mundial, pero como mal menor, para
que no se pierda todo, y poder frenar la tendencia a la injusticia y la enemistad entre los
Estados, aunque siempre existira el peligro de que aquella vuelva a surgir. Nuestro filésofo
asume que, con esta solucidn, la paz perpetua es una idea irrealizable, pero al menos los
principios politicos que tienden a realizar las alianzas entre los Estados, si seran realizables,

lo que servira para acercarse continuamente a ese anhelado estado de paz perpetua'”.

Este contrato o pacto entre naciones en ningun caso tiene como objeto atribuir o
imponer un poder superior al que tengan que someterse los Estados (como el que precisan
los individuos en el caso de una constitucion civil), sino mas bien constituir una sociedad

cooperativa que garantice a la vez la libertad de todos los Estados confederados; “una alianza

196 Contreras Pelaez sefiala que este principio fue teorizado por David Hume en su ensayo De/
Egquilibrio de poderes (1752) aunque Federico 11 ya se referfa a ello en su Antimaguiavelo (1740). Véase
CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la gnerra. .. pp. 193-195.

197 “Confio en la teorfa, pues ésta parte del principio juridico de cémo debe ser la relacién entre
hombres y entre Estados, ... Asi pues, también desde el punto de vista cosmopolita se mantiene la
tesis: lo que por fundamentos racionales vale para la teorfa es asimismo valido para la practica”.
(KANT, Immanuel, Ensayos sobre la paz... p. 138).

198 KANT, Immanuel, La paz perpetua, p. 31.

199 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 190.
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que puede rescindirse en cualquier momento y que por tanto ha de renovarse de tiempo en

tiempo... consistente en defenderse mutuamente de caer en el estado de guerra efectiva™”.

Kant asume que esta federaciéon o confederacion cosmopolita ha de ser un proceso
gradual que termine abarcando a todos los Estados de la tierra. La federacion comenzaria
con una republica, una republica en un pueblo fuerte e ilustrado (tal vez pensando en la
Republica Francesa o en los Estados Unidos de América, como primera constitucion
republicana en el mundo)™', que seria el nicleo de la unién federativa que se irfa ampliando
con la unién libre —y que también en cualquier momento se podria disolver- de otros Estados.
A esta asociacion Kant la darfa el nombre de “Congteso permanente de los Estados™”, pero
no un congreso como el de los Estados de América -que se funda en una constitucion
politica- sino un congreso al modo de la Asamblea de los Estados Generales de 1a Haya, que
resolviera los conflictos entre los Estados de un modo civil, “digamos por un proceso y no
de forma barbara (como los salvajes), es decir, mediante la guerra””. Se tratatia por tanto de

una entidad supraestatal no coactiva, ni en cuanto a su integracion en la misma por parte de

los Estados, ni en cuanto a la resolucién de las discrepancias entre los mismos.

No obstante, frente a esta configuracion kantiana de la federacion de Estados, Rawls
propone una asociaciéon menos selectiva, separando los conceptos de paz democritica y lo
que llamarfamos paz duradera. A diferencia de Kant, para participar de la federacién de
Estados no serfa preciso que todos los Estados que la integren tengan que disponer de una
constitucién civil que recoja los principios caracteristicos de un régimen democratico liberal,
pudiendo acogerse también a lo que este autor denomina pueblos no liberales pero decentes
-sociedades bien ordenadas en cuanto que sean pacificas y sin animo expansionista— que
compartan su interés por defender la justicia y la paz, lo que facilitara la consecucion del ideal

de una paz estable?™,

6.2.3. Tercer articulo definitivo para la paz perpetua. Una constitucion
cosmopolita para un espacio internacional

200 KANT, Immanuel, I.a Metafisica de las Costumbres, p. 183.

201 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra... p. 215.

22 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 190.

203 KANT, Immanuel, .a Metafisica de las Costumbres, p. 190.

204 GARRAN MARTINEZ J. Maria, “La paz y el pacifismo en la obra de John Rawls”, p. 157.
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“El derecho cosmopolita debe limitarse a las condiciones de una hospitalidad

general’ 7205,

Kant advierte al lector que, al igual que los dos anteriores, no se trata de un articulo
de mera filantropia, sino de un articulo de derecho, concretamente de “derecho cosmopolita”
(“tus cosmopoliticun’”), por cuanto que “conduce a la unién de todos los pueblos con el

726 Por tanto la

proposito de establecer ciertas leyes universales para su posible comercio
idea del comercio/espiritu comercial *"— que ya sefialibamos al principio de este trabajo
como elemento garantizador de la paz universal y definitiva - resulta determinante en la

configuracion de derecho cosmopolitazog.

Tal y como adelantaba al presentar sus articulos definitivos, con este derecho
cosmopolita Kant concluye el edificio juridico necesario para alcanzar una idea de paz
perpetua, integrado por: un Derecho estatal, un Derecho internacional, y un Derecho
cosmopolita. “el Estado estructurado bajo el imperio de la ley como Estado de derecho es
incapaz de garantizar la paz interna si no se inscribe en un doble marco juridico: por un lado,
en un derecho de gentes fundado en una federacion de Estados libres que, sin embargo, no
puede ser un estado de pueblos, y, por otro lado, en un derecho de los ciudadanos del

mundO”ZO()

La hospitalidad es la idea conductora de este ultimo articulo definitivo: todo

extranjero tiene derecho a no ser tratado hostilmente por el mero hecho de proceder de otro

93210

territorio. Esta hospitalidad ha de ser entendida como un “derecho de visita”*", es decir un

“derecho a ofrecerse como compafifa que corresponde a todos los hombres, en virtud del

205 KANT, Immanuel, Ia pag perpetua, p. 32.

206 KANT, Immanuel, Ia Metafisica de las Costumbres, p. 192.

207 La idea de la conexién del comercio global con la paz ya aparecia en E/ espiritn de la Leyes de
Montesquieu y en los proyectos de Rousseau, o Joseph-André Brun. Véase ESPINOSA ANTON,
Fco. Javier, “Los proyectos de paz y el cosmopolitismo en la Ilustracion” pp. 8-15.

208 Aunque como seflala Rawls si bien un clima pacifico favorece la practica del intercambio, “no es
menos cierto que los intereses econémicos se encuentran detras de la inmensa mayoria de conflictos
armados, bien para consolidar posiciones, bien para conseguir nuevas cuotas de reparto del mismo”
(GARRAN MARTINEZ J. Maria, “La paz y el pacifismo en la obra de John Rawls”, p. 166).

209 VELASCO ARROYO J. Carlos, “Ayer y hoy del cosmopolitismo kantiano”. Isegoria, nim. 16,
1997 p. 100. Disponible en
<http://isegoria.revistas.csic.es/index.php/isegoria/article/view/185/185> [consulta 10 octubre
2019].

210 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 33.
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derecho de poseer en comun la supetficie de la tierra”'". Kant por tanto justifica el derecho

de visita en un “derecho de superficie”"

que pertenece en comun a toda la humanidad

Los hombres tienen que tolerarse mutuamente pues la configuracion esférica y finita
del planeta impide que estos puedan diseminarse hasta el infinito. Y esa configuracion finita
del planeta es la que lleva a Kant a considerar que nadie tiene originariamente mas derecho
que otro para estar en un lugar determinado de nuestro mundo, pues todos los pueblos tienen
originariamente en comun el suelo. Ademas vuelve a intuirse la mano de la Naturaleza, pues
aunque algunas partes estén deshabitadas o algunas comunidades separadas por la geografia,
“el barco y el camello —el barco del desierto— hacen posible que los hombres se acerquen
entre sf a través de estas regiones sin duefio y que utilicen el derecho de superficie®””. Por
tanto, “la posesion del suelo sobre el que puede vivir un habitante de la tierra sélo puede
pensarse como posesion de una parte de un determinado todo, por tanto, como una parte
sobre la que cada uno de ellos tiene originariamente un derecho”*’; si bien como
seguidamente matiza nuestro filésofo, los pueblos “no estan en comunidad juridica de la
posesion (communio) y, por tanto, del uso o de la propiedad del mismo, sino en una comunidad

de posible interaccion fisica (commercinm)*>”

, aclaracion sustancial para la configuracién de un
derecho cosmopolita regulador de una comunidad que debe estar abierta al comercio, con
sus derechos y correlativos deberes para cada una de las partes:

1) Cualquiera, en su condiciéon de “ciudadano de la tierra®®”

, puede llevar a cabo un
posible comercio, y nadie puede impedir su derecho a intentar comunicarse con todos y a
recotrer con ese proposito cualquier region de nuestro planeta. Pero el derecho al libre
comercio no es ilimitado; el extranjero debe comportarse amistosamente y no abusar de su

condicion. En ningin caso este derecho legitima al extranjero para establecerse en el suelo

de otro pueblo sin un contrato especial previozn.

211 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 33.

212 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 33.

23 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 33.

214 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, p. 192.

215 KANT, Immanuel, .a Metafisica de las Costumbres, p. 192.

216 KANT, Immanuel, Ia Metafisica de las Costumbres, p. 193.

217 Por supuesto Kant admite establecerse y tomar posesion en las tierras recién descubiertas no
ocupadas por otro pueblo, siempre y cuando no perjudiquen al pueblo vecino en el uso de su terreno,
circunstancia que, como recuerda Contreras Pelaez, serfa posible hasta principios del siglo XX, con
la conquista de los polos y del interior de Africa. Véase CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y
la Guerra... p. 235.
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2) Ningun pueblo debe tratar como enemigo al extranjero si éste se comporta
amistosamente, ni puede expulsatle si ello puede suponer lo que denomina “la destruccién”*"®
de éste, en referencia a la expulsion o devolucion de un individuo al territorio de cualquier
pais donde su vida o libertad se encuentren amenazadas, lo que supone un compromiso

moral con los refugiados.

Solo asi, los pueblos podran establecer relaciones pacificas que les acerquen
progresivamente a una constituciéon cosmopolita. El gran obsticulo para alcanzar una
constitucién cosmopolita son las conductas inhospitalarias; conductas que pueden provenir
tanto del Estado receptor como de extranjeros visitantes. Kant rechaza frontalmente el
colonialismo. En este sentido, Kant pone especial atenciéon en la injusticia que demuestran
aquellos “Estados comerciales™"” que, con el pretexto de montar establecimientos
comerciales en esas regiones, se dedican a la conquista de pueblos y paises extranjeros™, o
que se justifican en que se trata de nuevos paises descubiertos que no pertenecen a nadie, sin
tener en cuenta la voluntad de sus habitantes. El reproche moral por las consecuencias de
semejante conducta es tajante: “introdujeron tropas extranjeras y con ellas la opresion de los
nativos, la incitacién a otros Estados a hacer grandes guerras, hambrunas, rebeliones,
perfidias y la letanfa de todos los males que afligen al género humano™*'. Pero su reproche
no solo se limita a estas conquistas por la fuerza, sino también de aquellas otras practicas de
asentamiento que se llevan a cabo bajo la férmula de un contrato, pero aprovechandose de
la ignorancia de los pobladores de esas tierras; practicas que no pueden encontrar
justificacion alguna, ni en una hipdcrita intencion de procurar la cultura de sus habitantes, de
situarlos en un estado juridico o “para limpiar el propio pais de hombres corrompidos y por
la esperanza de mejorarlos, a ellos mismos o a sus descendientes, en otra parte del mundo™*?,
justificaciones que califica nuevamente de jesuiticas. Nada autoriza a establecer colonias, y
convertirnos en propietarios del suelo haciendo uso de nuestra superioridad, sin tener en

cuenta la primera posesion de otros. En este sentido, como destaca Contreras Pelaez, Kant

admira el sentido previsor de China y Japén que lograron frenar sabiamente las ambiciones

218 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 34.

219 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 34.

220 Se refiere a las sociedades comerciales privadas ligadas a la expansién colonial de las potencias
europeas. Los gobiernos concedfan a estas compafiias el monopolio del comercio en alguna zona del
mundo, para lo que disponian de soldados y/o reclutas locales. Destacaron por su actividad las
Companias holandesas y britanicas de las Indias occidentales y de las indias orientales.

21 KANT, Immanuel, La pag perpetua, p. 34.

222 KANT, Immanuel, La Metafisica de las Costumbres, pp. 193-194.
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223

de los europeos frente a la ingenuidad de otros pafses como el Indostan™ (Kant no podia

adivinar que mas tarde, tras la Guerras del Opio, de poco le valieron a China esas

previsiones)**.

225 CONTRERAS PELAEZ, Fco. José, Kant y la Guerra. p. 241.

224 Las prohibiciones del gobierno chino a la utilizacién del opio por parte de gran Bretafia para
comerciar en aquel pafs, dieron lugar a la 1* Guerra del opio en 1839. La victoria britanica obligd a
China a abrir sus puertos al libre comercio -el del opio incluido-, y a la cesion de la isla de Hong Kong
durante 150 afios (Tratado de Nankin). En 1858, tras la 2* Guerra del opio China tuvo que consentir
las embajadas de Reino Unido, Francia, Rusia y los EEUU en Pekin, ciudad no permitida a los
extranjeros. Véase MONTANO, Joaguin, Guerra del Opio: Antecedentes, Causas y Consecuencias
<https://www.lifeder.com/guerra-opio/> [consulta 10 octubre 2019].
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7. REVISANDO A KANT

Han transcurrido mas de doscientos anos desde que Kant formulase su propuesta
irenista, por lo que resulta obligado analizar cémo ha resistido esa propuesta al paso del
tiempo. A lo largo del trabajo ya se ha hecho alguna puntualizacion en este sentido, pero para

esta cuestion resulta ineludible la gufa de Jiirgem Habermas™.

Para Habermas, tanto la terminologia kantiana como la experiencia histérica han
cambiado sustancialmente, han variado sustancialmente los presupuestos de partida de La
paz perpetna. Logicamente la tipologia de la guerra ha variado sustancialmente después de dos
siglos, “Kant pensaba en conflictos limitados espacialmente entre Estados individuales y
alianzas, no todavia en guerras mundiales...[ni] en guerras civiles. Pensaba en guerras
limitadas técnicamente que permitfan la diferencia entre tropas combatientes y poblacion
civil... no todavia con guetras de aniquilacién y expulsién motivadas ideolgicamente”*.
Pero Habermas se centra fundamentalmente en la viabilidad del planteamiento original
respecto al derecho cosmopolita a partir de tres ideas: 1) la relacion entre la forma de
gobierno republicana y el pacifismo, 2) la fuerza asociativa del comercio mundial, y 3) la

funcién de la esfera publica politica. Estas premisas deberfan adaptarse a la realidad

configurada por el paso del tiempo.

1) La primera partirfa de la idea, ya apuntada en pdaginas anteriores, sobre la
propension  pacifista de los estados constitucionales democraticos. Una situacion
democratica en el interior del Estado, facilita la conducta pacifista del Estado en sus
relaciones interestatales, ya que si son los ciudadanos los que han de pronunciarse sobre si
debe haber o no guerra, nada es mas natural que se piensen si estan o no dispuestos a sufrir
las consecuencias de la misma. Ademas, en ese modelo de estado, Kant confiaba la defensa
a las milicias de ciudadanos voluntarios. Habermas advierte la aparicién posterior, en el siglo
XIX, de los movimientos nacionalistas y su efecto belicoso y excluyente sobre los
ciudadanos, y que por tanto Kant “no pudo prever que la movilizacién masiva de soldados

conscriptos inflamados de sentimiento nacionalista podria conducir a una época de guerras

225 HABERMAS, Jirgem, “La idea de paz perpetua desde la distancia histérica de doscientos afios”,
Isegoria, num. 16, 1997, pp. 61 -90. Disponible en
<http://isegotia.revistas.csic.es/index.php/isegoria/article /view/184> [consulta 10 octubre 2019].
226 HABERMAS, Jirgem, “La idea de paz perpetua desde la distancia histérica...” p. 63.
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de liberacion devastadoras e ideoldgicamente ilimitadas”’. No obstante, Habermas termina
reconociendo la validez general de la premisa inicial. Desde el punto de vista histérico-
estadistico, aunque los estados democraticos no tengan menos guerras que los regimenes
autoritarios, no es menos cierto que se comportan de modo menos belicista. Una poblacion
formada en instituciones libres, se comporta no sélo atendiendo a su propia razén de Estado,

sino también con el animo de fomentar formas no autoritarias de Estado.

2) respecto a la fuerza asociativa del comercio. Kant observaba una tendencia a la
asociacion politica de los pueblos por el espiritu comercial. Ese espiritu que antes o después
se va apoderando de todos los pueblos -y el poder del dinero que resulta de aquél- que al no
poder coexistir con la guerra contribuye necesariamente a asegurar las relaciones pacificas y
a la consolidacion del derecho cosmopolita. Sin embargo, nuevamente la Historia sorprende
a Kant con el desarrollo del capitalismo salvaje y con ello las tensiones sociales que
aparecieron en el siglo XIX. Con el capitalismo surgen las luchas de clases en el espacio
interior, y la combinacion de este capitalismo con el nacionalismo da lugar a un imperialismo
belicista por parte de las principales potencias europeas que se alarga hasta la primera mitad
del siglo XX, con la finalizacién de la Segunda Guerra Mundial. Y nuevamente Habermas
vuelve a salir en defensa de nuestro filésofo: A pesar de ello indirectamente Kant tenfa razon;
la globalizacion identificada en la segunda mitad del siglo pasado ha supuesto una serie de
cambios novedosos (desnacionalizaciéon de la economia, la apariciéon de nuevas tecnologfas,
la interdependencia de las economias nacionales, empresas multinacionales -en no pocas
ocasiones mas influyentes que la mayorfa de los Estados- que pueden socavar la soberania
formal de los Estados, etc...) que “pone en cuestion los presupuestos esenciales del derecho
internacional clasico: la soberania de los Estados y las nitidas distinciones entre politica
interior y exterior”, lo que en este sentido abonaria la idea kantiana de la paulatina

transicion del Derecho de gentes al Derecho Cosmopohtazzg.

3) Considerando que en un Estado republicano los principios constitucionales
constituyen criterios para enjuiciar la politica, la esfera publica posee una funciéon
controladora, al impedir por medio de la critica pablica la perpetracién de conductas con

intenciones reprochables. Para Habermas, Kant contaba con una esfera publica transparente

21 HABERMAS, Jirgem, “La idea de paz perpetua desde la distancia historica... ” p. 67.

228 HABERMAS, Jurgem, “La idea de paz perpetua desde la distancia histérica...” p. 88.

229 LLANO ALONSO, Fernando, H. Higinio, E/ humanismo cosmopolita de Immannel Kant, Madrid:
Cuadernos Bartolomé de Las Casas, Dykinson, 2002. p. 182.
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y abarcable compuesta por una capa pequefia de ciudadanos cultos. Sin embargo, el
desarrollo de los medios de comunicacién, la eclosion de Organismos y Conferencias
internacionales, ONGs, etc..., suponen un cambio estructural de esa opinion publica,
pasando de una inicial y localizada dimensién interna a otra de caracter mundial.
Paraddjicamente vuelve a relucir la idea kantiana: “la violacién del derecho en un punto de
la tierra repercute en todos los demas, la idea de un derecho cosmopolita no resulta una
representacion fantastica ni extravagante, sino un necesario complemento... del derecho
politico y del derecho de gentes mediante unos publicos derechos humanos en general y

asimismo un complemento de la paz perpetua””.

Habermas propone una reformulacion de las reflexiones del orden cosmopolita, que
para Kant se basaban en una asociacién voluntaria de naciones -no de ciudadanos del mundo-
respetuosa con la soberania de los Estados: “I.a comunidad internacional debe poder obligar
a sus miembros, bajo amenaza de sanciones, al menos, a un comportamiento acorde con el
derecho.”". En este sentido la propuesta de Habermas se centratia en tres propuestas:

A) El establecimiento de un parlamento mundial, cambiando el sentido actual de las
Naciones Unidas como un congreso permanente de Estados. En ese patrlamento no
estarfan representados los pueblos a través de los gobiernos, sino los ciudadanos del
mundo como tales, por medio de sus representantes elegidos por los propios
ciudadanos.

B) La creaciéon de una Corte Internacional, con jurisdicciéon mundial en todo el mundo,
que pueda dictar sentencias vinculantes y que pueda dictar incluso sentencias entre
ciudadanos particulares y sus gobiernos.

C) La adaptacion del Consejo de Seguridad al nuevo orden mundial en el que, junto a
las clasicas potencias mundiales, otras organizaciones como la Unién Europea
mantengan un voto privilegiado, y en la que en todo caso “la coaccion de la
unanimidad entre los miembros permanentes deberfa sustituirse por la apropiada
regla de la mayorfa. En general el Consejo de Seguridad podria ser configurado segun
el modelo del Consejo de ministros de Bruselas con una capacidad de accion

ejecutiva””.

20 HABERMAS, Jirgem, “La idea de paz perpetua desde la distancia histérica...” p. 70.
21 HABERMAS, Jirgem, “La idea de paz perpetua desde la distancia historica...” p. 72.
222 HABERMAS, Jurgem, “La idea de paz perpetua desde la distancia histérica...” pp. 78-79.
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8. CONCLUSIONES

La Pag perpetna continta presente, aun hoy en dia, en la reflexion de aquellos
intelectuales interesados en el disefio de un proyecto politico-juridico internacional que

permita asegurar una paz estable.

Loégicamente la vigencia del pensamiento kantiano no se encuentra tanto en la
pervivencia de las circunstancias en las que se desenvolvian las guerras del siglo XVIII, sino
en la causa ultima de las mismas y en el modo de afrontarlas. L.os gobernantes y estrategas
militares de la época dificilmente podrian imaginarse como y cuanto ha evolucionado la
técnica de la guerra, y Kant tampoco. Pero las causas siguen siendo las mismas: la naturaleza
antagonica, la insociable sociabilidad del individuo, y por extensiéon de los Estados. El
hombre y los Estados se ven obligados a convivir con los demas en este Planeta, y se
necesitan para su desarrollo y progreso mutuo, pero la insociabilidad nos lleva a imponer

nuestra libertad, la libertad del mas fuerte alli donde no impera el Derecho.

El filésofo de Konigsberg también nos ensefia a hacer frente a un fenémeno que
lleva castigando a la humanidad desde siempre, porque Kant es un filésofo, y como tal asume
la responsabilidad de aportar su reflexion para iluminar al jurista y encauzar la ambicion de

los gobernantes.

Kant es un filésofo del Derecho. La garantia de la paz reside en el Derecho, pero en
un Derecho concebido para regular las relaciones inter-estatales entre iguales, donde coexista
y quede garantizada la maxima libertad de todos, de los hombres y de los Estados como

sujetos morales, pues la guerra no es el modo de procurarse el derecho.

Kant es ademas un filésofo de la politica. La paz s6lo puede darse en el marco de un
macrocuerpo politico (llamese unién, asociacion, federacion...). Hasta hoy, los intentos han
ido en la linea de ese sucedaneo de estado cosmopolita propuesto por nuestro filésofo, como
son la Sociedad de Naciones, o la ONU. Los dos mayores organismos internacionales se han
tenido que enfrentar a la realidad de unos Estados soberanos que se resisten a renunciar a su
soberania, con la que no ha podido ni la primera -desaparecida tras el cruento fracaso que
permiti6 el estallido de la Segunda Guerra Mundial-, ni la actual ONU, que tampoco ha

podido terminar con todas las guerras. Es cierto que el comportamiento unilateral de
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superpotencias como EEUU, China o Rusia, podrian en algin caso recordarnos aquel estado
de naturaleza kantiano, pero no es menos cierto que esta ONU, a través de sus organismos
especializados, viene desarrollando un proceso de ordenacion de la relaciones entre los
Estados, y de estos con los individuos, en los que la democracia, la libertad y la igualdad
moral del individuo constituyen una parte de los valores o principios basicos universales
(recogidos en la Declaracion Universal de Derechos Humanos, aprobada por la Asamblea General

en 1948, y en el Pacto Internacional de Derechos Cipiles y Politicos de 1960).

Kant también es un filésofo cosmopolita. Aunque no pudiera imaginarse el
fenémeno de la globalizacion tal y como se nos presenta actualmente, Kant si acert6 con el
efecto globalizador del comercio. Tal vez sea exagerado poner a la actual Unién Europea
como paradigma de la idea cosmopolita kantiana, pero no es menos cierto que de aquel
embrion de espiritu comercial como fue la CECA de los afos 50 del siglo pasado, pasando
mas tarde a ser el Mercado Comun Europeo, y actualmente la Unién Europea (con 27 paises,
una vez cerrado el proceso del Brexit), con un proceso de integracion juridico e institucional
a nivel legislativo, ejecutivo y judicial, y donde la libre circulacién de personas, servicios y
mercancias entre sus ciudadanos, forma ya parte de la idiosincrasia juridica y cultural de esta

Unioén, podria recordarnos bastante a la idea de Immanuel Kant.

Y por dltimo Kant es un filésofo de la moral, la razén practico moral rechaza la
guerra, la guerra que trata al hombre, no como un fin en si mismo sino como una cosa.
Tenemos el deber moral de actuar con esa finalidad, aunque no exista la menor posibilidad
de que podamos alcanzarla. Tal vez fuera ese el sentido del letrero que figuraba a la entrada
de la posada holandesa con el que Kant comenzaba su famoso ensayo: la tnica paz definitiva
es la de los cementerios, pero la razon practico moral expresa en nosotros su veto a la guerra

entre los individuos y entre los Estados.
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