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Juan Manuel y Federico II de Hohenstaufen®

José Manuel Fradejas Rueda
Universidad de Valladolid

Cuando en el Libro de los estados el infante Joas le pregunta a Julio sobre
las 6rdenes religiosas, éste comienza hablandole de los frailes predicadores y
para ello hace memoria de cuando hubo de casarse Fernando III el Santo:

Ast acaesgio que un rey de Castiella, que fue muy sancto et muy bienaventura-
do, que ovo nonbre don Ferrando, el que gano Andaluzia et fue abuelo de don
Johan, aquel mio amigo, seyendo ya en tienpo de casar, envio el obispo de Osma
poraquella donzella que avia a ser sumuger, et era fija del rey Felipe de
Alemaria, ermano del enperador Fadrique.'

Ian MacPherson y Robert Brian Tate, en nota a pie de pagina, aclaran que
hay una cierta confusion histérica por parte de don Juan Manuel, pues santo
Domingo de Guzman no fue en busca, junto con el obispo de Osma, de la que
seria esposa de Fernando 11, Beatriz de Suabia, sino de otra noble para el infan-
te Fernando, hijo de Alfonso VIII. Quienes irian, por orden de dofia
Berenguela, a buscar a dofia Beatriz serian el obispo de Burgos, los abades de
San Pedro de Arlanza y de Rioseco, el camerario de San Zoilo de Carridn, el
maestre de Santiago y el prior de la orden del Hospital en Castilla; cuando la
comitiva regres6 de Alemania, la misma reina se desplazaria hasta mas alla de
Vitoria para recibirla.? Este error histérico, resaltado por estos editores britani-
cos, no es lo que aqui me interesa, sino otro error que encierra el parrafo, el
cual no creo historico ni atribuible a don Juan Manuel sino a la defectuosa
transmision de su obra.

La ultima frase afirma que el rey Felipe de Alemania, era hermano del em-
perador Fadrique (= Federico II). Sin embargo, Felipe de Suabia (1178-1208),
padre de D? Beatriz, no era hermano del emperador Federico; aunque tuvo un
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138 JOSE MANUEL FRADEJAS RUEDA

hermano llamado Federico, éste no fue emperador como se lee en el pasaje adu-
cido. Felipe de Suabia fue hijo del emperador Federico I (1123-1190) y tio car-
nal del emperador Federico II (1194-1250). Este era hijo de Enrique VI (1165-
1197) y Constanza de Hauteville (1154-1198), por lo que la relacion familiar
entre el Emperador y la futura esposa de Fernando 111 era la de primos herma-
nos. Asi, pues, caben dos posibles soluciones a este error: o bien deberia corre-
girse Fadrique por Enrique, para que entonces el Emperador y la esposa de
Fernando III sean hermanos, o bien enmendar ermano por cormano, lectio dif-
ficiliory, por tanto, potior.

(Por qué tiene don Juan Manuel interés en sefalar la relacion de parentesco
con el emperador Federico II? Es evidente. Se enmarca dentro de su deseo de
enaltecer su linaje: no sé6lo es nieto de Fernando III (1199-1252), sobrino de
Alfonso X (1221-1284), primo de Sancho IV (1258-1295) y tio de Fernando IV
(1285-1312), sino que también su abuela, dofa Beatriz (?-1235), procede de un
prestigiosisimo linaje: ella, por herencia de sus abuelos, podria haber reunido
en sila corona de los dos grandes imperios: el de Occidente al ser nieta de
Federico I Barbarroja (1122-1190), y el de Oriente por serlo de Isaac I1
Angelos (1155-1204), emperador de Bizancio.*

Este complejo entramado linajistico va mas alla y une a don Juan Manuel
por medio de otras dos vias con el emperador Federico II. La segunda esposa de
don Juan Manuel, Constanza de Aragon (1300-1327), con la que contrajo ma-
trimonio en 1311, era biznieta de Manfredo, rey de Sicilia (1234-1266) y, por
consiguiente, tataranieta del emperador Federico II.°

La madre de don Juan Manuel, dofia Beatriz de Saboya (m. 1290), hija de
Amadeo IV de Saboya y de Cecilia de Baux, era hermana de la mujer de
Manfredo, Beatriz de Saboya (m. 1259), habida del primer matrimonio de
Amadeo IV con Ana de Vienne, por lo que don Juan Manuel era, a su vez, so-
brino de Manfredo.

Las relaciones familiares de don Juan Manuel se pueden complicar atin mas
si se suman las casas de Aragdn y de los Hohenstaufen. Asi, el abuelo de la se-
gunda esposa de don Juan Manuel (Constanza), Pedro III de Aragon (1239-
1285), era tio carnal de la primera esposa de don Juan Manuel, Isabel de
Mallorca (?-1301).

Tangencialmente, hay que mencionar que la primera esposa de don Manuel,
Constanza de Aragoén, era tia carnal de Isabel de Mallorca (primera esposa de
don Juan Manuel) y tia abuela de Constanza de Aragon (segunda esposa de don
Juan Manuel).
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Podria quedar algo mas claro en el arbol genealdgico que se incluye en la
pagina siguiente.

Esa mencion en el capitulo 50 de la segunda parte del Libro de los estados
no es la tnica referencia a Federico II. Otra, en la que no cita al Emperador por
sunombre, se encuentra en el capitulo 59 de la primera parte, cuando Julio ex-
plica al infante Joas que los emperadores deben librar los “fechos del enperio”
tan pronto como sea posible:

[...] oi dezir que un enperador fue que cadal dia cavalgaba o ca¢aba, por andar

folgando con sus gentes, et andando fuera, benian a él quantos querian et da-
vanles sus peticiones, et desque tornava a su casa, ante que durmiese aquella
noche, las libraba todas.°

Esta actitud y proceder corresponde con la manera de hacer de Federico aun
cuando no se puede ofrecer ninguna prueba efectiva e incontestable de ello.
Federico gustaba de cazar y una tradicion, evidentemente apdcrifa, le atribuye
la afirmacion de que un dia sin caza era un dia perdido. Ese trastejar en la caza
permite estar cerca de su pueblo, conocerlo y saber qué problemas lo acucian.

Estas dos referencias al emperador Federico Il no son las inicas que se en-
cuentran en la obra juanmanuelina. Hay otra clara y evidente en E/ conde
Lucanor. En el enxemplo xxv1i, titulado “De lo que contescid a un emperador
et a don Alvar Hafiez Minaya con sus mugeres”,” don Juan Manuel presenta dos
historietas con las que Patronio pretende aleccionar al conde Lucanor sobre la
paz conyugal. En una muestra a la mujer totalmente obediente y en la otraa la
que es tan mala que es necesario deshacerse de ella. Esta segunda es la que le
toca en suerte al emperador Fradrique.

Desde la edicion de EI Conde Lucanor de Angel Gonzalez Palencia se ha
apuntado que posiblemente se tratara de Federico I o quizé de su abuelo
Federico 1.8 Reinaldo Ayerbe-Chaux afirma “que el emperador a quien se refie-
re no es Federico Barbarroja, como se ha creido, sino Federico II, emperador de
Alemania y rey de Sicilia (1197 [sic] — 1250)”.° Para demostrarlo se basa en
una de las muchas disensiones que Federico mantuvo con la Santa Sede: la in-
justa excomulgacion dictada en 1227 por Gregorio IX (1170-1241) como casti-
go por no haber cumplido la promesa de partir en la fecha estipulada a la cruza-
da.

La verdad es que Federico ya habia zarpado hacia Ultramar, pero una epide-
mia de célera que se habia desatado en el puerto de embarque de la flota,
Brindisi, afect6 a los cruzados, por lo que hubo de regresar a Otranto y perma-
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necer en tierra un afo entero. El Papa, aun sabiendo el motivo del regreso, lo
excomulgd6. A pesar de ello, Federico parti6 a Tierra Santa y, tras las negocia-
ciones con el sultan al-Kamil, reconquisté la ciudad de Jerusalén, en la que se
hizo coronar rey de Jerusalén, titulo que le correspondia por su matrimonio con
Yolanda de Brienne.

Sin embargo, como el Papa habia prohibido a toda la cristiandad que le ayu-
dara, Giraldo, patriarca de Jerusalén, puso todas las trabas posibles, alegando
que Federico estaba excomulgado, y lleg6 al extremo de clausurar los Santos
Lugares.

Federico volvid a Italia, no tanto por los problemas que pudiera tener en
Tierra Santa como por los que le estaba ocasionando el Papa en sus posesiones
con una anticruzada dirigida por su suegro, Juan de Brienne. Con mucho es-
fuerzo y obstinacion por parte de Gregorio IX, al que habian abandonado los
italianos y todos los principes extranjeros, Federico Il sali6 victorioso y el 28
de agosto de 1230 los legados papales “proclamaron publica y oficialmente
que las condenas que pesaban sobre él habian sido levantadas”.!

Es dentro de este contexto en el que Ayerbe-Chaux identifica el motivo de
que se presente a Federico Il como protagonista de la historieta, “pues resalta la
ironia de su consulta a la Corte Romana en el cuento de don Juan Manuel y de
la ambigua respuesta del Pontifice, que termina con las palabras: «ca ¢l non po-
dia dar penitencia ante que el pecado fuesse fecho»”.!!

Estoy de acuerdo con Ayerbe-Chaux en que se trata de Federico II, pero no
creo que el motivo inspirador sea esta lucha con el papado, sino la azarosa vida
matrimonial que tuvo el emperador. Ayerbe-Chaux menciona estos problemas,
pero tan solo los apunta como “un detalle mas en la vida del famoso Emperador
que cuadra perfectamente en el cuento de don Juan Manuel”.'? Sin embargo, no
da debida cuenta de los hechos historicos.

A lo largo de su vida Federico II se caso en cuatro ocasiones. Las dos prime-
ras esposas —Constanza de Aragén en 1209 y Yolanda (o Isabel) de Brienne en
1225—le fueron impuestas por el papado; la tercera, Isabel de Inglaterra, en
1235, solo le fue sugerida, por lo que también tuvo un fuerte contenido
politico,"® como los otros dos matrimonios. La cuarta y ultima esposa, Bianca
de Lancia, con la que se casé en 1250, in articulo mortis, fue la Ginica esposa
que ¢l eligi6.

En 1209, a instancias de y como resultas de los manejos politicos del papa
Inocencio III (1161-1216), se cas6 con Constanza de Aragdn, hermana de
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Pedro II de Aragén (1196-1213), la cual era diez afios mayor que Federicoy
acababa de enviudar del rey Aymeric de Hungria. Aunque se la pintaron como
“duena de flaccidos senos”,'* quedd gratamente sorprendido cuando la conocid

a su llegada a Sicilia. Este matrimonio le fue realmente beneficioso, pues

Constanza consigui6 inspirarle confianza y rapidamente tuvo una gran influen-
cia sobre ¢l. Con sus delicadas manos le modelo, le educd, le inculcé su propia
pasion por la poesia y la musica y le comunicé modales principescos. En resu-
men, le proporcion6 todo aquello que todavia le faltaba para llegar a ser verda-
deramente el soberano de la «proporcion de paraiso» sobre la cual las fuerzas
conjugadas del destino y de su nacimiento le habian predestinado reinar.!?

Federico, en cambio, no siempre se portd bien con Constanza, pues urdio
numerosas artimafias para modificar el contrato matrimonial, ante lo cual
“Constanza tuvo siempre la prudencia de cerrar los 0jos”.!¢ Este matrimonio,
ademas, le reportd como dote un contingente de quinientos soldados aragone-
ses al mando de Alfonso de Provenza. Al ser extranjeros en Sicilia, estos arago-
neses no participaron en las disputas internas, pero, por otra parte, profesaron a
Federico una auténtica devocion.!” De ella tuvo su primer hijo, Enrique VII
(1211-1242). Constanza moriria el 22 de junio de 1222 y seria enterrada en la
catedral de Palermo, a muy poca distancia de Constanza de Hauteville, madre
del Emperador.

Se cas6 en segundas nupcias con Yolanda de Brienne (1211-1228) en 1225.
Este matrimonio tampoco lo habia buscado Federico, sino que lo convinieron
Juan de Brienne y el Papa Honorio III. Federico lo desprecio, aunque politica-
mente le reportd pingiies beneficios ya que Yolanda era la heredera del reino de
Jerusalén. Segun las cronicas, afectivamente fue un desastre desde la misma ce-
remonia nupcial, celebrada en la catedral de Brindisi: en ella presté mas aten-
cion a una prima de Yolanda, que formaba parte del séquito, que a la novia hasta
el punto de que ese mismo dia

[...]al caer lanoche, en lugar de dirigirse a la camara nupcial para consumar su
matimonio, abandono a Yolanda a su propia soledad y pasd la noche con su pri-
ma, por la cual parecia experimentar un verdadero flechazo.'®

A partir de este hecho surgen una serie de relatos mas o menos legendarios
que hacen que Juan de Brienne acabe acudiendo a Roma para quejarse al Papa
de la manera incalificable que Federico le habia tratado a él y a su hija. El em-
perador, tras haberse hecho coronar en Foggia Rey de Jerusalén, recluyo6 a
Yolanda en el castillo de Terracina, cerca de Salerno, y posteriormente en el
Palacio Real de Palermo, rodeandola de un corte fastuosa y refinada, aunque
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custodiada dia y noche por eunucos sarracenos. La reina moriria el 5 de mayo
de 1228, tras dar a luz al segundo hijo de Federico, Conrado (1228-1254). Dos
meses después Federico zarpaba rumbo a Tierra Santa encabezando la Sexta
cruzada. Antes de hacerse a la mar hizo coronar a su hijo Conrado rey de
Sicilia.”

Lo que es cierto es que Federico exigio a Juan de Brienne, rey nominal de
Jerusalén, que renunciara a todas las prerrogativas reales, lo que provocé un
fuerte altercado entre los dos que llevé a Juan de Brienne, tremendamente mor-
tificado por ello, a buscar refugio en la corte papal.?

En esta turbulenta relacién matrimonial es en la que se puede ver plenamen-
te identificado a Federico II con el emperador Fadrique de El Conde Lucanor
aunque, como siempre, don Juan Manuel ha manipulado un tanto los hechos
para adecuar la historia a sus intereses. En el enxemplo quien se queja al Papa
es el Emperador de lo mala que es su esposa, cuando en la leyenda, y en la his-
toria, el que acude al Papa es el valedor de la esposa maltratada, pues el empe-
rador Federico “looked on his consorts simply as mothers of his legitimate heirs
and successors; they had no importance as empresses”.?!

En el Novellino, entre las varias narraciones que tienen como protagonista el
emperador Federico, se encuentra el siguiente relato:??

Lo ‘mperadore Federigo andava una volta a falcone, ed avévane un molto so-
vrano, che l’avea caro piu d 'una cittade. Lasciollo a una grua. Quella monto al-
ta, il falcone si mise, alto molto, sopra lei. Videsi sotto una guglia giovane: per-
cossela a terra e tanto la tenne, che ['uccise. Lo ‘mperadore corse, credendo che
Jfosse una grua: trovo como era. Allora, con ira chiamo il giustiziere e comando
ch’al falcone fosse tagliato il capo, perché avea morto lo suo signore.”

Es el mismo asunto, evidentemente totalmente reformado en su final, que
encontramos en el enxemplo xxxii1, “De lo que contescio6 a un falcon sacre del
infante don Manuel con una aguila et con una garga”.?* En esta ocasion don
Juan Manuel lo convierte en una historia familiar: el cetrero que ha soltado a su
halcén tras una garza es don Manuel, el padre del autor.

Alexander H. Krappe demostro, basandose en relatos similares, que se trata
de una alegoria en la que el aguila, simbolo del imperio o de la realeza, repre-
senta el poder.?® Es totalmente aceptable que se trata de un relato tradicional,
como propugna Daniel Devoto,?® y que se encuentra desde el De natura rerum
de Alexander Neckam (T 1217), como indic6 M* Rosa Lida.?” Sin embargo, lo
que aqui me interesa es tratar de explicar de donde pudo tomar don Juan
Manuel la anécdota.
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Krappe es de la opinion de que don Juan Manuel no pudo basarse en el
Novellino pues “ne parait pas avoir été¢ connu en dehors de la Péninsule qui
avait vu son origine”.?® Yo, sin embargo, creo que procede de la anécdota en la
que el protagonista es Federico II. Si bien el Novellino no parece haber sido
conocido en Espana, eso no impide que algunos de sus cuentos llegaran a oidos
de don Juan Manuel, sobre todo los que tienen como protagonista al emperador
Federico. El que don Juan Manuel las pudiera haber conocido se podria expli-
car por los estrechos lazos familiares que le unian al Emperador, maxime si se
recuerda que la abuela de la segunda esposa de don Juan Manuel, Constanza de
Aragon, era nieta de Federico I, via mas que suficiente como para que llega-
ran a don Juan Manuel muchos dichos y hechos del Emperador.

En el relato del Novellino se lanza el halcon contra una grulla. En E/ Conde
Lucanor vuela hacia una garza. Este cambio le parece a Krappe que es una “va-
riante de peu d’importance”,* pero no lo es si se tiene en cuenta que don Juan
Manuel no dice que sea un halcon cualquiera, sino que especifica que se trata
de un halcon sacre. En el De arte venandi cum avibus Federico II establecié que
los sacres son los halcones con los que se han de cazar las garzas, asunto al que
dedica todo el libro V “De falcone sacro ad ayrones”,?! que es lo mismo que

propugna Juan Manuel en su Libro de la caza, como se ve en esta anécdota:

Pero dize don Johan, et cuéntalo por muy grant marabilla, que vio a un falcon
sacre que traia el infante don Johan, que llamavan Perlado et traia un falconero
que dizien Pero Nuiiez, que andando un dia entre don Johan, el infante, et él a
caga cabo de Leon, en el rio de Bernesga, que fallaron dos garc¢as ayuntadas et
que les langaron un falcon sacre ma[s]lo que traia un falconero que dizian
Garcia Ferrandiz, et desque fueron muy altos, que langaron un nebli de don
Johan que traia un falconero que dizian Ferrant Gomes et que subio con ellas
tanto que quando las ovo vengidas, que paresg¢ia el falcon muy abés et traxo la
una et desque fue en tierra con ella, que la otra que fincava muy poco mayor
que una paloma, et desque lang¢aron entonge aquel falcon sacre del infante don
Johan, et que la vengio tan aina que ante fue con ella que la perdiesen de vista;
et si omne lo pudiesse asmar por ¢ierto, bien dirie don Johan que si la garca an-
dava a quinze mill estados, que la ovo el falcon alcangada ante que llegasse a
mill estados mas, que fuessen por todos xvi mill estados, et dize que ante nin
después nunca tal marabilla él viera fazer a falcon nin a girifalte nin a sacre nin
a nebli; [que] bien bi[o] que muchos falcones fueron langados a gar¢a muy alta
et que la mataron tan alta que non paresgia el falcon nin la garca, mas la grand
marabilla non fue sinon en tan poco rato pudo andar tan grand camino.*

Por lo tanto, no es un detalle tan nimio como creia Krappe: don Juan Manuel
toma la historia en la que el protagonista es un lejano pariente suyo, el empera-
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dor Federico, y la aproxima a su mundo, convirtiéndola en una anécdota fami-
liar y actualizada en lo que se refiere a la practica cetrera.

En el enxemplo xL1de E/ conde Lucanor, “De lo que contescio a un rey de
Cordova quel dizian Alhaquem”,** cuando el conde expone el motivo de su
consulta dice:

Patronio, vos sabedes que yo s6 muy grand cagador et he fecho muchas cagas
nuevas que nunca fizo otro omne. Et aun he hecho et efiadido en las pihuelas et
en los capiellos algunas cosas muy aprovechosas que nunca fueron fechas.>*

Para Devoto este enxemplo es “una precaucion novelada contra el prestigio me-
nor que sus mejoras en materia de caza —de las que se jacta en su libro pertinen-
te—aportaban al principe”.?* Estoy totalmente de acuerdo con la apreciacion 'y
consideracion de Devoto, y tan sélo quiero afiadir que lo que don Juan Manuel
estd haciendo es apropiarse de algo que el emperador Federico II ya habia intro-
ducido, en uno de los guarnimientos de la caza: la caperuza. Federico II se va-
nagloriaba de haber sido el introductor de la caperuza en Occidente tras su par-
ticipacion en la VI Cruzada, de lo que da debida cuenta en su De arte venandi
cum avibus; pero el Emperador, no contento con los beneficios de la caperuza,
lo cual supuso un tremendo avance en el manejo de las aves de caza, las mejord
¢l mismo introduciendo una serie de agujeros en el disefio que trajo de Oriente,
como expone al describir la caperuza:*¢

Pars autem illa capelli, que teget verticem capitis, perforata sit uno foramine vel
pluribus, que foramina ad hec sunt utilia quod capellum non possit calefacere
multum capud et quod vapores ascendentes ad capud exeant plenius. Hec autem
foramina addidimus Nos propriori forme capelli, attendentes utilitatem ipso-
rum. Quando enim carebat capellum foraminibus istis et removebatur capellum
de capite falconis, caput, quod fuerat calefactum sub capello, expositum post
extractionem capelli aeri frigidiori reumatizabat, et non solum reuma inde acci-
debat falconibus, set etiam alii morbi capitis quam plures. Qui morbi non tam
sepe acciderunt falconibus, postquam capellum fecimus desuper perforari, nec,
imposito capello aut remoto, fuit tam subita mutatio in falcone de calore in fri-
gidus, aut econtrario.’?

Por lo tanto, don Juan Manuel sintié una gran admiracién por los dos reyes
sabios de los que ¢l mismo descendia: Federico Il y Alfonso X. De éste muestra
a las claras su admiracion en el prologo del Libro de la caza,*® mientras que de
aquél no lo expresa con nitidez, pues donde le rinde el mayor tributo de admira-
cion, a lo largo de su Libro de la caza, no lo menciona en ningiin momento,* o
si lo hace lo hace veladamente cuando hace memoria de los personajes y técni-
cas que vinieron a Castilla cuando “el santo rey don Ferrando, que gané
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Alendelusia, caso con la reina dofia Beatriz”.*° Sin embargo, rompe esa veladu-
ra en otras dos obras: en el Libro de los estados y en El Conde Lucanor, donde
lo menciona bien por su nombre —Fadrique— bien por su cargo —Emperador—.

Notas

*  Este trabajo se ha realizado dentro de las labores del proyecto de investigacion HUM-2006-
00932/FILO titulado Archivo Iberoamericano de Cetreria [www.aic.uva.es] cofinanciado
por el Ministerio de Educacion y Cienciay el FEDER.

1 Juan Manuel, Libro de los estados, ed. de 1. R. MacPherson y R. B. Tate, Castalia, Madrid,
1991, p. 375.

2 Ibid.,p.375,n476.

G. Martinez Diez, Fernando Ill: 1217-1252, Diputacion Provincial, Palencia, 1993, p. 55.

4 Segun el arbol genealdgico trazado por MacPherson y Tate (Juan Manuel, Libro de los esta-
dos, p.427) la esposa de Felipe de Suabia, por lo tanto la madre de Beatriz de Suabia, era
Irene Angelos, viuda de Roger I de Sicilia. Esta afirmacion es erronea: Irene Angelos no se
caso con el rey Roger I1, sino con un biznieto de éste, de igual nombre, hijo del conde
Tancredo de Lecce, quien a su vez era hijo bastardo del primogénito de Roger II (Ferdinand
Chalandon, “The Norman Kingdom of Sicily”, en The Cambridge Medieval History. V.
Contest of Empire and Papacy, University Press, Cambridge, 1943, p. 202).

5 Larelacion genealdgica es la siguiente: dofia Constanza es hija de Jaime 11 y Blanca de
Anjou; nieta de Pedro I1I y Constanza de Sicilia, la cual es hija de Manfredo, rey de Napoles
y de Sicilia, y de Beatriz de Saboya.

6 Juan Manuel, Libro de los estados, p. 179.

7 Juan Manuel, El Conde Lucanor, ed. G. Serés, Critica, Barcelona, 1994, p. 115-127.

8 Juan Manuel, £ Conde Lucanor, ed. A. Gonzalez Palencia, Ebro, Zaragoza, 1942, p. 61, n.
S.

9 R.Ayerbe-Chaux, “El Conde Lucanor”: Materia tradicional y originalidad creadora, José
Porrtia Turanzas, Madrid, 1975, p. 78.

10 J. Benoist-Méchin, El emperador Federico II (trad. esp. de Frédéric de Hohenstaufen),
Civilizacion, Barcelona, 1989, p. 177.

11 Ayerbe-Chaux, “El Conde Lucanor”: Materia tradicional y originalidad creadora, p. 79.

12 Ayerbe-Chaux, “El Conde Lucanor”: Materia tradicional y originalidad creadora, p. 80.

13 Ernst Kantorowicz, Frederick the Second, 1194-1250, Frederick Ungar, Nueva York, 1967,
p. 406.

14 Benoist-Méchin, El emperador Federico I, p. 45.

15 Ibid., p. 46.

16 Ibid.,p.47.

17 Este contingente aragonés fue totalmente diezmado por una plaga de peste (Kantorowicz,
Frederick the Second, p. 35). Ayerbe-Chaux ( “El Conde Lucanor”: Materia tradicional y
originalidad creadora, p. 80) dice que Pedro II de Aragén ofrecio los quinientos caballeros
para ayudar a Federico a pacificar Sicilia y que después le dio la mano de su hija Constanza.
Sin embargo, Constanza le proporcion6 “as her dowry five hundred Spanish knights to help
him to reconquer his completely desintegrated Sicilian kingdom” (Kantorowicz, Frederick
the Second, p. 32).
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Benoist-Méchin, El emperador Federico I, p. 45. Parece ser que esta prima de Yolanda de
Brienne es la flor de Siria de la que habla un poema escrito por el mismo Federico I1:
Oi lasso non pensai

Oi lasso, non pensai si forte mi paresse

lo dipartire da madonna mia

da poi ch’io m’aloncai, ben paria ch’io morisse,

membrando di sua dolze compagnia;

e giammai tanta pena non durai

se non quando a la nave adimorai,

ed or mi credo morire ciertamente

se da lei no ritorno prestamente.

Canzonetta gioiosa, va a la fior di Siria,

aquella c’a in pregione lo mio core:

Di a la pitt amorosa,

ca per sua cortesia

si rimembri de lo suo servidore,

quelli che per suo amore va penando

mentre non faccia tutto ‘I suo comando;

e pregalami per la sua bontade

ch’ella mi degia tener lealtate.
El tercer matrimonio, con Isabel de Inglaterra, tampoco acabo bien. A pesar de que era una
mujer joven, 23 aflos mas joven que el emperador, y muy hermosa, pronto se canso de ella 'y,
como le sucediera a Yolanda de Brienne, le asign6 una residencia en uno de sus castillos sici-
lianos, donde la hizo custodiar por eunucos sarracenos (Kantorowicz, Frederick the Second,
p- 372). Isabel le dio tres hijos y murid, al igual que Yolanda, de parto en 1241. De la cuarta
esposa, Biancia de Lancia, apenas se sabe nada; nacida hacia 1210 en una familia de 1a baja
nobleza piamontesa, empez0 a tener relaciones con ella en 1227. Con ella tendria tres hijos:
Constanza, futura emperatriz de Nicea, Manfredo, futuro rey de Sicilia, y Violante, que seria
condesa de Caserta. No se caso con Bianca de Lancia hasta el fin de sus dias. Algunos dudan
de que llegara a oficiarse el matrimonio in articulo mortis, sin embargo, si no se hubiera rea-
lizado no hubiera podido incluir en el testamento a Manfredo. Federico tuvo otros hijos bas-
tardos, algunos muy queridos por el emperador, como Enzo, rey de Cerdefia, que fue hecho
preso por los bolofieses en 1249 tras la batalla de Fossalta, y permanecié cautivo hasta su
muerte en 1272.
Kantorowicz, Frederick the Second, p. 140.
Ibid., p. 407.
En el Novellino no s6lo se encuentra esta narracion en la que el protagonista es Federico I,
hay otras varias —I1, XXII, XXIII, XXIV, LIX y C—. Una de ellas (xx11) encierra el mismo motivo
que el que veremos a continuacion, el de la cetreria.
Le cento novelle antiche o Libro di novelle e di bel parlar gentile detto anche Novellino, ed.
de L. Di Franca, Unione Tipografico-Editrice Torinese, Turin, 1930, p. 148.
Juan Manuel, El Conde Lucanor, ed. G. Serés, pp. 142-145.
A. Haggerty Krappe, “Le Faucon de I’Infant dans EI Conde Lucanor”, Bulletin Hispanique,
35(1933), pp. 294-297.
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26 D. Devoto, “Cuatro notas sobre la materia tradicional en don Juan Manuel”, Bulletin
Hispanique, 68 (1966), pp. 187-215.

27 M. R. Lida de Malkiel, “Tres notas a don Juan Manuel”, recogido en sus Estudios de litera-
tura espaniola y comparada, Eudeba, Buenos Aires, 1969, pp. 92-133. D. McGrady e I. Cecil
Beach, “The Hawk Vanquishes the Eagle: Notes on a Motif from Aeschylus to
D’Annunzio”, Romance Philology, 29 (1975), pp. 193-201, remontan el motivo hasta
Esquilo.

28 Krappe, “Le Faucon de I’Infant dans E/ Conde Lucanor”, p. 296.

29 Examinando con detenimiento el enmarafiado arbol genealdgico y las relaciones familiares
y matrimoniales de los Hohenstaufen, la casa de Aragon y de los reyes de Castilla y Ledn, se
puede ver que don Juan Manuel era sobrino, a su vez, de la abuela (Beatriz de Saboya) de su
segunda esposa.

30 Krappe, “Le Faucon de I’Infant dans EI Conde Lucanor”, p. 295.

31 Federico II de Hohenstaufen, De Arte venandi cum avibus. L’Arte di cacciare con gli uccelli:
edizione e traduzione italiana del ms. lat. 717 della Biblioteca Universitaria di Bologna co-
llazionato con il ms. Pal. lat. 1071 della Biblioteca Apostolica Vaticana, ed. A. L. Trombetti
Budriesi, Laterza, Bari, 2000, I: 828-959, véase también Federico 11, El Arte de cetreria, in-
troduccion, traduccion y notas de J. M. Fradejas Rueda con la colaboracion de Z. Prieto
Hernandez, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ciudad del Vaticano, 2004, pp. 347-379.

32 Juan Manuel, Libro de la caza, en José Manuel Fradejas Rueda, Juan Manuel y el “Libro de
la caza”, Universidad de Valladolid, Tordesillas, 2001, pp. 167-168.

33 Juan Manuel, El Conde Lucanor, ed. G. Serés, pp. 164-167.

34 Ibid., pp. 164-165.

35 D. Devoto, Introduccion al estudio de don Juan Manuel y en particular de “El Conde
Lucanor”: una bibliografia, Castalia, Madrid, 1972, pp. 439-440.

36 Enel cuento de don Juan Manuel, la mofa contra Al-Hakam es, precisamente, porque ha
afiadido un agujero al albogon.

37 Federico I1, De arte venandi cum avibus, ed. C. A. Willemsen, Insel, Leipzig, 1942, 1, 237, 1.
5-17; 11.257, para la traduccion al espaiiol véase Federico 11, El Arte de cetreria, p. 267.

38 Juan Manuel, Libro de la caza, ed. J. M. Fradejas, pp. 129-130.

39 J. M. Fradejas Rueda, “La influencia del De arte venandi cum avibus de Federico Il en el
Libro de la caza de Juan Manuel”, en Los libros de caza, Instituto de Estudios de
Iberoamérica y Portugal, Universidad de Valladolid, Valladolid, 2005, pp. 41-54.
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