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RESUMEN

Claves para la determinacion de plantas vasculares forma parte de las obras de mayor
importancia en el panorama de la botanica, tanto a nivel cientifico como académico. La
comprensién de su contenido se ha visto alterada por una mala traduccién de la obra original
francesa. Es necesario que los traductores profesionales intervengan en el proceso de traduccion

para obtener un resultado acorde con la obra original y con las necesidades actuales.

Palabras clave:

Traductor profesional, botanica, errores de traduccioén, francés.



RESUME

Claves para la determinacion de plantas vasculares fait partie des oeuvres les plus
importantes dans le domaine de la botanique, au niveau scientifigue comme au niveau
académique. La compréhension de son contenu a été altérée di @ une mauvaise traduction de
I'oeuvre ogininale francaise. Des tracducteurs professionnels doivent intervenir dans le
processus de traduction pour obtenir un résultat accord a I'oeuvre orginale et aux besoins

actuels.

Mots clé:

Traducteur professionnel, botanique, erreurs de traduction, francais.



INTRODUCCION

Si tuviésemos que decir qué lengua domina el mundo, seguro que todos pensariamos en
la misma. Si, asi es, en el inglés. Desarrollo, economia, arte, literatura, ciencia o tecnologia, el
inglés es la lengua de comunicacion mas utilizada a nivel mundial a pesar de no ser la lengua

mas hablada en el planeta.

Segln las estadisticas de la décimo octava publicacion impresa y virtual Ethnologue
(2014), uno de los inventarios de idiomas mas detallados que existen, la lengua mas hablada
actualmente es el chino, que cuenta con mas de 1.197 millones de hablantes. En segundo lugar
se sitla el espanol y en tercer lugar el inglés, con 399 y 335 millones de hablantes
respectivamente. El inglés no necesita de una mayoria de hablantes para ser la lengua mas
influyente. La globalizacion de la lengua inglesa no es fruto de la casualidad, su expansion tuvo
lugar a partir de las colonizaciones del Imperio Britanico en paises de América, Africa y Asia, el

dominio econémico de los Estados Unidos perpetué la utilizaciéon universal de esta lengua.

Actualmente el francés ocupa el decimocuarto puesto de la clasificaciébn con 75,9
millones de hablantes, pero hasta principios del siglo XX fue la lengua de la diplomacia y de
mayor divulgacion. Tras los continuos rechazos por la realeza y nobleza hacia el latin durante el
siglo XVI, se decidié6 de manera no oficial emplear el francés para todas aquellas reuniones entre
reinos europeos. No sélo era lengua de trabajo si no que poco a poco se extendidé entre la
nobleza y burguesia que a su vez promovieron esta costumbre entre profesionales de la
arquitectura, bellas artes, perfumeria, filosofia, comercio y ciencia. Hasta el siglo XIX el francés
era la lengua de la ciencia y del conocimiento. La claridad y precisién de esta lengua animaban a
los autores a utilizarla hasta el punto de encontrarla imprescindible para la expresion, «ce qui
n’est pas clair n’est pas francgais» (Rivarol, 1783: 32). Esta tendencia se perpetué hasta el 1919,
ano en el que se acordé durante el Tratado de Versalles emplear el inglés de manera oficial para
facilitar las futuras reuniones, dado que los mandatarios no europeos no tenian conocimientos

de francés mientras que los europeos si empleaban el inglés.

El francés forma parte de nuestra impronta cultural, alcanzé su auge durante el periodo
de la llustracién, tan importante para el desarrollo de nuestros conocimientos que infinidad de
obras escritas en ese periodo se utilizan en la actualidad (relativas a la astronomia, filosofia,
ciencias, arte y religién). Uno de los ejemplos mas resenables en el mundo de la botanica y
objeto de este trabajo, es el «<Bonnier», nombre comun por el que se conoce la obra Claves para
la determinacion de plantas vasculares, traduccién del original Flore compléte portative de la

France et de la Suisse de Gaston Bonnier y Georges de Layens (1909). La obra, un clasico que se



emplea con frecuencia en materias de ciencias e ingenierias, es el manual basico para el estudio

de la botanica dadas sus detalladas descripciones y clasificaciones de plantas.

En la dltima edicién de la obra de la editorial Omega, Se han identificado numerosos
errores de traduccion al espanol que suponen un impedimento en la comprension del contenido.
Se contrasta la opinién con un equipo de profesionales de la botanica, que corrobora la falta de

rigor en la traduccion.

Como se detallard mas adelante, se han elegido tres fragmentos correspondientes a la
descripcion de tres familias de plantas comunes Cistaceae, Rosaceae y Zorastaceae,
representativas en la obra por ser habitual objeto de estudio y por englobar gran parte del
vocabulario presente en todo el libro. Los fragmentos seran objetos en primer lugar de estilistica
comparada, donde se determinaran los errores de traduccion y se podra evaluar el trabajo de
traduccién y Ultima revision, realizado Gnicamente por bidlogos. El desarrollo de estos puntos se
encuentra en la primera parte del Trabajo de Fin de Grado, epigrafe 2. En la segunda lugar se
propondra una nueva traduccion de los fragmentos anteriormente citados, cuyo resultado han
supervisado Dr. D. José Miguel Olano Mendoza y Dra. D? Beatriz Agueda Hernandez, ambos
investigadores y parte del cuerpo docente del Departamento de Ciencias Agroforestales (Area de
Botanica), de la Escuela Universitaria de Ingenierias Agrarias del Campus de Soria (Universidad
de Valladolid).

Los principales objetivos de este trabajo son exponer con un caso practico, extraido de
una obra actual y en uso, la necesidad de un traductor profesional para obtener un texto riguroso
y fiel original. En este caso concreto, la falta de profesionalidad supone la pérdida de rigor o
incluso la confusién y error en la identificacion de especies botanicas. Proponer una nueva
traduccion haciendo uso de los conocimientos adquiridos a lo largo del Grado de Traduccion e
Interpretacion, competencia traductora y analitica, imprescindibles para llevar a cabo este
trabajo. Dar a conocer con esta labor de investigacion las posibilidades de trabajo de traduccion
en campos muy técnicos, en los que la precisién de la traduccién juega un papel fundamental.
Como en el caso de esta obra botanica, determinar que técnicas y aspectos de la traduccion han
dado lugar a este descuido de las grandes obras, comparando la traduccién con la obra original.
En conclusién, dignificar y justificar una profesion tan poco valorada como es la traduccion y

luchar por el reconocimiento del trabajo de los traductores.
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JUSTIFICACION DEL TEMA

La eleccion del tema del presente Trabajo de Fin de Grado no fue aleatoria, la principal
motivacion era realizar un trabajo practico en el que aunar la traduccion, el francés y la botanica,
gue pueda considerarse un interesante trabajo de investigacién, a ser tenido en cuenta en
futuras ediciones. La ilusion y las ganas de realizar este trabajo con el que culminan los estudios
de grado también suponen ambicion a la hora de querer realizar un buen TFG. Ambicién por el
hecho de enfrentarse a un primer trabajo de investigacion con un tema original y poco habitual.
No es tarea facil que cumpla todos esos requisitos, por lo que se ha trabajado concienzudamente

en cumplir todas estas expectativas.

Es necesario justificar el por qué de la botanica. Ademas de formar parte de una ciencia
apasionante, es una aficion que hasta ahora se basaba en adquirir conocimientos generales que
aplicaban para distinguir plantas. Asi, llegada la gran oportunidad personal, se aproveché la

ocasion de unir la aficion de botanica con la traduccion del francés.

Claves para la determinacion de plantas vasculares, o coloquialmente “El Bonnier”, se
considera una de las obra de referencia de la botanica. La obra vigente tiene tanta relevancia en
el estudio de las plantas que es una de las obras mas difundidas tanto a nivel cientifico como
académico. A nivel cientifico, es una herramienta fundamental para la distincion de plantas y su
clasificaciéon. A nivel académico, es el manual por excelencia en los primeros afos universitarios
de estudios de biologia, farmacia e ingenierias. Sin embargo, las universidades y centros de
investigacion aldn no cuentan con una edicion en la que la traduccion de la obra original sea

correcta, rigurosa y actualizada, tanto en forma como en contenido técnico.

La dltima edicion revisada, de 1997, cuenta con muchos errores de traduccion, que
ademas de llevar a confusion dificultan mucho la lectura. Por ello se ha querido hacer un analisis
de estos errores y una propuesta de traduccién, en la que se tenga en cuenta tanto la forma

como el contenido.

Sin los conocimientos adquiridos a lo largo del grado de Traduccién e Interpretaciéon
habria resultado imposible llevar a cabo este trabajo. Por ello es pertinente destacar aquellas
asignaturas que han aportado a lo largo de estos cuatro anos competencias especificas para el
desarrollo de las diferentes partes del trabajo. Lengua B1, B2, B3 y B4 francés han sido
fundamentales para el profundo conocimiento de la lengua francesa. Este aprendizaje se centra
en los aspectos culturales de la lengua; excepciones, colocaciones, expresiones idiomaticas y el

estudio del francés de Bélgica; diferencias y peculiaridades. Las asignaturas de traduccién, en
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las que se aprende a manejar las lenguas como herramientas para llegar a un buen nivel de
comunicacion escrito; todas aquellas que son de naturaleza general. Pero especialmente la
asignatura Traduccion especializada B/A francés en la que se han adquirido los conocimientos
propios de texto especializados y las herramientas basicas para poder traducirlos. Discernir entre
escribir bien y correctamente son competencias de la asignatura Retérica y produccion textual, la
practica y la lectura son complementarios, no obstante sin esas partes teéricas habria resultado
complicado llegar a un nivel de redaccién 6ptimo. Por UGltimo, no por ello menos importante,
Lengua Al y lengua A2, sin las que no habria sido posible explicar el resto de conocimientos y

defenderlos en este proyecto.
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OBJETIVOS

El presente Trabajo de Fin de Grado tiene como objetivos, de mayor a menor importancia:

1. Exponer un caso real de errores de traduccion que en una obra de gran
importancia y difusién no se ha llevado a cabo por profesionales de la traduccion.

2. Ayudado de los conocimientos de botanica proponer una nueva traduccion en la
que se apliquen los criterios adquiridos a lo largo del Grado de Traduccién e
Interpretacion.

3. Determinar qué técnicas han dado lugar a una mala traduccién a partir del
analisis de los errores, comparando la traduccion con la obra original.

4. Justificar la necesidad de un traductor profesional para obtener una traduccién

fiel y rigurosa.
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METODOLOGIA Y PLAN DE TRABAJO

Para la elaboracion del presente Trabajo de Fin de Grado ha sido necesario plantear la
estructura del trabajo, organizar las ideas y los pasos a seguir para asegurar la validez de los
contenidos y resultados. Todo trabajo de investigacion ha de seguir un procedimiento a través del
gue se desarrollan los diferentes puntos, en este caso se combinan las metodologias hipotético-

deductiva y comparativa.

Partiendo de la base de que la obra Claves para la determinacion de plantas vasculares
contiene errores de traduccion, afirmacion que se apoya en la opinién de experto de la botanica,
se elabora una hipétesis para explicar por qué se han producido dichos errores: la traduccion de
la obra se ha llevado a cabo por biélogos y no por un traductor profesional. La parte deductiva
tiene como fundamentos proposiciones ya formuladas que se utilizan como base teérica del
trabajo que se combina con la parte comparativa: la autora hace la observacion de la realidad
existente entre la obra original y la traduccion. En este caso consiste en el analisis de los rasgos
tan caracteristicos de este texto y con los que se debe tener especial cuidado a la hora de
traducir, resultado de una mala traduccion. Esta tarea se refleja en forma de estilistica

comparada y critica de traduccion.

Tras el analisis de errores, se identifican las técnicas de traduccion que han seguido los
autores de la traduccién al espafol, que justifican los errores al tratarse de personas no
cualificadas. A continuaciéon se propone una nueva traduccién actualizada, bajo la supervision de

un equipo de biélogos, que han asegurado que el contenido no se ha visto alterado.

Antes de poder profundizar en un texto tan caracteristico, fue indispensable estudiar
detenidamente un glosario muy completo sobre botanica, concretamente el perteneciente a la
obra Arboles y arbustos de la Espafia peninsular (Ceballos y Ruiz de la Torre, 1979). Adquirir
conocimientos técnicos y para poder determinar errores de la terminologia propia de este campo
y errores linglisticos generales, propios de los estudios de traduccién. Es del todo necesario
especializarse en la materia de trabajo para que los conocimientos sean sdélidos y la critica
justificada. Sin el estudio previo de la terminologia en cuestién no habria sido posible llevar a

cabo un buen trabajo.
Dada la extension del trabajo resulta imposible realizar un analisis de la obra en su

totalidad, se han seleccionado 3 fragmentos representativos, 16 paginas en total, sobre los que

se ha elaborado el presente trabajo. En el Anexo | y Il se recogen los fragmentos empleados de la
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obra original en francés y su traduccién al espanol. La propuesta de traduccion se encuentra en

el epigrafe 9 del cuerpo del trabajo.

Los problemas y errores de traduccion se han clasificado en diferentes niveles:
* Estructura y forma: aspectos generales de la obra, titulo, forma y estructura,
nomenclatura.
* Sintactico y estilo: aspectos caracteristicos de la sintaxis que han desencadenado
errores de traduccién y peculiaridades en el estilo.
* Terminologia: mala traduccion de terminologia y desactualizacion de los términos
utilizados.

* |ncoherencias textuales

En cada uno de los niveles se han presentado ejemplos con su posterior analisis. Se han
analizado los errores de traduccion, determinando las técnicas que han llevado a esos errores.

Se ofrece una propuesta de traduccién argumentando los motivos de esta.

Las obras y fuentes consultadas se recogen en la bibliografia, no obstante se han
utilizado también programas para la edicion de la propuesta de traduccion. El formato del texto
es complejo y fuera de lo comin: llaves que incluyen ilustraciones. El deseo de recrear el mismo
formato no es solo por ser fiel al original, si no también porque supone un problema a la hora de
traducir. Con el fin de obtener un resultado lo mas fiel al original se han utilizado los siguientes

programas de edicién, Adobe Photoshop ® y Adobe Acrobat X Pro ®.

En cuanto a la obra original, los Unicos ejemplares disponibles se encuentran en la
Biblioteca del Real Jardin Botanico de Madrid. Por razones obvias, es imposible adquirir su
préstamo, no obstante gracias a la autorizaciéon de D. Ramén Morales Valverde, investigador
titular del Real Jardin Botanico de Madrid dependiente del CSIC, fue posible examinar uno de los
ejemplares originales. El resto de consultas y recopilacion de fragmentos (Anexo |) se han llevado
a cabo gracias a la totalidad de la obra escaneada y a disposiciéon virtual en la pagina web del

Real Jardin Botanico.
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CLAVES PARA LA DETERMINACION DE PLANTAS VASCULARES

Como se ha esbozado en la introduccién, la traduccion de la obra Claves para la
determinacién de plantas vasculares queda en entredicho. Esta afirmacion se respalda por
profesionales de la botanica, Dr. D. José Miguel Olano Mendoza y Dra. D Beatriz Agueda
Hernandez, investigadores y parte del cuerpo docente del Departamento de Ciencias
Agroforestales (Area de Botanica), de la Escuela Universitaria de Ingenierias Agrarias del Campus
de Soria (Universidad de Valladolid).

La labor del traductor profesional determinara la posibilidad de obtener un mejor
resultado que el presente, en el que no intervinieron traductores. La traduccion la llevaron a
cabo licenciados en Ciencias Biolégicas por la Universidad de Barcelona. En cuanto a la Gltima

revision, de 1997, la efectuaron bidlogos de la Universidad de Oviedo.

1. Breve introduccion y descripcion de la obra original

Flore compléte portative de la France et de la Suisse es una obra original escrita por
Gaston Bonnier y George De Layens en 1909 en francés. De naturaleza cientifica y vocabulario
técnico, esta dirigida a expertos en botanica y a estudiantes. Es una descripcion detallada de la
flora de Francia, Suiza y Bélgica a través de una clasificacion que atiende a criterios morfolégicos
denominada claves de determinacion de plantas, mas concretamente claves dicotomicas. Estas
claves son una clasificacién de la flora, que se desarrolla desde los aspectos mas generales a
mas concretos, a partir de los cuales se permite llegar a una conclusién y determinar de qué
especie se trata. Un descarte propiamente dicho, que va determinando las caracteristicas de la
planta. Las descripciones técnicas van acompanadas de una pequena figura que retrata las
caracteristicas concretas, dichas figuras se denominan ilustraciones cientificas botanicas. Todas
estas caracteristicas responden al género textual cientifico técnico, mas concretamente,
descripcion cientifica. La obra también incluye un listado de abreviaturas, un breve glosario final,
la ubicacién geografica de las plantas y un mapa de Suiza y por Gltimo, un listado alfabético de

cada familia de plantas en latin y otro en francés.
1.1. Fragmentos seleccionados

En primer lugar, es necesario justificar qué motivos han influido en la eleccion de los
fragmentos para el estudio. Se han seleccionado tres familias de plantas, Cistaceae, Rosaceae y
Zosteraceae (cistaceas, rosaceas y zosteraceas). Las familias elegidas, todas ellas

pertenecientes a la flora ibérica, engloban una muestra representativa tanto de las especies
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existentes en la obra, asi como los distintos tipos de porte (arbustivo, herbaceo, arbéreo y
plantas acuaticas). Mediante este criterio de seleccion, se pretende abarcar la mayor variedad de
vocabulario y descripciones posibles, de modo que las partes seleccionados sean significativas y
se puedan utilizar para valorar de manera general la obra al completo. Recordando las palabras
de Holmes (1972-1988:76): «La naturaleza limitada y parcial de una investigacién o de una
hipétesis no reduce en absoluto su valor, ya que todo estudio, por muy restringido que sea,

puede ser relevante para el desarrollo de la teoria general.»

El fragmento ocupa en su totalidad 16 paginas en cada una de sus tres versiones,
original (Anexo 1), traduccién (Anexo Il) y propuesta de traduccion (pag. 30). A lo largo del trabajo,
se ha comparado una serie de ejemplos que hacen referencia a la muestra seleccionada, y que
en todo momento se numeran de la primera a la decimosexta pagina, independientemente del
paginado en el libro. Las abreviaturas que se han escogido son V.0. para obra original, T. para
traduccién y P.T. para propuesta de traduccion. Es preciso tener en cuenta, que al tratarse de
descripciones de especies de las mismas familias sus caracteristicas morfoldégicas sean
similares, son muy frecuentes las repeticiones y por tanto que el vocabulario tienda a ser el

mismo.

1.2. Formato del texto

Como se ha explicado anteriormente, el formato del texto de la obra dista mucho de ser el
habitual. Esta caracteristica es muy relevante a la hora de elaborar la traduccién de este texto, ya
que la falta de espacio juega un papel determinante. Es necesario ajustarse estrictamente, y ello

va a incidir directamente en el contenido y la forma.

La orientacion de las hojas es apaisada, permite ver de manera mas clara el
organigrama; las familias hacen la funcién de capitulos (Cistaceae), que se desglosan en géneros
(Cistus). Cada género lleva a cabo una seleccién dicotébmica de caracteristicas mas generales a
mas concretas, con la que se llega a determinar cada especie (Cistus albidus), ordenas en forma
de columna en el lateral derecho. Las especies ademas van acompanadas del autor que las
describié por primera vez, (la primera letra del autor, por ejemplo L. de Linneo), y del nombre
vulgar (Estepa blanca). Ademas, cada una de las especies va acompanada a lo largo de su
descripcion de una ilustracién, que supone una dificultad afadida a la hora de editar la

propuesta de traduccion.

Cabe destacar que en publicaciones y libros de botanica no se siguen rigurosamente las
reglas ortotipograficas. Al igual que ocurre en textos publicitarios, cuyo objetivo es llamar la

atencion del lector, la utilizacion de estas normas varia en funcién de ese objetivo. En el caso de
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la botanica, los textos pretenden resaltar partes o frases que son realmente relevantes. En la
muestra que se estudia en este trabajo, se puede apreciar como la utilizacién de la cursiva esta
muy extendida, en la mayoria de los casos para enfatizar descripciones mas importantes de una
especie. También se detecta su ausencia en los extranjerismos, los nombres de especies latinos
se han escrito en versalitas en lugar de cursiva. Esta practica se extiende en la mayoria de obras
de botanica, y se ha contrastado con Flora Ibérica, plantas vasculares de la Peninsula Ibérica e
Islas Baleares, obra reciente y por tanto actualizada, y en la que se hace un uso distinto de las

normas ortotipograficas. En la P.T. se ha seguido este mismo estilo.

A continuacién se adjunta un ejemplo de la P.T. en el que se aprecia el organigrama y las

caracteristicas descritas en los parrafos anteriores.
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52. CAKILE. (- Véase fig. CK y CM, p. 20). Hojas\carnosas, gruesas; tallos muy ramificados. [Dunas, acantilados; fl. lilas; 1-4 dm; j -s.; a.] Cakile maritima Scop.

Rabanillo maritimo, oruga maritima

Ib. [Litoral] v BI.
53. RAPISTRUM. (- Véase fig. RA, p. 19). Planta mas o menos pilosa; Iébulo terminal de las hojas basales mayor que el resto
[Caminos, solares; fl. amarillas; 2-5 dm, my.-s.; a.]

Rabanillos, tamarillas
) Ib. y BI..
54. CRAMBE. (- Véase fig. CR, p. 20). Hojas carnosas y glaucas, estambres con un diente alargado por debajo de la antera Crambe maritima L.
(Dunas, acantilados, 1I. blancas; 3-5 dm; my.-jl.; vl Col marina
& Ib. [Galicia]
CAPARIDACEAS
CAPPARIS. Planta que cada afio produce tallos en forma de mata densa; flores de 4 a 5 cm de anchura; ovario situado sobre un pie muy largo; fruto carnoso. Capparis spinosa L.
[Muros, rocas; fl. de color blanco rosado; 1-2 m; j.-s; v Alcaparro
ClSTACEAE Ib. [Ey S]y Bl
© Caliz con 5 sépalos, los 2 exteriores iguales a los otros 3 o incluso mayores; ovario con 5-10 carpelos. .. ................. ] 1. CISTUS - p 34
(9 espl
s z A Todos los estambres con anteras fértiles H; + Flores de mas de 3 cm de ancho; ovario con 5-10 carpelos.
o Célizcon 5 sépalos, flores amarillas, blancas o rosadas. _
los 2 exteriores mas + Flores de menos de 3 cm de ancho; ovario con 1-3 carpelos. 2. HELIANTHEMUM - p 35
pequefios o bien con v 1 esp)
solo 3 sépalos. . X
A Estambres exteriores con anteras estériles F; flores amarillas con 1-3 CArPelos. . ... .vveveennnvnnenenenns 3. FUMANA - p 36
(2 esp]
1. CISTUS

h Cistus albidus L.
© Peddnculos cuya longitud es el doble que la del céliz

[} Flores rosadas o Ib. y Bl
purpuras. 5 5 ) B Cistus crispus L.
© Peddnculos mucho més cortos que el céliz CR Ta  Declives, bosques; fl. de color pirpura; 10-30 cm; my; v. Jara rizada, jaguarzo prieto
Ib. [E]
- Cistus ladanifer L.
= Hojas sin peciolo LD; al\ pedinculos glabros con pequefias gléndulas. Suelos pedregosos, Ja/,'a "
@ o ‘\ bosques, fl. blancas y mancha roja en la base; 0,8-2 m; my-j; v. b. [Cy S]
2| A Caliz con : o
3 3 sépalos. Cistus laurifolius L.
% i Estepa, jara
o -] . ,
2 Hojas con peciolo largo LAU; Ib. (S, C y E]
3 : Flores de 5-9 cm de ancho; sépalos acorazonados en la base H. Cistus hirsutus Lam.
E Hoias Yermos; fl. blancas con ufa amarailla; 20-60 cm; j-l; v. Cistus psilosepalus Sweet.
P ) % Hoj Carpaza
g A Caliz con el : Flores de 2-4 cm de ancho; sépalos poco acorazonados en la base M. Ib. (W)
il 5 sépalos H, M peciolo. Suelos pedregosos,bosques ; 0,8-2m; my-ji; v. Cistus monspeliensis L.
DL 3 5 5 = (o e Rt ™ Estepa negra, jaguarzo negro
* Hojas con peciolo largo. Véase continuacion en la pagina siguiente.

Ib.[S,CyE]yBL

Figura 1. Ejemplo de formato de texto P.T.
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Declives , bosques; fl. rosadas; 30-90 cm; my, v. Estepa blanca, estepilla, jaguarzo blanco

R4

SNLSID :SY3JVYLSID - 'SVY3DYAIYVdVD - 'SvH3410NHD



2. Estilistica comparada y critica de errores de traduccion

Para obtener una vision clara de la comparacién de la obra original y la traduccién y poder
clasificar los errores encontrados, se procedera a elaborar una estilistica comparada adaptada al
texto cientifico y una critica de traduccion: «Definimos la EC como una disciplina que tiene como
objeto de estudio las relaciones que en el acto de traduccién y en textos concretos se verifican
entre dos lenguas (...) y que determinan las decisiones concretas del traductor.» (Alvarez Lugris,

2001:1).

Dada la limitacion en la extension del trabajo, la comparacion y analisis de errores se
efectuaran al mismo tiempo. Para facilitar la tarea a los lectores, se clasificaran en diferentes
niveles para distinguir la naturaleza de cada uno: estructura y forma, nivel sintactico y estilo, nivel

terminolégico e incoherencias.
2.1. Estructura y forma

En el presente apartado se van a exponer las diferencias entre la obra original y la

traduccion en cuanto a contenido general, titulo y problemas de nomenclatura.

La obra original se compone de 426 paginas, la mayor parte del libro comprende la
clasificacion de plantas. Es relevante que la traduccién tenga 411 paginas, esto se debe a la
falta de traduccién de una pequena parte que figura en la parte final de la obra original (p 409).
Este capitulo del libro explica a qué regiones geograficas pertenecen las plantas descritas junto

con un mapa a doble pagina del relieve de Suiza diferenciado por la altitud.

El titulo de la obra original, Flore compléte portative de la France et de la Suisse, hace
referencia a la flora de unos paises concretos, de Francia y de Suiza. Como se aprecia en la
imagen de la portada original (ver figura 2), se insiste en la parte superior del titulo en que la
vegetacion estudiada pertenece a estos paises. El titulo de la traduccion dista mucho del original:
Claves para la determinacion de plantas vasculares. La traduccién no mantiene ni siquiera la
idea del titulo original, por el momento es dificil determinar por qué se ha tomado dicha decisién.
Esta hecho podria tener relacion con la falta del Gltimo capitulo del libro que se ha explicado

anteriormente.
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En el contenido de la obra, los nombres de las familias que hacen la funcién de capitulos,
aparecen en maylsculas y negrita al principio de cada clasificacién, facilmente reconocibles
tanto en el original como en la traduccion. En la pag. 1 de V.0., se observa como el nombre de la
familia Cistinées en la obra original se ha trasladado al espanol, Cistaceas, (pag. 1 T). Esta
practica se repite a lo largo del libro con todas y cada una de las familias. Esta nomenclatura en
los nombres cientificos botanicos, no se corresponde con el reglamento de nomenclatura de
taxonomia. Segun el articulo 18.1 de la seccién Il, Nombres de familias, subfamilias, tribus y
subtribus, del capitulo 1l Nomenclatura de taxones segin el rango, de la International
Association for Plant Taxonomy, el nombre deberia aparecer con el sufijo latin ~aceae: Cistaceae.
La utilizacion del latin en estos casos permite la identificacion cientifica de plantas a nivel
internacional, otorga ademas, mayor universalidad y prestigio a la obra. Como se puede ver en la
P.T. (figura 1), los tres nombres de familias se han modificado, del nombre en espanol al latin. A
pesar de ser un término que deberia aparecer en cursiva se mantiene el formato original. Como

se ha explicado anteriormente, en este tipo de textos la cursiva cumple una funcién diferente.

Es evidente que existen muchas similitudes entre la V.0. y la T. con las que no se esta del
todo de acuerdo, sin embargo hay una en concreto sobre la que es importante incidir. Las claves
son descripciones morfologicas de las especies, en las que aparecen las medidas de las
diferentes partes del sujeto. Es probable que en la V.O. fuera una practica habitual la utilizacion
de decimetros como unidad de medida, pero es poco compresible que aparezca en la T. dado
gue esta medida estd en completo desuso. Ademas se han utilizado otras medidas, milimetros,
centimetros y metros, las mas utilizadas en este campo actualmente. En la P.T. se propone
convertir los decimetros a centimetros o metros (segin la cifra) y de esta manera obtener un

resultado mas practico y acorde con la actualidad.
2.2. Nivel sintactico y estilo

A continuacién, se exponen los rasgos mas caracteristicos de la sintaxis de la muestra,
seguidos de ejemplos. En algunos de los casos, supone que la expresion se vea afectada y por

tanto la comprension. La transcripcion de los ejemplos sera fiel a la ortotipografia de la obra.

Tras una lectura detallada de los fragmentos, se aprecian peculiaridades sintacticas en el
texto original que podria ser un problema a la hora de traducir al espanol y del resultado en la
traduccion. La ausencia de verbos y la traslacion son, a priori, los rasgos mas caracteristicos a

resaltar.
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2.2.1. Verbos

La ausencia casi total de verbos es, quiza, la peculiaridad mas notoria en esta obra. La
norma generalizada de encontrar estructuras de sujeto y predicado en las que se incluyen verbos
para facilitar su comprension, propicia que este tipo de casos resalten a primera vista. Prescindir
de unidades de categoria verbal no es del todo inusual, se utiliza cominmente en tesauros
documentales, normas de estandarizacion internacional, filtros lexicograficos y por ultimo, en

descripciones cientificas.

«Como su planteamiento es eminentemente prescriptivo, orientado hacia
la estandarizacion internacional de los términos técnicos y cientificos, las
unidades de categoria nominal han ocupado un lugar preeminente en la fijacion
terminolégica de las normas internacionales de las nomenclaturas cientifico-
técnicas» (Lorente, 2001: 143)

El objetivo de estas descripciones es aportar la mayor cantidad de datos precisos sobre la
descripcion fisica de las plantas, la seleccién de palabras con respecto al espacio es muy
relevante, son prioritarias todas aquellas palabras que aporten un gran valor descriptivo. Por

tanto, el ahorro de espacio que impera en este tipo de textos repercute en la no inclusion de

verbos.
Pag. 11 V.0. T.
Feuilles vertes sur les 2 faces Hojas verdes en las dos caras,
a poils appliqués: tiges non courbées a | con pelos aplicados; tallos no curvados
Ej. 1 la base et stipules longuement en | en la parte basal y estipulas acabadas en
pointe P. delphinensis(...) largas puntas P. delphinensis (...)

Tabla 1. Ejemplo 1 Verbos V.0.y T.

En este caso resulta dificil entender el contenido, en el que simplemente se pretende
explicar, que si la especie cumple esas caracteristicas, se trata de P. delphinensis. en lugar de la
especie Potentilla intermedia, que se venia describiendo en la serie 10. Si se incluyeran verbos
ganaria en comprension, no obstante dado el espacio no puede realizarse en todo el texto y
ademas quedaria incoherente. Para solucionar este problema se propone incluir un solo verbo,

de esta manera ademas respetar el espacio:

Pag. 11 P.T.

Si las hojas son verdes y tomentosas en las dos caras, los tallos rectos en la parte

Ej. 1 basal y las estipulas acabadas en largas puntas: P. delphinensis(...)

Tabla 2. Ejemplo 1 Verbos P.T.
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Como se ha puntualizado anteriormente la ausencia de verbos es casi total; a pesar de
ser muy poco nhumerosos a lo largo de la obra se encuentran en algunas descripciones puntuales,
no obstante la funcién que cumplen en la oracién no se corresponde con la de verbo si no con
otra distinta. Se aprecian innumerables verbos en participio pasado. Ello se debe a que en la

oracién cumplen funcién de adjetivo.

También puede observarse como en la V.0. se escribe “dos” en nimero, mientras que en

la T. se ha escrito en letra. Se aprecia por tanto que no se han copiado ciertas practicas del

original.
Pag. 7 V.0. T.
Feuilles a nervures secondaires | Hojas con los nervios secundarios mas o
Ej. 2
saillantes. menos resaltados.

Tabla 3. Ejemplo 2 Verbos V.O.y T.

Otra de las caracteristicas importantes es la traslaciéon, que consiste en otorgar una
categoria gramatical diferente de la original. Tal y como lo explica en su obra Tesniére, «/a
translation consiste donc a transférer un mot plein d’une catégorie grammaticale dans une autre
catégorie grammaticale, c’est a dire a transformer une espéce de mot dans une autre espéce de
mot» (Tesniére, 1976:364).

Este habito es comuUn en este tipo de textos, ya que caracteriza con mayor precision las
descripciones de las plantas para el estudio e identificacion de ejemplares reales. En este caso,
destaca la utilizacion de la adjetivacion, recurso estilistico propio de textos literarios para aportar
belleza y sonoridad ademas de plasmar parte del estilo del autor: «La adjetivacion del nombre
manifiesta, muchas veces, una actitud comunicativa del autor en la que la creatividad, la
pretensién de decir cosas no dichas antes y el afan de concreciéon imaginativa son notas

destacadas» (Girén Alconchel, 1993:74).

Pese a que la traslacion sea habitual, la adjetivacion no se corresponde con los
estandares de textos cientificos, la traduccion muestra como se ha mantenido este recurso, fruto
de la traduccién literal de la obra original. La sensacién que transmite al leerse dista mucho de la
descripcion cientifica, esboza lineas estilisticas literarias, incluso casi poéticas. Ademas, en este
caso intercede en la comunicacion, tiende a ser ambiguo y no queda clara la caracteristica de la

hoja.
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Pag. 1 V.0. T.

Feuilles étant trés nettement

) o Hojas claramente pecioladas.
Ej. 3 pétiolées.

Tabla 4. Ejemplo 3 Verbos V.0. y T.

La caracteristica de la hoja hace referencia al peciolo, mientras que en la version original
y en la traducida hace alusién a la hoja. En este caso también se interfiere en la comunicacion,

ya que el objetivo es explicar el tamano del peciolo, que en este caso es grande. Por ello se
propone en la P.T:

Pag. 11 P.T.

Hojas de peciolo largo.
Ej. 3

Tabla 5. Ejemplo 3 Verbos P.T.

2.2.2. Adverbios

Los adverbios y las locuciones adverbiales estan presentes a lo largo de toda la muestra.
Se utilizan continuamente en las descripciones, lo que supone en la mayoria de los casos que
resulten bastante ambiguas. En el resto de los casos no suponen un aporte de informacion, tan
solo un adorno extra, que como ya se ha visto anteriormente, en este tipo de texto estd demas.

De ahi que no quede muy claro que funcidon cumplen. A continuacion algunos de los ejemplos:

Pag. 1 V.0. T.
) R _ Flores de aproximadamente 5 a 9 cm de
Ej. 4 Fleurs de 5 a 9 ¢ de largeur environ.
anchura.
) Bractées larges et tombant . o
Ej. 5 Bracteas anchas que se caen facilmente.

facilement.

Tabla 6. Ejemplos 4 y 5 Adverbios V.0.y T.
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En el primer ejemplo se sobreentiende que la medida es aproximada, dado que se
especifica que ronda entre 5 y 9 centimetros. Es completamente innecesario y ademas puede
crear dudas al lector. En este ejemplo también puede observarse la innecesaria sustantivacion,

gue ademas de ser una forma poco utilizada desmerece el estilo. Se propone la siguiente

traduccion:
Pag. 1 P.T.
Flores de entre 5-9 cm de ancho.
Ej. 4
Bracteas anchas caedizas.
Ej. 5

Tabla 7. Ejemplo Adverbios 4y 5 P.T.

En el segundo ejemplo se ha optado por la adjetivacion del verbo en lugar de un adverbio.

Con los ejemplos que se han presentado, se puede apreciar como la traduccién literal de
la version original ha incidido en la traduccién, hasta tal punto que no se ha hecho uso en ningln
momento de los recursos de la lengua espanola. El estilo se ve directamente afectado, dado que
no son expresiones utilizadas habitualmente en espanol, sin duda no son incorrectas ni
inventadas, pero podria decirse que suena antinatural. Estos resultados se deben a la
inexperiencia en el ambito de la traduccién, en los que el autor se ha cefnido demasiado al texto
original, dejando de lado los conocimientos de su lengua materna. Ello se sobreentiende dado
gue aquellas personas que han realizado la traduccién tienen estudios superiores de biologia y
por tanto tienen un vasto conocimiento de la lengua. Cabe destacar que dichos biélogos no han
efectuado calcos en todo momento, se puede apreciar como en el primer ejemplo de la versién
original la palabra centimetros aparece abreviada Gnicamente con la letra c. Mientras que en la
version traducida si que se ha tenido en cuenta la abreviatura cm. Por tanto es evidente han

cuidado ciertos detalles. A pesar de ello la mayoria se han descuidado.

Las locuciones adverbiales también estdn muy presentes y del mismo modo que los

adverbios, cumplen una funciéon muy trivial:

Pag. 1 V.0. T.
S G Fleurs souvent en ombelle. Flores a menudo dispuestas en umbela.
J.
Ej. 7 Feuilles plus ou moins divisées. Hojas mas o menos divididas.

Tabla 8. Ejemplos 6y 7 Adverbios V.Oy T.
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En los dos casos se entiende la forma que quiere describir, por tanto estas locuciones
provocan si no desconcierto, si poca claridad. En estos casos se requiere siempre todo lo

contrario, claridad y descripciones concisas. No es relevante el grado si no el hecho.

Pag. 1 P.T.
Flores dispuestas en umbela.
Ej. 6
Hojas divididas.
Ej. 7
Tabla 9. Ejemplos 6 y 7 Adverbios P.T.
2.2.3. Estilo

Tras el andlisis de los ejemplos puede observarse como el estilo se ve afectado. A pesar
de ser comunicacion escrita, en la que impera una mayor organizacién sintactica y por tanto
mejor comunicacion, no se consigue descifrar el mensaje. La falta de adecuacién de las
unidades sintacticas explicadas supone en ocasiones una gran barrera en la comunicacion. Por
otro lado, la falta de verbos es otro de los factores mas importantes. El estilo no es natural, ya
gue se ha forzado la adaptacion de la lengua espaiola a la francesa, se ha transformado
directamente a la lengua meta, cuyos resultados son la mayoria de las veces incoherentes. En
ocasiones, dadas las similitudes entre ambas podria funcionar, pero la mayor parte de las veces

supone un problema y un empobrecimiento de la lengua espanola en dichos pasajes.

Pag. 9 V.0. T.
Feuilles blanches en dessous, mais | Hojas blancas por debajo pero no por
EhE non en dessus. encima.
Pag. 14
Feuilles soyeuses et comme | Hojas sedosas y como plateadas en su
Ej.9 argentées en dessous. cara inferior.

Tabla 10. Ejemplos 8 y 9 Estilo V.O.y T.
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La expresion utilizada podria definirse de artificial en este campo, tanto por la integracion
de vocabulario de naturaleza diferente, como por la falta de seguridad. Esta falta de seguridad se
percibe en todos los ejemplos anteriores en que no se muestra seguridad y en los que no se
concreta. En los ejemplos a continuacion se puede palpar esa falta de peso en la unidad de

sentido, falta calar al lector con la idea que se quiere transmitir.

Pag. 9 P.T.
. Hojas blancas Gnicamente en el envés.
j.
Pag. 14 P.T.
T @ Hojas sedosas y plateadas en el envés.
j.

Tabla 11. Ejemplos 8 y 9 Estilo P.T.

La expresion en francés, quiza por su antigliedad, es pobre y falta de caracter profesional.
La negacion esta mal construida por la falta de la particula “pas” (Feuilles blanches en dessous,
mais pas en dessus). Es relevante que el texto de partida tenga lagunas de este tipo. Cierto es,
como se ha dicho en numerosas ocasiones, el texto no es actual y por tanto las tendencias
cientificas de entonces disten mucho de las mas recientes. Pero no es si no otra caracteristica
mas a tener en cuenta en el momento de llevar a cabo la traduccién. Permanecer pegado a la
version original supone un problema anadido en la traduccion de un texto complejo. Se propone

por tanto, tomar distancia de la V.O. para obtener un mejor resultado:

En el ejemplo 8, determinar en qué lado de la hoja es visible el color blanco y sustituir por
“el envés”, que aporta mayor concision y eleva el registro del texto. En el ejemplo 9, eliminacién
de “como”, que no tiene ningun valor anadido y solo desmerece la expresion y sustituir por “el

enveés”.

2.3. Nivel léxico

En el presente epigrafe se han expuesto diferentes casos en los que el Iéxico es un error
de traduccién y por tanto, un problema de comunicacion. Cabe destacar que sin el previo estudio
de un glosario especializado habria sido imposible identificar estos errores, algunos son
facilmente visibles, otros sélo si te tiene conocimiento de botanica. En el Gltimo caso se habla de

terminologia.
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Pag. 1 V.0. T,

Todos los estambres con anteras
Toutes les étamines a antheéres
Ej. 10 . desarrolladas.
developoées.

Estambres exteriores con anteras no
Ej. 11 Etamines extérieures a anthéres non | desarrolladas.

développées.

Tabla 12. Ejemplos 10y 11 Léxico V.0.y T.

A priori, sin tener en cuenta las peculiaridades ya citadas, el mensaje llega a los lectores.
Pero la traduccion literal de la version original ha llevado a perder el sentido de la descripcion. En
este caso, el adjetivo desarrolladas da una idea equivocada, si que se refiere al grado de

desarrollo, pero el objetivo va mas alla, indicar si las anteras son fértiles o no.

Pag. 1 P.T.
) Todos los estambres con anteras fértiles.
Ej. 10
_ Estambres exteriores con anteras estériles.
Ej. 11

Tabla 13. Ejemplos 10y 11 Léxico P.T.

La falta de adecuacion del léxico, en este tipo de casos, lleva a poder confundir a

alumnos e interceder en su aprendizaje

A continuacién pueden observarse ejemplos de errores de terminologia. Resultado del
desconocimiento o de la desactualizacion, el término utilizado para traducir la V.O. ni siquiera

existe en los diccionarios y glosarios de botanica actuales.

Pag. 1 V.0. T,

Flores de mas de 3 cm de anchura, ovario
Fleurs de plus de 3 c. de largeur; ovaire
Ej. 10 con 5 a 10 loéculos.
a 5 ou 10 loges.

Tabla 14. Ejemplo 10 Léxico V.O. y T.
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El término léculo se repite a lo largo de la obra para referirse a loges. Mientras que la

traduccién correcta es carpelo.

Pag. 1 P.T.

Ej. 10 Flores de mas de 3 cm de ancho, ovario con 5-10 carpelos.

Tabla 15. Ejemplo 10 Léxico P.T

En otros casos, se encuentra la atribucién de caracteristicas humanas o animales a las
especies, se repiten numerosas veces en las descripciones. El caso mas llamativo, incluso para
aquellos que no son profesionales en la materia, es denominar partes de la especie como
“peludas”. No solo es un término equivocado en este contexto, ademas se utiliza esta palabra en

todas sus variantes.

Pag. 1 V.0. T.

) Pédoncules sans poils ou presque | Pedunculos sin pelos o casi.
Ej. 11 .
sans poils.

Tabla 16. Ejemplo 11 Léxico V.0.y T.

La traduccién es cuanto menos comica, si se siguiera literalmente la V.0., deberia repetir
la palabras “pelos” al final de la frase, o incluso utilizar el anténimo, “calvos”. Cualquiera de
estas opciones supone un error, en primer lugar fruto de la traduccion literal y en segundo lugar
de desactualizaciéon del contenido. Para definir este tipo de caracteristicas existen términos
adecuados, que a pesar de ser propios de este campo no son desconocidos para el publico

general.

Pag. 1 P.T

Ej. 11 | Peddnculos glabros.

Tabla 17. Ejemplo 11 Léxico P.T.

Para definir esta caracteristica se utiliza el adjetivo “glabro”, en caso de querer decir lo
contrario, se utiliza el adjetivo “tomentoso”. Por supuesto se suprime “o casi”, dado que a pesar

de ser poco glabro, no se consideraria como tomentoso.
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2.4. Incoherencias

Se han encontrado algunas incoherencias en la V.0.y en la T. En la V.0. se aprecia una
diferencia a la hora de nombrar cifras y escribirlas. En algunas ocasiones las cifras inferiores a
diez se han escrito tanto en niimero como en letra, sin un patrén aparente. Por otro lado, cuando
se hace referencia a una medida que oscila entre una cifra y otra, en ocasiones se anade “a” y
en otras un guién. Estos casos no se han reproducido en la T. Las medidas se han

nomenclaturado correctamente segln el Sistema Métrico Internacional.

Segln la muestra analizada, en la V.0. se mantiene un vocabulario a lo largo de todas las
descripciones, independientemente si a dia de hoy son erréneas o no, tiene coherencia que las
mantengan. Pero esto no se da en el caso de la T. A medida que se encontraban errores a nivel
de léxico y se iban buscando nuevas traducciones que anadir a la propuesta, se ha podido
observar un cambio en ese vocabulario. En la familia Cistaceae, aparece la descripciéon “léculo”,
cuya propuesta de traduccion es “carpelo”, pero al llegar a la familia Rosaceae, se puede ver
como si que se ha utilizado el término ya actualizado. No se puede determinar por qué se ha
elaborado una traduccién con dos términos diferentes, de los cuales uno estd en desuso. La
Unica explicacién posible es que los términos se corrigieran en la Ultima revisién, pero que
algunos se quedasen olvidados. Esto mismo ocurre con “pelos” y “tomentoso”, una vez se halld
el término correcto para definir esa caracteristica, se observé su existencia en algunas

descripciones posteriores.

A modo de conclusién de esta primera parte, se afirma que no existe una diferencia de
contenido entre ambas versiones, se ha mantenido hasta tal punto que podria tratarse de copias
en diferentes lenguas. Este proceso de “copia” ha desencadenado muchos errores, tanto en la
forma en la que se expresa, como en la calidad y precision del contenido. La inexperiencia al
llevar a cabo la traduccién desmerece la lengua espafnola, ya que no se le saca partido a los

recursos que tiene para obtener una traduccién clara, concisa y profesional.
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TECNICAS DE TRADUCCION

En el presente apartado se van a determinar las técnicas de traduccion empleadas por
los bidlogos autores de la version al espanol. Esta tarea esta directamente relacionada con el
apartado anterior, en el que se han analizado algunos ejemplos de errores de traducciéon. Antes

de profundizar, es preciso aclarar qué son las técnicas de traduccion:

Definimos las técnicas de traduccion como el procedimiento de analisis del

funcionamiento de la equivalencia traductora.

Tras el analisis de los errores de traduccion, a continuacion se va a determinar que
técnicas se utilizaron. Como referente, se va a tomar el modelo descrito por Hurtado Albir (2006:

100-104).

TECNICAS DE TRADUCCION
Adaptacion Generalizacion
Ampliacion linglistica Modulacion
Amplificacion Particularizacion
Calco Préstamo
Compensacion Reduccion
Compresion linglistica Substitucién
Creacion discursiva Traduccion literal
Descripcion Transposicion
Equivalente acunado Variacion

Tabla 18 Técnicas de traduccion.
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Es conveniente aclarar que no existen reglas de utilizacién de las técnicas. El traductor
tiene total libertad de hacer uso de estas herramientas segln las necesidades y las
caracteristicas del texto. No se pueden considerar correctas o incorrectas, lo Gnico que se puede

valorar es la calidad de la traduccion tras su utilizacion.

A primera vista, puede determinarse que hay dos técnicas predominantes, el calco y la
traduccion literal. La diferencia entre las dos técnicas es la traduccion literal de una palabra o de
una unidad de sentido. Aunque hay presencia de calcos, la traduccion literal predomina en todo
el texto. Para evaluar si se han utilizado mas técnicas, se va a analizar dicho proceso en una
parte del texto. Para que el andlisis sea representativo, se va utilizar de ejemplo un género,

Cistus (pag 1-2 V.0. y T.) ordenado por orden de lectura.

CISTUS Pag. 1-2

Técnicas de
V.0. T. 5
traduccion

Fleurs roses ou pourpres. Flores rosadas o purpuras. | Amplificacion

Pedlnculos de longitud
Pédoncules ayant environ 2
aproximadamente el Adaptacién
fois la longueur du calice.
doble que la del céliz.

Fleurs roses ou pourpres. Flores rosadas o purpuras. | amplificacion

Pedlnculos de longitud

Pédoncules ayant environ 2 aproximadamente el

fois la longueur du calice. Adaptacion

doble que la del céliz.

Coteaux, bois; fl. roses; 3-9 d.; | Declives, bosques; fl. Amplificacion

. . Equivalencia
m-j.; v. rosadas; 3-9 dm; m-j.; v. 9 _
acunada
Pédoncules beaucoup plus Pedinculos mucho mas o
. 2. Traduccion literal
courts que le calice. cortos que el caliz.

Coteaux, bois, fl, d’'un rouge Declives, bosques; fl. de

. color rojo plrpura; 1-3 Amplificacion
pourpre; 1-3 d.; m-j.; v. .J burpura, P
dm; m-j, v.
. Flores amarillas o -
Fleurs jaunes ou blanches Traduccion literal
blancas.
Calice a 3 sépales. Caliz con 3 sépalos. Traduccion literal

Hojas sin peciolo

Traduccion literal
aparente.

Feuilles sans pétiole net.

Tabla 19. Analisis de las técnicas de traduccion Cistus (1)
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V.0.

T.

Técnicas de
traduccion

Pédoncules sans poils ou
presque sans poils, mais a
petites glandes. Endroits
pierreux, bois; fl. blanches,
un peu tachées de rouge a
la base; 8-20 d.; m-j; v.

Pedunculos sin pelos o
casi, pero con peqguenas
glandulas. Suelos
pedregosos, bosques; fl.
blancas, un poco
manchadas de rojo en la
base; 8-20 dm; my-j; v.

Traduccion literal
Elision

Feuilles étant trés nettement
pétiolées.

Hojas claramente
pecioladas.

Adaptacion
Calco

Pédoncules trés velus.
Endroits pierreux, bois; fl.
blanches, jaunes a la base;
8-20 d.; my-j; v.

Pedlnculos muy pilosos.
Suelos pedregosos,
bosques; fl. blancas,
amarillas en la base; 8-20
dm; my-j; v.

Traduccion literal
Equivalencia
acunada

Calice & 5 sépales.

Céliz con 5 sépalos.

Traduccion literal

Feuilles sans pétiole net.

Hojas sin peciolo aparente.

Traduccion literal

Fleurs de 5 a 9 c. de largeur
environ; sépales tout a fait
en coeur a la base. Endroits
incultes; fl. blanches a
onglet jaune; 2-6 d; j.jt; v.

Flores de
aproximadamente 5a 9
cm de anchura; sépalos
totalmente acorazonados
en la base. Yermos; fl.
blancas con una una
amarilla; 2-6 dm; j.jl; v.

Calco
Adaptacion

Feuilles nettement pétiolées.

Hojas claramente

pecioladas.

Traduccion literal

Fleurs de 2 a 4 c. de largeur
environ; sépales a peine en
coeur a la base. Endroits
pierreux, bois; 8-20 d; m-jt;
V.

Flores de
aproximadamente 2 a 4
cm de anchura; sépalos
apenas acorazonados en
la base. Yermos, bosques;
8-20 dm; m-jl. v.

Traduccion literal

Feuilles en coeur a la base.

Hojas de base
acorazonada.

Adaptacion

Tabla 20. Analisis de las técnicas de traduccién Cistus (II)
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V.0.

T.

Técnicas de
traduccion

Fleur ayant, en général plus
de 5 c. de largeur; bratées
larges et tomant facilement.
Endroits pierreux, bois; fl.
d’un blanc jaunatre; 8-15d.;
my-j. v.

Flor generalmente de mas
de 5 cm de anchura;
bracteas anchas que se
caen facilmente. Suelos
pedregosos, bosques; fl.
de color blanco
amarillento; 8-15 dm; my-
j. V.

Traduccion literal
Calco

Fleurs non en coeur a la

Hojas no acorazonadas en

Adaptacion
base. la base. P
Flores en general
Fleurs en général ilsolées, solitarias; hojas pilosas;
feuilles velues; pédoncules 2 | pedlnculos 2 a 4 veces
a 4 fois plus longs que le mas largos que el caliz. -
P g9 gos q Adaptacion

calice. Endroits pierreux, bois;
fl. blanches devenant jaunes
par la dessication; 2-6 d.; m-
jo V.

Suelos pedregosos,
bosques; fl. blancas que
amarillean por
desecacion; 2-6 dm; my-j.
V.

Amplificacién

Fleurs groupées, feuilles
presque sans poils en dessus
et velues-cotonneuses en
dessous; pédoncules a peu
prés de la méme longueur
que le calice.

Flores agrupadas; hojas
casi sin pelos en el hazy
velludas-algodonosas en
el envés; pedinculos
aproximadamente de la
longitud del caliz.

Traduccion literal

Tabla 21. Analisis de las técnicas de traduccién Cistus (lll)

Tal y como se ha afirmado anteriormente, la técnica de traduccién mas utilizada es la
traduccioén literal. Pero cabe resaltar que se han utilizado muchas mas técnicas de las que se
apreciaban a primera vista. Este hecho es sorprendente e indica que ha existido cierto proceso
de maduracion del contenido en la lengua meta. Por tanto, las técnicas de traduccion utilizadas

son: Adaptacién, amplificacion, traduccion literal, calco, elisién y equivalencia acunada.

Para obtener un mayor nimero de detalles en cuanto a las técnicas de traduccién
utilizadas, se ha elaborado una grafica. Se ha contabilizado el nimero de veces que aparece
cada una de las técnicas y asi obtener un porcentaje. A continuacién se presenta dicha grafica en

la que se ven repartidas las técnicas de traduccion:
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@® Traduccion literal
@ Amplificacion
@ Adaptacion
Calco
@ Equivalencia acunada
@ Elision

Grafica 1. Técnicas de traduccion género Cistus.

Como puede observarse en la grafica, la traduccién literal ocupa un lugar mayoritario con
respecto al resto de técnicas. Asciende casi a la mitad del porcentaje representado, del 41%,
frente a la elisiébn que ocupa el lugar minoritario con apenas un 3%. En segundo y tercer lugar se
encuentran la adaptacién y la amplificacion, con porcentajes muy igualados, del 21% y 17%,
frente a cuarto y quinto, también muy igualados entre si, del 10% y 7%. Es preciso puntualizar
que a pesar de que la equivalencia acufiada ocupa el pen(ltimo puesto, no se debe si no a un
uso sistematico. Como se ha explicado en parrafos anteriores, se ha sistematizado la escritura
de los centimetros -cm- en todo el texto. Por tanto no puede considerarse tanto como una
técnica ya que se ha reflexionado con respecto al problema de traduccion una Gnica vez. Pero
podria catalogarse como una técnica de coherencia, ya que se mantiene a lo largo de todo el
texto. Con respecto al resto de técnicas utilizadas, puede extraerse el comportamiento de los

autores de la traduccion.

En primer lugar y como ya se ha explicado en epigrafes anteriores, los autores
permanecen pegados a la versién original la mayor parte del tiempo. Este hecho se relaciona con
la inexperiencia en el ambito de la traduccion. Ello no implica que esta técnica sea incorrecta o
gue la traduccién sea de peor calidad, en algunas ocasiones se ha hecho un buen uso. Pero en la
mayoria de los casos se puede apreciar como se podria haber recurrido a otras técnicas y tener
un resultado mas profesional. A continuacién se muestra una comparaciéon de dos casos de

utilizacion de traduccion literal:
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Pag. 1-2 V.0. T,

Ej. 12 Calice & 5 sépales. Caéliz con 5 sépalos.

Ej. 13 Feuilles sans pétiole net. Hojas sin peciolo aparente.

Tabla 22. Comparacion de ejemplos de traduccion literal.

Como se puede observar en la tabla, es necesario saber en qué momentos utilizar las
técnicas adecuadas para obtener un buen resultado, de lo contrario quedarad una traducciéon

forzada.

En segundo lugar, la adaptacion y amplificacion destacan por ser aquellas en las que el
autor de la traduccién ha intentado que se reflejase mas la lengua espaiola que la versién
original. En ambos casos se trata de una decisién acertada dado que el resultado se adapta la

lengua espanola.

Por Gltimo, la utilizacion del calco. Del mismo modo que la traduccion literal, no es una
mala técnica de traduccion, pero su utilizacién sin conocimiento puede llevar a resultados en los

gue se ponga en duda el espanol, como es el caso de pétiolées y pecioladas, o largeur y anchura.

Tras los diferentes analisis puede concluirse que no existen reglas de utilizaciéon de las
técnicas de traduccion, si no conocimiento para conseguir una buena traduccién. Ademas, que
aquellas personas que desempenan la labor de un traductor tienden a pegarse mucho a la
version original. La variedad de uso no asegura un mejor resultado, en muchas ocasiones puede
ser incluso peor. Por tanto, el Gnico factor que va a determinar la necesidad de una u otra técnica

es la naturaleza del texto y su contenido.
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PROPUESTA DE TRADUCCION

En el presente epigrafe se explican los pasos que se han seguido para realizar la

propuesta de traduccion.

En las paginas siguientes se presenta la propuesta de traduccién. Como se explica en
puntos anteriores, el formato de la traduccién es diferente de lo habitual. Y dadas estas
caracteristicas no ha sido posible redactar dicha propuesta en el mismo formato que el resto del
TFG. La muestra de 16 paginas se ha insertado en forma de imagen, dentro del formato de
margenes establecido. Como ya se ha llevado a cabo en un ejemplo anterior, la orientacién de la
hoja se ha variado a apaisada, de modo que la imagen encaje mejor y sea mas visible su

contenido.

Para elaborar esta traducciéon fue necesario llevar a cabo un proceso de preparacion
previo que consistia en una inmersién total en el mundo de la botanica. Para ello, ademas del
estudio del glosario citado en la introduccion, fueron determinantes varios dias para aprender la
estructura del reino de las plantas. Muchas horas de lectura de la obra para familiarizarse con el
texto supuso una mayor fluidez a la hora de manejar y ubicar descripciones concretas. El formato
original es complicado puede suponer un problema a la hora volver varias veces sobre el

contenido o en la bdsqueda de ejemplos.

El proceso de preparacién previo a la traduccién consisti6 en elaborar una lista de
objetivos que llevar a cabo durante el trabajo. Dichos objetivos se centraron en tener claros una
serie de aspectos fundamentales para conseguir una traduccién actualizada y rigurosa. A

continuacion se presentan los objetivos de aspectos mas generales a mas concretos:

* Tener en cuenta que se trata de un proceso comunicativo en el que el mensaje
tiene que llegar correctamente al lector.

e Salvaguardar el sentido original del mensaje.

* Alejarse de la version original en los pasajes de mayor dificultad.

* Respetar el espacio del formato del texto.

e Concretar para no generar inseguridad.

* Uso de terminologia de botanica.

e Simplificar las oraciones.

e Utilizar recursos estilisticos acordes con la naturaleza y contenido del texto.
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Tras la especializacién en botanica y con los objetivos establecidos, se llevd a cabo la
traduccién de la muestra en papel, cuyas correcciones se efectuaron por profesionales en la
materia. En un primer momento se valoré redactar, con el mismo formato del resto del trabajo, la
propuesta de traduccion, pero dada la complicacion del texto y la limitacion de los programas de
edicién de textos habituales, elaborar un organigrama tan dificil se desestimé tras varios intentos

con resultados poco satisfactorios.

La Gnica opcién que podia contemplarse era editar la obra traducida, una vez escaneada,
gracias a varios programas con los que poder retocar una imagen. Por tanto, tras haber
escaneado todas las paginas, se editaron en primer lugar con Adobe Photoshop ®, se elimind
todo el texto dejando Gnicamente las llaves, nombres y figuras. Con Adobe Acrobat X Pro ® se
escribid la propuesta de traduccion en cada hueco que se habia dejado libre previamente. La
edicion al completo supuso muchas horas de trabajo, se trata de una tarea laboriosa y en
ocasiones tediosa. Pese a ello, suponia obtener un resultado mucho mas preciso, ya que el
formato era exactamente igual al del original, sin que ningin fragmento se viera afectado o

sacrificado.
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52. CAKILE. (- Véase fig CK y CM, p. 20). Hojas\carnosas, gruesas; tallos muy ramificados. (Dunas, acantilades. fl. lilas: 1-4 dm: i-s:; a.l

53. RAPISTRUM.
[Caminos, solares; fl. amarillas; 2-5 dm; my.-s.; a.).

}

(= Véase fig. RA, p. 19). Planta mdg 0 menos pilosa; I6bulo terminal de las hojas basales mayor que el resto

CAPARIDACEAS

54. CRAMBE. (- Véase fig. CR, p. 20). Hojas carnosas y glaucas, estambres con un diente alargado por debajo de la antera.
(Dunas, acantilados; 1I. blancas; 3-5 dm; my.-jl.; v.]
CAPPARIS.

[Muros, rocas; fl. de color blanco rosado; 1-2 m; jo-5. vl

Planta que cada afo produce tallos en forma de mata densa; flores de 4 a 5 cm de anchura; ovario situado sobre un pie muy largo; fruto carnoso

CISTACEAE

© Caliz con 5 sépalos, los 2 exteriores iguales a los otros 3 o incluso mayores; ovario con 5-10 carpelos

’ > flores amarillas, blancas o rosadas.
los 2 exteriores mas

pequenos o bien con [
solo 3 sépalos.

. B A Todos los estambres con anteras fértiles H;
Caliz con 5 sépalos, %

A Estambres exteriores con anteras estériles F; i

1. CISTUS

© Pedunculos cuya longitud es el doble que la del caliz

[l Flores rosadas o
Urpuras. 3 3
purp © Pedunculos mucho mas cortos que el céliz CR.

+ Flores de mas de 3 cm de ancho; ovario con 5-10 carpelos.

+ Flores de menos de 3 cm de ancho; ovario con 1-3 carpelos.

flores amarillas con 1-3 carpelos

aT = |Hojas sin peciolo LD; ~al\ pedulnculos glabros con pequenas glandulas. Suelos pedregosos,
hE . LD ‘\ bosques, fl. blancas y mancha roja en la base; 0,8-2 m; my-j; v.
£ A Céliz con

e 3 sépalos. )

2 = IHojas con peciolo largo LAU;

Qo

@ : Flores de 5-9 cm de ancho; sépalos acorazonados en la base H.
E . Yermos; fl. blancas con ufia amarailla; 20-60 cm; j-jl; v.
o = Hojas

g A Céliz con sin- : Flores de 2-4 cm de ancho; sépalos poco acorazonados en la base M.
w 5 sépalos H, M peciolo. Suelos pedregosos,bosques ; 0,8-2m; my-jl; v.

ol

* Hojas con peciolo largo. Véase continuacion en la pagina siguiente.

Figura 4. Pagina 1 de la propuesta de traduccion.
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peduinculos tomentosos. Suelos pedregosos, bosques;
&y fl. blancas y amarillas en la base; 0,8-2 m; my-j; v.

Cakile maritima Scop.
Rabanillo maritimo, oruga maritima
Ib. [Litoral] v B
Rapistrum rugosum (L.) All
Rabanillos, tamarillas
Ib. y BL.,
Crambe maritima L.
Col marina
Ib. [Galicial

Capparis spinosa L.
Alcaparro
Ib. [E ¥y S]y Bl

1. CISTUS - p. 34
] [9 esp.]

2. HELIANTHEMUM - p. 35.
11 esp.)

............. 3. FUMANA - p 38

[2 esp.]

Cistus albidus L.

Estepa blanca, estepilla, jaguarzo blanco
Ib. y BL

Cistus crispus L.

Jara rizada, jaguarzo prieto

Ib. [E)
Cistus ladanifer L.
Jara

Ib. [C y S]

Cistus laurifolius L.
Estepa, jara
Ib. [S, C vy E]

Cistus hirsutus Lam.

Cistus psilosepalus Sweet.
Carpaza

Ib. [W]

Cistus monspeliensis L.
Estepa negra, jaguarzo negro
Ib. [S, Cy E]l y BL

e

SNLSID :SY3DVISIO - 'SY3IDVAIMVLVYI - 'Svd3d10NHD



Continuacion de la clasificacion de Cistus:

Cistus populifolius L.
o %

) ) ra ja e z
@ Hojas de base aco- P( "2 X flor de mas de 5 cm de ancho; bracteas anchas caedizas. éi;n]d;%’:;‘n/j;a cervuna, jara macho,
razonads ¥ 3 \\\ e {Suelos pedregosos, bosques; fl. de ¢color blanco amariliento; 0,8-1,5 m; my-j;v]. / lb’ Sldé 3
' o - IS, Cy Ely BL

Cistus salvifolius L.

+# Flores, habitualmente solitarias S; hojas tomentosas; pedtnculos de 2 a 4 veces mas largos que el caliz.S. Jaguarzo morisco, chocasapor

{Suelos pedregosos, basgues; fi. blancas, gue amarillean por desecacidn; 20-60 cm ; my-j; v].

Hojas de base
D poco

acorazonada S,
Lo * Flores agrupadas LO; hojas glabras en el haz y tomentosas-algodonosas

el envés; pedunculos de la misma longitud que el caliz LO.

[Suelos pedregosos, bosques; Cistgs x nigricans_ PO(.""‘
fl. blancas; 0,8-1,5 m; my; v.]. Cistus monspeliensis L. x
C. popuiifolius ..

2. HELIANTHEMUM Helianthemum umbellatum ({..) Mill.

*+ Flores blancas; hojas estie- g2y estilo del tamafo del ovario, flores habitualmente dispuestas Halimiuvm limbeﬂatulﬂ (L.} Spach
chas vy alargadas UM, Uit en umbela U. [Bosques, tandas; 20-50 cm; abj; v]. = Jaf;/_-’a.-lijf](fl‘/’ﬁ’/d
.
U Caliz con 3 sépalos. | 4 g1 oq amarilias; hojas ovales A, estilo estéril. Helianthemum alyssoides (Lam.} Vent.
. ’ ’ A [Bosgues, fandas, 30-80 cm; myj; v]. Halimium alyssoides {Lam.} C. Koch.
b, [1/2 N}
[ . . . ) Helianthemum niloticum (L) Pers.
¢ Peddnculos méds cortos que los fruto (incluido el céliz), de mas de 1 c¢cm de ancho. H. ledifolium (L) Miller
-, Pétalos sépalos y erectos N; (Yermos; {i. amarillas; 20-40 cm; my-j; a o b]. Ardivieja
habitualmente 1b.
m’a’.s cortgsque el iy fruto (incluido en el caliz) de menos de 1 cm de ancho. Si el fruto maduro no Helianthemum salicifolium Pers
caliz; estilo erecto. . Pedinculos mds largos aue los sépalos SA X sobrepasa la mitad de la longitud de los sépalos, y con menos de 3 mm de ancho: H. saticifolium (L) Miller 2rs
A 181905 que fos sep v H.intermedium (Pers.) Thib. ex Dunal. (H. salicifolium (L) (Miller).) : i - Mille
curvados; SA ; : Jaguarzo castellano
[Yermos; fl. amarillas; 10-20 cm; my-jl; a o b.]. b, y BI
L + Flores amarillas, incluso rosas o blancas; semillas .
= Sépalos velludos sdélo en los nervios V; el resto numerosas; fruto maduro mas Iarg‘o de .q.ue los sépalos. Herianthemulm _vulgarer\faerm.
£ del sépalo casi sin pelos o con pelos mucho mas [Prados secos, bosques; 10-30 cm; my-jl; v.] o f;&lmmu arium (L} Midler
3 pequeilos; lgm dB'
" + Flores blancas, amarillas en 13 base — Véase H; pi- - Y Bl
| S r losum, p. 35. . -
s1s Sépalos estrechos ) f ) Helianthemum lavandulifolium Miller
Fl * Sepalo y M3 racimos de flores en grupos de 2 o 3; planta gris-plateada. » I :
o B _ muy agudos. - ; Hierba sana, romeritlo
] _. Sépalos tomentosos uy agudos. / [Terrenos secos, fl. amarillas; 20-50 cm; my-j; v.]. Ib. (C. Sy E]
o =5 S |4 Estipulas en todas en toda la superficie . ) ) '
el o las hojas. P. Fruto de la misma longitud que el caliz PO. Si las hojas son muy Helianthemum polifolium Miller
8 8, 2 ) } * estrechas y enrolladas en el envés en la base y los sépalos glabros H. apeninum (L.} Miller
o] B2 * SeD?'OS ovalados, excepto en los nervios: H. pilosum (l.) Pers. =lb. ib. vy BI.
=T 8 (‘\ 4 puntiagudos © re- [Terrenos secos, fl. blancas, amarillas en la base; 10-30 cm; my-jl; v.].
] g o : dondeados PO, HI,
.} o racimos de flores | ~ .
g o solitarias. Fruto mas pequeno que el caliz HI.
‘{g ‘é’ ] ’ [Terrenos secos; fl. amarillas o blancas; 10-20 cm; my-jl; v.]. 3 Helianthemum hirtum /L.) Miller
&3 L ' " Ib.
2 A Sin estipulas en las hojas inferiores. (— Véase continuacion en la pdyina siguiente).

Figura 5. Pagina 2 de la propuesta de traduccion
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Continuacion de la clasificacion de Helianthemum
@ Tallos lefosos, sépalos y hojas tomentosos y blanquecinos al menos en el envés, ovales. OEL. Si las hojas son algodonosas y los cilios erecto en

el envés: H. canum (L.) Baumg. = Ib; si las hojas son de base poco acorazonada y terminacion en pequefa punta: H marifolium (L.) Mier = Ib.

[C, Sy E]. [Terrenos secos, fl. amarillas; 10-20 cm; my-jl; v.].

+ Sépalos tomentosos; planta sin roseta de hojas en la base; pétalos con una mancha pardo-violacea G.
[Suelos arenosos; fl. amarillas, con mancha violenta en la base; 10-30 cm; j-jl; a.]

O Tallos
herbdceos TU.

[Terrenos secos; fl. amarillas; 20-30 cm; j+l; v].

3. FUMANA

w Hojas sin estipulas; pedinculos de los frutos reflejos. Si los pedinculos so mas largos que
las hojas y las ramificaciones erectas: F. spachii G.G. [Terrenos secos; fl. amarillas; 10-30

cm; my-jl; v.].

S

v Hojas con estipulas iguales a la hojas; pedlnculos de los frutos erectos L. Si el estilo erecto y
pedunculos tomentosos y viscosos: F viscida Spach. (F. thymifolia (L.) Spach. ex Webb. = Ib. y BI.
[Terrenos secos; fl. amarillas; 20-40 cm; my-j. v.].

VIOLA

[0 Sdlo los 2 péta-

los superiores = lodos los pedinculos basales, que parten del
nivel del suelo, bien del extremo del tallo sub-
terraneo, bien de tallos rastreros

erguidos
lejemplo: H)

+ Sépalos glabros; en las ramas cortas las hojas de la base en roseta, racimos de flores poco alargados

L

VIOLACEAS

+ Estigma agudo y curvado HR; .

lo, sobre los tallos aéreos mas o menos erguidos

% = Peddnculo que parte a una cierta distancia del sue-
¥ H

Y

O Los 4 pétalos
superiores erquidos
[ejemplo T]

Figura 6. Pagina 3 de

foliados

© Limbo de las hojas mds ancho que large, redon-
deado, onduladq y acorazonado en la base BI,

© Limbo de las hojas ni mas ancho que
largo ni ondulado a la vez; estg-
ma con dos grupos de pelos en la
base TR.

B
TR

la propuesta de traduccion.

divi

: Estigma redondo P, % planta sin pelos o con hojas muy divididas

planta mas o menos pilosa, con hojas no

didas

* Limbo de las hojas basales claramente més largo que ancho

* Limbo de las hojas basales tan ancho como largo o casi

x Espolén mds del doble de largo que las prolongacio-
nes de los sépalos inferiores CR, CLC

flores amarillas; pétalos enteros; estigma sin
grupos de pelos en la base y formando dos
masas redondeadas B

x Espoldn doble o menos del doble de largo que las pro-

longaciones de los sépalos inferiores TRI . .

42
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oA

Helite,anthemum oleandicum (L.) DC.

Helianthemum guttatum (L.) Mill
Tuberaria guttata (L) Fourr,
Hierba turmera
Ib. y BI.

Helianthemum tuberaria (L.) Miii
Tuberaria lignosa (Sweet) Samp
Ib. y BI.

Fumana vulgaris Spach.
F. procumbens (Dunal) Gren
Ib. y BI.

Fumana laevipes (L.) Spach
Ib. y Bl
Serie 1 — p. 37
Serie 2 —+ p 37.

Serie 3 - p. 37.

Serie 4 — p. 37.

Serie 5 - p 37

Serie 6 —- p. 37

Serie 7 - p. 38

9€
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45. ONOBRYCHIS

® Fruto con espinas sensiblemente iguales; pedincuio del racimo florat de 4 a 5 veces mas largo que la hoja.

[Prados; fl. rosas; 2-6 dm; ab.-my.; a.].

@ Fruto cublerto de largas

espinas [ejempio:. CGI.

+ Alas de la corala méds cortas que los dientes del céliz; hojas con 21 a 31 foliclos alar-

® fruto con espinas muy agudas CG; foliolos
sobre cortos peciolos secundarios.

gados SX; tallos floridos sin hojas.

@ Fruto sin largas
espinas, racimos
coNn numerosas
flores OS.

A Hojas simples redondeadas CS;

A Hojas compuestas CA;

1. CERCIS.

+ Atas de la corola
més cortas que los
dientes del céliz.

flores sin corola.

{(— Véase fig. CS, méas arriba).

{Roquedos, yermos; fl amarillas estriadas de rojo; 1-4 dm; j.-s; v}

{A veces flores rojas y hojas con 11-15 folialos: 0. montana
DC,; o flores blanco-rosadas y csliz con dientes mas largos
que la corola en el botdn floral; hojas con 156-25 foliolos:

{Yermos, campos; fi. rosas; 2-5 dm,; |.-ii.;

0. supina (Chaix.) DC. .= Ib. [Pirineos y NE)). [Campos, yer-
mos, roquedos; fl. rosas o rojas; 1-7 dm, my.-ag.; v.]

CESALPINI

flores de corola rosa, 10 estambres

ACEAS

A Aamas no espinosas; hojas con 6-10 foliolos solamente . . . . .

~

A Ramas espinosas, hojas con numerosos foliolos; flores con 6 a 10 estambres

Arbol de hojas simples, pecioladas, de base acorazonada, sin pelos; fruto aplanado, de 6-11 cm de longitud por alge mas de 1 ¢m de anchura.
[Bosques, baldias; fi. rosas; 2-12 m; my.-j.; v.}

2. CERATONIA.

{— Véase fig. CA, mas arriba).

Arbel de hojes coridceas y brillantes por encima, onduladas; nervio principal prominente. [Roquedos, baldios; fi rojizas; 6-12 m; ag.-s.; v}

3. GLEDITSCHIA

Onobrychis cretica Desv
0. aequidentata (Sibth. et Sm.) D'Urv,
Ib.

Onobrychis caput-gallica (L.) Lam.
Esparceta
b [C, Ey 8]

Onobrychis saxatilis (L.} Lam.
Esparceta de roca
b, [C y NE]

Onobrychis sativa Lam.
O. viciifolia Scop
Esparceta, pirigalio
Ib. [Cultivada y subesponténeal

--------- 1. CERCIS ~ p 92,
(1 esp.}
2. CERATONIA — p. 92
[1 esp.)
3. GLEDITSCHIA - p. 92
{1 espl

Cercis siliquastrum L.

Arbol del amor
ib. [Cultivada]

Ceratonia siliqua L.

Alaarrobo .
Ib. y Bi. [Cultivada y naturalizada)

Arbol con ramas provistas de fuertes espinas; hojas con nurerosos foliclos de pequefio tamafio; frutos de color rojo-pardusco, alargados y aplanados, conGleditschia triacanthos L.
semillas parecidas a habas [Margenes de caminos; fi. verdosas; taila vaniable: .-l v.}.

T Ovario con
un anico
carpelo libre
en el centro
de ta flor P.

con espinas
/)Q’:
Z=
j\;‘
/

A Hojas jovenes ple-
gadas tongitudinal-
mente en dos.

A Hojas jévenes enro-

lfadas longitudinal-
mente; hueso del fru-
10 liso.

* Flores que se desarro-
llan antes que las ho-
jas; hueso del fruto
cubierto de promi-
nencias.

* Flores que se desarrolian
frutos glabros, hueso liso.

ROSACEAE

¢ Flores blancas o rosas, solitarias, fruto tomentoso cuyo hueso esta surcado por

costillas estrechas.

¢ Flores habitualmente rojo intenso, solitarias, fruto tomentoso cuyo hueso esta

irregularmente sur

cado.

al mismo tiempo cue las hojas; flores blancas en grupos de mas de 5;

Flores blancas o rosadas, conlos pedinculos muy cortos, ocultos por las brécteas; fruto tomentoso.

Flores blancas, con pedinculos alargados y bien visibles, fruto glabro cubierto por polvo glauco.

Figura 7. Pagina 4 de la propuesta de traduccion.
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Ib. {Cultivadal

1. AMYGDALUS - p 94.
[1 esp}

2. PERSICA - p. 94,
{1 esp}

3. CERASUS - p 95
{3 esol

4. ARMENIACA — p. 95.
[T espl

5. PRUNUS — p. 95
(2 esp.]

26
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<
g S
o ~ . =3
2 S 82_2 a 5 carpelos hojas enteras — Véase 8. Spiraea, p. 95
o Ovario con varios carpelos libres, ’ HP
r% saliente HP, RU, o ubicados en
a un receptaculo concavo RO. . . .
P . - .| + Carpelos insertos en un receptaculo abombado RU;
g © Nu_mercsos carpelos; fruto formado por varias piezas carnosas. - 13. RUBUS - p. 100.
g hojas compuestas [3 esp]
iz p por varios foliolos. + Carpelos insertos en un receptaculo céncavo RO; fruto formado por
@ varios carpelos secos dentro de un receptaculo carnoso. 14. ROSA — p. 100
g [12 esp.]
o
<
+ J Arbusto con espinas, de hojas divididas CR. \N fruto globuloso, con 102 huesos .. ......... .. .. ... 20. CRATAEGUS — p. 102
{2 esp]
. P  Truto casi seco; arbusto de hojas sirmples
© Pétalos estrechos, mas largos que anchos. AV. . Q,(’ i , S S . .
cuya consistencia es comparable a la del tejido textil; o Xi@x y dentadas. 27. ﬁ’\gs’if\NCHiER - p. 103.
O Hojas enteras, sin dientes ni testones CO, lampifias por 1a parte superior y pilosas por la infe- X
rior, ovaladas y redondeadas en la base CO. ~—7->;~, 21. COTONEASTER - p. 102
F
) o {2 esp]
i o . ¢ Arbol o arbusto con espinas;
@ Flores solitarias, sépalos agundos M; MESPILUS
. de mas de 3 cm : . ~ p. 102,
1 Ovario solda- do ancho, hojas alargadas MG. (1 osp) p.
do al cdliz
Arbol, ) ; _ _ . o .
abursto o ] ) s Arbol sin espinas; sépalos similares a la hojas . CYDONIA — p. 102.
mata sin B 3 (1 esp.}
. . @ =
ZSPA”?S ni 2 @ = Hojas no | ® Flores agrupadas en
€ hojas S o divididas corimbos compuestos;
550 divididas. 1] S en folio- hojas coridceas, crena- i
(m,/ S <+ fos dife- das PY; - Véase 21. Cotoneaster, p. 102
sTca 3 o~ rencia-
2 g dos. ® Flores agru- [ — Anteras plrpuras o rosas, estilos
3 3 padas en libres hasta la base; flores en co-
>3 N . ’ N .
g @ corimbos rimbos P. 23 I[DQiFlLsJS]M‘ p- 103.
2 S simples o P
El w en racimos | — Anteras blanquecinas o amarillentas; es-
® o o . -
& Q @ fvz‘mpleu P, tilos solddado.> p0f la base; fkir?lres ?Qmenu 24, MALUS — . 103,
10} N . do casi dispuestas en umbelas ¥ 1 esp ]
2 k
2 = Hojas divididas, al menos parcialmente, en foliolos diferenciados; flores dispuestas en
Y cormbos compuestos . , . .. ... .... 26. SORBUS - p. 103.
T 12 esp]
O . -
L. { L @ Flores con 2 estilos; arbol o arbusto de hojas no divididas en foliolos diferencia- 25. ARIA - 103
dos; flores dispuestas en corimbos compuestos SA. . b :

[4 esp.]
+ Planta herbdcea y sin espinas. (- Véase continuacion en la pagina siguiente).

Figura 8. Pagina 5 de la propuesta de traduccion.
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Continuacion de la clasificacién de los géneros de Rosdceas:

O Fiores con céliz y corola,

1.

@ Flores blancas

0 rosas, = Estilos

O Céliz simple,
desprovisto
de caliculo,

gas AF, 1-2 carpelos rodeados

@ Hojas con los foliolos dispuestos
en 2 hileras, mas otro termmnal.

[ Flores
sin corola

@ Flores amanillas, dispuestas en largas espi-

plumosos; hojas dentadas DR;

por el caliz A

e 4 estambres erectos S; todas las flores con estambres

y pistila.

{ A Flores con § estambres y 5-10 carpelos sobre un receptaculo no carnoso; casitodas las hojas con 3 faliclos SI; flores verdosas.

QO Caliz doble, - — Receptaculo @ Estilos muy largos UB, receptaculo a
con un call- - normal. G. PR M, situados en el extre- f‘\w : — menudo alar-
culo [ejem- tomentyos;). ! mo de los carpelos. uB - i R i gado G.
plo: P) F 3

@ Estilos cortos RE insertos o <aculo slobuloso PR

’ ral de los [z, "“_ receptaculo globuloso .

A Flores con . lp:rle ateral de < ¢HE
{ NUIMerosos SAIREIOL
= estambres. o
k * i,-!g;ag (;i‘,n 3 fo- {;’;\tx_\jﬁ‘ b-—I pétalo poco pronunciados F; flores blancas.
— Receptaculo grueso y i ‘ -’ Fw
carnoso F, C, glabro.
* Hojas con 5-7 %gﬂ(jﬂ_f__@ pétalos agudos C; flores de color rojo
L foliolos CP: plrpura 0scuro I

» Estilos no plumosos, hojas divididas; flores agrupadaf. en racimos ramificados.

\7_\,,7&7%—*\& flores solitarias, con 8-9 pétalos.

el

e De 156 a 30 estambres, al final colgantes PS; flores de diferentes tipos.

Qf,?ﬂ fﬂ)ﬁﬂr}" A__Cy__g__: GF'\V:D .

=0,

@ Hojas mas o menos divididas o bien formadas por foliolos dispuestos en abanico, de 1 a 4 estambres

AMYGDALUS

Arbol de floracicon previa al crecimiento de las hojas; hojas con peciolo grande, el nervio central muy pronunciado, dentadas, de 5 a 7 veces mas largas que anchas.

[Campos, verges, fl blancas o rosas, 5-12 m; f, mz; v.]

PERSICA

Arbol de floracién previa al crecimiento de las hojas; hojas de peciolo grande, el nervio central muy pronunciado., de 5 a 6 veces mas largas que anchas.
Si el fruto es glabro: P laevis DC . P. vulgaris Mill. [Campos, vergeles, fl. rosa intenso; 2-6 m; f-mz; v.]

Figura 9. Pagina 6 de la propuesta de traduccion.
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11,

<

18.

10.

12.

SIBBALDIA — p 96
1 espl

GEUM — p, 96.
(6 esp.]

POTENTILLA — p. 97.
[29 esp]

FRAGARIA — p 100,
(1 esp.]

COMARUM - p. 100.
[1 esp]

SPIRAEA - p. 95.
6 psnl

DRYAS — p. 96.

[ espl

AGRIMONIA — p. 102.
1 espl
POTERIUM — p. 102,

[1 espl

SANGUISORBA — p. 102
[l espl

ALCHEMILLA — p. 102.
[4 esp]

Amygdalus communis L.
Prunus dulcis (Miller) D. A. Webb.

Almendru

Ib. y Bl. [Cultivada y subesponténeal
Persica vulgaris Mill.

Prunus persica (L.) Batsch.
Melocotonero

Ib. y Bl [Cultivada y subesponténeal]

6
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3. CERASUS

* Flores casi dispuestas
en umbelas AV: necta-
rios g en el peciolo de
las hojas A;

hojas con dentado doble. Si las hojas rigidas y relucientes vy fruto
acido: C avida Gaertn. - Prunus cerasus L. - = Ib. [bosques; fl.
blancas; 5-15 m; ab.- my; v.].

+ flores dispuestas en
gorimbos M, o en
ymbelas AV.

* Flores en corimbo M; sin nectarios en el pe-

: hojas con dentado simple.
ciolo MA,;

[Bosques, matorrales; fl. blancas; 1-6 m; my fowl

+ Zlgs’es;‘n racimos alarga- hojas muy finamente dentadas en forma de sierra y terminadas en punta, peciolos con 2 neclarios.

[Bosgues; fl. blancas; 2-10 m; my.-j.; v].

4. ARMENIACA

Arbol de floracion anterior a 1a aparicion de las ho

jas, hojas con dentado doble, coridceas v brillantes, con el peciolo glanduloso.
[Campos, vergeles; fl. blancas; 2-6 m; f.-mz.: v].

5. PRUNUS
© Flores en grupos B; Wi ; :
[J Brotes jovenes las ho]gs g.,:jp% 53025 Eé, : dientes de - I fruto maduro glo_huioso_ amarillo; nervios secundarios de las hojas resal-
lampifios. y ag! , ) tados en |a cara inferior. (P brigantiaca Vill. —P brigantina Vil in L. —),
] LN
@ Flores en grupos 2; dientes de las hojas poco ) ‘ 7 )
pronunciados D mqu‘ fruto maduro ovalado, por lo comin rojo, rojizo o violeta.
' [Bosques, campos, vergeles; fl. blancas; 1-7 m; mz.-ab.; v ).
D
O Pedinculos hojas con los nervios secundarios poco pronunciados, tomentosas en el envés cuando son adultas.
tomentosos |; (P. insititia L.)
[J Brotes
jovenes _
tomentosos. O Pedunculos glabros S; hojas con nervios secundarios pronunciados, glabros cuando son adultas;ramas con espinas SP.
[Malezas, bosques, taludes, fl. blancas; mz-ab, v.].
% SP N
6. SPIRAEA

@ Hojas redondeadas en su extremo,
dentadas hacia la parte superior o
bien enteras H;

flores en umbelas, separadas, inflorescencias alargadas.
[Bosques; fl. blancas; 0,5-1,1 m; my-j; v.]

S,

+ Arbusto o arbolilio
de hojas simples.

@ Hojas agudas en su extremo,

dentadas en el contorno SA:

flores dispues en racimos apretados.

=, [Bosques; fl. blanco-rosadas; 0,4-1 m; my.jl; v-].

+ Planta herbcea de hojas compuestas. (— Véase continuacién en la p.:-ig'fna Siguiente)

Figura 10. Pagina 7 de la propuesta de traduccion.
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Cerasus avium (L.} Moench
Prunus avium L.

Cerezo = Ib. [1/2 N y Sierra Nevadal
[Cultivada y subespontanea)

Cerasus mahaleb (L.) Mill.

~ Prunus mahaleb L

Arbol de Santa Lucia, cerecino, pudriera
Ib.

Cerasus padus (L.) Delarbre
Prunus padus L

Cerezo silvestre, cerezo-aliso
Ib. [1/2 NJ]

Armeniaca vulgaris Lam
Prunus armeniaca L.
Albaricoquero
Ib. y Bl. [Cultivada y subespontaneal

Prunus domestica L.
Ciruelo
Ib. y Bl [Cultivada y subesponténea]

‘Prunus spinosa L.

Endninio, brufie, espino negro, arandn
Ib. y BI.

Spiraea hypericifolia L.
Ib.

Spiraea salicifolia
Ib.

V3IVHIAS 'SNNNYd ‘VOVINIWHY 'SNSvH3D :Sv30vS0d
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Continuacidn de la clasificacion de Spiraea:

|

— Estipulas de las hojas bien
desarrolladas UL;

= Divisiones de las hojas
de mas de 8 mm de

ancho.
— Estipulas de las hojas
ausentes AR;
7. DRYAS. (- Véase fig. DR, p. 94).

= Divisiones de las hojas muy estrechas F, menos de 5mm de ancho;

; =

5 a 12 carpelos tomentosos SF. [Bosques,
pastizales; fl. blancas o rosas; 20-60 cm; j-ag; v.].

flores con estambres y pistilo; 5-9 carpelos lampinos S.
[Suelos humedos; fl. blancas; 30-80 cm; j-ag; v.].

flores con estambres o con pistilos.
[Bosques, roquedos; fl. blancas; 0,6-1,4 m; j-jl; v.].

Hojas blancas algodonosas en el envés y enrolladas en los bordes; dientes del caliz ciliados en los bordes, el doble de largo que el tubo.

[Roquedos, prados; fl. blancas; 0,5-2 m; jl-ag; v].
8. GEUM

* Estilo curvado O Lébulo terminal de las hojas con

y articulado UB. dientes agudos y dividido UR;

(1 Lobulo terminal de las
hojas con dientes

us, obtusos y sin divisiones

pronunciadas S;

wva

¢ Sépalos reflejos tras la flo-

racion U.

la floracion R.

¢ Sépalos erectos tras

10-40 cm; jl-ag; b].

masa de carpelos sostenida por una base SlI. Si la masa de carpelos no se sostiene por
una base P, y los carpelos maduros, incluido el estilo, no superan los 15 mm de

longitud: G.pyrenaicum Miller = Ib. [Pirineos]; o masa de carpelos sin base, y carpelos
maduros, incluido el estilo, superan los 2 mm de ancho: G. inclinatum Schleich - G. x
sudeticum Tausch. [Pastizales, bosques, suelos himedos, fl. amarillas; 20-80 cm; j-ag; v.].

© Carece de tallos reptantes; I6bulo terminal de las

[Praderas, roquedos; fl. amarillas

[Praderas, ribazos; flores de color
amarillo eojizo; 20-80 cm; my-j; v.].

hojas 4 veces mas ancho que los I6bulos laterales,
receptaculo ligeramente tomentoso M.

[Praderas, roquedos; fl. amarillas

* Estilo normal, M, R]

9. SIBBALDIA.

+ Pétalos mas
largos que los
sépalos.

L
(— Véase fig. SI, p. 94).

© Largos tallos reptantes; I6bulo terminal de las hojas 4
veces mas pequeno que los I6bulos laterales;

receptaculo tomentoso R.

10-30; jl-ag; b]

Hojas con 3 foliolos, cada uno con 3 dientes en su extremo, pétalos mas cortos que el caliz, carplos brilantes; tallos sobre el suelo .
[Roquedos, prados; fl. verdosas; 3-10 cm; jl-ag; v.].

Figura 11. Pagina 8 de la propuesta de traduccion.
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[Praderas, roquedos, fl. amarillas
10-30 cm; jl-ag; v.].

-+ Pétalos la' mitad de largos que los sépalos; carpelos agrupados en forma de estrella, un Gnico carpelo en la base del receptaculo.
[Roquedos; fl. blanco-amarillentas; 30-60 cm; jl-ag; b o v.].

)

Spiraea filipendula L.
Filipendula vulgaris Moench
Filipéndula .
Ib.

Spiraea ulmaria L.

Filipendula ulmaria (L) Maxim
Reina de los prados

Ib. [N]
Spiraea aruncus L.

Aruncus dioicus (Walter) Fernald
Barba de chivo

Ib. [Pirineos]
Dryas octopetala L.
Driade

Ib. [Pirineos]

Geum urbanum L.

Sanamunda, cariofilada, hierba de S. Benito
Ib.

Geum rivale L.
Ib. [S, Cy E)

Geum sylvaticum Pourr.
Ib.

Geum montanum L.
Cariofilada de montafia
Ib. [Montafas N]

Geum reptans L.

Geum heterocarpum Boiss.

Sibbaldia procumbens L.
Ib. [Pirineos y Sierra Nevadal
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10. POTENTILLA

- [N
Q == Las divisiones de las hojas basales no estan insertas en un mismo punto RU. ,é ' — .
S N9 ey Baid Serie 1~ p. 97
:g = Todas las hojas de {a base con
- las divisiones implantadas en un s /’}
@ mismo punto, dispuestas a | + Hojas dentadss en los dos tercios s - PR, Syl AT ES i
& modo de abanico [ejemplo: PF, : = $ lercios superiores PF; .. el carpelos glabros. ... .. ... _Serie 2 ~ p. 97
® ~ + Hojas dentadas a partir de la mitad, en el cuarto superior o con 3-7 dientes en su - - Pétalos mas cortos que los sépalos Serie 3 - g7
extremo; carpelos tomentosos. _pé 4 3 : p- :
Pétalos mas largos que los sépalos Serie 4 — p. 97
o 4 Divisiones de las hojas no insertas en un mismo punto s
Z j punto S Serie 5 —+ p. 98
C - s
g Todas | ‘ . Posls
S * Todas las fiores o casi todas con 4 pétaios T, i O T . .Serle 6 -~ p. 98.
£ 7
?
Q .
IS . . . V) (‘,‘E%M
< © Tallos reptantes, con raices adventicias RE; Kl carpelos tuberculados R. . Serie 7 - p. 98
f,‘ + Divisiones de r —»mf‘f-(é@:_
< las hojas mop
o insertas en * Hojes con mds Tall ® Hojas blancas solo en el envés PA. j;[‘iﬁ %
8 un mismo de 3 folioios; al | @ 2 0% J - Nl N -Serie 8 - p. 99.
P punto. menos en la ma- reptantes con Hoi Zjﬁ
< or parte de las raices adventicias] @ Hojas que = Carpel § . .
= ;o'ar L f > las carpelos lisos, no cumplen | = ,a %e[os con un reborde membranoso aplanado, a modo de N
<Eq jas inferiores. asperos 0 estas ala RE. Serie 9 - p 99,
5] desi les. caracteristi- . .
@ esiguales cas == Carpelos sin [_ Hojas basales dentadas en todo su contorno (planta de tallos
<:3 el reborde erectos y rigidos, de 20-40 cm.) Serie 10 ~ p. 99
e ] melmbrjnoso — Hojas basales dentadas sélo en ios dos tercios superiores o
@ ) - aplanado. incluso menos Serie 11 ~ p. 99
L % Todas las hojas con 3 foliolos . . ’ Lo o i e
- j lo . e Serie 12 -~ p 100
Serie 1. Tallos erectos, portadores de un nimero reducido de hojas, excepto en la base; planta glandulos hacia la parte superior, caliz muy glanduloso; carpelos lisos. P . o
[Praderas, bosques; fl. blancas; 20-40 cm; jl; v.]. Ot’zﬂtlua rupestris (.
Serie 2. Hojas basales mucho mayores que el resto; sépalos del caliculo mas pequefos que los del caliz FG. Si los sépalos del caliculo son iguales
a los del cdliz M: P. micrantha Ramond. ex DC = Ib. [1/2 N]. [Bosques; fl. blancas 5-20 cm; ab-my; v.]. Potentilla fragariastrum Pers.
P sterilis (L) Gaercke
{3 Foliolos d d i o
-} Foliolos dentados aproxi- : i i i ; :
madamente o of cclfjarto nervios secundarios no resaltados en la cara inferior; hojas superiores provistas de pelos margina- P ia nivali
(301 superior NS g les de por lo menos 1 mm de longitud. [Roquedos; R, blancas; 1-5 dm: if-ag. vl otentilla myahs Lap.
® D S: . Ib. [Montafias NE y Cordillera Cantabrical
N
2 {1 [0 Foliolos dentados aproxi- nervi 08 8 a cara inferior: hoi i i
W madamente en Ja mitad d: Oi)secgndan?s dlglo resalffadof en la cara inferior; hojas superiores provistas en el margen  Potentilla valderia L.
terminal VL, == (18 DEIOS que apenas lo sobrepasan. {Roguedos; fi. blancas; 1-5 dm; jl.-ag.; v .
, ) } follolqs de !a’s hojas inferiores con los nervios resaltados en la cara inferior y dentados en el cuarto .
. = Filamentos estarmi- superior; hojas superiores & menudo con 3 dientes. Potentilla caulescens 1.
Serie 4 nales pilosos CA,

{Roquedos; fi. blancas o con un tigero tono rosa; 1-4 dm; j.-jt; v.]

— Filamentos de los estambres lampifios o casi. (- Véase continuacion en fa pégina siguiente)

Figura 12. Pagina 9 de la propuesta de traduccion.
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Continuacion de ta

IS} Carpelos
tomentosos
unicamente en el
punto de insercion
S.

& Carpelos
tomentosos | ¢

Serie 5

4 Lobulos
principales
‘dentados.

Serie 6, Entre 3y 5 foliolos, tomentosos, con diente
agudos y pronunciados; hojas sésiles TO o
bien con peciolo largo PR; estipulas variables.

4 Lobulos principales
no dentatos MF, M.

serie 4:

Hojas tomentosas en el haz; las basales con 3

) foliolos 2 0 3 veces mas largos que anchos.
foliolos SP;

[Bosques; fl blancas; 5-20 cm; my-j; v.].

= Hojas glabras en el haz, las basales

. foliolos 4 o0 5 veces mas largos que anchos.
con 5 foliolos AB;

[Roquedos, fl. blancas; 5-20 cm; j-ag; v.].

Hojas de color blanco plateado en las dos caras, :
con 3 dientes en su extremo NI, divisiones del callculo més cortas que los sépalos.

[Roquedos; il. blancas, en ocasiones rosadas: 5-15 cm; jl.-ag; vl

Hojas verdes ® Hojas basales con 7 foliolos, dentadas en el

glabras en el tercio superior [Rocas, fl blancas; 10-30 cm; jl-ag. v.].
hazy plateadas p :
en el envés.
@ Hojas basales con 5 foliolos, 3 dientes en su extremo de los S\ [Tocas, fl. blancas; 10-30 cm,
cuales el central es mas corto SX. Z $x jl-ag. v.]

== LObulos principales muy estrechos MF, menos de 2mm de ancho y

: r carpelos lisos. {Rocas; fl. amarilias;
bordes enrollados hacia el enves.

5-20 cm; ji-ag.; v

&

carpelos tomentosos. [Rocas, fl. amarillas;
10-30 cm, jjl v.].

== |6bulos principales de mas de 4 mm de ancho.

{ O Hojas con més de W hojas plateadas y sedosas por ambas caras, al menos en el envés; tallos
10 foliolos AN; 7 /5T rastreros, con brotes portadores de raices.
[Pastizales, caminos, dimensiones variables, fl, amarillas, my-jl.v.].

WY,

tallos erectos. [Roquedos, baldios; fl.

@ Estipulas con el mismo ancho que largo,

tallos acostados [Yermos ribazos
separadas del tallo SU.

O Hojas fl amarillas; 20-50 c,; j-s; Vv.].
con menos

de 10 foliotos.

&

® Estipulas mucho mds largas que anchas,
aplicadas al tallo P;

L

amarillas; 20-50 cm; j-jl, .].

Si las estipulas son enteras o con 2-3 dientes y frutos rugosos
cubierros de pequefos tubérculos: P. procumbens Sibth. P.anglica
Laicherding- = Ib. [Bosques, prados; fl. amarillas 0,5-5 m; j-jl; v.].

Serie 7. Foliolos dentados casi desde la base; hojas con 5-7 foliolos. [Bordes de caminos, ribazos, praderas; fl amarillas; dimensiones variables; j-ag; v.].

Figura 13. Pagina 10 de la propuesta de traduccion.
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Potentiila splendens Ramond. ex DC.
£ montana Brot.
b, 112 N]

Patentilla alba L.

Potentilta nitida L.

Potentilla alchimilloides Lap.
tb. [Pirineos]

Potentilla saxifraga Ardoin. ex De Not.

Potentilla multifida L.
?:ib. [Pirineos]

Potentitla fruticosa L.
ib. fAsturias y Pirineos]

Potentilla anserina L.
Argentina, plateada
ib.

Potentilla supina L.

Petentilla pensylvanica L.
th. {C.y SE]

Potentilla tormentitta Stokes
P erecta (L.) Ralschel
Tormentilfa, sietenrama
b

Potentilla reptans L.
Cingoenrarma, pie de Cristo, camarroya
tb. y Bl

2R
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Serie 9

Serie 10. Hojas de la base con peciolo largo, 5-9 foliolos; carpelos rugosos. Si las hojas son verdes en ambas caras, cilios

Serie 11

o Potentilla argentea L.
@ Hojas de limbo muy pronunciadas e irregularmente divididas PA; peciolos tomentosos-algodonosos. Si las hojas son planas, no enrolladas en Cincoenrama plateada
los bordes, y nervios con cilios evidentes: P. collina Wib. [Prados, rocas, camino; fl. amarillas; 20-50 cm; j-l; v.]. Z Ib. {C y NE}
Serie 8

@ Hojas dentadas regularmente en todo su contorno IC, peciolos con cilios evidentes. o % Potentilla inclinata Vifl.
[Baldios, rocas, fl. amarillas; 20-30 cm j.jl; v.]. oA - ib. {NE]
Rl

4 Estipulas muy divididas RC; foliolos de las hojas basales denados

pétalos no dorados; planta glabra.
en todo el contorno.

Potentilla recta L.
1b.

[Rocas; suelos himedos; fl. amarillas, 30-50 c¢cm; j-l, v.].
3 Estipulas poco dentadas HI; hojas basales con 3-5 dients en su % i pétalos de color amarillo dorado; planta tomentosa. Potentilla hirta
extremo HI; LY [Rocas,baldios, fl. amarillas; 10-30 cm; j-jl; v]. ' Ot'b 1[:3 aC y El L

L

insertos; tallos no curvados en la parte basal y estipulas acabadas en punta: P delphinensis Gren. y Gordon; hojas

U
= o=
tomentosas grisaceas en el envés, tallos curvados en la parte basal, cilios evidentes y carpelos casi lisos IT: P inclinata cﬁ\, - S
Vill = Ib. (NE). [Roquedos, fl. amarillas; 30-60 cm; jl-ag; v.]. 1f LT

A Hejas generalmente algodonosas en ambas caras; divisio-
nes del caliculo mas cortas que los sépalos Ci;

A Hojas plateadas en los bordes y nervios del envés; divisiones del caliculo iguales que los sépalos AU; (

{ 1hojas dentadas en su extremo [Rocas, prados,
sépalos plateados por los bordes;

B fl. amarillas; 10-20 cm, jl-ag; v.]. Poﬁzn}g‘a au’ea:]L’
AU . irneos t

A Hojas verdes negruzco, con cilios glandulosos en ambas caras.

r R bee

O Tallos con cilios; estipulas de las hojas medias soldadas al \\L\ ‘
beciolo. PY. N
|

hojas basales con peciolo ancho.
[Rocas, pastizales, fl. amarillas 10-40 cm; jl-s; v.].

A Hojas verdes en
ambas caras, no I Tallos con cilios evidentes; estipulas de las hojas medias
plateadas. no soldadas al peciolo V. Si los pedunculos de los frutos
son delgados y arqueados O, y carpelos arrugados P. é‘? v
opaca L. P. heptaphylla L. si las hojas basales con 5

L foliolos, pétalos con manchas anaranjadas y estipulas ovaladas AP; P. alpestris Hall P. crantzii Cranz G. Beck. ex Fritsch. [Baldios, prados,

Potentilia verna L.

Ib. {Montafias N]
rocas; fl. amarillas ; 10-30 cm; ab-ag; v.].

Figura 14. Pagina 11 de la propuesta de traduccion.
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Potentilla intermedia L.

Potentilla pyrenaica Ramond. ex DC.
Ib. {Pirineos, Montafas C y Nj

Bap P crantzii (Crantz) G. Beck. ex Fritsch
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agudas todas ellas G;

¢> Flores de

mm; divisiones
del caliculo
diferentes de
los sépalos.

Serie 12

11. COMARUM.

oscuro; 30-60 cm; jl-ag; v.].

12. FRAGARIA

Hojas plateadas en el envés, dentadas, tallos rastreros; caliz
reflejo en la madurez FV, E, C. Si el pedinculo es tomentoso E,

menos de 16 o]

en su extremo SB.

Hojas verdes o
verde negruzco en
el haz; una de las
dos caras
tomentosa.

(— Véase CP, C, p. 94).
Foliolos glaucos en el envés, con los nervios resaltados y los dientes puntiagudos, peciolo envainador. [Mariales, tuberas, fl. purpura

céliz patente o relfejo en la madurez del fruto, y fruto sin ré
carpelos en la parte basal: F. elatior Thuill - F. moschata Duch; pediinculos tomentosos, céliz derecho, sobre fruto maduro C, sin carpelos en la base: F collina Ehrh-
F.viridis Duch =Ib (NE). Bosques, setos; fl. blancas; 10-50 cm; ab-jl; v.].

13.

@ Estipulas soidadas al peciolo,
tallos aéreos viejos fefiosos.

" O Hojas inferiores con 5-7 folioios 1

fruto maduro roj

o Flores de 16 mm de ancho; divisiones del caliculo de la misma forma que los sépalos,

- @ Planta verde blanquecino, tomantosa; hojas con algunos dientes

%SB

( == Hojas blanco plateado en el envés; foliolos dentados en el contorno NA, dientes
cercanos entre si. [Rocas; fl amarillas; 10-20 cm; j-jl; v.].

iSi en glabra con cilio rigidos en los
jnervios del haz de los foliolos; y los tallos
Itienen una unica flor MN: P minima Hall,
|P. brauniana Hope Stumn = Ib. (Pirineos).
[[Roquedos; fl.amarillas; 2-20cm; jl-ag; v.].
i

¢

0,

T3

€

hojas tomentosas. [Praderas, roquedos;
amarillas; 10-50 cm; jl-ag; v.].

divisiones del caliculo redondeadas y sépalos
agudos en los extremos. [Baldios; fl 10-20 cm;
ab-jl; v-].

RUBUS.  (Es wnposible resumir aqui las descripciones de las subespecies de este género, véase los trabajos especiales sobre los Rubus).

hojas blancas en el envés-
ﬂBosques, taludes, rocas, fl. blancas o rosas; 1-4 m; j-ag; v.].

© Hojas inferiores con 3-5 foiiolos; SIS & ¢aliz extendido o aplicado al fruto RC
fruto maduro azul 0 negro; 7 % {R caesius L. = Ib y Bl.). [Bosques, malezas
/“'.’7 RE fl. blancas o rosas; 1-4 m; j-ag; v.].
@ Estipulas no soldadas al peciolo; tallos aéreos siempre herbiiaceos, sépalos de .
céliz reflejos, en el envés del fruto S. 'S gl;:z hojas con dientes mas anchos que largos.
S o [Bosques, rocas, fl. blancas; 30-80 cm; my-jl; v.].

14. ROSA.

£ Espinas muy cruvadas, con forma de gancho C.

4 Espinas rectas, o bien sin espinas
P,TIL

"?A/"”

R

-

Iy

(Es imposible resumir agui las descripciones de las subespecies de este género; véase los trabaj

o
%m @ Estilos libres entre si CN.

Vl_‘?\ & Estilos soldados en tina columna [ejernplo: RP]

# Estipulas de los tallos floridos y de estériles similares

os especiales sobre las Rosa)

+ Estipulas de los tallos floridos méas anchas que el resto de tallos.

Figura 15. Pagina 12 de la propuesta de traduccion.

51

Potentilla grandiflora L.
ib. [Pirineos}

Potentilia subacaulis L.
P. cinerea Chaix. ex Vilt
tb. [N, Sy E]

Potentilla nivea L

Potentilla frigida Vill.
Ib. [Pirineos E)

Comarum palustre L.
Potentilla palustris (L) Scop.
tb. {1/2 Ni

Fragaria vesca L.
Fresal
b, [1/2 N}

Rubus idaeus L
Frambueso
ib. [1/2 N}

Rubus fruticosus L. s/.
R. ulmifolius Schott.
Zarza, zarzamora
ib. y Bl

Rubus saxatilis ¢.
Zarza de roca
Ib. [Asturias y Pirineos}

. Serie 1 - p. 101

. Serie 2 ~ p. 101

Serig 3 —~ p. 101,

Serie 4 - p. 101

oot
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4 1
3 Hojas con gléndulas unicamente en los nervios; Ve sépalos del caliz muy divididos RC.
- \ / / [Bosques, setos; fl rosas o blancos rosavod; 2-3 m; j-jl. v.].
o i TN r
S ~
W | (3 Hojas glandulosas en el envés, incluso en los dientes RG, RU; olorosas. ’j\,ﬂ\ A\}f‘/
i
Ny / ¥ [Bosques, setos; {l. de color rosa intenso;
N/ S .
N/ M 506 6mejag. v
- = Columna estilar lampifia RP; mates en el envés. [Bosques, setos, taludes; fl blancas;
O Todas las estipu hojas caducas, 20-80 cm; j-jl; v-].

las parecidas,
sépalos poco o

="Colum i i :
nada divididos umna estilar pilosa SV,
RA. -

hojas persistentes,

Serie 2

ST, estilos soldados en una columna lampifia; espinas curvadas en semicircunterencia

* Hojas con dentado doble, glandulosas G, flores de
color purpura;

Estipulas de las hojas de los tallos floridos mds anchas que 1as de los tallos no floridos; sépalos profundamente divididos

fruto rojo en la madurez, tallos viejos carente de espeinas.
[Malezas, bosques, fl de color rosa purpura; 0,5-1,5 cm; my-j; v.].

[Bosques, malezas; fl de color rosa intenso; 0,3-1,5 m; j-jl; v.].

™
2
;
W . fruto madurao de color negro; espinas muy desiguales P.
* Hojas con dentado simple SP, [bladios, fl blancas; rosas o amarillentas; 0,5-2,5 m, my-jl. v.].
(3 Hojas glaubras. O Sin espinas AL, o bien espinas erectas;
frutos colgantes.
L ‘ ‘
O Espinas algo curvas; frutos derechos; planta glauca.
r = Hojas con dentado simple CN, cuyas 2 caras « ’
. presentan tonalidades muy diferentes I{\\f\ //
Serie 4 AN %

{1 Hojas mas o menos - Pétalos de color blanco ro-

== Hojas con dentado doble RT,

tomentosas- s 7 o 3 15 sado; espinas algo curvas,
algodonosas, en el cuyas Z ceras presentan ensanchadas y aplanadas
envés. practicamente la misma to- en su mitad inferior T.

nalidad.

Figura 16. Pagina 13 de la propuesta de traduccion.

F T — Pétalos de color rosa intenso; espinas rec- T
\ ) tas, muy poco ensanchadas en la parte ba- v
L ("\ / % saf V. ‘

[Bosques; fl rosas;
0,5-2m, j-ag; v.].
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Rosa canina L.
Rosal silvestre, zarzaperruna, zarzarrosa,
escaramujo, agavanzo

b. y BL

Rosa rubiginosa [
Englantina roja
th. [C v N1y BL

Rosa repens Scop
R. arvensis Hudson
Ib. [Cy NIy B,
Rosa sempervirens L.
ARosa mosquera, mosqueta
Ib. S, E, Ny W]y 8L

Rosa stylosa Desv.
Ib. [Ny SEJ

Rosa gallica L.
Ib. y Bi. [Cultivada y subespontanea]

Rosa spinosissima (.
R. pimpineliifolia \_.
ib.

Rosa alpina L
R. pendulina L.
Ib. [Montafias N}

Rosa rubrifolia Vill,
R. glauca Pourrel
Ib. [Pirineos]

Rosa cinnamonea L.
R. majalis J. Hermann

Rosa tomentosa Smith.
Ib. [1/2 N}

Rosa villosa L.
ib. [Ny C]
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15. A_GRIMON!A. (- Véase fig. AE, A, p 94).

H'ojas formadas por foliolos grandes y pequeios dentados y pilosos. Si el caliz es igual de

L.

16. PO‘TERiUMA (— Véase fig. PS, p 94)
Hojas con NUMErosos foliotos; flores en capitulos globulosos. (Frulo de cantos
—Sanguisorba minor Scop. subsp. minor— = b, y BL.; o bie

largo que ancho Oy las hojas glandulosas en su cara interior: A. odorata Mill. A. repens .
@ 2 3 £

—Sanguisorba minor Scop. subsp magnolii {Spachi Brig.— = Ib. y BL).

17. SANGUISORBA. (- Véase fig. S, p. 94).

Hojas con 5-13 foliolos, de base acorazonada; fl. en espigas cilindricas; lampifia.{

18. ALCHEMILLA

A 10 2estambres, hojas pro- <
fundamente divididas AA,

@ Limbo de las hojas
dividido casi hasta

la base P, AL
A 4 gstambres.

(> Limbo de las hojas poco

dividido V;

19. MESPILUS. (- Véase fig. M, MG, p. 93}
Flores solitarias, blancas; fruto cubierto de pelos; arbol poco alto;

5%
ey

. . ) . \
== Hojas no sedosas en la cara interior; foliolos dentados P; {%“\g

flores dispuestas en racimos alargados.
fCaminos, prados, bosques: fl. amarillas,

agudos MU: P muricatum Spach.

n de canlos gruesos y festoneados MG: P magnolii Spach @ <
=25y MG S@

todas del mismo tamano; sin tallos subterraneos desarrollados, raiz delgada.

[Campos; fl verde amarillento 5-20 cm; my-jl; v.].

(Roquedos, prados; fl verde amarillento; 10-30 cm; j-ag; v.].

Hojas sedosas y plateadas en su cara interior; foliolos con dientes en su extremo AL. \\O
2
A/g 7%_..___‘\
o !
@ A\ Al
Ny
A

[Bosques, laderas, malezas fl. blancas, rosas en ocasiones; 4-8 m; my.-j.; v}

20. CRATAEGUS

* ‘HOJas verdes brillantes; glabro hasta su total desarrollo; fruto ovalado O, o bien globuloso; ramas jovenes no algodonosas, flores dispuestas
sobre pedlnculos lampifios. Si hay un Gnico estilo; fruto con Gnico hueso y hojas con 3 I6bulos en su extremo y nervios convergentes: C. monogyna.
[Bosques, setos; fl. blancas o rosads; 2.10 m; my-j; v.]. .

* EHojas verde grsaceo; tomentosas; fruto ovalado A; ramas jovenes algodonosas;

flores sobre peduinculos algodonosos.

21. COTONEASTER

U Hojas lampidas, crenadas, persistentes, brillantes, arbusto espinoso PY;

] Hojas pilosasen su envés, enteras CO, caducas; arbusto sin espinas; caliz y penduculos tomentosos V. Si el cdliz y pedinculos

e ¢

tomentosos T, e inflorescencia derecha, incluso tras la floracién: C tomentosus L - C nebrodensis Guss C Koch.

[Bosques, roquedos fl. rosas o blancas; 0,5-2 m; ab-my. v.].

22. CYDONIA

tallos reptanies, con raicillas
[Roquedos, pastizales; flores de cotor verde-

flores en corimbos ensanchados; tallos erectos. Si las estipulas son estrechas y puntiagudas;
hojas divididas en I6bulos casi hasta la mitad del limbo: A. pyrenaica L. Dufour = Ib Pirineos.
+ [Pastizales, terrenos himedos, fl. verde amarillento; 10-40 cm; my-ag; v.].

hojas finamenle dentadas en su mitad superior.

flores agrupadas en corimbos compuestos.

[Bosques, setos; fl. blancas, -3 m; my.-|, v 1

Arbol con hojas de peciolo corto, lampifas en la parte superior, algodonosas en la parte inferioir; pétalos hendidos. [Setos; fl blancas o rosadas; 4-8 m; my-j; v].

Figura 17. Pagina 14 de la propuesta de traduccién.
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0 =

Agrimonia eupatoria L.
Agrimonia, hierba de San Guillermo,
hierba del! podador

by BL

Poterium sanguisorba L.
Sanguisorba minor Scop.
Fimpinelia menor = b, y BI,

Sanguisorba officinalis L.
Pimpinela mayor
ib. [Ny NE}

Alchemiila arvensis (L.) Scop.
Aphanes arvensis L.
Fie de lsdn = Ib. [1/2 N} y Bl

Alchemilla pentaphyllea L
th.-[Pirineos])

Alchemiilia alpina L.
tb. [Montafias 1/2 N y Sierra Nevada)

Alchemilla vuigaris L.

A. xanthochlora Rothm
Pie de ledn

th, [N, C y Sierra Nevadal

Mespilus germanica L.
Nispeiro europeo
Ib. {NE] {Cultivada y naturalizadal

Crataegus oxyacantha (.
C..monogyna Jacq.
Majuelo, espino atbar = b, y Bl

Crataegus azarolus L.
Acerolo
ib. [Cultivada y subesponténeal

Catoneaster pyracantha (L) Spach.
Pyracantha coccinea M. J. Roemer
Espino de fuego = ib. [Catalufal

Cotoneaster vulgaris Lind/
C. integerrimus Med.
Durillo, guitlomoe = 1b. [N y Sierra Nevadal
Cydonia vulgaris Pers.
Cydonia oblonga Miller
Membrittero = b, [C y S}
{Cultivada y subespontdneal
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23. PYRUS

® Peciolos de longitud aproximada a la del limbo. C: (\\\7&»——‘% hojas 2 0 3 veces mas largas que anchas. Pyrus communis L.
/f/é;ﬁ C [Bosques, campos, fl. blancas o rosadas; 5-15 m; ab, my; v.]. ) Peral \ . i
N ib. y Bl [Cultivada v subespontaneal
o) zzil.gl(;f; ;;f:g;sssmucho mas /‘/_4/:—\/? Q hojas 4 a 6 veces mas largas que anchz}s. Si el arbol no tiene espinas, y sus hojas, incluso des?rrol\adas, Pyrus arﬁygdaliformis Viil.
: g son tomentosas-algodonosas en el envés: P. salvifolia DC = Ib. (Gerona). [Bosques, setos, baldios; fl. blancas o Ib. [Catalufial
24. MALUS. (- Véase fig. M, p. 931, rosadas; 1-8 m; ab-my; v.].

F a e in hiniac H ~
‘L;;Jatﬁnaec(i;ta;igr%%r[ aersrgi:g;ibggeo,f:&c;gisg]exo;zdaségazdoblerzen!\tde demaa’t,as, de extremo puntiaguao. {A veces hojas lampifias cuando se han desarrollado Malus communis Poir,
, 0 B peros: M. acerba Mérat —M. syivestris Mill. — = Ib. fias] ic
[Bosques, campos; . rosadas o blancas: 4-12 m: my.-f.; v ’ ’ . b Montafias}). Ma%»?ggm%“ba porh
25. ARIA Ib. [Cultivada y subesponténea)

A Arbusto de flores rosa y pétalos derechos CH, pétalos tomentosos hacia la base; hojas en

i > hojas poco dentadas en la parte basal.
dispuestas en forma de rosea en torno a las flores. Si las flores son algodonosas en la cara

Aria chamaemespilus Host

A [Roquedos; fl. rosas o blanco rosado; 0,5-3 m; j-l; v.]. N . .
interior y de color verde mate en la superior; flores blanco rosado; A. hostil Host. Yol Sorbus chamaemespilus (L) Crantz. -
Serbal enano
. . . f§\ ib. [Pirineos]
© Estilos soldados has;a los 2/3 (;e su Idonggd, hojas glabras al desarrollarse, ">/77 oy [Bosques, roquedos; fl. blancas: Aria torminalis N.
divididas en lobulos finamente dentados ST. - 10-15 m; my.-i; v Sorbus torminalis (1.} Crantz.-
& Arbol de [ ¢ Hojas blancas en el envés; pedinculos y célices blanco, y algodonosos; hojas dentadas N, con I6bulos de los 9 Sorbo silvestre
fiores bl ; ; 1b.
ores 5;”‘ que los menores se situan en la parte basal. [Bosques; fl. blancas; 6-18 m; my-j; v.].
cas, conlos
pétalos o
mas o me-1( Estilos libres entre si; _ ) ) _ Aria nivea Host.
nos exlen- hojas algodonosas ® Hojas de base angulosa SC; el peciolo mide una cuarta o sexta parte del limbo; fruto Sorbus aria (L} Crantz
L’)’idos' en el envés. l rojo acido (A. scandica Dene - Sorbus mougeotii Soyer-Willemet y Gordon = Ib. Mostajo moslr—:l(af S;g_,ba‘/ ;“r’oriso
1+ Hojas grises en la Asturias y Pirineos ib. y Bl
L cara interior. . . E
® Hojas redeondeadas o cortadas en la parte basal L.. Peciolo mide una cuarta parte Aria latifolia gpach
del limbo; fruto pardo o pardo rojizo; dulce. [Bosques; fl. amarillas; 5-15 m, my-j; a.]. Sorbus latifolia {Lam.) Pers
o ' 1b.
26. SORBUS

* Hojas divididas en foliolos Unicamente en Ia parte basal H- S. hybrida L. < Sorbus aucuparia L.
* Hojas divididas en foliolos Serbal silvestre, serbal de cazadores

N o \ ) ) Ib. {1/2 N
diferenciados AU. ¥ Yemas pilosas; trutos rojos, globulosos A; \}) foliolos dentados hasta la base; asimétrica. ' ]
a

[Bosques; fl. blancas; 5-15 m; my-j; v.].

SO - ‘
{{/\§§ ;L‘\,_i,\&‘ ¥ Yemas lampifias y viscosas; frutos pardos, §mbl’fs domestica L.
(/"/}/7(55/7r I con aspecto de pera D: foliolos dentados solo en los dos tercios superiores. Serbal, sorbo
2 ’ oy [Bosques; fl. blancas; 10-20m; my-j; v.]. Ib. {Sy E]

27. AMELANCHIER. (- Véase fig. AV, p. 93). Amelanchier vulgaris Moench

Hojas ovaladas, obtusas, verde mate en la cara superior; arbusto sin espinas; fruto negro globuloso; coronado por los dientes agudos del caliz. A. ovalis Medicus
[Bosques, rocas, fl. blancas; 1-3 m; ab. my-v.]. R Guittono, cornijuelo, carrasquilla
PUNICACEAS 10y Bl
PUN!/EIT/QUQIO do oo < ‘ N Punica granatum L.
[ jas simples puntiagudas en su extremo, brillantes: fruto globuloso, con numerosas semillas carnosas. Granado
[Setos, rocas, campos; f. de color rojo intenso: 2-5 m: j-ib vl

Ib. y BL. {Cultivada y naturalizadal

Figura 18. Pagina 15 de la propuesta de traduccion.
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NAJADACEAS

¥ Hojas con vainas enleras; estambres cuya antera presenta cuatro l6culos y se abre en cuatro partes. . . . . 1. NAJAS - p 316

¥ Hojas con vainas ciliadas y denticuladas; estambres cuya antera presenta un solo léculo. . ... ... . . PRGN EIR RGBT D SN S wee b = 2 gAeGEi]MA -+ p. 316

: [1 esp.

1. NAJAS. Hojas bastante anchas NM, con dientes rigidos = - fruto coronado 3 esti i i i
¥ agu-:_ios; flores estaminadas y pistiladas en plantas dife- = “ : {Aguas: fl verdoF;:; I;Sli'Loz NM‘ ble: il Naﬁs'ma;or .A”'L
rentes; NM L . longitud variable, jl -s.; v.]. tba,a::saznanna

2. CAULINIA. Hojas estrechas MI; dentadas, formando grupos en

!0': é:mces de los tallos; flores estaminadas y pistiladas sobre la misma :Lus:t?a‘;?;?nfe?goz:; ZL es":oz M, ble: il ] CauNt;?;: g::;rfl“oss‘ ar.oanN,
planta; 5 Tl ., longitud variable; jl.-5.; w 2
Ib. [Badajoz]

(@ Hojas con filamentos largos R; 4 carpelos situados sobre prolongaciones alargadas R
1. RUPPIA — p. 316.

[1 esp.]
+ Inflorescencia situada sobre un ta- =
o que nace entre las hojas PO, PO ) 3. POSIDONIA - p. 316.
> 11 espl
© Hojas en
forma de ¥ Hojas entera, flores estaminadas y pistiladas
cinta, con + Flores encerradas en la vaina de las sobre la misma planta.
los bordes hojas; tallo subterréneo sin s 2. ZOSTERA — p. 316.
paralelos. abundantes restos escamosos. ¥ Hojas con dientes muy finos; flores estaminadas y pistiladas sobre [2 esp]
plantas diferentes. =SSN e -.. 4. CYMODOCEA - p 316
: cYy [ esp.]
1. RUPPIA. Tallos muy delgados; pediinculos muy largos, enrollados en espiral tras la floracién. Si no se enrollan en esprral y miden menos de 4 cm, y los frutos se ubican Ruppia maritima L.
sobre una larga prolongacién: R rostellata Koch (R. maritima L.) = Ib. Bl; o sobre prolongaciones de misma longitud que el fruto: R brachypus Gay. (R. maritima L.). Ib. y BL
[Aguas saladas; fl verdosas; longitud variable; ag-o; v-].
2. ZOSTERA Zostera marina L.
’ _ e Hierba de mar
+ [Hojas de 2-8 mm de ancho (M, tamafio natural), e — vaina estriada. [Aguas saladas; fl. verdosas; longitud variable; j.-ag; v |. Ib. y BI.
con 3-5 nervios (observar por transparencia); . M
T Zostera nana Roth.
; . & ior e 3 . 4 ji Hornem.
+ Hojas de 1-2 mm de ancho (N: tamafio natural), con 1 nervio; = [Aguas saladas: fl. verdosas; longitud variable; j.-ag.; v.]. ﬁ) ’:f'gl” orne
3. POSIDONIA. Hojas con 11-13 nervios principales; flores solitarias o en grupos de 3; frutos carnoso. [Fondos marinos; fl verdosas; 10-50 cm; s-n; v.]. Posidonia oceanica (L.) Delite
Alga de vidrieros
Ib. y B

4. CYMODOCEA. Tallo subterraneo rastrero y aargado; hojas con 5-7 nervios principales. [Fondos marinos; fl, verdosas; 5-25 cm; my-j; v.]. Cymodocea aequorea C. Konig

C. nodosa (Ucria) Ascherson
Ib. [Litoral] y BL.

Figura 19. Pagina 16 de la propuesta de traduccion.
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RESULTADOS

Tras la critica de traduccion y la propuesta, se han obtenido una serie de resultados. En
ellos se confirman lo errores de traduccién de la versién realizada por bidlogos y la necesidad de

un traductor profesional para obtener un resultado competente.

De la critica de traduccion y estilistica comparada se pueden extraer varios argumentos.
En primer lugar, la existencia de errores de traduccion. Estos errores son de naturaleza diferente
y se extienden a lo largo de toda la obra. Se han observado numerosas incoherencias, en algunos
casos la terminologia es apropiada y en otros tratandose de los mismos términos una traduccién
literal del texto, en esos casos incorrecta en el campo de la botanica. Por tanto se observan
pequeinos cambios, que probablemente se deban a la autoria de dicho pasaje. Si los autores no
se pusieron de acuerdo en el vocabulario utilizado, el resultado queda desequilibrado. Pero ello

no implica que no hayan cometido otros errores.

Es evidente que se ha realizado una traduccién y una revision general del texto, se puede
apreciar en pequenos detalles, como la abreviatura de las unidades de medida que se han
adecuado al sistema internacional, sin llegar a pormenorizar en otros detalles: se han mantenido
los decimetros a pesar de no utilizarse en botanica y estar en desuso a niveles mas generales. La
aceptacion de la traduccion como resultado final por los autores delata la falta total de rigor. Un
traductor profesional no quedaria satisfecho con una traduccién tan pegada a la original, en la

gue el mensaje no llegue correctamente o dé lugar a confusion.

En la segunda parte del desarrollo del trabajo, en las técnicas de traduccion, se confirma
la falta de conocimiento en el ambito de la traduccién por parte de los autores. Cierto es, que a
priori, se valoraron solo dos procesos de traduccién, que tras el andlisis resultaron ser mas
numerosos y variados. El problema que se ha encontrado es la falta de conocimiento para utilizar
esas herramientas correctamente. Se puede apreciar como se ha intentado hacer un esfuerzo
por trasladar algunas ideas, pero la mayoria se quedan a mitad de camino. Probablemente se
deba también a sus conocimientos de botanica. Su facilidad para entender el contenido ha
podido propiciar que no hayan tenido en cuenta que la traduccion es un proceso comunicativo,
en el que el mensaje tiene que ser correctamente cifrado para poder ser descifrado. Este hecho

es quizas el mas importante para los traductores.

En cuanto al formato, cabe destacar que en la mayoria de pasajes en los que se han
cometido errores, se ha excedido la longitud en la versién original. En este caso no ha supuesto

un problema ya que se corresponde directamente con el de la version original, pero si puede
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compararse con la propuesta de traduccién, en la que se ha ganado espacio en muchas

ocasiones, dejando un resultado mas visible y claro.

La propuesta de traduccion ofrece un resultado mas claro. Se ha trabajado en diferentes
aspectos para crear una traduccion homogénea, actualizada y rigurosa. Para ello se han tenido
muy en cuenta los diferentes aspectos citados en el epigrafe anterior. Dichos objetivos han

servido ademas de guia para mantener la coherencia en todo momento.
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CONCLUSIONES

Claves para la determinacion de plantas vasculares es un ejemplo de como se descuida
el trabajo de traduccion en obras de gran importancia. Sin duda alguna, si esto sucede en

botanica, también tendra lugar en otros campos minoritarios, a pesar de tener gran difusion.

En el presente TFG se ha expuesto el caso de una obra de gran difusién e importancia
qgue presenta errores de traduccion. Tras presentar la obra y las condiciones de su traduccion, se
presentaron una serie de ejemplos representativos correspondientes a diferentes niveles del
texto, formato, sintacticos, Iéxicos e incoherencias. Estos ejemplos demuestran la veracidad de la
existencia de los errores. Tras el analisis de errores, se pudo determinar, a primera vista, las
técnicas de traduccion utilizadas. Pero para poder determinar de forma mas meticulosa todas las
técnicas que intervinieron, se llevo a cabo otro analisis mas exhaustivo, en el que se analiz6é cada
unidad de sentido de todo un género. Se pudieron extraer hasta seis técnicas diferentes, frente a
las dos que se especulaban previo analisis. Ademas se contabilizaron las veces de utilizacion y

se adjunté una grafica en la que se aprecian de forma mas visual los porcentajes.

Dado que estos resultados son fruto de la traduccion efectuada por bidlogos, se efectla
una propuesta de traduccion basada en los conocimientos adquiridos a lo largo del Grado de
Traduccion e Interpretacion y con la ayuda de una previa preparacion en la campo de la botanica.
La preparacién consistié en el estudio de un glosario y la familiarizacién con e libro. Sin esta
preparacion y sin la supervision de un equipo de botanicos no se hubiera podido elaborar una
buena propuesta de traduccién. Ademads, para asegurar que se reflejaban todos los
conocimientos, se siguieron una serie de objetivos autoimpuestos que velan por obtener el mejor

resultado.

La adaptacién, la amplificacién, la elision, la equivalencia acunada, la traduccion literal y
el calco son el resultado de la traduccién. En ella se ha hecho un uso inadecuado de dichas
técnicas, cuyo fruto son unos recursos estilisticos fuera de lugar, equivocados o que fuerzan la
lengua espainola a adaptarse a la francesa. La carencia de formacién en el ambito de la
traduccién conlleva a que se cometan este tipo de errores, muy poco justificados ya que existen
profesionales cualificados para efectuar el trabajo. Por tanto, queda en entredicho la fidelidad de

la editorial al no contratar a un experto en traduccién y aceptar el resultado para la publicacion.

No solo se estéa infravalorando la carrera profesional del traductor, si no también la obra
original que merece una traduccion fiel y adecuada las necesidades actuales. El traductor

profesional se ha formado y ha adquirido unos conocimientos durante cuatro anos un proceso
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largo que conlleva esfuerzo y perseverancia y que por razones obvias no puede desempenar todo
el mundo. Es necesaria esa formacion y es necesario asumir la responsabilidad del traductor

como comunicador.

La extension limitada del trabajo ha requerido que se elijan una serie de ejercicios
practicos con los que poder demostrar la necesidad de un traductor profesional. En los ejemplos
y en la propuesta de traduccion, solo se muestra una pequena parte de la obra. Seria muy
interesante haber podido hacer un estudio mas en profundidad sobre el presente trabajo, de ahi

gue se esbocen una lineas abiertas de investigacion de cara a futuro.

El estudio de la obra al completo, en la que se pueda analizar todos los errores de la
traduccion. Para ello se propone realizar un analisis exhaustivo de los errores y su consiguiente
recuento por naturaleza. De ese modo hallar cuales en cifras cuéles son los errores mas
cometidos. Efectuar bajo las mismas premisas el analisis de las técnicas de traduccién, con las
que se podra determinar el comportamiento del traductor y si este comportamiento se extiende
en toda la obra o solo en algunos fragmentos. Con ello, asegurar si existen varios
comportamientos diferentes y por tanto, si los biélogos no se pusieron de acuerdo en unificar la

traduccion.

Proponer a la editorial una nueva traduccién actualizada en la que se lleve a cabo una
propuesta de todo el contenido, ademas se propondra la colaboracion en el trabajo de un equipo
de expertos en botanica que supervise el resultado, de modo que todos aseguren, el mejor

resultado, tanto en la traduccion como en botanica.

Con este trabajo se pretende concienciar, hacer una llamada de atencién y despertar el
interés de los traductores por otros campos de trabajo. Interesarse por otras tematicas mas
especializadas que sin duda requieren mas trabajo, pero también pueden suponer nuevas
oportunidades profesionales y luchar por dignificar y que se valore el trabajo que llevan a cabo

los traductores.
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