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Hungria, de la insurreccion de 1956 a las «revoluciones de liberacion» de 1989-

1991. Una vision actual

El presente trabajo, con motivo de la revolucion hdngara de octubre de 1956 y su
sexagésimo aniversario, pretende explicar los motivos de dicha insurreccion, su desarrollo y
consecuencias. Asi mismo, aqui se presenta como trataron las diferentes diplomacias
internacionales la «cuestion hdngara» como, por ejemplo, Estados Unidos (EE.UU) o Espafia;
se destaca al mismo el papel que tuvo la ONU como drgano supranacional a la hora de
intentar evitar la intervencion militar soviética. Por otra parte, también se pretende dar una
visién més actual desde el punto de vista historiogréafico u otros aspectos relacionados como

por ejemplo las conmemoraciones que tuvieron lugar en sus distintos aniversarios.

Palabras clave: cuestion hdngara, Union Soviética, Estados Unidos, Nagy, Partido
Comunista, ONU.

Hungary, from the insurrection of 1956 to the "revolutions of liberation™ 1989-

1991. A current view

Presently work ,with reason of the Hungarian Revolution of October of 1956 and its
sixtieth anniversary, attempts to explain the reasons for such insurrection its development and
its consequences. Likewisehere it is presented as they treated different international
diplomacies the "Hungarian question” as,for example United States or Spain, stands out the
paper of the ONU as supranational body when trying to avoid Soviet military intervention.
Moreover, also aims give a more current view from the point of view historiographical or
other aspects related as for example commemorations that took place in its various

anniversaries.

Keywords: Hungarian issue, Soviet Union, United States of America, Nagy,
Communist Party and NATO.
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INTRODUCCION, OBJETIVOS, FUENTES, METODOLOGIA Y
ESTRUCTURA DEL TRABAJO

En 2016 se cumplen sesenta afios de la insurreccion hdngara de 1956, un hecho que
afectd no solo a Hungria sino a la propia Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS)
dado que la obligé a actuar militarmente para preservar el orden soviético. Este proceso fue
visto, utilizado y manejado de diversas maneras desde los paises occidentales y la propia
Europa del Este. La «cuestion hungara» tuvo una repercusion internacional considerable: asi,
por ejemplo, en Polonia fue importante a la hora de abordar sus propias dificultades, sin
olvidarnos de la crisis del Canal de Suez en el Mediterraneo de la cual la URSS salid
favorecida ya que amplio6 su influencia gracias a la lucha por el control de esta ruta maritima.
Treinta afios después fue de enorme importancia la insurreccion y sus consecuencias a la hora
de llevar a cabo la transicion hacia la democracia ya que Hungria fue uno de los primeros
paises socialistas en iniciar dicho proceso en Europa del Este. Al mismo tiempo, el trigésimo
aniversario fue de gran importancia al restaurar la memoria de Imre Nagy y del resto de las
victimas de la insurreccion. Todos estos estos aspectos son analizados en mayor o menor
medida en este trabajo con el fin de entender la importancia y repercusion que tuvo la

insurreccion hungara de 1956.

En cuanto a las fuentes utilizadas para la conformacion del trabajo se ha llevado a cabo
una seleccidn bibliogréfica, ya se tratara de libros, capitulos de libros y articulos de revistas.
Otro tipo de documentacion utilizada ha sido la prensa espafiola, sobre todo de La
Vanguardia y el ABC. La razon de esta eleccion tiene que ver con que ambos periodicos han
mantenido sus articulos historicos desde 1956 hasta la actualidad. En este aspecto se han
seleccionado algunos articulos de la seccion «Internacional» desde 1956 hasta 1957. Por

altimo, se han seleccionado algunas paginas web para aportar nuevos datos al estudio®.

La metodologia del trabajo ha sido el estudio, andlisis y comparacion de las lecturas
seleccionadas para llevar a cabo una comprensién del tema abordado. Todo ello con el
objetivo de renovar la importancia que ha tenido este hecho en si a lo largo de estos sesenta

afios y su relevancia en la actualidad, como se refleja en este sexagésimo aniversario.

! Las citas bibliograficas de este trabajo siguen la normativa recomendada por la revista Investigaciones
historicas: época moderna y contemporanea.



La estructura del trabajo esta dividida en cuatro partes: en la primera se explican las
causas Y el desarrollo de la insurreccion hungara. En un segundo momento se aborda la crisis
del Canal de Suez y el «octubre polaco». En esta parte se analiza someramente la vision y
tratamiento de la «cuestion hungara» tanto por la ONU, los paises occidentales, y en concreto
por el régimen franquista en Espafa, todo esto para comprender la importancia del afio 1956
en el contexto de Guerra Fria. En tercer lugar, se da luz a la represion llevada a cabo y la
normalizacion que se dio en el pais después del otofio de 1956, un proceso de trascendental
importancia para entender los acontecimientos posteriores. En cuarto y ultimo lugar, hemos
procedido a plasmar la vision mas actual de la insurreccién con la explicacion de la transicion
hacia la democracia en Hungria y los principales estudios de este acontecimiento que se han

hecho desde 1956 hasta nuestros dias.



CAPITULO I: HUNGRIA, DE LA INSURRECCION A LA REVOLUCION

I.1.- La formacion de bloques

El mundo en 1945 estaba cambiando con motivo de la Segunda Guerra Mundial y los
sucesivos acuerdos entre las principales potencias —EE.UU, Gran Bretana y la URSS— en las
conferencias de Teheran, Yalta y Potsdam?. En Europa, se produjo un proceso de creacion y
delimitacion del ambito de influencia, divididas por el «telén de acero», por el cual se

establecieron la zona capitalista y democratica y la zona soviética y comunista.

Entre 1945 y 1950 se fue conformando la zona de influencia soviética denominada por
mor de la geopolitica «Europa del Este», con la misma evolucion politica, economia y social.
Dicha zona de influencia engloba a Polonia, Alemania Oriental, Checoslovaquia, Hungria,

Rumania y Bulgaria excluyendo a Yugoslavia y Albania del influjo geopolitico soviético®.

A raiz de esta separacion, Hungria fue el primer pais dentro del bloque comunista en
intentar modificar la politica interior respecto a la dependencia de la URSS. Estamos
hablando de un pais situado al oeste de la zona soviética y en el centro de Europa, que

comparte frontera con Austria —pais no socialista— siendo una zona estratégica.

1.2.- La consolidacion del socialismo en Hungria (1945-1953)

Desde 1945 hasta octubre de 1956 Hungria tuvo dos fases en su vida politica y
econdmica. La primera, desde 1945 hasta 1953 en la que se implanté el régimen socialista con
el estalinista Matyas Rakosi a la cabeza del nuevo Gobierno. La segunda, desde el 1953 hasta
el 1956, afios en los que se dio un proceso revisionista politico y econémico fruto de la

situacion del blogue comunista y de la propia situacién del pais.

Todavia con Europa en guerra, en 1944, el Partido Comunista hiingaro empezé a tener
un mayor protagonismo gracias al Ejército Rojo, y a finales de ese mismo afio se creo a través
de una Asamblea el Gobierno Provisional de Béla Miklds. En este Gobierno estuvo Nagy
(personaje fundamental de la tragedia hdngara del otofio de 1956) como Ministro de
Agricultura. Destacando también el «Frente Nacional Hungaro por la Independencia»

2Vid. MARTIN DE LA GUARDIA, Ricardo y PEREZ SANCHEZ, Guillermo A., La Europa del Este, de 1945
hasta nuestros dias, Madrid, Sintesis, 1997, pp. 16-22.
3 Cfr. ibidem, p. 13.



(MFNF) el cual estaba apoyado por el Partido Comunista®. EI 4 de noviembre de 1945 una
vez terminada la guerra, se convocaron elecciones para formar Gobierno. Las gand el Partido
de los Pequefios Propietarios con Zotlan Tildy al frente®. En este sentido, la falta de
autonomia y decision del nuevo ejecutivo la aprovechd el Partido Comunista, donde Rakosi
junto a Erno Gero y Mihaly Farkas negociaron un nuevo tipo de politica con la Union
Soviética. Se formo6 asi un nuevo bloque de izquierdas el 5 de marzo de 1946, donde
destacaban sus politicas nacionalizadoras®. En esta fase, antes de los acontecimientos de 1956,
el Partido Comunista elimind el pluripartidismo para imponer el sistema de Partido Unico.
Para ello utilizaron la «tactica del salchichén», la cual consistia en la disminucion o
eliminacién de los enemigos politicos de forma constante hasta reducirlos a la minima
expresion. Una de las victimas mas importantes de esta tactica fue Béla Kovacs como lider
del Partido de los Pequefios Propietarios’. Este fue acusado de provocar un golpe de Estado y
posteriormente detenido el 25 de febrero de 1947; asi fue eliminado uno de los principales
partidos politicos hingaros de la oposicién en la posguerra y con ello se iniciaba la definitiva

conquista del Estado por parte de los comunistas.

Por tanto, desde 1947 el Partido Comunista controlaba todos los principales
mecanismos del poder y obtuvo el Gobierno en solitario. Uno de sus objetivos fue la
renovacion econémica y estructural del pais con nuevas leyes nacionalizadoras en dicho afio,
donde el Estado adquirié de forma directa las principales industrias, destacando la produccion
pesada en detrimento de la agricultura, que era el principal sector productivo hasta entonces.
Esta politica llevada a cabo entre 1947 y 1950 se la consideré como uno de los primeros

planes trienales donde las industrias alcanzaron niveles de produccion anteriores a la guerra.

Con el ascenso al poder del Partido Comunista comenzo la depuracion politica.  El
Partido Demdcrata Popular, el Socialdemocrata o el Campo Catdlico Femenino fueron
eliminados. Dicha depuracion fue especialmente dura tanto con la Iglesia Cat6lica como con
la poblacion creyente. Un ejemplo es la encarcelacion en 1948 del cardenal Mindszenty por
orden soviética a través del Kominform, ademas en 1949 el Partido expropié los bienes de la

Iglesia. No solo confiscaron bienes de dicha institucion eclesiastica sino a grandes

4 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, Ricardo; PEREZ SANCHEZ, Guillermo A. y SZILAGY]I, Itsvan., La
batalla de Budapest. Historia de la insurreccion hiingara de 1956, Madrid, Editorial ACTAS, 2006. pp. 21.
5 Cfr. ibidem, p. 24.

6 Cfr. ibidem, p. 25.

" Cfr. ibidem, p. 25.



empresarios o particulares. El poder efectivo del Partido Comunista era un hecho en 1952
cuando adquirieron de forma permanente la Jefatura del Gobierno nombrando como lider a
Réakosi®. Este puso en marcha el primer Plan Quinquenal en 1950, ademas de instaurar un

régimen plenamente socialista®.

1.3.- Primer gobierno de Nagy (1953-1955)

En 1953 con la muerte de Stalin, se procedié al alumbramiento de una nueva politica
interior de la URSS con el «revisionismo politico», llevada a cabo por Kruschov. Esta estuvo
destinada a la revision del socialismo en los paises de Europa del Este, sobre todo en Hungria
y Polonial®. En Hungria se exigia por parte de Mosct un cambio de Gobierno y el hombre
elegido fue Imre Nagy!!, un politico renovador y con aspiraciones reformistas tanto para el
Partido como el pais. Accedi6 al poder el 4 de julio de 1953 en su primera etapa de Gobierno.
En ella planted un programa econémico por el cual quiso dar menos, pero a las inversiones en
la industria pesada en favor de la industria ligera'? e incrementarlas en la agricultura y
favorecer los intercambios comerciales tanto con los paises capitalistas como con la URSS o
las demas republicas socialistas, mejorar el nivel de vida de la poblacion, reconocer y ayudar
el trabajo intelectual o eliminar el aparato represivo estatal, entre otras'®. Quedaba claro que la
idea politica de Nagy era més cercana al revisionismo de Kruschov que al estalinismo de la

etapa anterior, lo que se conoce como «nuevas vias»*4,

El Gobierno de la URSS decidi6 que Hungria estuviera dirigida por Nagy y Janos Kadar
como respuesta a los cambios que necesitaba el pais. El primero accedio6 —como sabemos— al
puesto de Primer Ministro, mientras que el segundo al cargo de Secretario General del
Partido. Los dos intentaron llevar a cabo un cambio mas cercano al revisionismo politico®®,

sin embargo, Kadar se mantuvo mas cercano a los principios estalinistas y continuistas del

8 Cfr. ibidem, p. 33.

9 Cfr. FERRERO BLANCO, Maria Dolores, La revolucion hingara de 1956. El despertar democratico de
Europa del Este, Huelva, Universidad de Huelva, 2002. p. 33.

10 cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A, y SZILAGYI, I, La batalla de Budapest...,
op.cit, p. 39.

11 Cfr. FERRERO BLANCO, M2 D, La revolucion hdngara..., op.cit, p. 36.

12 Cfr. ibidem, p. 37.

13 Cfr. ibidem, p. 45.

4 Ibidem, p. 37.

15 Cfr. ibidem, p. 37.



Partido Comunista de la Union Soviética (PCUS). Nagy, al poco tiempo de presentar su plan
de reformas, llevo a la préctica tres transformaciones importantes: amnistia restringida a los
presos con condenas menores a dos afios, reduccion de la inversion en la industria pesada y
aumentar la construccion de viviendas populares y mejorar el nivel de vida. Estas reformas
disgustaron a los sectores politicos mas conservadores tanto de Hungria como de Moscu'’.
Sin embargo, la postura de Nagy fue firme hasta su destitucion en 1955. Por ejemplo, en 1954
se inicié un proceso judicial contra Gabor Peter, el que fuera responsable de Seguridad del
Estado —jefe de la AVO/AVH® entre 1945 y 1953°—, por el cual fue condenado a cadena

perpetua’.

Desde mediados de 1954 Rékosi inicié un proceso de desacreditacion de Nagy tanto
hacia el exterior como hacia el interior, ya se tratara del PCUS o del Comité Central del
Partido Comunista hungaro. Mientras, Nagy se protegié de las acusaciones ante los medios de
comunicacion, como por ejemplo en Szabad Nép (Pueblo Libre). Aqui defendia su politica
econdmica y sus intenciones de liberar a los presos inocentes que fueron encarcelados por
Rakosi. Finalmente, el 14 de abril de 1955 el Comité Central tomo la decision de cesar en el
cargo a Nagy. Ademas, se le acusé de «antimarxista, antileninista, contrario a la esencia
proletaria del comunismo (...)»?%. En otro orden de cosas su sustitucion vino dada por su
preferencia hacia las industrias ligeras y de bienes de consumo. Inmediatamente después se

nombro a Andréas Hegediis como Primer Ministro ya que este era un fiel aliado de Rakosi??.

16 Cfr. FERRERO BLANCO, Maria Dolores, «Las primeras disidencias del bloque del este, de 1945 a 1973:
Yugoslavia, Hungria y Checoslovaquia», Revista de Historia Contemporanea, N° 9-10 (1999-2000), pp. 420-
421.

7 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A,, y SZILAGY], 1., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 47.

18 policia secreta hingara vigente desde 1945 hasta 1956. Sus siglas son Allamvédelmi Hat6sag o AVH cuya
traduccion corresponde a «Autoridad de Proteccion de Estado».

19 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGY], |., La batalla de Budapest...,
op.cit, p. 48.

20 Cfr. FERRERO BLANCO, M2 D, La revolucion hdngara..., op.cit., p. 41.

2L MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGYI, ., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 52.

22 Cfr. ibidem, p. 43.



I.4.- La segunda etapa de Rakosi

Esta etapa se desarrolld desde el 18 de abril de 1955 al 13 de julio de 1956. La llegada
de nuevo de Rakosi al Gobierno ha sido considera una vuelta a la politica del estalinismo y

posguerra.

Respecto a la politica internacional hay que sefialar dos cuestiones de enorme
importancia. La primera es la rdbrica del Tratado de Estado de Austria con la Union Soviética
en 1955 para trasladar las tropas soviéticas a un lugar de origen en la URSS via Hungria. El
segundo hecho también transcendente para el futuro de Hungria fue la reunion del Comité
Central del Partido Obrero Hingaro (POH) para analizar lo expuesto en el XX Congreso del
PCUS, celebrado en Moscu entre el 14 y 25 de febrero de 1956. En este congreso Kruschov
reprobd el culto a la personalidad de Stalin y sus persecuciones, y se vio la importancia de
crear autocritica por parte de todos los partidos de las republicas soviéticas y demas paises
fraternos, reconocer los errores y avanzar hacia un futuro mejor dentro de la URSS vy el
universo socialista’. Respecto a esta cuestion el Gobierno hingaro considerd que no
necesitaba hacer autocritica ya que pensaban que la senda del estalinismo y socialismo real
era la correcta. Sin embargo, la oleada de revueltas que se produjeron en Polonia a lo largo de
octubre de 1956 termind por influir en Hungria a la hora de reivindicar su propio cambio

politico?.

Mientras se produjeron las manifestaciones obreras en Polonia — comentadas mas
arriba—, en Hungria se reunid el Comité Central del POH presidido por el dirigente soviético
Anastas Mikoyan con informacion reciente de Yuri Andropov (embajador soviético en
Hungria®, futuro dirigente de la KGB, y que llegd a ser Secretario General del PCUS, ademas
de padrino politico de Mijail Gorbachov). Andropov afirmaba que la politica de Rakosi estaba
desacreditada y que solo podia llevar al fracaso, por lo tanto, era incuestionable un cambio de
rumbo. El Politbur6 soviético obligd a que los comunistas hdngaros nombraran a Gero como
Secretario General del POH. A partir de este momento los obreros, campesinos,
universitarios, y en general los clubs de debate de todo el pais, adquirieron una enorme
importancia en la politica hingara ya que actuaron como organizaciones sociales en contra de

la politica del Partido Comunista hungaro.

23 Cfr. ibidem, pp. 55-56.
24 Cfr. ibidem, pp. 54-58.
25 Cfr. ibidem, p. 58.



1.5.- Nagy vy la via reformista

Gracias a la via reformista y al «octubre polaco» readmitieron a Nagy en el POH, este
acto se hizo efectivo el 13 de octubre de 19562°. El 22 de octubre, con el ascenso al poder
polaco de Gomulka (antiguo represaliado por el estalinismo), se evidencio la necesidad de un

programa reformista en la Europa sovietizada.

En su segunda etapa de poder, Nagy cred una serie de planteamientos politicos en torno
al revisionismo hungaro. En principio, consideraba que podia establecerse una alternativa
politica y econdmica novedosa a su anterior etapa. Entre junio de 1955 y julio de 1956 Nagy
redacto diecinueve ensayos politicos y socioeconémicos sobre Hungria?’. El ideario politico
de Nagy esta recopilado en varias obras, algunas de las mas destacadas son: Valogatott irasok
(Escritos escogidos) y En defensa del pueblo hingaro. Escritos criticos y discursos, 1955-
1956 publicado en 1957. Las lineas politicas de estos eran muy variadas. En primer lugar,
explicaba las denuncias en su contra, después las comparaba con su propia percepcion del
marxismo y, por ultimo, demostraba que estas acusaciones no estaban bien elaboradas ni
argumentadas. Aqui Nagy defendid el «socialismo hungaro», sin embargo, seguia creyendo
en el Partido como Unico medio para llegar a sus objetivos. Para €l el peligro para mejorar la
politica comunista hungara era el sector mas ortodoxo de la faccion «estalinista-rakosista».
Los «verdaderos revolucionarios» debian adecuarse a la realidad y actuar en consonancia, es
decir, con medios reformistas, de mayor calado y a medio-largo plazo, lo que €l denominaba
«Nuevo Periodo»?. Este programa renovador fue llevado a cabo desde otra perspectiva ya
que lo elaboré cuando fue cesado de todos sus cargos durante la segunda etapa rakosista. Con
esto Nagy intent0 atraer a otros sectores sociales —obreros y campesinos fundamentalmente—

para intentar implantar en Hungria un sistema mas democratico y parangonable al occidental.

En cuanto a las relaciones internacionales, Nagy creyé que las politicas del blogque
comunista debian adecuarse a su tiempo. En este sentido, Nagy hacia alusion a dos
deficiencias del socialismo hungaro. La primera se referia a la practica de un dogmatismo
exacerbado de los principios marxistas-leninistas. La segunda estaba relacionada al proceso
de la dictadura personal de Stalin. La «coexistencia pacifica» de los dos sistemas antagénicos

se extrapolaba a Hungria con la posibilidad de instaurar un sistema democratico en un mismo

26 Cfr. ibidem, pp. 65-67.
27 \id. ibidem, pp. 74-79.
28 Cfr. ibidem, p. 76.



grupo como sustitucion de la dictadura del proletariado®®. En consecuencia, Nagy tenia el
deseo de implantar en Hungria un socialismo autentico y no dependiente de Moscu, los

medios que habian hecho posible esta dependencia eran politicos o la censura —al frente

estaria la AVO—.

Ademas de los postulados de Nagy, hay que hablar del «Proyecto de Constitucion»*
que se cre6 en los dias de la revolucion —en el otonio de 1956—. Una de las fuentes directas
era Istvan Bibo y en sus planteamientos aparecen una simbiosis entre el sistema de politico
—libre y democratico— y con mas de un partido con la propiedad socializada. En este ambito
los consejos obreros fueron muy importantes a la hora de intentar conjugar las ideas de la
sociedad socialista con las del mundo no socialista®’. La importancia de los consejos radicaba
en que los postulados de la revolucion estaban representados en estos organismos sociales®?.
No solo Nagy pedia el cambio politico, sino que habia mas sectores, sobre todo sociales, que
exigian este hecho de forma practica. En primer lugar, destaca Szabad Nép (Pueblo Libre).
Este medio de informacidn rechazaba el estalinismo y su consiguiente opresion, ademas de la
censura de prensa. En segundo lugar, los intelectuales proximos a Nagy, la Alianza de
Escritores Hungaros como voz oficial contra la censura y represion llevada a cabo por la
AVO?, Por otro lado, el Circulo Pétofi creado en 1954 dentro de la Alianza de la Juventud
Trabajadora (DISZ, en las siglas hiingaras)®*. El DISZ realizé debates concluyendo que era
necesario el cambio en las anquilosadas estructuras politicas del partido; en junio de 1956,

debemos destacar también el testimonio de la viuda de L. Rajk®.

Por otro lado, los estudiantes, sobre todo universitarios, e intelectuales desempefiaron
un papel importante en la labor de difusion reformista, sobre todo, a raiz de la muerte de
Stalin en 1953. El descontento social se puede ver a través de manifestaciones de obreros y
campesinos ya que sin ellos no podria haber sido posible tal movimiento. La universidad fue
centro de estos movimientos sociales ya que defendian los postulados de Nagy

—anteriormente mencionados—, resalta la Alianza Unida de los Estudiantes Universitarios

29 Cfr. ibidem, p. 77.

30 Cfr. FERRERO BLANCO, M* D, «Las primeras disidencias...», en Revista de Historia..., art., p. 424.

31 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGYI, |., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 135-137.

32 Cfr. FERRERO BLANCO, M? D, «Las primeras disidencias...», Revista de Historia..., art.cit, p. 424.

33 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGY]I, I., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 79.

34 Cfr. ibidem, p. 82.

35 Cfr. ibidem, pp. 83-84.



Hungaros (MEFESZ en las siglas hlngaras), creada el 16 de octubre de 1956%. El 19 de
octubre de 1956 el MEFESZ publicé el periddico de la Alianza de los Jévenes Comunistas
con el objetivo de influir a todos los jovenes hungaros por la lucha de la libertad del pais
poniendo como ejemplo el movimiento patriGtico de 1848%'. Esta era la situacion animada por

los movimientos sociales justo antes de la insurreccion el 23 de octubre de 1956.

1.6.- Desarrollo de la insurreccion hungara

La tension comenzd el 23 de octubre de 1956 con una manifestacion convocada por los
estudiantes universitarios en Budapest. Las primeras reivindicaciones fueron defender los
intereses sociales del pueblo hlngaro, elecciones libres o la salida de las tropas soviéticas del
pais. Algunas de estas demandas —finalmente fueron dieciséis— las redactaron los

universitarios de la Facultad Politécnica de Budapest, entre el 22 y el 23 de octubre3.

El comienzo fue pacifico, sobre todo en Budapest por parte de la poblacion obrera.
Muchos de los grupos mostraron sus reivindicaciones, como por ejemplo los Escritores
Hungaros®®. En la madrugada del 24 de octubre, la multitud se dirigié al Parlamento para
expresar su descontento. Nagy intenté calmar los animos de los alli presentes para finalizar
esta manifestacion. Sin embargo, esta siguié en otras zonas de la ciudad de Budapest y
comenzo a tener un cariz mas violento. Llama la atencion, como parte del Ejército Popular
hingaro se unio6 a la manifestacion para defender sus peticiones en vez de sofocarla. Ante la
imposibilidad de hacer nada por parte de las autoridades hungaras el Ejército soviético entrd
en Budapest en la madrugada del 24 de octubre recuperando por la fuerza los lugares tomados
por los manifestantes. Asi dio comienzo la insurreccion hingara con un caracter antisoviético
y antiestalininista. El estado de sitio por parte del ejército soviético no ceso hasta el 28 de
octubre con su alto el fuego y posterior retirada de Budapest. Debido a que la intervencion
militar fue muy rapida y organizada, se puede pensar que hubo un acuerdo previo entre el
Gobierno hiingaro y el PCUS para actuar y controlar un proceso de estas caracteristicas*®. En

todo caso, la intervencion militar segin los soviéticos estaba legitimada por la firma del Pacto

36 Cfr. ibidem, p. 168.

87 Cfr. ibidem, p. 87.

38 Cfr. ibidem, p. 90.

39 Cfr. ibidem, p. 99.

40 Cfr. ibidem, pp. 105-107.
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de Varsovia suscrito en 1955%, dado que una de las clausulas era el mantenimiento de estas
fuerzas armadas de la URSS en Hungria, Polonia y Rumania. Con lo cual, las acciones del

Ejército soviético quedaban justificadas.

Después de solucionar la deriva revisionista del «octubre polaco», los dirigentes
soviéticos miraron hacia Hungria para imponer el orden en Budapest por la fuerza. Este hecho
resulté de enorme importancia en la historia de los paises sovietizados ya que fue la primera

intervencion militar ante una sublevacion popular después de la Segunda Guerra Mundial.

Inmediatamente después de la sublevacion popular, entre el 28 de octubre y el 30 de
octubre, debido a diversas reuniones por ambas partes, se procedio a la retirada de las tropas
soviéticas en Budapest, al mismo tiempo se procedid a la disolucion de la AVO. Asi se abrid
un nuevo proceso por la via diplomatica entre la Unién Soviética y Hungria. Pese a todo,

Nagy seguia sin cuestionar el sistema socialista vigente en el pais.

El 28 de octubre se impulsé, por parte del comité local «Budapest-Sur», un protocolo de
caracter reformista. Entre las principales cuestiones planteaba la salida de Hungria del Pacto
de Varsovia y convocatoria de unas elecciones libres, pluripartidistas y democraticas. Estas
reivindicaciones sobrepasaban lo aceptable para las autoridades soviéticas, dado que el
proceso rompia el estatu quo de la division de bloques propio de la Guerra Fria*?. En cuanto
al Pacto de Varsovia, el PCUS tenia claro la imposibilidad de la salida del Pacto de Varsovia.

El 29 de octubre el Comité Revolucionario de Intelectuales Hungaros cuya creacion es
del dia anterior, planteaba varias reivindicaciones al Gobierno; las mas importantes era la ya
mencionada salida del Ejército soviético del territorio hdngaro, la posibilidad de negociar y
comerciar con otros paises no sovieticos, asociacionismo y libertad de expresion. En estas
fechas se procedio a la liberacion de numerosos presos politicos de la época rakosista, entre
los cuales destaca el cardenal Mindszenty. Esta liberacion fue fruto de una amnistia que duro

apenas unos dias, entre el 30 de octubre y el 4 de noviembre®,

Entre el 30 de octubre y el 4 de noviembre, Nagy como Primer Ministro en estos dias
anuncio la intencién de llevar a cabo su programa politico. Asi que el objetivo era otorgar al

pais una transformacién del sistema con diversidad de partidos politicos y reconocimiento de

41 Cfr. FERRERO BLANCO, M? D, «Las primeras disidencias...», Revista de Historia..., art.cit., p. 424.

42 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGY]I, |., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 150.

43 Cfr. ibidem, p. 160.
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independencia efectiva frente a la URSS. Finalmente, nada de esto fue posible. Para conseguir
tales propdsitos, Nagy cred el Partido Socialista Obrero Hingaro (PSOH) el 1 de noviembre

de 1956 junto a Janos Kadar del mismo, (MSZMP, siglas en hiingaro)**.

Por otro lado, el PCUS de acuerdo con varios dirigentes de los paises comunistas, entre
ellos Gomulka, acordaron rechazar el «socialismo hdngaro», apelando a una intervencion
militar si el Gobierno hingaro se extralimitaba en sus pretensiones reformistas. Para ello, con
el beneplécito de Kadar (que dejé solo a Nagy), comenzaron los preparativos de una
intervencion militar para acabar con la «revolucion». Dicha actuacion militar se denominé
«Operacion Tornado» y tuvo como principal objetivo cercar y controlar el pais —empezando
por Budapest— para eliminar al Gobierno de Nagy y la insurreccion revolucionaria; se trataba,
por tanto, de sustituir al Gobierno por otro pro-soviético, en este caso dirigido por Kéadar. Con
el éxito de la operacion el 4 de noviembre de 1956 se puso fin a las pretensiones de una
Hungria independiente, libre y democratica. De este modo se impuso la politica militar y
diplomatica de la URSS*. A partir de este momento el Gobierno de Hungria pasé a estar

presidido por Kadar, y perduré en el tiempo hasta 1988,

4 Cfr. ibidem, p. 168.
45 Cfr. ibidem, pp. 163-185.
46 Cfr. FERRERO BLANCO, M2 D, «Las primeras disidencias...», Revista de Historia..., art.cit, p. 424.
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CAPITULO II. LA «CUESTION HUNGARA» EN CLAVE INTERNACIONAL

I1.1.- El «octubre polaco» y su influencia en la insurreccion hingara

El revisionismo politico que se intent6 llevar a cabo en Europa del Este por parte de la
URSS afectd a dos paises especialmente, Hungria y Polonia. Respecto al segundo, el 28 de
junio de 1956 se produjeron importantes manifestaciones obreras por todo el pais, en concreto
en Poznan. Estas reivindicaciones vinieron dadas por el descontento de las medidas politicas
aplicadas por el dirigente Edward Ochab. Asi las cosas, se produjeron enfrentamientos
armados dando lugar a una dura represién contra la poblacion civil polaca. Sin embargo, este
proceso dio lugar a la destitucion de diversos ministros para dar entrada a una nueva
generacion de politicos*’. Estas acciones afectaron a la organizacion del Comité Central del
Partido Obrero Unificado Polaco (POUP), que, en la reunion de junio de 1956, anuncio la
intencion de traspasar el poder en el Partido y el Estado a Wladyslaw Gomulka (antiguo
dirigente comunista, represaliado por el estalinismo como ya sabemos), aunque esta intencion

no era bien recibida por parte de la Unién Soviética®®.

El 19 de octubre, Kruschov y todo su equipo viajé a Varsovia para decidir el futuro de
Polonia. En un primer momento la decision era invadir el pais; sin embargo, gracias a la
disposicién de Gomulka de no salir del Pacto de Varsovia y defender la unidad del Partido
Comunista polaco se decidi6 mantenerle al frente del POUP, lo cual debia contribuir a
mantener la estabilidad del blogue soviético. La salida de la crisis en Polonia se la conoce
como el «octubre polaco»®®. Esta solucion, aunque paraddjica, quedd oscurecida por los
hechos acaecidos en Hungria, pero evito a los polacos sufrir una posible intervencion militar,

al contrario de lo que ocurri6 en Hungria®.

47 Cfr. FERRERO BLANCO, M? D, La revolucion hingara..., op.cit., p. 123.

48 Cfr. ibidem, p. 123.

49 JUDT, Tony, Postguerra: una historia de Europa desde 1945, Madrid, Taurus, 2006, p. 459.

% Vid. MARTIN DE LA GUARDIA, R. y PEREZ SANCHEZ, G. A., La Europa del Este... op.cit., p. 77-80.
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I1.2.- Crisis del Canal de Suez y su relacion con la insurreccion hangara

La crisis del Canal de Suez comenzd el 29 de octubre de 1956 y tuvo mucha influencia
a la hora de determinar las pautas de actuacion y preferencias por parte de la comunidad
internacional ante la «cuestion hingara»®L. El origen del conflicto arrancé cuando, en julio de
1956, Gamal Abdel Nasser, maximo dirigente de Egipto, nacionalizé el Canal de Suez, lo que
podria colapsar todo el comercio que cruzaba dicha ruta maritima. Como consecuencia,
Francia, Gran Bretafa e Israel firmaron en Paris un acuerdo secreto para llevar a cabo una
actuacion militar conjunta en octubre. La invasion de Israel al Sinai con el apoyo britanico y
francés, se produjo el 29 de ese mismo mes, y las negociaciones de la ONU para detener las
acciones militares no fructificaron. EI desenlace final del conflicto acabé con el fracaso de los
paises occidentales de eliminar a Nasser del poder politico egipcio y controlar el Canal®?. Las
consecuencias inmediatas fueron, en primer lugar, la pérdida definitiva del control colonial de
Gran Bretafia tanto en Africa como en el resto del mundo. En segundo lugar, tanto Francia
como Gran Bretafia perdieron crédito ante EE.UU por efectuar esta invasion conjunta a sus
espaldas. Por otra parte, entrd en juego la URSS, ya que hasta entonces no se habia interesado
por los asuntos del Oriente Proximo: esta crisis fue el pretexto perfecto para ampliar su rango
de actuacion y asumir el papel de protector de la region, incluida Africa®®. Como
consecuencia ultima, dicha crisis coincidio en el tiempo con la invasion de Hungria por parte
de la URSS, lo que hizo que tanto Francia como Gran Bretafia antepusiesen sus propios
intereses, tanto en el plano econémico como comercial, en Egipto antes de proteger a un pais
soberano, aunque fuera del blogue comunista. De esta manera el conflicto del Canal de Suez
afecto directamente a los acontecimientos acaecidos en Hungria, sobre todo desde el punto de
vista de la comunidad internacional y de la intervencion de la ONU®,

51 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGY], |., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 229.

52 Vid, A este respecto DAVIDI, Efraim, «La crisis del canal de Suez en 1956: el fin de una época en el Medio
Oriente y el comienzo de otra», Historia Actual Online, N° 10 (2006), pp.145-153.

58 Cfr. JUDT, T., Postguerra: una historia..., op.cit, pp. 437-439.

54 Cfr. ibidem, p. 438.
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11.3.- La «cuestion hungara» en la ONU

El 25 de octubre, el Gobierno hingaro pidié insistentemente que el Consejo de
Seguridad de la ONU se reuniera y actuara en consecuencia. Los representantes hingaros que
iniciaron la insurreccién argumentaron ante la ONU que la URSS incumplié el Pacto de
Varsovia ya que entraron en Hungria violando dicho tratado. Sin embargo, lo que
desconocian los diplomaticos hungaros era que su firma legitimaba la actuacion militar, lo
que se conoce como «doctrina de la soberania limitada»>®. Cabe destacar que la ONU trato la
«cuestion hangara» simultdneamente a la crisis del Canal de Suez, lo cual no dejo6 de llamar la

atencion ya que la ONU se comprometié mas en el tratamiento de esta Gltima crisis®®.

La ONU y EE.UU intentaron buscar una solucion al problema. Sin embargo, se toparon
con el representante de la URSS, Sobolev, que impugno estas intenciones con el derecho de
veto. En los siguientes dias, la Unica solucion posible fue emitir una «condena moral» por
parte de la ONU. El dia 4 de noviembre, en plena «Operacion Tornado» se volvio a discutir el
tema en una Asamblea Extraordinaria. Esta vez la ONU dictaminé la condena de la invasion
armada e instaba a finalizarla, sin embargo, la URSS hizo caso omiso y denegd dicha
solicitud, contando con el apoyo de algunos paises de su zona de influencia como Polonia o
Rumania®’. Finalmente se elaboré una resolucion final de ocho puntos por la cual se exigia,
entre otras cosas, que la URSS pusiera fin a las acciones militares, reconocimiento legitimo al

Gobierno hiingaro, o asistencia sanitaria para la poblacion civil®®,

El 6 de noviembre, Kadar se presentd ante la ONU como Secretario General del PSOH
y maximo dirigente del Gobierno «legitimo» de Hungria (apoyado por la URSS en lo
diplomético y militar). El siguiente paso de la ONU, en enero de 1957, fue crear una
Comision Especial para redactar un informe sobre los hechos. Este documento ratifico las
sospechas de que el levantamiento no fue programado, en contra de lo que afirmaban los

diplomaticos soviéticos. En todo caso, la ONU no pudo hacer nada para evitar los hechos ni

% MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGY]I, 1., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 243.

% Cfr. FERRERO BLANCO, M2 D, La revolucion hingara..., op.cit., p. 278.

S Cfr. ibidem, pp. 280-281.

8 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGY]I, |., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 246.
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para pedir responsabilidades a los culpables, por lo que en 1962 se terminé de debatir esta
cuestion con el beneplacito de EE.UU y de la Unidn Soviética>.

I1.4.- La «cuestion hungara» y la diplomacia espafiola

Espafia fue uno de los primeros paises que tuvo noticias sobre lo ocurrido en Budapest.
El embajador de Espafia en la ONU era J. Félix de Lequerica, a traves de €l se considerd que
llegd una version de los hechos «realista y correcta»®. En este sentido, Espafia era importante
por ser uno de los primeros paises en ponerse en contacto con el Consejo de Seguridad de la
ONU para tratar el tema entre el 27 y el 28 de octubre. Hay que tener en cuenta que los
representantes de EE.UU y el Reino Unido estaban en negociaciones para intervenir en
Hungria a través de la ONU antes de la crisis del Canal de Suez®. La «cuestion hingara»,

debido a la crisis del Canal de Suez no se retomd hasta el dia 1 de noviembre.

La explicacion y analisis de los hechos transcurridos en Budapest fueron relatados por
Antonio Maria Aguirre, embajador espafiol en Bonn y por José Erice como representante en
la Embajada espafiola en Viena. Los informes son complementarios y mostraron los horrores
de lo ocurrido en Hungria®?. La diplomacia franquista estaba orgullosa en cuanto a que

Espafia fue el primer pais en informar a la ONU de los hechos®?.

Espafia intentd ayudar a los hingaros en lo militar y humanitario. Respecto al aspecto
militar, el caracter anticomunista del régimen franquista dio lugar a un intento de asistencia
bélica. Para ello crearon un plan de accién con el objetivo de expulsar a las tropas soviéticas
del territorio hdngaro. Sin embargo, este plan tenia que tener el beneplacito de las potencias
europeas y EE.UU. Finalmente, el plan fue rechazado por el presidente Eisenhower®. La
ayuda humanitaria si pudo llevarse a cabo, pero unicamente a los exiliados en la frontera de la
Republica Federal de Alemania (RFA) y Austria, para ello Espafia tuvo la colaboracion de la
Cruz Roja Internacional para enviar alimentos, ropas o medicinas. Por otra parte, Espafa

demandd a la ONU que garantizase a la poblacion hungara la reivindicacion de ciertas

59 Cfr. ibidem, pp. 248-249.

% FERRERO BLANCO, M2 D, La revolucién hiingara..., op.cit., p. 329.

61 Cfr. ibidem, p. 330.

62 Vid. A este respecto FERRERO BLANCO, Maria Dolores, «La revolucion hingara de 1956 segln la
diplomacia espafiola», Espacio, tiempo y forma. Serie V, Historia contemporanea, N2 13 (2000), pp. 335-368.

63 Cfr. FERRERO BLANCO, M2 D, La revolucion hingara..., op.cit., p. 350.

64 Cfr. ibidem, pp. 357-358.
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actuaciones como por ejemplo el cumplimiento de los Derechos Humanos, o el control de
unas elecciones libres. Llama la atencién que esta Gltima reivindicacion se hiciera por parte de
Espafia ya que las ultimas elecciones fueron en 1936, afio en el que comenzé la Guerra Civil

espafiola®.

I1.5.- La «cuestion hungara» desde el punto de vista occidental y de Europa del
este

EE.UU mostré cierta pasividad a la hora de evitar la intervencion militar soviética en
Hungria. Esto se debio a la propia situacion de oposicion de blogues de la Guerra Fria y, a su
vez, de la crisis del Canal de Suez. Por otra parte, la ONU estaba a favor de mantener el statu

quo de dicha situacion internacional en las relaciones internacionales®.

En cuanto a las repercusiones de la «cuestion hingara» en los demas paises comunistas
de la Europa del Este tenemos el caso de Polonia, donde causé una indignacion inusitada, en
parte gracias a las reivindicaciones de Gomulka y su Gobierno. A Yugoslavia le afectd
directamente ya que el Gobierno del mariscal Tito dio asilo en su embajada a Nagy y su
equipo; finalmente, este pais tuvo que ceder y entregd a sus protegidos hingaros, debido a
esto los yugoslavos se encontraron en una situacion delicada respecto a la URSS. En cuanto al
resto de los paises comunistas, como la Republica Democratica de Alemania (RDA) o

Bulgaria, se mantuvieron a favor de la posicion soviética.

En Europa occidental, la insurreccion hingara y la actuacion soviética contra la misma
tuvo un gran impacto, de manera estéril en los partidos comunistas. A su vez origin6 cierta
sorpresa por parte de estos, por el deseo revisionista del estalinismo expuesto en el XX
Congreso del PCUS?’.

65 Cfr. ibidem, pp. 354-355.

% MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGYI, I., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 234.

67 Cfr. FERRERO BLANCO, M2 D, La revolucion hingara..., op.cit., pp. 246-248.
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CAPITULO I11: HUNGRIA DESPUES DE LA REVOLUCION: LA «EPOCA DE
KADAR»

I11.1.- Normalizacion de Hungria

Justo después de llegar al poder, Kadar inici6 una reforma en todos los aspectos de la
vida politica, econdémica y social de Hungria. EI Gobierno hdngaro tuvo dos fases dentro del
proceso de normalizacién. En la primera etapa se llevd a cabo un control exhaustivo de la
poblacion y fue desde noviembre de 1956 hasta marzo de 1963, en la cual se consolidd el
régimen kadarista®®. A partir del 1963 se entr6 en un segundo periodo méas moderado respecto

a la represion y control de la poblacion.

Kéadar tenia claro que su prioridad era la vigilancia de los consejos obreros. Nada mas
terminar con el Gobierno de Nagy —cuando accedié al poder en los dias de la revolucion—
una parte de la sociedad hingara se puso de acuerdo para organizar huelgas continuadas,
desde noviembre a diciembre de 1956. Algunas de las peticiones eran las mismas que se
venian dando desde octubre de ese mismo afio, como la salida de las tropas soviéticas del
territorio hiingaro o la celebracion de elecciones libres, asi como la vuelta de Nagy al poder®®.
Sin embargo, Kadar dependia méas del Gobierno soviético que de él mismo e intent6 contener
estos movimientos hasta afianzarse en el poder politico como Primer Ministro. Para conseguir
esto prometié respaldar algunas de estas reivindicaciones que, desde un principio no tenia
pensado cumplir. Las manifestaciones se alargaron —como sabemos— hasta el mes de
diciembre, destacando la «protesta silenciosa»’® del 23 de noviembre para honrar a los que

lucharon por la libertad de Hungria.

Para llevar a cabo los objetivos de su nuevo Gobierno se reinstaurd una nueva policia
politica, y una de sus primeras acciones fue la eliminacion de los consejos obreros. Pero antes
de eso, Kadar intento hacer ver a dichos consejos que su Unica opcion era la obediencia al
Partido Comunista. Al fracasar estas negociaciones, el Consejo Obrero Central convocé una
reunion el 6 de diciembre de 1956 para organizar una huelga general. Finalmente, esta
manifestacion dur6 48 horas entre el 11 y 12 de diciembre. Al mismo tiempo, el primer dia de

esta huelga se declard el Estado de excepcion en todo el pais impidiendo y persiguiendo

&8 Cfr. BOGDAN, Henry, La Historia de los paises del Este, Barcelona, Javier Vergara, 1991. p. 316.

% Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A, y SZILAGYI, I., La batalla de Budapest...,
op.cit, p. 268.

0 Ibidem, p. 270.
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cualquier organizacion obrera que tuviera que ver en este tipo de movimiento. Por lo tanto,
todas las reivindicaciones sociales quedaron eliminadas utilizando a los militares o miembros
de la policia politica para llevar a cabo una etapa de represion generalizada. Este periodo es
considerado como la primera normalizacion de Hungria, cuya consecuencia mas inmediata

fue la instauracion como delito de los movimientos huelguistas a partir de 1957.

Entre el 1957 y el 1959 se asent6 el PSOH y las asociaciones obreras como el «Consejo
Nacional de Sindicatos». Desde 1962 hasta 1968 se llevd a cabo un nuevo periodo de
colectivizacion de la agricultura. La segunda normalizacién de Hungria comenzo6 en marzo de
1963 con una amnistia general, que dio paso a la reduccion de la represion’, esta segunda
etapa llegd hasta 1988. Desde 1962 hasta 1968 se llevaron a la practica nuevas politicas
economicas para mejorar la economia con el «Nuevo Mecanismo Econémico»’?, proceso que

a la postre no dio resultado™.

La politica de Kadar se resumia en «Quién no esta contra nosotros, esta con nosotros»*
por la que aquellos elementos colectivos o individuales que no apoyaron al régimen fueron
reprimidos en consecuencia. Asi que el Partido Comunista siguié dirigiendo el Estado y

ostentando el poder en Hungria hasta 1988.

I11.2.- La represion

Segun A. Heller y F. Fehér™ el papel de la violencia posterior a la revolucion tiene tres
elementos importantes: el primero fue el terror impuesto desde 1956; el segundo, fue la firma
por parte de varios intelectuales de documentos redactados impromptu para calmar sus
conciencias, y como tercero y ultimo, el trato de los gobernantes que utilizaban la
intimidacion como justificacion para sostenerse en el poder. EI nimero exacto de las victimas
de la insurreccidn no se conoce al detalle por las propias fuentes gubernamentales que tienden
siempre a la baja. En este sentido uno de los principales mecanismos de opresion fue la

actuacion de la AVH para garantizar el mantenimiento del poder del Gobierno hungaro.

L Cfr. ibidem, 274.

2 |bidem, p. 274.

73 Cfr. ibidem, p. 276.

™ |bidem, p. 277.

> Cfr. FERENC, Feher y AGNES Heller, Anélisis de la Revolucion Hlngara, Barcelona, HACER, 1983, pp.
183-184.
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Destacan los asesinatos del «Centro del Partido en Budapest»’® como paradigma de represion
de la AVH. Esta violencia fue dirigida hacia dos grupos concretos: el primero hacia los judios
con actos antisemitas heredados de etapas anteriores; el segundo hacia el clero personificado

en la figura del cardenal Mindszenty enfatizando la «venganza popular»’’.

Hay que sefialar por encima de todo que el grupo de Nagy fue el méas castigado. Una
vez finalizada la insurreccion estos tuvieron que refugiarse —como ya sabemos— en la
Embajada yugoslava de Budapest el 4 de noviembre, y el 22 de ese mismo mes abandonaron
estas instalaciones para pasar a disposicion de las autoridades hingaras. Acto seguido, el
Gobierno hungaro inicié un proceso judicial por el cual tenia la intencién de ejemplarizar a
toda la poblacion para evitar una futura insurreccion y, ademas, tenia que servir como ejemplo
para los demas paises del Este’®. Dicho proceso judicial comenzo el 5 de diciembre de 1956
con la Resolucién del Comité Central del PSOH, con el cumplimiento de las penas a muerte
de los considerados responsables de la sublevacion, ejecutados el 16 de junio de 1958. Esta
resolucion mostraba cémo este proceso criminal era necesario y el juicio estuvo bajo secreto
de sumario hasta salir a la luz en el «Expediente Yeltsin» muchos afios después’™. Este
documento muestra las causas que alegaron el PCUS y el PSOH para enjuiciar a Nagy y
comenzar la represion. Algunas de estas fueron una mala politica contraria a los deseos del
PCUS vy los postulados del marxismo-leninismo, o la culpabilidad de Nagy al acercarse al
blogue occidental para asegurarse un estallido contrarrevolucionario en el bloque comunista

europeo.

El anterior no fue el Unico grupo en el que se centrd la represién. En cuanto a los
consejos obreros, las represalias destacaron por su importante oposicion a la politica de tipo
laboral y econdmica con huelgas continuadas e importantes manifestaciones. Este colectivo
fue castigado con energia durante todo el Gobierno de Kadar y no fue incluido en la amnistia
de 1963%°. Por otra parte, los menores de edad que en su momento actuaron durante la
revolucion fue otro grupo muy castigado, muchos ellos con penas de muerte al cumplir la

mayoria de edad. Otro de los grupos de represaliados fueron los catolicos, tanto a nivel social

76 |bidem, p.189.

T Cfr. ibidem, p. 193.

78 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A, y SZILAGY], I., La batalla de Budapest...,
op.cit, p. 250-255.

9 Cfr. ibidem, p. 253.

80 Cfr. FERRERO BLANCO, M? D, La revolucion hingara..., op.cit, pp. 156-157.
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e institucional, destacando como ya se ha mencionado antes el encarcelamiento del cardenal

Mindszenty. No obstante, esta Gltima represion se suavizé a partir de la década de 196082,

I11.3.- La insurreccion desde el punto de vista de los medios de comunicacion

espafioles: el ABC y La Vanguardia

La Vanguardia y ABC entre octubre de 1956 y diciembre de 1958 mantuvieron
informados a la opinion pablica espafiola de los acontecimientos en Hungria. La Vanguardia
resaltd en numerosas ocasiones en la seccidon «Internacional» noticias relacionadas con el
otofio hungaro, la mayor parte tuvieron que ver con la insurreccién, el caso hingaro ante la
ONU® o Ia situacion respecto a EE.UU. La posicion que se tomé ante el problema fue
claramente anticomunista por la propia naturaleza del régimen franquista®®. El lenguaje
respecto a los soviéticos era en un tono patriético y se advertia de que se podia estar ante una
«Tercera Guerra Mundial», se ponia en énfasis la falta de libertad e incluso teorizaban sobre
la ejecucion sumaria de Nagy. Por lo tanto, gracias a la aptitud anticomunista La Vanguardia
dio apoyo moral a los hungaros. Algunos de los titulares evidencian esto: «Los caminos del
socialismo son los mismos en todas las naciones»® o «La lucha callejera duraba todavia a

primeras horas de la noche»®.

El ABC sigui6 los mismos pasos que La Vanguardia al describir los hechos de Hungria
como una lucha patriotica, defendiendo a los insurrectos y al Gobierno de Nagy en los dias de
la revolucion®. En este sentido sefialaba como MoscU tenia el poder de la fuerza frente a los

sublevados®’.

8L Vid. ibidem, pp. 179-182.

82 «La Asamblea General de las Naciones Unidas condena a la Union Soviética por su intervencion en Hungria»,
La Vanguardia, 14/12/1956, p. 9, c.2.

83 «Espafia es uno de los 37 paises que patrocinan el proyecto internacional», La Vanguardia, 13/9/1957, p. 4,
c.2.

84 «Los caminos del socialismo son los mismos en todas las naciones», La Vanguardia, 10/1/1957, p. 11, c.1.

8 «La lucha callejera duraba todavia a primeras horas de la noche», La Vanguardia, 25/16/1956, p. 12, c.1.

8 «Un plazo a los sublevados», ABC, 6/11/1956, p. 16, c.1.

87 «Mas tanques soviéticos entran en Hungria», ABC, 31/10/1956, p. 38, c.1.
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I11.4.- La insurreccion en la prensa hingara e internacional

En cuanto a los medios de comunicacién hdngaros destaca uno por encima del resto,
Szabad Nep (Pueblo Libre) como informador del Partido Comunista creado en 1942. Este
canal de informacion siempre fue afin a las decisiones tomadas por el POH, sin embargo,
entre 1955 y el otofio de 1956 se posiciono de parte de Nagy y sus colaboradores, asi como de
sus posturas politicas hacia el revisionismo hungaro, la poblacion obrera o los represaliados
durante la etapa de Rakosi. Este periddico tuvo una vida relativamente corta ya que el
Gobierno de Kadar lo elimind una vez finalizada la insurreccion en 1956. Durante la
insurreccion se crearon numerosas revistas o diarios a favor de Nagy como, por ejemplo,
Irodalmi Ujsag (Revista Literaria), Szabad Ifjisag (Juventud Libre)®® o el periodico de la
juventud revolucionaria Igazsag (La verdad), todas estas publicaciones fueron alegatos a
favor de los movimientos revisionistas, de Nagy, con un tono antitotalitario. Por el contrario,
nada mas asentarse Kadar en el poder se cred el nuevo medio oficial del Partido Comunista el
21 de abril de 1957, Nepszabadsag®. En cuanto a la radio la méas importante del momento fue
Radio Kossuth de Budapest la cual retrasmitié los actos mas importantes de la insurreccion®.
Mas tarde paso a denominarse Radio Kossuth Libre con una tendencia mas afin al régimen de
Kadar®. Desde el punto de vista soviético el periddico mas importante fue el Pravda como
medio de informacion del PCUS —ya que era el medio de comunicacion oficial del Partico

Comunista—, con lo cual se mostré siempre favorable hacia los postulados de Kadar y Rakosi.

Desde el punto de vista occidental, los medios de comunicacién participaron
activamente en la retrasmision de noticias acerca de la insurreccion, la mayor parte de ellos
estaban a favor del cambio y el revisionismo y, a su vez sancionando la represion. En el
mundo anglosajon los mas importantes fueron el New York Times, Manchester Guardian o la
agencia United Press. En los partidos comunistas occidentales destacaron el L"Humanite,
organo de expresion del Partido Comunista francés y L"Unita de los comunistas italianos.

Fuera de Europa, los medios que tuvieron una gran trascendencia fueron la Voz de América®?

8 Cfr. FERRERO BLANCO, M? D, La revolucion hingara..., op.cit, p. 80.
8 Cfr. ibidem, p. 263.

9 Cfr. ibidem, p. 168.

9L Cfr. ibidem, p. 120.

92 Cfr. ibidem, p. 233-235.
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como emisora de radio norteamericana que tenia una frecuencia internacional o Radio Europa

Libre, radio estadounidense que emitia noticias acerca de la Europa del Este en toda Europa®.

% Cfr. PATULA, Jan, La Europa del Este: del estalinismo a la democracia, Mexico, Siglo XXI, 1993, p. 108.
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CAPITULO IV: HUNGRIA, DESDE EL PROCESO DE LIBERACION (1988-
1991) EN LA EUROPA DEL ESTE HASTA NUESTROS DIAS

IV.1.- El proceso democratizador de Hungria (1988-1990)

La transicion hacia la democracia en Hungria se la denomina la «reforma tranquila»®*
por caracterizarse como una transicion calmada y moderada. A diferencia de otros paises del
Este, como por ejemplo Polonia®, en el pais magiar se vivio este proceso de una forma
ordenada. Por otra parte, debido al fracaso y a las consecuencias de la insurreccién hungara
este pais fue el primero en dar el primer paso hacia el cambio de régimen politico tras la
politica llevada a cabo por Gorbachov®. Al mismo tiempo, la sociedad hiingara tuvo un papel
importante para hacer ver al Gobierno de Kadar que tanto la situacion del reformismo
econdmico como la politica —en cuanto al sistema de Partido Unico se refiere— era

insostenible y por lo tanto habia que modificarla®’.

El comienzo del cambio politico en Hungria vino dado desde 1985 con una mayor
libertad hacia los sindicatos. En este afio aparecié una nueva generacion de politicos, dentro
de los cuales destacan; Imre Pozsgay, Rezsd Nyers —uno de los principales impulsores de la
reforma econdémica de 1968—, Karoly Nemeth como Secretario General del Partido y Karoly
Grosz como nuevo miembro del Comité Central®®. Los primeros signos de cambio vinieron
con las elecciones legislativas celebradas entre el 8 y 22 de junio de 1985, las candidaturas de
estas elecciones tenian que aceptar las condiciones del «Frente Popular Patri6tico» (FPP). El
siguiente hecho importante fue el debate sobre los acontecimientos ocurridos en 1956 con
motivo de su trigésimo aniversario. En 1987, Grosz, consciente de las dificultades
econdmicas, impulsé una serie de reformas legislativas para evitar la quiebra de las empresas
privadas. Esto caus6 un profundo malestar entre la poblacion ya que provocd la subida de los

precios; a cambio, Grosz levantd ciertas restricciones sobre los medios de comunicacion. Por

% BOGDAN, H, La historia de..., op.cit, p. 379.

9 Cfr. ibidem, p. 379.

% Denominada «Nuevo Pensamiento» para la politica exterior promulgada entre 1987 y 1989 por el Secretario
General del PCUS M. Gorbachov. Consistié en la no injerencia por parte de la URSS en las Republicas
Socialistas que firmaron el Pacto de Varsovia, a su vez cada Republica podia tomar sus propias decisiones
libremente. Con esto se pone fin a la «doctrina de la soberania limitada». Cfr. PEREZ SANCHEZ, Guillermo A.,
Europa (del Este) tras la caida del muro, Salamanca, Universidad Pontificia, 2004, p. 37.

97 Cfr. PEREZ SANCHEZ, Guillermo A., Los cambios en la Europa del Este: 1989, Madrid, Historia 16, 1995,
p. 18.

% Cfr. BOGDAN, H, La historia de..., op.cit, pp. 365-366.
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altimo, el 1 de enero de 1988 se eliminaron ciertas trabas para viajar a los paises occidentales.
En este momento Pozsgay presidia el FPP y deseaba un sistema electoral libre®.

Llegados a este punto, para llevar a cabo la transicion hacia la democracia el hecho que
inicié el verdadero proceso fue la renuncia de Kadar como Secretario General del Partido y
méaximo dirigentes del pais el 22 de mayo de 1988 en la Conferencia Nacional Extraordinaria
del PSOH!®, pasando, posteriormente a desempefiar el cargo de Presidente de Honor del
Partido'®. El segundo hecho importante fue el nombramiento de Milos Nemeth como Primer
Ministro del Consejo de Ministros hungaro, situdndose al frente del sector de los «comunistas
reformistas»'%2 el 29 de noviembre de 1988. Otros dos nombres de gran importancia en el
nuevo Gobierno fueron Nyers y Pozsgay. A continuacion, se cre6 un Estado constitucional
moderno para transformar los mecanismos politicos, econémicos y sociales que se venian
dando hasta este momento desde la posguerra, la principal novedad fue el apoyo y

fortalecimiento a la propiedad privada®®,

El siguiente paso fue la regulacién legal del pluripartidismo en los primeros meses de
1989, dentro de este paquete legislativo lo mas importante fue la aprobacion de la libertad de
expresion, reunién y asociacion. Finalmente, el 18 de octubre de 1989 la Asamblea Nacional
ratifico una nueva reforma constitucional'®. Este hecho fue de enorme importancia porque
convirtio a Hungria en un Estado Democratico de Derecho, ademas fue uno de los primeros
paises del Este en llevarlo a cabo. Desde enero de 1989 hasta abril de 1990 se aprobaron
reformas politicas, legislativas, electorales o econdmicas que debian coadyuvar a la
transformacion de Hungria. Destacaron el plan de austeridad que apoyaba a las empresas
privadas ya que el Estado tenia una fuerte dependencia respecto al comercio exterior y las
materias primas —lo que daba lugar a una gran deuda externa, que en Hungria era de las méas
elevadas de Europa del Este—. Para llevar esto a cabo se promulgo la Ley de Compainias del
26 de noviembre de 1989'%. El siguiente paso fue la disolucion del PSOH como Gnico

organismo politico, o lo que es o mismo, se elimind de manera efectiva el Partido Unico

9 Cfr. ibidem, p. 367.

100 Cfr. ibidem, p. 365.

101 Cfr. EGUIAGARAY, Francisco, Europa del Este: la revolucion de la libertad, Barcelona, Ediciones del
Drac, 1991, p. 128.

102 pEREZ SANCHEZ, G.A., Los cambios en la..., op.cit, p. 18.

103 Cfr. ibidem, p. 18.

104 Cfr. ibidem, p. 18.

105 Cfr. ibidem, p. 18.
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como sistema de Gobierno en el XIV Congreso extraordinario del PSOH!. Una vez
conseguido esto, algunos de los miembros del PSOH crearon el Partido Socialista Hingaro
(PSH) —socialdemoécrata— presidio por Nyers, asi mismo se cre6 también el nuevo Partido
Comunista manteniendo las antiguas siglas de PSOH". En 1990 se aprob0 la celebracion de
unas elecciones pluripartidistas y democréticas que tuvieron lugar entre el 25 de marzo y el 8
de abril de 1990. Asi se constata que la transformacion hingara no tenia marcha atras. Los
resultados de las primeras elecciones libres hdngaras después de la posguerra transmitieron el
mensaje de que la opinién pablica tenia el deseo de avanzar en el proceso de transicion de
forma tranquila, racional y paulatina dejando al margen los radicalismos. Finalmente, el 2 de
mayo de 1990 quedd formada la Nueva Asamblea Nacional sin mayoria absoluta —para ello
se necesitaba al menos dos tercios de la Camara—. El Gobierno compuesto a raiz de estas
primeras elecciones estuvo presidido por el Foro Democratico Hungaro (MDF, siglas en
hungaro) —con 164 de 386 escafios—, el segundo partido més votado fue la Alianza de
Demdcratas Libres (SZDSZ, siglas en hiingaro)®. Los nuevos nombres del Gobierno hiingaro
fueron J. Antall como principal dirigente del MDF vy jefe de Gobierno y A. Géncz como

Presidente de la Republica'®.

El proceso de transicion hacia la democracia, no solo en Hungria sino en los demas
paises de la Europa del Este, tuvo su importancia en cuanto a las relaciones internacionales en
Europa. El primero de ellos fue la apertura del «teldn de acero» el 2 de mayo de 19891, es
decir, siete meses antes de la caida del muro de Berlin una vez iniciado el proceso de
desmembracion de la URSS y del colapso del socialismo real. Este hecho se materializ6 con
la apertura de la frontera entre Austria y Hungria con la consiguiente desmantelacion de la
valla fronteriza que separaba ambos paises. Ademads, el Gobierno hungaro —atn ligado
politicamente a la URSS— aprob6 la salida de miles de personas del bloque del Este
—especialmente de la RDA— hacia los paises de la Europa occidental como la RFA. Este
hecho vino dado con el apoyo de la ONU vy la ribrica, el 17 de marzo de 1989, de un

acuerdo por el cual ambos paises daban apoyo a los refugiados que cruzaron la frontera. El

106 Cfr. ibidem, p. 20.
107 Cfr. ibidem, p. 20.
108 Cfr. ibidem, p. 22.
109 Cfr, PEREZ SANCHEZ, G.A., Europa (del Este)..., op.cit, p. 44.
110 Cfr, PEREZ SANCHEZ, G.A., Los cambios en la..., op.cit, p. 18.
11 Cfr. ibidem, p. 18.
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segundo hecho importante fue la «politica de buena vecindad»*!2, llevada a cabo el 9 de mayo
de 1989 por el Gobierno hungaro con los paises occidentales y la apertura oficial de la
frontera con Austria, mas alla de la ruptura fisica del «telon de acero». La nueva Constitucion
de Hungria fue proclamada en 1989 y un recuerdo del levantamiento popular de 1956. En
1990 Nemeth accedio de forma directa al Gobierno hdngaro y en 1991 consigui6 de forma
definitiva que las tropas soviéticas abandonaran el territorio hangaro con el beneplécito de

Mosci3,

IV.2.- Una revisién historica de la insurreccion. Desde sus origenes hasta nuestros

dias

Para entender la revolucién hangara es indispensable hablar de una obra fundamental en
la que se baso el ideario politico de la insurreccion. Este es; One comunism: in defense of the
new course (es una memoranda que Nagy difundié en Hungria entre 1955 y 1956), y ademas
el nuevo Proyecto de Constitucion (1956)!'4. La primera es una obra producida por Nagy
mientras que la segunda es de Itsvan Bib6. En la primera de ellas Nagy explico y critico el
modelo estalinista llevado a cabo por el Partido Comunista hingaro, y rechazaba la economia
de produccion industrial pesada. Asi mismo, Nagy valord su evolucion politica cuando €l se
transformé de un socialdemocrata a un bolchevique, ademas presentd su propia definicion de
socialismo. Con lo cual toda su obra va encaminada hacia la critica del socialismo real y la
dictadura comunista. Por su parte, Bib6 muestra en este proyecto como se tiene que combinar
el sistema socialista de propiedad con un «sistema pluralista libre»'®. Por tanto, ambos
politicos fueron muy criticos con el sistema estalinista llevado a cabo en la etapa posterior a
1945.

Con el fracaso de la revolucion y la llegada a la Secretaria General del PSOH de Kadar,
la represion —ya mencionada— hizo que los estudios sobre la insurreccion fueran muy
limitados en los afios posteriores a 1956. Sin embargo, hay una obra que tuvo su importancia

a la hora de estudiar los acontecimientos de Hungria, El libro blanco de la revolucion

112 pEREZ SANCHEZ, G.A., Europa (del Este)..., op.cit, p. 44.

113 Cfr. EGUIAGARAY, F., Europa del Este... op.cit, pp. 148-149.

114 Cfr. FERRERO BLANCO, Maria Dolores, «La revolucion hiingara de 1956: el caréacter politico y la
organizacion social», Historia Actual Online, N° 10 (2006), p. 101.

115 FERRERO BLANCO, M2 D, «La revolucion hungara de...», Historia Actual Online..., art.cit, p. 102.
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hingara de Melvin J., Lasky escrito en el 1959''°. Aqui se relataron por primera vez los
acontecimientos ocurridos en las calles de Budapest entre el 23 de octubre y el 4 de
noviembre de 1956 basandose en fuentes orales y documentales. Por lo tanto, esta obra tiene
una enorme importancia ya que los primeros estudios sobre el tema comenzaron con este
trabajo por la dificultad para acceder a las fuentes directas, los documentos graficos o
informes —debido tanto a que los documentos oficiales estaban guardados bajo secreto de
sumario —. Por otra parte, en la década de los sesenta durante la etapa mas dura de la
represion, surgio un conjunto de intelectuales —sociologos y filosoficos en su mayoria—,
discipulos de Georg Lukacs, agrupados en torno a «escuela de Budapest»'t’. En sus inicios se
centraron en un estudio empirico sobre la sociedad hungara y su estructura. Naci6 gracias al
interés mostrado por Kadar para reconciliarse con Lukacs y asi continuar su obra, aunque
dentro de los limites del Gobierno Kadarista. A partir de 1971, con el fallecimiento de Lukéacs
la evolucidn de la «escuela de Budapest» fue encaminada hacia una radicalizacion, lo que dio
lugar al exilio de algunos de sus intelectuales. Estos van a generar una gran cantidad de
estudios cientificos y socioldgicos, centrados en la Europa del Este. Algunos de los autores en
esta linea de investigacion fueron Agnes Heller, Mihaly Wajda, Andras Hegediis —al frente

del Gobierno htingaro entre 1955 y 1956—, Gjorgy Konrad o Isztvan Szelenyi'!®.

Ademas de la «escuela de Budapest»''®, en la década de los sesenta van a destacar F.
Vali y Hanna Arendt con estudios sobre la organizacion social de los consejos obreros durante
la insurreccion y los afios posteriorest?°. Un tercer autor importante fue Geroge Mikes que
irrumpe con The Hungrian Revolution (1957), importante periodista y escritor hingaro que

relatd relato los acontecimientos de 1956.

En la década de los setenta la produccion bibliografica se multiplicé porque muchos de
los autores hingaros estaban exiliados, como por ejemplo Agnes Heller. En este sentido hay
que tener en cuenta que se estaba empezando a escribir, por parte de los investigadores
extranjeros, sobre la insurreccion de 1956 por el interés contra la lucha anticomunista de los

paises de Europa del Este. Para ello hay que tener en cuenta el contexto de la Guerra Fria o la

116 Cfr, FERRERO BLANCO, M2 D, «Las primeras disidencias...», Revista de Historia..., art.cit, p. 418.

117 Cfr. CLAUDIN, Fernando, La oposicion en el «socialismo real»: Union Soviética, Hungria, Checoslovaquia,
Polonia: 1953-1980, Madrid, Siglo XXI Espafia, 1991, p. 222.

118 Cfr. ibidem, p.222.

119 Dictadura sobre las necesidades. Escuela de Budapest. http://nuso.org/articulo/dictadura-sobre-las-
necesidades-la-escuela-de-budapest/ [visto dia 17/7/2016].

120 Cfr. FERRERO BLANCO, M? D, «Las primeras disidencias...», Revista de Historia..., art.cit, p. 418.
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Primavera de Praga de 1968. Miklds Molnar inicié sus investigaciones sobre la «cuestion
hingara» a finales de los afios cincuenta. Otros ejemplos son Bill Lomax o Cornelius
Castoradis, los cuales se centraron en un estudio social y organizativo de los consejos durante
la insurreccion al igual que H. Arendt*?!. Respecto a H. Arendt es importante a la hora de
estudiar la «cuestion hingara» ya que hablaba sobre teoria politica y pluralismo politico
entendiéndolo dentro de un sistema democratico. Por lo tanto, aunque H. Arendt no investigd
directamente la revolucion hungara se puede abordar la insurreccion a partir de sus trabajos
por tratar los regimenes totalitarios, su politica o decadencia. Algunas de estas obras son Los

origenes del totalitarismo, Sobre la revolucién o ¢Qué es la politica?

La década de los afios ochenta va a ser enormemente importante porque en 1986 se
celebrd el trigésimo aniversario de la insurreccion en un ambiente de agotamiento del régimen
kadarista. Dentro de esta década destacaron dos autores por encima del resto, estos son Agnes
Heller y Ferenc Fehér, ambos son soci6logos e investigadores hungaros, ambos exiliados a
consecuencia de la politica de represion de Kéadar. Estos analizaron la insurreccién hingara
desde el punto de vista socioldgico, politico e incluso psicoldgico de la sociedad hdngara,
ademas pretendieron transformar la revolucién hingara de un mito a un simbolo en la lucha
anticomunista, con el fin de no olvidar lo acontecido en Budapest durante el otofio de 1956.
La obra fundamental que trata la «cuestion hingara» es Analisis de la Revolucion Hlngara
(1983), dividida en dos partes; la primera estudia la insurreccion desde el punto de vista de la
Guerra Fria y el intento de superacion del estalinismo asi como su contexto en los paises
centro-orientales europeos. En la segunda parte explican la revolucion de una manera mas
sociologica y filosofica, preguntandose si era necesaria o no la violencia en la misma —visto
anteriormente— o sus consecuencias durante la época kadarista. Por lo tanto, es otra obra
fundamental para entender la insurreccion veintisiete afios mas tarde. Otra aportacion
importante de estos autores, aunque no hable explicitamente de la insurreccion es El péndulo
de la modernidad. Una lectura de la era moderna después de la caida del comunismo
(edicidn espafiola de 1994) donde hacen un estudio mas complejo sobre el fin del comunismo,
su responsabilidad y su memoria. Finalmente, también de A. Heller y F. Fehér, debemos vitar
De Yalta a la «Glasnost» (edicion espafiola de 1992), trabajo en el que se acufi¢ la expresion
las «gloriosas revoluciones» de Europa del este (o también, como en el titulo de este trabajo

«revoluciones de liberacion)».

121 Cfr. ibidem, p. 418.
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Desde 1990 hasta 2006 hay numerosos ejemplos de autores que han estudiado
diferentes aspectos de la insurreccion hingara, las relaciones internacionales de la misma, su
organizacion social o repercusion en el seno del comunismo de la Europa del Este. Asi, por
ejemplo, Janos Rainer'?? analiz6 la represion llevada a cabo inmediatamente después de la
insurreccion, su metodologia se centra en la compilacion de diferentes fuentes tanto oficiales
como no oficiales. Ademas, detalld6 como fueron las detenciones, juicios sumarisimos o las
ejecuciones posteriores al 4 de noviembre de 1956. Sin embargo, no es el Unico aspecto en el
que centra, sino que abordo las relaciones internacionales de la Guerra Fria y su correlacion
con la insurreccion o la vida de Nagy. Algunas de sus obras son The 1956 Hungarian
Revolution: a History in Documents o Imre Nagy: a biography.

En el 2006 se celebrd el quincuagésimo aniversario de la insurreccion hdngara, en este
aspecto hay que destacar a varios autores esparioles. En primer lugar, a la profesora de la
Universidad de Huelva Maria Dolores Ferrero Blanco como experta en el mundo soviético.
Analiza en varios trabajos «las primeras disidencias del bloque del Este»'?® acontecidas entre
el 1945 y 1973, en términos estrictamente politicos y econdmicos. Es importante sefialar que
ha estudiado con especial atencion la insurreccién hingara en varios articulos de revistas,
colaboraciones en obras colectivas 0 monografias siendo la més importante La revolucion
hingara de 1956. El despertar democratico de Europa del Este (2006). Otros articulos son
«La revolucion hungara en 1956: el caracter politico y organizacion social» o «Hungria, 1956:
la represion de un modelo de socialismo nacional y su repercusion en el mundo». En este
sentido tiene multiples trabajos sobre la relacion entre la diplomacia espafiola y la soviética a
lo largo del proceso insurreccional hungaro como: «Franco y la Revolucion Hiungara de 1956:
la contribucion de Espaiia en la resistencia frente a la URSS». La obra editada en 2006 tiene
como objetivo conmemorar la insurreccion explicando sus causas y desarrollo, perspectiva

internacional —papel de la ONU, Espaiia y la Europa occidental— y la posterior represion.

Siguiendo con el quincuagésimo aniversario de la insurreccion hdngara, una segunda
obra de gran importancia para conmemorar la lucha por la libertad del pueblo hingaro es La
batalla de Budapest. Historia de la insurreccién hungara de 1956 cuyos autores son Ricardo
Martin de la Guardia, Guillermo A. Pérez Sanchez e Itsvan Szilagyi. Los dos primeros

catedraticos de la Universidad de Valladolid y amplios conocedores del mundo socialista

122 Cfr. ibidem, p. 418.
123 Cfr. FERRERO BLANCO, M2 D, «Las primeras disidencias...», Revista de Historia..., art.cit, p.419.
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durante la Guerra Fria, el tercer coautor es catedratico en la actualidad de la Universidad de
Pécs. Aqui se hace una revision histdrica de la insurreccion hingara centrdndose més en los
acontecimientos que tuvieron lugar entre el 23 de octubre y el 4 de noviembre, aunque
también describen sus antecedentes o el ideario politico de Nagy —y un tragico destino—, asi
como la actuacién de la ONU vy la represion sufrida por la sociedad hungara. Por lo tanto,
estamos ante dos obras de obligatorio seguimiento para estudiar la insurreccion hdngara. Por
otra parte, tanto Guillermo A. Pérez como Ricardo Martin de la Guardia tienen numerosos
trabajos que tratan los diferentes movimientos y disidencias llevadas a cabo contra el poder
soviético en las diferentes democracias populares del este, como por ejemplo Crisis,
revolucién y transicién en la Europa del Este (1999) o La Europa del Este, de 1945 hasta

nuestros dias.

Asi pues, a fecha de hoy y esperando la conmemoracion del sexagésimo aniversario de
la revolucién hingara no faltan trabajos —aunque estos no sean excesivos como en otros
aspectos de la Historia de la Europa del Este— para acercarse con rigor histérico a lo
acontecido en Hungria en 1956, que en el presente afio no faltaran en celebraciones y
conmemoraciones tanto en Budapest como en los diferentes paises de Europa. Por ejemplo,
en Madrid, se aprobd el 30 de marzo de 2016 la ereccion de un monumento a la embajada

hiingara como homenaje a las victimas de la represion soviética?.

IV.3.- En el trigésimo aniversario de la insurreccion hangara

En el trigésimo aniversario de la insurreccion hingara, en 1986, el pueblo hingaro pudo
rendir el tributo que se merecia a Nagy y sus compafieros politicos. Aunque la represion
seguia activa en estos afios ya se evidenciaba el final del réegimen kadarista. En torno al afo
1985 el recuerdo de la tragedia se hacia palpable y las conmemoraciones habian comenzado,
personificando su memoria estuvo Ferenc Donath —excompafiero de Nagy—, quien por
primera vez organizé un homenaje a la figura de Nagy en el extrarradio de Budapest'?®. Fue
aqui donde se iniciaron los actos de celebracion en honor a la insurreccion del otofio de 1956
y a sus protagonistas. Gracias a este movimiento comenzaron a crearse partidos politicos

como por ejemplo el Foro Democratico Hingaro —fundado el 27 de septiembre de 1987—.

14 R, TERESA, La revolucion  hingara llega al  ayuntamiento de  Madrid,
http://www.elmundo.es/madrid/2016/03/30/56fbf729ca47413d3580b4670.html [Visto dia 17/7/2016].

125 Cfr. MARTIN DE LA GUARDIA, R; PEREZ SANCHEZ, G. A., y SZILAGYI, I., La batalla de Budapest...,
op.cit., p. 286.
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En 1988 con el fin del Gobierno de Kéadar y el cese de la represion se cred la «Comision
para la reparacion historica»'?® en Budapest por sus victimas —encarcelados, familiares,
historiadores o represaliados—. Esta asociacion se cre6 con el objetivo de recuperar la
memoria y la dignidad de las victimas de la opresion kadarista y del otofio hingaro, por otra
parte, exigian una revision de la historia politica de Hungria desde 1945 sin falsedades.
Gracias, en parte, a esta asociacién Nagy paso del ostracismo comunista a ser un simbolo de
toda la sociedad hingara y como ejemplo para llevar a cabo la transicién hacia la democracia.
El 16 de junio de 19897 se rindié un multitudinario y sentido homenaje a Nagy con honras
fanebres en Budapest tras recuperar sus restos mortales tras su ejecucion. Se convirtio en un
homenaje péstumo de toda la nacion que se celebro en la plaza de los Héroes en Budapest, asi
mismo se erigi6 un monumento sencillo de honor a Nagy en el centro histérico de
Budapest*?®. En estas jornadas en honor a la insurreccion, Vicktor Orban (en la actualidad
Primer Ministro) recordd la lucha por la libertad de los jovenes hingaros tanto de 1956 como
de 1848 —en este caso la lucha por la libertad era contra el Imperio Austro-hingaro
encabezado por Sandor Pétofi—, como fundamento de un pais libre y democratico. El 2 de
mayo de 1990 —justo un afio después de destruir la alambrada que separaba Austria de
Hungria— se aprobé la Ley 28/1990 para honrar el recuerdo del otofio hiingaro de 19562

para mirar, asi, fijjamente a su futuro.

126 |hidem, p. 287.

127 Cfr. ibidem, p. 288.
128 Cfr. ibidem, p. 288.
129 Cfr. ibidem, p. 288.
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CONCLUSIONES

El afio 1956 fue enormemente importante para entender el desarrollo historico de la
Guerra Fria, del mundo comunista y de Hungria. EI desenlace del proceso revolucionario se
produjo en otofio de dicho afio, sin embargo, estas transformaciones fueron precedidas por
causas anteriores. Asi, entre finales de septiembre y diciembre de 1956 confluyeron tres crisis
entrelazadas unas con otras —como ya hemos podido comprobar— como fueron el «octubre
polaco», la insurreccion hingara y la crisis del Canal de Suez, todo lo cual influyé en las
relaciones internaciones y la forma de actuar de los diferentes gobiernos occidentales como

del blogue soviético.

En el caso de Hungria, la crisis arrancd en 1948 con la conformacién del nuevo Partido
Comunista hangaro tras la Segunda Guerra Mundial, y se pudo visualizar por una mala
gestion de los recursos economicos y la falta de optimizacion de la agricultura o la
centralizacion de las industrias fabriles. Pero las nuevas autoridades hdngaras estuvieron

mediatizadas por la actuacion soviética en la Europa del Este.

Con la muerte de Stalin en 1953 y el acceso a la Secretaria General del PCUS de
Kruschov se vislumbraron cambios respecto a la etapa anterior en lo que se refiere a la
politica entre la Unién Soviética y los estados socialistas del Este. EI XX Congreso del PCUS
asi pretendié hacerlo entender, entrando en una etapa conocida como revisionismo politico.
Sin embargo, esto dio lugar a una serie de crisis recurrentes desde 1956 hasta la década de
1980 que dafié muy seriamente a la URSS. Uno de los primeros intentos de cambio reformista
y méas importantes fue la «cuestion hingara» —explicada a lo largo del trabajo—. Este vino
dado por una nueva generacion de politicos que contaban con el beneplacito del Kremlin y
que ansiaban transformar el pais con reformas de tipo econdémico, politico y social. Sin
embargo, esta via reformista entre el 1953 y el 1956 excedio lo que tenia previsto el PCUS y
la nomenklatura, motivo por el cual se terminé por activar una accién militar ya planificada.
De cara a los demas paises socialistas los soviéticos con su actuacion mostraron los limites

del revisionismo.

La insurreccion hingara de 1956 fue —como ya hemos dicho— de las méas importantes
acciones contra el régimen soviético. Nagy conociendo su pais se interesé por los diferentes
problemas sociales y econdmicos, esto hizo que tanto su ideario politico como su persona

contectara con a la mayoria de la poblacion hingara. De esta manera se gané el apoyo
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popular, ya que sin €l no hubiera sido posible el levantamiento en armas contra los soviéticos.
Pese a que en el inicio parecid que los hdngaros iban a lograr sus objetivos esto no iba a ser
posible porque los soviéticos ya tenian planificada, con Kadar como un hombre de recambio,
la ofensiva militar. Este hecho es uno de los méas negros de la historia de Hungria —y del
sistema soviético— Yy por ese mismo motivo la transicion hacia la democracia en 1988 aquello

tuvo un lugar imperecedero en el recuerdo a las victimas de la insurreccion.

Nunca antes en la historia de la Hungria sovietizada la represion contra los desafectos
fue tan importante, destacando a los catélicos, intelectuales o incluso el mundo del trabajo.
Fueron treinta y tres afios de represion en todos los érdenes —desde el 1956 hasta el 1988—
llevada a cabo por el régimen kadarista. Esta represién mantuvo los métodos estalinistas pese
al intento de un revisionismo politico en la Europa del Este. Por lo tanto, el intento de cambiar
la sociedad hungara no fue posible y a la postre ocurrié todo lo contrario, llegando incluso a

ser una de las economias mas endebles del bloque comunista.

Respecto a la cuestion hingara en clave internacional tanto la ONU como los paises
occidentales —EE.UU, Francia o Gran Bretafia— no prestaron al conflicto que se estaba
desarrollando en Hungria la atencion que hubiera merecido. Esto demuestra varias cuestiones:
la primera es que todos los paises de la ONU —especialmente los que actuaban con derecho
de veto en el Consejo de Seguridad— se movian por intereses propios, en este caso era el
control del Canal de Suez; en segundo lugar, quién verdaderamente tenia poder tanto en la
ONU como en el plano internacional eran los paises vencedores de la Segunda Guerra
Mundial, y en especial EE.UU y la URSS. Esto lo demostraron los diferentes informes salidos
de la ONU entre octubre y noviembre de 1956. Y, por ultimo, el caso hungaro, que se
supedito sobre todo a la crisis de Suez, vino a demostrar que lo Unico que importaba a nivel

internacional era el mantenimiento del statu quo posterior a la Segunda Guerra Mundial.

La posible victoria de los revolucionarios hingaros y la consecucion de la plena
soberania —limitada por la URSS— hubiera cambiado la relacion de fuerzas tal y como la
conocemos hoy entrando en una fase de crisis sucesivas tanto a nivel del bloque soviético
como internacional. Por otro lado, la crisis magiar fue el inicio de un proceso de decadencia
de la URSS que culmind en 1991 con su desintegracion. Pero —como ya sabemos— entre

1956 y 1991 el bloque soviético tambien sufrio toda una serie de crisis recurrentes como por
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ejemplo la «Primavera de Praga» en 1968 o la crisis polaca con el auge del sindicato
«Solidaridad» en Polonia en 1980.

En funcion de todo lo anterior, se puede considerar a la insurreccién hingara como hito
mas decisivo en el inicio de la decadencia de la Union Soviética y por ende, de todo el
sistema del socialismo real. En este sentido tanto las clases dirigentes del PCUS como toda la
nomenklatura asistieron sin capacidad de reaccién al colapso de la URSS.

Asi pues, con la insurreccion hungara de 1956 toma cuerpo un intento formidable de
lucha por la libertad por parte del pueblo hungaro —el primero fue la lucha contra el Imperio
Austro-hungaro en 1848 con Sandor Pétofi como uno de los grandes héroes—. Solo décadas
después dicho proceso se consolidd. La lucha por la libertad se fragué —como ya sabemos—
entre 1988 y 1991 pero toda una simbologia que hacia referencia al otofio de 1956. Asi se dio
carta de naturaleza a nuevos simbolos: se procedié a la sustitucion del escudo de la bandera
del Partido Comunista hingaro por uno propio y que representa —ya que es la misma que
sigue en la actualidad— la libertad del pueblo hingaro, ademas se eligié como fiesta nacional
el 23 de octubre, en recuerdo y memoria de las victimas, ademas de levantar diferentes
monumentos repartidos por la ciudad de Budapest y Hungria. Asi pues, el recuerdo de la
insurreccién seguia vivo en todo el pais. Aquel levantamiento popular quedé muy presente en
los ciudadanos hungaros de nuestros dias. Es por esto que uno de los propdsitos finales de
este trabajo, no solo consiste en explicar lo que paso en el otofio hingaro de 1956 sino, ser
también un sencillo homenaje al recuerdo a las victimas de aquella insurreccion en particular

y del sistema soviético en general.
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