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stamos de acuerdo con el autor de esta me-
moria en lo que dice de que la Espaiia fue
inundada de sangre al advenimiento al trono
de la casa de Borhon, & principios del tiltimo.
siglo, cuando se dispuso la sucesion por los
derechos de las hembras 4 falta de varones. Imitaremos
al Sr. Zea, dejando 4 un lado los proyecios que se forma-
ron en 1698 y 1699 con igual motivo para dividir el ter-
ritorio espaiiol , y nos limitaremos 4 seguir 4 estesofior
en su narracion,
Ha debido decir que las hembras han subido al trono
paiiadas de divisi i inas las cuatro veces que
la necesidad forzo d los espafioles 4 admitirlas por reinas,
La historia de los tiempos mas antiguos nos presenta un
ejemplo de horrores cometidos con ese motivo que pucden
asemejarse d los que cometen en la actualidad los partida-
rios de la linea femenina.




(4)

Fistos comenzaron su campaiia haciendo la guerra &
muerte, matando & las madres, esposas ¢ hijos de aquellos
que crean opuestos @ su partido; aberrojindolos en prisio-
nies y calabozos en todos los puntos de la monarquia, pues
1o hay wno solo en que no tengan personas desterradas;
esterminando & los ministros del culto en sus iglesias y
conventos ; incendiando los santuarios, lanzando-de su pa-
tria y apoderindose de todos los bienes de las familias que
tionon parientes en el ejéreito del partido eontrario; ase-
sinando  los prisioncros que se ereian seguros bajo la sal-
vaguardia y garantia de una_ capitulacion, violaudo las
leyes fandaméntales y hollando todos los principios con
servadores de Ia socicdad ; ved el cuadro que nos ofrece el
partido representado por el Sr. Zea.

Es verdad que la Espafia tiene sus leyes fundamen-
tales, mas no lo es que estas se hayan perdido en la
cscunidad de los tiempos; se encuentran escritas desde el
veinado del rey Eurico, es decir, desde el siglo V. Los ga~
Dinetds esiranjeros que, segun el Sr. Zea , son severos de-
fonsores e la lejitimidad, las conocen, y babrin observa-
do quela memoria de este sefior no es exacta y que en ma-
sera alguna se conforma con log principios que establecen

. estas leyes, Subamos con ¢l Sr. Zea, & la cuna de la nio-
narquia y en ella encontraremos las leyesidel Fuero Jitz-
0.8 liber judicum, esto'es, el cbiligo espabol , como fue
& iactado en ¢l siglo vir, y como se ha trasmutido husta
muestros.dias. Las 19 leyes del titulo primero marcan la
manera y forma de hacer la-eleccion de los reyes, los
Joberes de estos, sus juramentos y- garantias. La ley 2.%
establece que el rey debe ser clejido en el lugar en que
haya fallecido sa predecesor, con el acuerdo de los obis-
pos., do los ricos-homes 'y del pucblo. La 8.2 afiade que
para ser clsjido’ rey , debe ser Ajodalgo, do buenas
Pstumbres y ser elejido por los obispos, por los godos
‘mayores y por todo el pueblo,

Entre las penas establecidas entonces contra el que
osase subir al trono sin estas condiciones, estd la de en-
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corvarle por. toda su vida en nna fortalen despues de
Gegradarlo de todns sus dignidades. Asi lo diee la ley 5.4
tivulo primero, libro primero.

En virtud de estas leyes fueron elejidos los reyes y su-
cedieron. en el tronos en las clecciones siempre_se uvo
cuidado con las cualidades de las personas. Por esto Re-
cesbindo fue compaiiero de su padre Chindasvindo, Wam-
ba abdicé_en favor de Ervijio, ylestecn favor de Ejica,
para que se casase con su hija; pero todos estos reves de-
Dieron'su corona 4 la eleccion nacional. El Sr. Zca em-
piea por Alfonso 1 y. pretende que subid el trono por el
derecho de su mujer; esto no es exacto. La nacion acordé
% Alforreo 1 el derecho de reinar, por :su_mérito_y por Ia
influencia de sutia, y lo mismo sucedié 4 Silo. El Sr. Zea
Tobiern haber afadido la proposicion que hizo Alfonso (el
“casto) 4 lns Coxtes para que le sucedicse Ramiva; este pi-
i3 por compuficro & Ordorio 1 las Cortes de Leon de 913
elijieron & Ordofio IL, separdndosede Ja linea recta de
Garctn s su predecesor. En 924 el rey Fruela 11 murié, y
To suoedid Alonsosu bermano , aungue dejo tres bijos le-
ftimos, A Alfonso_sucedié su.propio padre, y b sus so-
brinos, que eran hijos de Fruela. A Ordofio 1L sncedié
5 hermano.Sancho, . oo:un. bijoque tenia. Cuando 'se
Teen lns protestas de buena fé ¢ imparcialidad que hace el
Sr. Zea en su Memoria , se creera que él no habrd pasado
on silencio. circunstancias tan agravantes en el érden de

sucesion.

No fuc en 739, sogun lo afirma cl Sr. Zea, cnandola
coronn e Lieon . Asturias se_bizo hereditarias los hechos
que seabamos de citar Jo esplican con mucha clatidad; no
foe hereditaria hasta la época del rey Bermudo. En 1013
nos presenta el Sr. Zea & dofa Sancha, hermana del rey
Berudo 111 1 que era el tnico, vistago de la familia zei-
nante, como reina, pues de otro modo dice el St. Zea, ba-
briaquedado el trono sacante. La sola idea de ver & vra
“mujer inmediata 4 subir al trono de Leon y Asturias pro-
dujo dos guerras singricntas. El ey de Castlla se declard
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coutra el de Leon, el cual le gaus varios pueblos. En se-
guida se hizo la paz bajo condicion de que los pucblos
perdidos debian ser la dote de dofia Sancha , hermana de
Bermudo, .y que se casase con Fernando, hijo del rey de
Castilla, Los dos cufiados renovaron la guerra, en la’que
murié Bermudo. A su muerte sus stibditos no quisieron
Teconocer ni 4 su hermana Sancha, ni 4 su marido Fer-
nando, que entrd en’ Leon por una capitulacion. Los cane
pos de Castilla fucron inundados de sangre Ia primera vez
que se presenté una mujer para subir al trono, Ved los
frutos que produce la falta de yarones. Los reinos de Leon
¥ Asturias faeron conquistados y no heredados,

EL Sr. Zea dice tambien que Alonso VI estando a la
7uerte, reunié en Toledo los estados é hizo proclamar &
su hija dofia Urraca. Los estados no pudieron convocarse,
porque no se llamé d los procuradores & Cértes. Algu.
nas personas que se hallaban en la corte del rey fueron
las que s juntaron, pero no los estados. Asi difieren los
hechos, y no son los mismos. Dofa Urraca era la tinica
persona que quedaba de la descendencia de la familia
veal; fue apoyada por el partido que le aconsej6 se ca-
sase con el 1ey de Aragon, pero ella encontré grande opo-
sicion en la majoria de la nacion. Despues de haber inun-
dado de sangre'd su pitria,, térming la guerra proclaman-
do por roy  la edad de once afios 4 Alfonso VI, prime-
10 la Galicia y despues toda la nacion, haciéndole subir
al trono y entregindole la direccion del gobierno. Ved la
segunda “mujer _que subié al trono por falta absoluta do
varon , y ved tambien la segunda guerra ci

Berenguela tuvo la misma suerte. La nacion se dividio
en facciones 5 mas habiendo convenidose Ta mayor parte
en proclamar & Fernando, acordaron que uno daslos par-
tidos consultase & doiia Berenguela, la-cual débia renun-
ciar sus derechos , como lo hizo, en favor de su hijo Fer-
nando, Entonces los dos partidos le-proclamaron bajo una
encina y se acabé la guerra. Esta veina fue Ia tercera mu-
Jer que debié ser heredera, en defecto absoluto de varon,
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3 1a que causé la tercera guerra civil. Alonso IX , marido
e Berenguela , nombré por sus herederas y del xeino &
sus dos hijas del primer matrimonio, Sancha y Dulce; mas
Jas Cortes declararon nulo este. nombramiento y sostuvie-
ron la proclamacion de Fernando I1L

EL Sr. Zea nota que las Cértes reconocieron & Fer-
nando, hijo mayor de Alfonso X, y que habiendo muerto
fue declarado su hermano Sancho por sucesor de la coro-
na. La poca exactitud del Sr. Zea relativamente 4 la alta
dignidad 4 quien él dirije su escrito, podrd ser considera-
da como quiera el publico, y deberd darnos la opinion de
que los hechos no ban debido ser desfigurados ni oscure-
cidos. ]

El Sr. Zea no ha podido. leer lo que ha escrito acerca
de este becho,, sin. haber Jeido antes lo que vamos 4 espo-
ner, Fernando ; hijo.de Alonso X, reconocido por herede-
1o del trono, dejé dos hijos lejitimos, Alonso y Fernando,
de los cuales el mayor tenia derecho 4 la corona por
muerte de su abuelo, por derecho de sucesion. Por esto
fue por lo que. reclamé el nicto Alonso en las Cértes de
Segovia de 1276, su derecho, haciendo ver que el era el
solo sucesor legal hijo tercero de Alfonso X hizo tam-
Dbien su reclamacion en las mismas Céries, esponiendo que
su padre habiendo desheredado y maldecido 4 su hermano
Sancho le venia la corona de derecho. Las Cértes decidie-
zon que la corona se habia devuelto 4 la linea segunda de
Sancho, sin tener consideracion 4 la primera, porque su-
ponian que esta decision era ademas conveniente  los in-
tereses de la macion. Todavia hay que ver otra omision
bien remarcable. ELSr. Zea olvidd tambien que Constan-
za., hija mayor del rey Pedro, fue reconocida y procla-
mada heredera del trono en las Cortes de Bribiesca en 1363.
Auntes de la_muerte de este Glimo, las Cértes de Birgos
Teunidas en 1366, anularon la_ dicha proclamacion y re-
conocieron como tey & Enrique 11, dejando & un lado
tres hijas de Pedro y & 6l mismo.

Este acontecimiento y los resultados que le fucron
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iguiontes y que no se indicados en la me-
moria & que respondemos, es uno de los mas importanted
en la cuestion que se ajita al presente, ya con respecto &
a historia civil , ya al de la lejislativa; €l hizo correr rios
de sangre diversas veces. Las Cortes sostuvieron con fir~
meza el principio nacional favorabled los varones, d pesar
de las pretensiones de diversas lineas femeninas que recla-
maban el derecha de sucesion'; y se nota ya entre las tle
timas un varon que apoyé ¢l mismo sus pretensiones. Los
procuradores, imbuidos siempre en las ideas nacionales, y
dando el derecho i la justicia, -escucharon los ruegos de
la macign, cansultaron los intereses de la comunidad e
aconsejaron todo lo que era titil para la madre patria. Bl
Sr. Zea'y sus colegas debicron tomar por modelo la reso-
lucion de este reconocimiento, y si lo hubiesen hecho, no
se hallaria la Espafia al presente devastada por los hor-
rores de la guerra civil. La hija del rey Pedro recibié en
fin en cualidad de infanta) pensiones alimenticias ; su so-
brina se casé con Enrique 11L en la minoria, no por el re-
conocimiento de su madre, no por derecho, sino tinicas
mente como el medio mas 4 propdsito para evitar el ders
ramamiento de sangre y mantener la nacion en paz.

El Sr. Zea dice que las Cértes pensaron reconocer &
a hija de Earique IV pero esto tampoco es exacto. Juana,
hija de Enrique 1V fue reconocida y jurada como here-
dera del trono por las Cértes generales reunidas en Madrid
en 1462. El St. Zea habré leido sin duda el discurso pro-.
nunciado en esta ocasion por el rey Envique 1V, priesta
que es una de las piczas mas comunes do las Cortes espa.
nolas. Esta proclamacion no fue bien recibida de la na-
cion, por causa de que existia todavia Alfonso, hermano
del mismo rey. Para apaciguar las turbulencias y atem-
perarse 4 las leyes fundamentales, el rey reconocis por
sucesor 4 su_hermano Alfonso, en Cabezon el 4 de setiem-
bre de 1464. El Rey dijo en su ordenanza: declaro. que
la sucesion lejitima de mis reinos pertenece, como de de-
recho @ mi hermano el infante don Alfonso, y no 4 algu-
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a otra persona..... s mi gusto y mi voluntad que el di
cho infante mi hermano sea desde ahora nombrado y lla-
mado en todos mis reinos mencionados como. principe
primojénito y heredero de los mismos. La ordenanza pres-
cribe tambien & los grandes, prelados, ricos-hombres, bi-
dalgos, diputados de las ciudades, prestar juramento di-
cho principe, reconocerle, y concluye diciendo: “que ellas
ofrecen ocuparse y tratar de que el dicho principe don
Alfonso, mi hermano, se case con la princesa dofia Juana
(es decir Ta hija del rey) y que no tratardn ui permitirdn
que lo haga con ninguna otra princesa, ni esta con otro
principe.”” Esta es la conducta que pudo servir de ejem-
16 4 los partidarios del Sr. Zea para trabajar en favor de
a madre pitria. Conducta semejante habria hecho ho-
nor 4 la prevision y 4 los conocimientos de sus autores,
habria reunido los dnimos que aun estaban exaltados, ha-
bria impedido las divisiones interiores y cerrado el camino
4 la revolucion, consolidando la felicidad de la patria. Bsta
base es la que debia haber adoptado la junta rennida en
el palacio :L: Madrid el 31 de diciembre de 1832, cuan-
do el rey Fernando VIl se vié obligado d hacer un papel
tan ridiculo, retracténdose de cuanto habia dicho, para
sancionar la guerra civil.
El principe Alonso mari poco despues de ser reconos

cido; y desde que se verificd

ficé el reconocimiento, su hermana
Isabel se ocupé en exaltar los dnimos, atizar la tea de la
discordia, y conspirar directamente contra el ey para ver-
se colocada en el trono. Ella , en union con los’ grandes y
los prelados, sus partidarios, cettificaron esta verdad en
la capitulacion celebrada en 1468, en la’ cual se forzé al
rey Enrique @ que reconaciese & Ja dicha princesa Isabel
por primera heredera. El rey puesto en la alternativa de 6
dimitir la coroua ¢ de reconocer @ su hermana, juzgé que
podria palentizar de una manera indubitable la nulidad
de este acto , expresando en ¢él las razones y la justicia que
le asistian para otorgarlo.

La capitulacion concluida en 1468, entre cl rey Enri-
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que IV y Jos revoltosos ; cuyo jefe era su hermana con las
armas en la mano, comenzaba asi: “primeramente atendido
que por el bicn, la paz y la tranquilidad de estos reinos
¥ por evitar las guerras, ‘los males y las divisiones que en
ellos existen al presente y que pueden existir en adelan=
te... ha parccido & S. A (el rey) dar su asentimiento y
su autoridad para que su_hermana Tsabel sea intitulada,
jurada, nombrada, llamada y tenida por princesa y su pri-
wer heredera # la sucesion del trono.” Guando el rey re-
conocié en 1464 4 su hermano Alonso, dijo: “‘Declaro que
Ja sucesion pertencoe 4 mi hermano:”” pero cuando. reco-
nocié d su hermana, en 1463, apoyé su reconacimiento
sobre molivos muy importantes, los cuales le obligaban &
dar su asentimicnto para que ella fuese reconocida. “Por.
el bien , la pazy tranquilidad, y por evitar los males y
Jas divisiones existentes y las que preveia en lo sucesivo 2
dice, no que declara que la pertenece la sucesion , sino
que da su asentimiento para que ella sea reconocida como
primer_heredera. La espresion de primer heredera, pa-
voce indicar que prefiere ¢l su hermano 4 sur hija,, que en
este caso quedaba considerada como segunda heredera.

Sc habia estipulado que Isabel estuviese acorde en to-
do con el rey su hermano . y que no se casariasin su con=
sentimicnto formal. A no hacerlo asi, dice la capitulacion,
que quedase nola la coavencion heeha en virtud de la su-
blevacion que estallé segun la misma capitulacion , el dia
de Ia Santa Cruz de setiembre del afio de 1464. “Isabel
se casd sin el consentimiento del rey ; estipulé con su ma-
rido que ella no haria la menor concesion sobre los dere-
chos 4 la sucesion y que ocuparia el trono de Castilla.
Conforme al testo’ de esta misma capitulacion, ella perdia
el derecho que se la habia. otorgado aun en cl caso que
esta hubiese podidol tener algun valor legal.

Esta es la base solida é indestructible en que estd apo-
vado cl pretendido derechio de las bembras & Ja sucesion
de la corona. Un permiso para reconocer arrancado por
cuatro aiios de revolucion y de sangre y por la fuerza de
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las bayonetas, es la ley que nos presenta la lejitimidad de
Tsabel. Entonces se prefirié por la violencia la_ hermana &
la hija; y ahora se pretende por la misma violencia, que
1a hija sea preferida al hermano. Si Eurique no hubiese
permitido el reconocimiento de Isabel, hubiera sido des=
tronado sin' duda; pero. probablemente hubiera vivido
mas tiempo, y nosotros no dudariamos todavia sl su muer-
te fue natural.

La cuestion de sucesion entre la hermana y la hija del
rey , puesto que no tenia ningun bijo varon, fue discutida
por majistrados integros y severos, es decir, las bayone-
tas, Aquel que llevé las mejores y mas nimerosas, ‘entré
el primero en el goce de todos los derechos... Napoleon en-
1ré tambien de 1a misma manera. Las rebeliones levanta-
das con buen éxito son los titulos sagrados de los derechos
imprescriptibles que sitven de-apoyo i los defensores de
las hembras.

Las cesiones que’ hizo Enrique de parte’ del territorio
Vasco , ocasionaron I necesidad imperiosa en que se vio
de suscribir 4 la capitulacion: El quebranté, por segunda
vez el juramento que. hizo en Vizeaya , para conservar la
futegridad ¢ independenia del territorio: por esta. razon,
los vascos e negaron la obediencia , ¢ instituyeron por su
sucesor , aun viviendo él, 4 su hermana Isabel. Esta ‘dig-
nidad la abrid el camino para subir al trono. A la muerte
del rey se dej6 & lasarmas el cuidado de discutie y esta-
blecer el derecho de sucesion entre la hermana del rey
y su hija. Despues de haber derramado mucha sangre los
Vascongados, que ahora sostienen la legitimidad y sns pri-
wilegios, particula os guipt ,d
Ta cuestion en favor de Isabel, ganando la batalla. de To-
70, con la-cual queds seiora del trono. La disputa era en-
tonces entre la hija del ey y surbermana. La foerza y no
el derecho fue 1o que decidié la cuestion. Este cjemplo
se halfa en oposicion con los deseos del Sr. Zea. Si Al-
fonso, hermano ' de Envique 1V tuvo la. preferencia sobre
la hija-de dste, parece que Cérlos; hermano: de. Fernan-
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do VII, deberia ser de la misma condicion para el sefior
Zea. Esta es la cuarta hembra por falta de varon, y la
cuarta guerra civil, en la que se derramé la sangre y se
siguieron muchas desgeacias. El Sr. Zea hace una digre-
sion sobre el reconocimiento de las hijas de Tsabel, que el
mismo hace desaparecer al nacimiento de un prineipe;
asi se le escaps lo que él hubiera querido ocultar: este es
el resultado de las malas causas.

El Sr. Zea couoce, que Sancho 1V, linea segunda, tuvo la
preferencia sobre sus sobrinos (o5 Cerdas, hijos del kerma-
no mayor , aunque ya habia sido este reconocido por las
Cértes. Enrique 11, Tinea segunda y bastarda & la vez, tu=
vo la preferencia sobre Costanza para la nacion, & pesar de
que esta habia sido reconocida por las Covtes, como_lija
mayor de su hermano Pedro. Alonso, hermano de. Enri-
qué 1V, fue preferido 4 su sobrina Juana, bija del rey su
hermano.

No hay ni un solo hecho nacional por el que se proe-
be que las hembras hayan sucedido en el trono, cuando
ha habido un principe varon en la familia real. El esposo
de Isabel es solo el que se encuentra en dicho caso, &
pesar del silencio del Sr. Zea. Por lo tanto es cierto que
este no fue un principe nacido y educado en Castilla, sino
en Aragon; ademas estd fuera de duda que ¢ estaba com-
prendido en el cuarto grado. Fue fiel 4 lo que habia_pro-
metido 4 su muger Isabel cuando se casaron y o hizo la
mienor reclamacion. Por las armas se promulgd .. pues,
esta ley , y la sibia y prudente legislacion del mas fueite
despoj6 & fa hija del vey y prefird a la hermana, Esta de-
cision es nada favorable & la causa que parece proteger el
Sr. Zea.

Estd pues probado que las hembras jamds han obteni-
do la preferencia sobre los varones, haya sido cualquiera
la rama @ que. pertenecieran. Tal es Ia loy de sucesion
desde el principio de la monarquia. No creyéudose el se-
fion Zea suficientemente apoyado con la tabla cronolégica
que & su gusto y placer ha pintado sobre la sucesion de
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las liembras, se trasporta 4 la Constitucion de Cidiz
de 4812, porque en ella se establece la sucesion tal como
la quiere ¢l ahora. Esta Consitucion se hizo por indivi-
duos que no tuvicron mision ui representacion alguna; la
Tey electoral no se observé de manera ninguna, ni por las
ciudades que ellos querian representar. Ellos se- nombra-
on en Cidiz d sf mismos, porque. era imposible la elec
Gion: las tropas de Napoleon babian invadido toda la Es-
<u mision cra ol arrojarlas y dar apoyo al gobierno.
staron juramento de hacerlo asi y al mismo tiem-
po guardar fidelidad 4 su soberano Fernando VI su pri-
Iner paso fue el perjurio, porque se declaracon @ sf mis-
mos soberanos y aun déspotas, Confirmaron en sus desti
1o 4 los miembros del consejo de Regencia que los ha-
Pian llamado y que ejercian el poder ejecutivo; hicieron
To mismo con los empleados que o dependian mas que
del gobierno, y absorvieron las atribuciones de todos los
podares que querian cjercer como en la Puerta Otomana;
trastorna todos los principi ionales, y todas las
formas conservadoras. Esta es la razon , como lo asegura
muy bien el Sr. Zea, por la que la Constirucion de las
Cartes se promulgs dos veces y dos weees fue anulada.
Es bien cstraiio que intente apoyarse sobre los tres articu-
Jos de la sucesion 4 la corona; serd tal vez que ast lo con-
sidere 1itil, 4 los bechos que intenta probar. ¢Querrd en
su logica, que estas leyes sean aun tiempo e istentes y
nulus? No ereemos que’ este sefior haya omitido por ol-
vido ¢l hablarnos de la tercera anulacion mas moderna y
mas importante que las dos anteriores para el asunto que
nos ocupa. Un sargento de la Guardia de la viuda de Fer-
nando la obligd en la Granja en el aio de 18; 6, & hacer
publicar la Constitucion de 1812 y lo consiguié como lo
habia deseado. El embajador que’en el dia cstd en Lév-
dres, y el que estaba en Paris se negaron 4 obedecer las
érdenes de S. M., acto que les praporcioné los honores de
Ja proscripeion. El Sr. Zea no pucde ignorar (as mancras
corteses y atractivas que se emplearon para con S. M
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como ni tampoco el epiteto amable con que se la tratd,
Pocos dias despues de la promulgacion de esta Constitus
cion, fueron anuludos muchos de sus articalos, y en 1837
toda ella fue abolida por los mismos autores, que dicron
otra nueva. Eu esta no se hace mencion alguna de los tres
articulos indicados que hablan de la sucesion & la corona,
El mismo gobierno, por ¢l que parece obra el Sr. Zea,
pulverizé y destruyd estos tres articalos. jHabl de los
articulos 174 y 176, y guarda un profundo silencio sobre
el 175, en virtud del cual una augusta persona se encuen-
tra despojada de sus derechos! Earedado en el profundo la=
berinto en que se ha lanzado para confeccionar su memo=
tia, se esfuerza el Sr. Zea por salir de una manera estraor-
dinaria, y lo hace con tan poca destreza, que s¢ enveda
cada vez mas.

Continuemos el andlisis de este monton de inconse~
cuencias que nos presenta el papelon que queremos refu-
tar. EL St. Zea quiere que la ley de Felipe V sea nula en
un todo, porque de esta manera fuerza & tomar derecho
4 la corona, segun ¢l, 4 la hija de Fernando; y aunque no
existe ningun hecho de esta naturaleza en toda la crono-
logia de los reyes de Espafia, antes si muchos en contra,
&l dice que la ley de que hablamos es nula del todo, por=
que queriendo darla apariencia de legalidad, el rey some=
1i6 el negocio al consejo de Castilla, y que la_mayoria le
fue contraria. El Sr. Zea supone lo que no existe, y dice
lo que le place. Enlos archivos existe ol proceso verbal
que se formé con este motivo; pero aunque se conceda al
Sr. Zea el que hubiera alguna discordancia entre los miem-
bros, los asesores del rey (porque este es el nombre que
podemos dar & sus consejeros) no influyen directa ni indi-
rectamente en la composicion de una léy que debe ser dis-
catida por las Cértes. Eso es querer desconocer 6 desfi-
gurar la legislacion espafiola. El Sr. Zea debe saber cudl
es la institucion del consejo de Castilla, el cual somete al
rey sus decisiones, que  las aprueba 6 nos la opinion del
consejo es simplemente consulliva en los negocios de esta
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clase; en- el érden legal nada significa. Mas concedamos, to-
davia al Sr. Zea lo que ¢l supone, aunque existen docu-

mentos que prueban lo contrario.
rey no se quiso conformar con el dictdmen del con-
sejo; no existe en esto nulidad alguna. EL consejo 6 ya bien
los didores que D, Juan nombré, asi_como. sus sucesores
han tenido hasta que los destruyé el gobicrno del seiior
Zea , la obligacion de dar su dictdmen al rey en todos los
negocios que sometia 4 su opinion, del propio modo_que
tenian tambien la facultad de juzgar los procesos. ciyiles
y eriminales. La ley se formd por Ia peticion de las Cortes
¥ la sancion del ey 3 no habia obligacion de conformarse
con su dictémen. El Sr. Zea inserta, para confimar su
asercion acerca de la ley de 1713, el informe que dicron
Tos obispos el 7 de octubre de 1789, clasificando de infra-
gables sus documentos, Los obispos:dicen que sus prede-
cesores no fueron consultados sobre la ley deFelipe V,
la cual fue simplemente publicada. por las Cértes sin ha~
ber sido examinada debidamente como lo parecia exigir el
caso. El Sr. Zea afirma literalmente lo contrario de lo que
dicen los obispos, porque dice l: “El derecho y la grave-
dad de la medida lo exigian imperiosamente; nada se hizo;
las Cértes no fueron llamadas,” EL Sr. Zea asegura: que
no se llamaron las Cértes,, y los obispos dicen por el con-
travio, que la ley de 1713 fue publicada por las Cértes;
esta es.una bella manera de defender su partido. Dice
‘mas el Sr. Zea, las cartas de convocacion no se espidicron,
no se hizo la eleccion por las municipalidades, ciudades'y
comunes que tienen derecho, se tuvo por bastante ordenar
ue se enviasen poderes 4 los anteriores dn‘ﬁulados que. se
hallaban en Madvid , de cuyo volo no se podia dudar, por
habérselo antes ganado.”” Por una parte nos dice que no
hubo Cértes; por otra nos asegura que no se espidieron
cartas convocatorias, que los diputados no fueron elegidos
por los ayuntamientos, y acaba por decir que se dieron
érdenes 4 estos mismos ayuntamientos para que enviasen
sus poderes 4 los anteriores diputados, cuyos votos cstaban
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ganados.”” Es muy dificil comprender para qué se queria
ganar los votos, cuando las Cértes no se debian reunir, y
Tucho menos se comprenderd la razon de mandarse remi-
tie poderes & personas determinadas sin las érdenes que
precediesen y sin la convocatoria & Cértes; y edmo se'pue-
de asegurar que no hubo eleccion , cuando se dice que es-
ta misma eleccion recayé en personas determinadas. Con
dificultad s in tantas dici en tan po-
cas palabras; tampoco es probable que la eleccion recayese
¥ se quisiesen ganar los votos para los diputados de las
primeras, porque no es creible que permaneciesen en Ma-
drid tres afios y medio con el solo objeto de esperar & ser
ganados por el gobierno para asistir 4 las Céries de 171%;
¥ esto se hace mias increible todavia, si- se “considera que
Fodos los diputados tenian propiedades en Tas provincias, &
donde sus obligaciones é intereses les Jlamaban. Nadie ig-
nora_que los. procuradores de las provineias de Aragon
asisticron por primera vez & las Cortes con los de Castilla,
cuando se reunieron en Madrid el 5 de noviembre de
1742 (1) y que estos no asisticron 4 las que hubo en el
mistio Madeid en 1701, y en 1709 en las que estavieron
presentes solo los procuradores de Castilla. Las provincias
de Aragon tuvieron sus Cértes en Barcelona en 1702. La
corona de Aragon no admite hembras en’ el érden’ de su-
cesion y su vecindario compone una cuarta parte de Es-
paiia, 1o parece que deben despreciarse sus leyes.

A los obispos se consultaba en cuanto & las peticiones
de Cortes que se referian 4 ellos, y aunque se' observa
que en los tiltimos siglos daban su  dictdmen algunas ve-
ces, 10 era como representantes de las Cértes | sino-como
empleados del gobierno solamente (2). El rey era drbitro

(1) i no estuvieron los de Aragon en las primerds Cortes,
mal se dice que se dieron 6 pidicron poderes para 165 que habian
estado, 'y que no hubo nueva elecéion.

(2) " Sc entiende, cuando se les pedia por separado.
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para llamarlos 6 no. La ley se hizo s las Cortes con I
sancion del res. De esta mancra legal se formé, en las Gor-
tes de Valladolid, la ley propuesta por los procuradores
de las ciudades para escluir de su seno 4 los prelados, i
los grandes y ricos-hombres, y fue aprobada y ejecutad.
El rey llamo algunas veces i los obispos para’pedirles su
dictamen. El embajador inglds, conde de Lexington, dié
parte & su corte, en 1712, de haher acompaniado al ey
Yelipe V cuando se presenté en las Cértes espaiiolas, Ll
embajador inglés vi6 sin duda Jo que no existia, y por
consiguiente soii6 el hecho que comunico d su corte, No
hay cosa mejor para vencer en una cuestion que negar coi
firmeza todo lo que no acomoda.

Llama mucho ia atencion el que habiendo examinado,
despues de la enfermedad del rey Fernando y durante el
gobierao de su esposa Cristina, todas las actas de Cortes,
como lo dice el Sr. Encima Piedra, ministro de Hacienda,
y colega del Sr. Zea, en nna obra publicada en Parfs
en 1836, ¢l no haya publicado los documentos que prue-
Den la no reunion de Lis Cértes de 1712 y 1713, Pero se
estd en tiempo de engaiiar 4 la nacion. El Sr. Zea ha de-
bido impedir los horrores que han sobrevenido. No estco-
sa digna de un presidente del Consejo de ministros el ca-
llar cuando debe hablar, y venirse abora despues de seis
aiios refiriéndonos cuentos, negando sin reserva tado lo
que no le es favorable, y dejando 4 un lado las verdades
mas importantes.

i1 Sr. Zea, debe convenir en que las pretensiones de don
Carlos no estan solamente fundadas en esta ley: Nosotros
hemos dicho, y repetimos que tienen su apoyo en las le-
yes del Fuero Jusgo, y en'la sucesion no intérrumpida de
Tos varones, sancionada por las disposiciones de la nacion
reunida en Cortes. Bl Sr. Zea dice: “Hemos demostrado
hasta la evidencia.mas incontestable, que de tienpo inme-
morial la ley de sucesion al trono Hlama 4 las hembras &
falta de varones, hijos del vey reinante.”” Toda Ja frase es
verdadera, & escopeion de las dos wiltimas palabras; que

2
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estan desnudas de toda verdad y son contrarias & los he-
chos: Las hembras han sucedido en el trono por falta:ab=
soluta de varones de la familia real, y no solamente como
dice el Sr. Zea, por falta de hijos varones del rey reinante.
Nosotros 1o hemos demostrado hasta la evidenciaj siguien-
do Ta mareha del Sr. Zea; pero descubriendo al mismo
tiempo todo lo que &l ba cuidado de desfigurar. Como la
ey de 4713 no tiene valar algnno para e Sr. Zea, por-
S 'vo s favorable & sus prelensiones , nos cuenta la.his-

toria de las Cértes de 1789
Nosotros vamios 4 dar @ conocer en donde s ha forjado
1a horrible guerra civil que boy desola 4 la Espaiia. Si és
verdad lo que dice, el Sr. Zea, que las Cortes de 1789
fueron conforme 4 los usos establecidos, los poderes que
se dieron 4 los diputados para el reconocimiento del prin-
cipe e Asturias, cuya dignidad (rae su origen de las Cor-
tes de Palencia de 1388, debieron ser arreglados @ lo que
+6 establetid en 1as Cértes de Toledo de 1560, y que se
ha observado invariablemente hasta nuestros dias. Desde
aquella época hasta Cérlos 1V todos los principes han sido
o nocioe de la misma manera. Los poderes de los dipu-
tados no podian servir para otro objeto, y mucho menos

e variar 6 destrui las leyes fandamentales. Los dipata:
dos, pues, no tenian re

presentacion legal para variaf el

Srden . dé la sucesion. No entraremos 4 examinar st

Ciitlos 1V fae reconocido como rey. por las mismas Cértes,

En ellas observamos los mismos defectos que atribuye el

Sr. Zea 4 las de 1742 y otros muchos mas graves; pero

o sola diferéncia que el Sr. Zea afirma sus proposi-

f en d énticos, mientrds

que nosotros nos referimos 4 los hechos que él mismo nos

sefiala, y que ban sido publicados para probar lo quepre=
ténde demostrarnos.

_ Vimos en 1834 un folleto en que se decia que las ac-
1as de las Cortes de 1789 habian sido conservadas por el
secretario del consejo’ Escolano s otro-autor asegura que el
rey Cérlos 1V fue el que las conservo en su poder; y un

ciones sin
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colega del St. Zea ios éertifica que se hallaban en' el mi-
nisterio de Gracia y Justicia. Nosotros estamos persuadidos
de que las Cortes ‘se_convocaron para el reconocimiento
del principe de Asturias tinicamente, y por consiguientc
los diputados o tenian facultad legal para traspasar la lie
neade sus poderes, Pero queremos cxaminar si se tratd
efectivamente en ellas, como se dice, de la ley de suce=
sion al trono. Los pueblos todo lo ignoraban ; los poderes
de los diputados (procuradores) no eran hastantes para’ la
creacion de la nueva ley; el negoeio de que se habla no
se examiné como era debido. Este defecto fue precisamen-
te uno de aquellos que 1os obispos observaron en'Ia loy
de 17133 v por lo mismo, es de toda necesidad el que
tratemos de presentar esta cuestion con la verdad qué nos
manifiesta el inismo documento auténtico. En el momento
en que se leyd la pretendida voluntad del rey , el diputa-
do por Blirgos profirio las dos palabras que cita el sefior
Zea, y sin mas discusion , ni conceder el tiempo necesario
para que los,demas eSpresascn su dictdmen sobre an ne=
gocio que o podia menos ‘de sorprenderles, puesto que de
élno habian sido préviamente informados, se anuncié que
Tas Cértes estaban conformes con lo que se lns consultaba,
yse declard asi, como si fuese cosa decidida. Ved agui 4 lo
que llama el Sr. Zea: “las actas de ‘este grande debate
nacional.” Ya oimos nosotros las carcajadas de risa de las
personas que leyeron este debate con un silencio sepuleral.
Los obispos y el Sr. Zea, sin apoyarse en documentos,
dicen que la ley de 1713, no fue discutida hi examinada,
cual debia serlo. Creemos que escriben aquello de que -so
acuerdany es decir, lo gue Se hizo entonces para formular
ol provecto de la ley de 1789. El Sr. Zea asegura que el
rey Cilos LV respondié (1) 4 las Cértes , el 30; de octu~
bre de 1789, “que ¢l atenderia la demanda que se le haw
bia presentado’; recomendando que entre tants se obser-

(1) §Cbmo habia de responder si nada le pedian?
3
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wase el silencio mias profundo. El ministro de Gracia ¥
Justicia, colega del Sr. Zea, certifics el 1.% de enero
de 183} por Srden de la reina Maria Cristina, que Cire
los IV habia respondido d las Cértes. <A esto 0s respondo,
quelordenaré @ los de mi’ consejo espidan la pracmdtica
sancion que se usa en estos casos, alendiendo @ vuestra
peticion (1), como tambien 4 los consejos que tomé yo so-
bre este negocio.” Esta respuesta no estd conforme con la
del Sr. Zea. Se queda reservado solamente & los autores de
estas contradiciones el comprenderlas, annque no han te-
nido la_destreza de saber pintar bien sus escritos para
darles al menos la apariencia necesiria, Es muy dificil dis-
tinguir caal 6

2 opinion mas proxima & la verdad, & si
es toda una invencion,

Falté en aquella ocasion el dictdmen del consejo de
Castilla, que se debié consultar en cualidad de asesor de
S. M., sohre todas las peticiones de las Cértes; tambien
falté el de los grandes y del consejo de Estado, porque se
trataba de un (rastorno absoluto en el negocio.mas impor-
tante de la monarquia, falté el conocimiento que debié
darse & lns ciudades y 4 los clectores para que acordasen
sus poderes conformes con los intereses nacionales 4 los
procuradores 4 Cértes; falté tambien la formalidad de ha-
ber llamado y oido al hijo segnado de Carlos 1V, porque
él tenin el derechoquele habian concedido lasleyes del Fue-
70 Juzgo, la ley del siglo catorce sobre lIa sucesion, Ia ley
de Felipe V, que entonces se consideraba como esistente,
v se trataba de anular; y las de la corona dé - Aragon,
{ue no admiten en manera alguna la ocupacion del trono
por las hembras. El hermano de Fernando VII no podia
ser legalmente fespojado de todos' sus derechos que se
apoyan en Ja parte mas grande de las leyes nacionales con-

(1) Ninguna: en su caso quien pidi6 y propuso fue el rey, y
Jas Gértes nada dijeron, ¢y c6mo se decreid lo que el rey.aun ne~
césitaba consultar? jQué enredos, cielo ! :
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servadoras y hechas por las Cértes, las cualcs se hallan
consignadas en In Novisima Recopilacion , tit. 4. lib. 3.
Jamds se ha condenado @ nadie sin oirle: en este negocio,
se precipitaron ciegamente hasta hacer que los hombres de
Ja revolucion obtuviesen el trastorno de la patria, reduje-
sen 4 la nada las leyes spetables y mas antiguas de
la nacion , y encendiesen ¢l tizon de la discordia de un es-
tremo 4 otro hasta la destruccion del pais. Se ha querido
hacer ereer que se (rataba de poner en su vigor la ley do
partida ; pero aunque ¢l Sr. Zea no ha querido entrar en
esplicaciones sobre ¢l contenido de esta ley , nosotros de-
bemos hablar de las ias que ella ha producid

desde que se hizo. Las siete partidas s redactaron en tiem-
po de Alonso X, y se circularon sin la autorizacion de na-
die; el mismo Alonso obré en diversos sentidos, pues que,
como ya lo hiemos probado , colocd en el trono i la linea
segunda. Tsabel, hermana de Enregue 17, subié al trono
despojando de sus derechos & Juana, bija de éste. Isabel,
cuya sagacidad es tan celebrada, viol estas mismas parti-
das: Estas, cuando la Academia real espafiola se ocupaba
de materias de legislacion, y cuando no se sofiaba en las
Jeyes de sucesion, o fueron, por mas de un siglo de valor
alguno, y despues del aiio de 1348 o han sido mas que
leyes suplementarias para los pleitos tanto civiles como eti
minales, 4 falta de otras. La ley primera del Ordemamion-
to de Aleald, dice: “Supuesto que ellas no hav sido pu-
Dlicadas hasta ahora por érden del rey ni recibidas por le-
yes formales,» Lo mismo dijo Fernando V', esposo de Tsa-
hel, y su hija, en 1505, cuando se promulgaren las leyes
de las Cértes de Toro. Aqui tenemos va dos hembras, y
el esposo de una de ellas que proseril en Ius leyes de las
partidas. La primera persona que violé esta ley fue Isabel,
Ja misma que fundé el derecho de las hembrasd la suce-
sion de la corona. Alonso X ordené el 17 de abril de 1254
que los procesos se formasen conforme al Fuero Juzgo v
104 las Partidas ; 1o que confirmé su bijo Sancho 1V el 8
de ‘'mayo de 1282 y el 6 de marzo de 1290. Las Cortes

mas r
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de Valladolid en 1293, en su noveua peticion, pidicron
que se formasen los procesos conforme: al: Fucro' Juzgo,
escluyendo toda otra legislacion, lo que les fue concedido.
Felipe I1 ratifico lo_que se habia dicho en laley primera
del Ordenamiento. de Alcald: sobre las Partidas, 1o mis-
mo que lo hicieron Fernando V y su hija en las leyes de
Toro, y colocé la ley en la Nucva Recopilacion, que s
a 3.2 del 1t 1.0 lib. 2.° El consejo de Castilla declaré
enl717 y 1781, que se debian juzgar los pleitos por las leyos
del Fuero Juzgo, y ino por las Partidas. La misma- veso~
lucion tomé Cirlos 111 el 19 de julio de 1788. Todavia si-
gamos al Sr: Zea, Cirlos 1V respondic, que conforme 4 los
dictdmenes que pediria, ordenaria 4 los del consejo-espedir
la prigmatica sancion de costumbre,

El soberano nos dejé consignada su decision en el de-
creto de 2 de junio de 1805 que se encuentra por. cabeza
de la Novisima Recopilacion. Dice en este decreto: Que
habiéndose wisitado muchas veces, y por su érden todos
los archivos , secretarias y oficinas del gobierno desde el
@ilo de A745 hasta el de 1802, (entre estas dos fechas es-
td el de 1789), habia mandado que se examinasen con
-atencion todos los proyectos que se encontrasen sobre la
legislacion hecha en este espacio de 57 arios, S, M. man~
do separar las leyes que debian colocarse en la Novisima
Recopilacion. y que le fueron propuestas para que tuviesen
fuerza y sancion. S. M. ordené 4 los miembros de su con-
sejo colocar en el lib. 3.2 1it. 1.2 Ia ley quinta , que es la
relativa d la sucesion del trono, publicada por gelipe V.
Hizo mas Cirlos 1V , declaré en el mismo decreto, que las
leyes de las siete Partidas , eran las iltimas 6 del rden
noveno, que habian de servir para los pleitos civiles y crin
nales, y mandé poner en la Novisima Recopilacion, como
va hemos dicho, la ley que establecia la dicha decision
hacin cinco siglos. Cirlos 1V siguié el ejemplo de Alon-
so X, Alfonso XI, Fernando V', Juana su hija, y Feli-
pe 11, ordenando que se pusiese en la Novisima Recopila-
cion o ley que niega 4 las Partidas ‘toda autoridad.. Asi
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se hizo, y es Ta ley 32 it. 2.2 lib. 3.° Esti pues, fuera. de
duda que la ley de Partida jamds ha estado en uso,. pi
ha tenido fuerza. Esto eslo que Cdrlos 1V ordeng 4 los de
su consejo. Este es el derecho que ¢l estable

Se ba probado. auténti y no por ind .
arattitas, que Carlos 1V sin perder de vista la peticion que
Te fue hecha por las Cortes de 1789, (peticion gue existe
en el ministerio , segun lo asegura un colega del Sr. Zea,
y sobre la que S. M. ofrecié tomar una resolucion), tomo
2sta en efecto. 1a de preferir la ley de Felipe V i Ja dicha
peticion de 1789. Conocemos los disfraces de. que se han
servido para desfigurar esta peticion; pero ‘omitiremos to-
do aquello que no tenga una relacion directa con la cues-
tion que defendemos. Sin embargo, nos podremos permi-
tir al mismo tiempo el decir al Sr. Zea que las Cortes
de 1789 pretendieron, segun la opivion general, que no

h contr sin su ¢ in-
tervencion; que las Cortes debian ser convocadas periédi-
camente y otras cosas mas. Y por esta razon fueel dejar
de sacar na nueva contribucion que se queria enlonces
imponer. No comprendemos como el Sr. Zea puede asegu-
“rar que la Jey de 1789, fue “solemnemente promulgada
en los estamentos del mismo ajio,» porque de la respuesta
que supone ¢l haber dado el rey Cirlos IV, 'y de Ja_que
indica tambien uno de sus colegas en el ministerio, saca-
1mos un resultado contrario en un todo. Es muy ficil el dar
por hecho todo lo que nos puede ser ttil.

El Sr. Zea se ve obligado & ceder 4 tantos documentos
auténticos, legales, nacionales y de una ersuasion irresis-
tible. Le es precisa confesar que Cérlos 1V nunca sancio-
nd lo que Je pidieron las Cértes de 1789, antes por el con-
trario confirmé la ley de Felipe V.

El juramento que se exigié 4 los diputados. n 4789,
para que no revelaren 4 sus ciudades lo que se habia he-
cho,, ameuazéndoles tambien la seguridad de sus personas
& intereses que podian ser comprometidos gravemente por
una ley de sucesion, es un contra-principio de toda le-
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gislacion , 'y mucho uits’ en Espaiia . eh dondé Tos dis
putados (procuradores ) estan obligados 4 dar cuenta 4
sus comitentes de todos  los proyectos’ y ‘resoluciones
de Cértes. l.as leyes heehas por medio de juramentos se-
cretos, como si se tratase de una Conspiracion contra la
seguridad del Estado y conira la-esistencia. del gobierno,
1o pueden fener jamds valor alguno en los paises civilizas
dos. Un monumento, como estos, de arbitrariedad y da
injusticia, produce siempie los frutos abundantes de la

desolacion causada por la medida juramentada de 1789,
aremos todavia una pequeiin observacion al Sr. Zea,
Los diputados & Cortes no podian ser empleados del go-
hierno, ni aceptar algun empleo, distincion, ni tratamien-
10, 10 solo para ellos’, pero ni para sus mugeres , hijos 6
parientes. En diferentes Cartes se deeret esta. disposicion
¥ principalmente en las de Meding del Canpo, con conmis
nacion de muy severas penas contra los controventores -
declaracion de nulidad de las proposiciones. v peticiones
que se liciesen al rey por las Cértes. Carlos V. y Juana s
madre, habian ordenado lo mismo en las Cortes de la Co-
raa de 1520; y del propio modo se ha hecho en muchas,
otras. Los diputados que asistieron al reconocimiento de
Fernando VIT en 1789, fueron todos agraciados, todos ob-
tuvieron destinos, condecoracionds y Utulos; henos eono-
cido & muchos de entre ellos (1), Despues de Ts medidas
que acabamos de citar, aungue Cirlos 1V se hubiese ad-
herido 4 I peticion de las Cortes, seria nula esta ley por
fa el i ble ya iada. | Cudntas otras
nulidades se encuentran en ésra ley que ha inundado de
sangre  la desgraciada Espatia (21 )
ftesulta de todo lo que acabamos de esponer, que For-

(1) Lo mismo hizo Fernaudo VII con los que asistieron al ju-
ramento'de su hija en las de 1833....

(2) Nose olvide Ia innata y eterna aversion de su madre 4
Fernando Vil.....
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nando VII no pudo en manera alguna ordenar el 9 de
marzo-de 1830, lo que hizo, 4 saber, que se obedeciese li
ley que su padre habia establecido. Esta no existia, no podia
ser obedecida. Fernando VII tuvo uoa hija de su segunda
muger, la reina Tsabel, y ni mientras su embarazo ni
despues de su parto, pensé Fernando en la ley de 1789,
que estaba guardada ; el mismo silencio e observé en la
ocasion del segundo embarazo de dicha reina Isabel , y
cuando se cas6 por tercera vez. Las tres primeras mugeres
de Fernando VII y sus hijas eran sin duda de condicion
may diversa que la cuarta, pues que él no las quiso cor
ceder el privilegio de una prerogativa tan esencial. (Qui
podré descifrarunos este enigma? El Sr. Zea tinicamente.

La ordenanza de Fernando VII de 1830, fue un de-
creto de revolucior , porque en donde no hay ley no pue-
de haber promulgacion. El Sr. Zea se apoy6 en el silencio
del rey D. Cérlos. jOjald que este principe no hubiese le-
vado tan lejos su delicadeza! El apnré su honor'y espress
sus sentimientos, dando pruchas de tna conciencia la mas
pura, cuando se propuso no contrariar d su hermauo
mientras viviese. Esto era para él un deber. Sus conseje-
108, que ocupaban destinos muy elevados, pero que no
tenian un perfecto conocimiento de la marcha de los ne-
gocios,, le aconsejaron con harto poca inteligencia. Esta-
mos persuadidos que aquel hubiera hecho mejor con ma-
nifestar su oposicion cuando la reina, esposa de Feinando,
se apoderé del gobierno el 6 de octubre de 1832, por
consecuencia de la incapacidad fisica y moral del rey, por-
que entonces todo el ejéreito se hubiera pronunciado por
el principe, como lo estaba durante la administracion del
Sr. Zea, quien mejor que nadie se encuentra en el caso de
confesar su terror y miedo que tuvo muchas veces y le
hizo dudar de las medidas que debiese tomar para conti-
nuar el reinado.

Mas el hermano de Fernando era libre para guardar
silencio 6 protestar ; asi como en hacer la reclamacion de
sus derechos cuando le pareciese bien. EI Sr. Zea se queja
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de que D. Carlos, entonces infante , guards silencio en la
ocasion de los movimientos realistas que hubo despues del
aiio de 1824. El Sr. Encima Piedra, colega del Sr. Zea,
en una ohra publivada en Paris en 1836 para defender su
administiacion, dice: *“que si no hubiese sido por el honor
y delicadeza del infante D. Cirlos, se habria verificado una
rebelionsen San Tdefonso (la Grann) en 1832.» Ved aqui
Ia historia de causas maravillosas. Lo que uno de sus par-
tidarios anuncia lo contradice el otro; ¢mas qué pudiera
haber dicho D. Cérlos?

Bessieres sali6 del gabinete del rey Fernando VII con
su autorizacion autégrafa para proceder  la ejecucion del
moyimiento que él dirigi6, y esta misma autorizacion fue
remitida por el mismo Bessieres , poco antes de ser fusila-
do; para que la diese 4 Fernando, & un general que vive to-
davia, y de quien el rey la recibié llorando. Este hecho s
bien conocido del Sr. Zea, entonces ministro. Carnicor
ofrecid manifestar todos los agentes de la revolucion -de
Cataluiia de 1827, y presentar todas las érdenes que se
habian dado al gefe Cheps des Estans, y Ia lista de las per-
sonas que le habian enviado el dinero. Entonces leimos el
memorial que presentd Carnicer , en el cual pedia_que se
Ie perdonase la vida en compensacion de este servicio. El
ministro se negé abiertamente & cibir el momtorial.
Carnicer y Cheps fueron fusilados sin oirles. El iltimo fue
entregado y conducido & Espaia por la traicion del sefior
Mirasol , entonces oficial de la Guardia. Ahora bien, si el
bermano del rey o ignoraba que este movimiento éra d

gido por el gobierna y sus ministros, nada debié decir;
initil era hablar, en fin, cuando la prensa espafiola no tie.
ne mas libertad que el despotismo del Sr. Zea.

Nos abstendremos en cuanto sea posible de hablar del
rey Fernando, y lo haremos solamente forzados por Jas
circunstancias. El Sr. Zea dice, que la declaracion hecha
por Fernando en 1830 estd en oposicion con la protesta
que firmé en setiembre de 1832, cuando estaba gravemen-
te enfermo. Pero Fernando antes de perder el uso de los
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sentidos , do la voz de su iencia, declaré la
nulidad del decreto de 1830. Esta declaracion fue el efec-
10 de su convincion, y por tanto libre; el miedo no pude
obrar nada, porque nadie se lo podia 1mponer. La enfer-
medad sigui su curso, se agravé el rey y perdié el uso
de sus sentidos, y 4 pesar de un alivio saludable, sus fa-
cultades quedaron siempre abatidas. En esta circunstancia,
la reina tomo las riendas del gobierno, reunié un consejo,
cuyos miembrosignoraban el objeto, y se hizo leer al rey
un discurso en el cual retractaba.lo que habia ordenado
en setiembre wltimo por un sentimiento de conciencia. El
Sr. Zea afiade, que cl rey debié en .setiembre de 1832,
ocuparse de la eternidad, 'y nosotros afiadiremos 4 €l, que
1o hizo cu efecto, porque abedecié & su conciencia y 4 su
deber. El estado de debilidad moral en que se encontraba
Fernando el dia 31 de diciembre de 1832, cuando se hi-
20 esta segunda retractacion,, era bien notorio, de sucite
que Marfa Cristina, su esposa, habia tomado las riendas
del gobierno. A un acto celebrado en semejante estado,
y & un documento leido 4 nombre del rey, es d lo que el
Br. Zea acude para probar los derechos al trono de Ja nifia
Isabel , y para hacerla reconocer como heredera del mis-
mo trono 4 los diputades reunidos en Cortes el 22 de ju-
nio de 1833.

Lasnulidades de esta ceremonia la ven evidentemente
todos los hombres. El Sr. Zea no debe ignorar que antes
de la reduccion de los votos que dehian concurrir & las
Cortes, se sanciond una ley electoral. Las Cértes desde la
fecha de las celebradas en Madrid en 1419, sostuvieron es=
1a ley. En la tercera peticion de las Cértes de Biirgos
de 1435, se sancion6 definilivamente esta misma ley, que
tha sido abservada hasta nuestros dias. La forma constituti-
va de los ayuntamientos no podia ser alterada sin ‘el con-
curso y demanda de las Cértes. EL Sr. Zea, que & su
placer ajusta la eronologia de los hechos, no podrd me-
n0s de confesar que la base ‘mas esencial de la represen-
tacion macional ‘era y debia ser la ley electoral, y que
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mna vé establecida i peticion delas Cértes y con lasancion
del rey, los ministros no podian absolutamente cambiarla
dvariarla d su gusto y capricho, y que toda contravencion
esy debe ser una nulidud que destruye los actos sucesivos,
Ved aqui ano de los golpes mas sefialados del despotismo
del Sr. Zea y sus colegas;. para llamar & los dipntados  las
Cortes de 1833, traspasaron la ley electoral , lanzaron de
os ayuntamientos los individuos que habian sido elegidos
segun esta misma ley, y confeccionando cllos mismos un
nuevo reglamento, nombraron: para los ayuntamientos, y
por consecuencia para las Cértes, hombres llenos de nulie
dades. Hemos dicho, que por la ley, los procuradores 4
Céries no pueden ser empleados del gobierno, ni recibic
de este alguna especie de mandato, En las Cortes de 1833
una gran parte de los procuradores dependian del gobier-
10, y estos como los demas fueron recom perisados con em-
pleos, honores y distinciones. Marchando de nulidad en
nalidad es como se ba arribado 4 la guerra civil. Nada de
cuanto se hace arbitrariamente puede ser de larga y legal
duracion. El Sr. Zea sabe que para cambiar la forma de
las elecciones es necesario reunir las Cértes, y sabe tam-
bien y tanto como nosotros que los aynntamientos forma-
dos en 1832 no eran favorables 4 sus ideas. En este caso
estimé acudir 4 la violencia de los principios 'y 4 ejercer
un poder arbitrario, y lo hizo de una manera bien des
pética, al punto que fueron conocidas las intenciones del
hermano del rey. Este principe virtuoso, tomé el partido
de reducirse & un profundo silencio mientras viviese el rey
su hermano.

Reconocer no es declarar el derecho. El Sr. Zea nos ha
dicho que, *las hijas del rey Catélico fueron reconacidas;
pero que enel momento queituvieron un hermano pasé 4 este
el reconacimiento, y le pertenccié el derecho,» Si lus Cor-
tes de 1833 no hubiesen. tenido otras mil nulidades, ha-
brian acabado de perder su validez por los empleos y gra-
cias que prodigd el gobierno & todos sus dpmwmdara;,
Recompens & unos’ porque estaban vendidos 6 pertenas
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¢ian & 1a revolucion’, y & atros porque aprobaron su’con-
ductacon el miedo 6 el silencio criminal’, sin re
sobre los males y desastres que iban & irvogar & la pitri
De aqui resulta’'que este reconocimiento ilegal, hasta en
sus formas aterradoras, ha sido deltodo anulado. En todo caso
creemos que el reconocimiento es intdtil, cuando no existe
derecho algomo. Este camulo de nulidades bha hecho caer
sobre la madre-pdtria tantas desgracias como sufre.

El Sr. Zea encuentra apoyo en el destierro que se ivi-
puso al Sr. Ronguillo , presidente del Conscjo , para’ pro=
bar la nulidad de la ley de Felipe V. El Sr. Zea y sus co-
legas desterraron al arzobispo de Toledo porque ‘se wegé
en 1833 4 reconocer & la hija de Fernando VIL El Sr. Zea
y sus colegas espidieron antes ordenes d los obispos para
que aconsejasen 4 los parrocos y 4 los fieles que tenian un
deber en reconocer 4 la hija de Fernando VIL Llamaron &
Madrid 4 los obispos timidos que obedecieron esta 6rden,
v se dejé en sus dieesis 4 los que se reusaron d los descos
del gobiertio. Las medidas aterradoras que se tomaron asi
que Ta reina se apoderé de la- direccion de los negocios
el 6 de octubre de 1839, eran por sf solas mas que sufi-
eientes para anular todos los actos sucesivos. Las personas
que habian dado al vey Fernando pruebas incontestables
de fidelidad , fueron despojadas d la fuerza pocos duas des-
pues de los destinos eminentes que ocupaban, y se Hamd
# los proseritos para remplazarles, 4 aquellos mismos que
habian destronado al rey , que le habian insultado y aten-
tado contra su real persena. Poco despues se privé de los
suyos & los empleados de segundo drdens el Sr. Zea tuvo
el placer de rodearse de todos los hombres de la revolu-
cion, y de escuchar sus consejos: para defender 4 la hija
del rey. Tmprevision fatal que le arrojo de su puesto y
que destruyd todos sus ambiciosos proyectos. Nadie pudo
emitir su opinioa cuando se reconoeid £ la hija deFernan
dos la ceremonia del reconocimiento mas parecia i i -
tierro que un acto de alegrin. Se verificé el acto en una
iglesia y se le di6 el nombre de Cortes s alli seiba: pre-

onar
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guntando § los concurrentes 4 media voz al uno tras del
—otro si querian jurar, y ellos tambien 4 media voz res-
pondian, 'y con esto se” pudo escribir que todos estaban
conformes, & pesar de que muchos respondieron negativa-
mente. L Sr. Zea pondera muclio la fuerza legal de la re-
preseatacion nacional; pero no lo hace mas que 4 medias;
porque si sus Cortes merccen tanto su consideracion, pa-
recia justo que él hubiese tenido Ia misma deferencia. por
Ia hija de Fernando V11, cuando proclamé el gobierno ab-
soluto ilustrado. Estaba muy lejos de pensar entonces en
que se veria obligado 4 buscar despues su defensa en los
principios del gobierno mondrquico-moderado, es' decir,
el gobierno espuatiol con su rey y las Cortes. Estas si que
son’las leyes fandamentales de Ja monarquia espafiola,

a bistoria de la_sucesion que acabamos de esplicar
para unirla 4 la del Sr. Zea, prueba que las hembras no
han subido al trono durante catorce siglos mas que en
defecto absoluto de varones de la sangre real. La hija de
Fernando tiene muchos tios y primos_hermanos que son
Hamados al trono antes que élla, por esta misma ley de
catoree siglos y por sus derechos de. primogenitura.

La madre de Cirlos 1T nos ha dejado recuerdos bien
tristes de la minoridad del rey su hijo, que confié la suerte
de la nacion,, primero al flamenco Nitando,, y- despues al
marqués de Villasierra y hubo que aprovecharse de una
conmocion que hubo en la corte para evitar la continua-
cion de los desérdenes del primero, asi como fue preciso
apelar. & las armas para poner término 4 los del segundo,
quitando la direccion del gobierno 4 la reina rejenta. Don
Juan de Aastria 4 la cabeza de un ejéreito tranquilizé
la alarma que. inquietd la nacion desde el aiio de 1668
basta el de 1679 ; y entregé al monarca las riendas del
gobierno ; mas apenas lo tomé, cuando se vié precisado &
destervar 4 Toledo & su madre Ta reina gobernadora,

o estrafiariamos que la Europa se hallase forzada en
las circunstancias actuales 4 tomar una medida semejante,
porque fio debe consentir un gobierno sin lejitimidad,, sin’
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consistencia ; que es enemigo del érden y en el que los
inatos se multiplican con impunidad. Bl Sr. Zea envié

4 todas 1s Cortes de Europa y 4 la nacion,, despues de
1a muerte de Fernando un manifiesto en que decia que la
minoridad de lsabel era un depasito confiado por el rey &
st viuda, y que ésta prometia mantenerlo sano y salvo,
porqne estaba decidido 4 gobernar con las' mismas bases
establecidas por Fernando VIL El Sr. Zea aseguré tam-
bien que no se haria variacion ninguna, porque tal era la
voluntad del fecien muerto rey , pues que la reinano. era
mas que una simple administradora sin alguna otra mi-
sion. La reina gobernadora , 4 pesar de esta promesa hecha
4 la Espaiia 'y 4 toda la Buropa, olvidando las érdenes de
su marido, y las disposiciones de lus leyes nacionales acers
ca de semejantes tutelas y minorfas, promulgé y sancions
de su propia autoridad un gobierno diferente en un todo,
que destraia todas las formas constitutivas del gobierno es«
paiiol. Publics unaley que s¢ llamé Fstatuto, estable=
ciendo dos cimaras. Se debe notar que la reina, despues
de_ las’ disposiciones de las Cortes sancionadas sucesiva~
mente, no podia ejercer legalmente sus funciones sin con—
vocar aquellas antes, y ante ellas prestar el juramento de
oner en ejecticion todo lo que estd establecido para igua=

es casos. No ignoramos que para obrar nulidades y des=
truir principios , han estado los ministros de la reina go=
bertiadora, viuda' de Fernando V11, mas prontos que mine
gun otro gobernador ¢ regente. Algun tiempo despues de
la creacion del gobierno de las dos cimaras.,. fue abolido
el Estatuto, y se restablecié la Constitucion de 1812 for-
jada en Cadiz. Se presté por tercera vez juramento d esta
Constitucion qgiie unicamente reconocia una sola cdmara
elejida por todes los que tuvicsen 25 afios, y aun no'con=
tenta con ¢sto la reina viuda de Fernando la avulé tercera
vez y sancion6 ‘otra Constitucion que establece dos cima~
vasen forma de repiiblica y en oposicion del Estatuto. £
depésito sagrado confiado por Fernando V11 6 su viuda
desapareci6, y se sucedieron alternativamente 1os :trastors
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nos de desorganizacion, de violencia, de ruina y de sangre
que devastan aun la Espafia,

Cada estremo de los que abraza la memoria presentada
nos ofece anomalias muy singulares. E1 Sr. Zea se ha pre-
centado 4 la corte de Berlin en cualidad de representante
del gobierno de Madrid , que defiende y sostiene la Cons-
titucion formada en 1837; pero hay en todo esto una cir-
custancia bien remarcable y esque el Sr. Zea jamis ha re-
conocido ni prestado juramento # esta Constitucion. En es-
ta falsa posicion, los repr los profesan y |
principios de libertad , mientras que su ajente’, defensor &
plenipotenciario diplomatico, es opuesto 4 estos mismos prin-
cipios, habiendo entrado_en campafia politica con la opi-
nion de defensor aun mas que del despotismo. Serd muy
poco natural que se intente hacer revivir 4 un gobierno
ya muerto y enterrado , cuando el objeto de la mision en-
cargada ha'sido el de lidar las libertades i
en 1837. En el misma ciso nos hallamos vespecto de la
reclamacion de los tres articalos sucesionales de la Cons-
titucion de 1812 que se jurd por érden espedida en la
Granja en 1836 EL St. Zea no ha jurado ni_reconocido
tampoco esta Constitucion; él es su enemigos la mira con
espanto jamds se ha sometido & su gobierno; y pretende
ahora, 4 pesar de todo esto, que ella venga dservir de apo-
Yo 4 la sacesion, por la sola razon de que los. articulos
de esta Constitucion, aungue tres veces obolida, son muy
tiles para su defensa; ved aqui un nuevo método de de-
fensa. EL Sr. Zea no quiere para ¢l nada de esta Cons-
titucion 5 no obstante la adora y la ama, porque se juzga
y condena con ella 4 sus enemigos, que se le deben some-
ter, pera €l no. Los hechos se encuentran en contradi-
cion con los principios; las opiniones de los reprsenta
chocan, como cuerpos opuestos , con las de su ajente 6
procurador, Se reslaman como base fiju en que se apoya
T defensa saccesional femenina, los antiguos coumicios, car-
tes nacionales, mientras que el gobierno defensor de esta
causa condena y lanza anatemas conira estos mismos cor
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migios, los cuales se. encuentran ademas en; oposicion con
el despotismo ilustrado; del defensor y: las constituciones
de los defendidos. ¢ A dénde, pues nos llevara este caos
de contradiciones? Hay una solucion para:todo lo.que he-
mos demostrado, esta. es, el emplear todos los medios
oportunos que, conduzcan de cualquier manera & su ob-
jeto, aunque sean poco favorables. Los principios, ‘procla-
mados por el Sr. Zea, suresistencia obstinada 4 no jurar la
Constitucion de 4836/ 1y 1837, nos quitan- toda duda, y
demuestran, que entre los partidos beligerantes y preten-
dientes el que defiende la linea masculina es ¢l solo que
conserva sus limites ; la adversion , Ja rébiano es positiva-
mente contra la causa sucesional de varon, son mas bien
personales. Estas gentes  hanconsiderado como un ente
imajinario los principios generales-de la sociedad.

El Sr, Zea dice que su opinion es la misma que la de
toda la nacion. La sublevacion en favor de Cérlos V., que
estallé en todas las. provingias de Espaita , 4 la muerte de
Ternando, y qué se. hizo.por gentes: reunidas sin armas,
sin municiones, sin disciplina , sin recursos y sin com-
Tiinacion: de ningun género ha provado bien ewl es la vo-
luntad nacional y con tanta precision que es necesario ha=
cer violencia 4 la razon para .creer lo contrario. Todas las
sublevaciones liberales que hubo desde el afio de 1824
hasta el de 1832 encontraron su fin en su existencia; Ta-
xifa, Guardamar, los campos de Moron, Cadiz y la’ Tsla
de Leon lo pueden atestiguar, como los campos de Navarra
en donde Mina. encontrs-una - persecucion- continua. Los
paisanos batieron todos los dias 4 los facciosos, sin aguar-
dar la llegada de tropas de linea; y los partidarios de Cr-
1os. V. han sido acojidos,con entusiasmo en los pueblos,
siempre que les han pedido asilo y  proteccion, Jamds les
Tan faltado provisiones y ‘espionaje, segun lo hemos visto
centificado en todos los partes-de los generales y gefes de
1as tropas cristinas. EL general Rodil epitié machas veces
que pagaba bien caro & sus espias, sin que le dieran jamds
nalicias exaclas, y que siempre encontro los psueblos poca
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dispuestos & proporeionarle datos. ;Cémo hubiera podido
el general Gomez sin esto correr toda la Espaia 4 la ca=
beza de un pufiado de hombres, cuando iba perseguido
por fuerzas seis veces dobles? % g

Esté pues, bien probado que el Sr. Zea ha'sido indu=
cido en error. Los liberales: anunciaron , en 1814, quela
Coustitugion de Gédiz era la voluntad formal de la nacion;
y cuando Fernando volvié & Espafia, los babitantes ‘de
los pueblos tiraban balas 4 las lapidas que se habian co=
Jocado en las plazas, con la inscripcion de' Plaza de la
Constitucion, El pronunciamiento del pueblo debié mani-
Jestarse mucho en 1837, caando Carlos V se aproximé
Madrid , porque Oréa hizo fusilar vatias personas porque
le habian proclatiado , i en los diarios hemos leido la-co-
pia de la noticia ¢ parte de este hecho.

La opinion nacional aun no es hoy mas favorable &
los deseos del Sr. Zea. EL Sr. San Miguel que es mas exal-
tado que él en sus opiniones, ha' dicho en una memoria
recientemente impresa, que las nueve décimas partes de
Jos espatioles se oponian 4 las pretensiones al trono de Es-
paiia de la hija de Fernando, porque son favorables 4 la
pretension del hermano de este: que desean sin duda‘la
paz, mas no el gobierno de Isabel. Los Sres. Zea, San
Miguel y Orda se entenderdn como gusten. En restmen,
la corona de Espafia fue electiva en los primeros tiem-
pos entre los infantes varoues, ‘despucs se consideré co-
mo hereditaria -entre los ‘varones de'la familia real. Las
hembras vinieron al trono en defecto de varones solamen-
1e; y en las dos épocas, en que los Teyes han dejado @ su
muerte hijas ' recondcidas como herederas, los  varones
han sido preferidos 4 ellas cuando han querido  subir al
trouo. Enrigue 11, hermano bastardo del rey don Pedro,
fue preferido 4 Constanza hija de aquel , y 4 sus dos her-
manas, aunque Constanza estaba reconocida como here-
dera. Mlonso, hermano de Enrique IV, fue reconocido
por 6l con prefexencia 4 su hija, aunque habia otorgado
en su favor el juramento formular de princesa de Asturias.
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Queda pues, en fin bien probado que las hembras, hijas
de reyes jamds han ocupado el trono, existiendo varones
infantes de la real familia, Todo lo hallamos confirmado en
el érden de sucesion comenzado por el Sr. Zea, que hemos
continuado é ilustrado. A la vista de lo espuesto apela-
mos & los hombres de todas las naciones y de todas las opi-
niones para que decidan este debate. Su opinion undni-
me serd, nosotros lo esperamos, que el derecho de suce~
sion es favorable & los varones y del todo contrario 4 las
pretensiones de las hembras.

osotros, que bajo ningun respecto, queremos ser
esclavos, sino hijos reconocidos 4 nuestra madre patria, le
ofrecemos este trabajo imperfecto.

Madrid 30 de Mayo de 1839.
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