REFLEXIONES SOBRE EL P. OXY. 2623

El P. Oxy. 2623 presenta grandes dificultades de atribucién.
Su primer editor E. Lobel! retine los 68 fragmentos de que cons-
ta este documento papirdceo bajo el titulo de Choral Lyric, y
los atribuye bien a Pindaro, bien a Siménides o Baquilides, pero
sin especificar, pues duda de que todos los fragmentos puedan
pertenecer a la misma mano. En 1974 D. L. Page incluye este
papiro en el Supplementum Lyricis Graecis, junto al resto de
los Adespota, aunque apunta la posibilidad de que el autor sea
Simoénides?.

En el presente trabajo no pretendemos profundizar en el estu-
dio de la presunta autoria simonidea, sino que nos limitaremos a
exponer diversas observaciones que contribuyan en lo posible a
un mejor conocimiento y, tal vez, a su posible asignacion.

La lengua que presentan los fragmentos del P. Oxy. 2623,
es una mezcla de elementos épicos y dorios, pero un dorio arti-
ficial y literario tipico de la lirica coral.

Dado el mal estado de conservacién del papiro, las tnicas
formas dorias que podemos constatar hacen referencia al man-
tenimiento de la @ doria: oxdmtoov: 1, 12; Boa: 2, 19; a]vo-
oeav: 24, 6; mayxoita.[: 30, 8; xuvéav: 32, 1y gpodve: 59, 11,
pero & >n en &xndéac: 48, 3 y en Jaunde[: 9, 3, mientras que

LoBEL, The Oxyrhynchus Papyri, 32, London 1967, pp. 66-90.
L.

t E.
? D. L. PAGE, Supplementum Lyricis Graecis, Oxford 1974, pp. 107-123.



48 M.* CARMEN BARRIGON FUENTES

Alcmén, Pindaro y Siménides emplean la forma doria. Quedan
también restos del genitivo plural de la primera declinacién en
—av:]avd[: 10, 9; Jpopidv: 22, 2 Japdv: 42, 1.
Las formas épicas son mas numerosas:
— Dativo plural de la primera declinacién en —owou:].towou: 32,
3 y aunque no se conserva en el texto, es posible que se combi-
nara con el dativo plural en —aug, como ocurre en la declinacién
temdtica y en otros papiros de la lirica coral.

— Dativo plural de la segunda declinacién en —oivg/—otou: Jeot-
ou: 4, 3; Jowow: 15, 2; Jvouwg: 15, 5; Jowg: 20, S; Jotegorg 34, 3;
augotégolg: 46, 2; déolc: 48, 9 y Jovoror: 48, 8.

— Genitivo singular en —ov / —o0: ]ottipov: 21(a), 7; Jpogov:
21(b), 2 ].evou: 36, 4; “YAlou: 45, 6; ueydgoro: 46, Sy J.oto: 6,
3.

— Dativo «edlico» —eoou : Jveoor: 20, 6 y ].teoou: 59, 3.

— Extensién del grado e en el genitivo singular de matio :
mategog 21(a), 6.

— Ausencia de contraccién en xuvvéav: 32, 1 y mhdov[: 2, 13.
— Aoristo sin aumento: pudg[v]avto: 1, 5; JaBake: 35, 3, consi-
deramos que este dltimo término es una forma verbal sin au-
mento, compuesta de preposicién y verbo y por tanto distinta
del &BdaAe que aparece en el fragmento 619 PF de Calimaco y
que debe tratarse de un adverbio; metdov: 48, 12, pero »ate-
nap.[: 5, 17.

— 7Mov: 19, 3, forma épica y jOnica equivalente a €0¢g no utiliza-
da por la lirica coral.

— La utilizacién de og 61e: 32, 2°.

— La conjuncién ontnot[: 41, 6, correspondiente a émétov?.
— De influencia épica puede considerarse también la forma {e-
0¢: 10, 11, muy usada por Ibico, Pindaro, Siménides y Baqui-
lides.

3 IHiada, 2, 394; 4, 462; 13, 471 y Odisea, 5, 281; 19, 494.
4 Qdisea, 1, 41; 6, 444; 19, 410, etc.
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— Encontramos el nominativo plural del articulo bajo la forma
antigua toi: 1, 11 y la forma jénico-atica oi: 50, 2, funcionando
como un pronombre demostrativo anaforico, fen6meno muy
frecuente en la épica.

Es digna de destacar la forma arcaica del dativo plural de
@ov: goaotv (48, 4). En Indoeuropeo este caso comportaba el
vocalismo cero de la vocal predesinencial, forma arcaica que
pervive en oot (*goval) y dovaot. Este dativo se halla atesti-
guado en Pindaro®, aunque también lo combina con ggéveoat,
mientras que Baquilides®, hace uso exclusivo del dativo edlico
-go0l, y de Siménides s6lo nos ha llegado este sustantivo en
singular.

Es posible, que si el texto presentara un estado mejor, pu-
diéramos observar rasgos dorios més interesantes y en mayor
nimero, pero a la vista de lo que ha llegado hasta nosotros, lo
més sobresaliente es el elevado niimero de rasgos épicos en con-
traposicion a la escasez de los dorios, balanza que en otros papi-
ros de la lirica coral se encuentra més equilibrada. En principio,
los elementos fonéticos-morfolégicos del texto, no son lo sufi-
cientemente puntuales como para permitirnos averiguar el au-
tor, de modo que habra que acudir a otros aspectos para inten-
tar descubrir la posible autoria.

De los 68 fragmentos de que consta el papiro, el estudio
temdtico solamente es posible en unos 18, y ain asi, mas hipoté-
tico que preciso. Ahora bien, todos los datos que, desde este
enfoque aporta el papiro, no conducen a pensar que se trata de
un epinicio, que comienza con alabanza a los reyes de Esparta
y se remonta luego a distintos mitos relacionados con Heracles,
tema muy frecuente en la lirica coral’. Por otro lado, el 1éxico
de los fragmentos 21 y 22 apoyan nuestra hipétesis con respecto

5 PINDARO, P. 1, 3, 5.

¢ BAQUILIDES, 14, 11.

7 La mitologia heraclea o las alusiones a este héroe quedan reflejadas en PINDARO,
0.2,3,6,7,9,10; P.5,9,10, 11; N. 1,4, 7, 10, 11; I. 5-7; BAQUILIDES 5, 56-175; 13,
5; 16, 13-35; SIMONIDES PMG 569.
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al tipo de poema. Términos como otépavog, otddiov o JoLTiuov
que Lobel?® relaciona con la Olimpica X111 de Pindaro® pueden
facilmente leerse en el fragmento 21(a), del mismo modo que el
22 hace referencia a una victoria en Delfos con formas como
JpooLav cuya reconstruccion podria ser vixa]gogldv o
otegpavo[popLdv y ITudol.

Los dos primeros fragmentos hacen referencia a Esparta. En
el primero dos personajes de la familia espartana de los Euri-
péntidas aparecen en el texto: Zeuxidamo y los Hipocratidas.
La genealogia de ambos transmitida sobre todo por Pausanias y
Herédoto ha dado lugar a multiples confusiones, que finalmente
ha despejado G. L. Huxley?. Sélo ha habido un Zeuxidamo
pero las fuentes clésicas transmiten ascendencias diferentes.
Pausanias'' muestra primero a un Zeuxidamo como hijo de Ar-
quidamo y nieto de Teopompo, y més tarde a otro como hijo del
rey de Esparta, Leotiquides, que murié de enfermedad dejando
un hijo que llevaba el nombre de Arquidamo!?. Esta confusién
de nombres resulta bastante relevante. Her6doto! concuerda con
el segundo relato de Pausanias y muestra a Zeuxidamo como
hijo del rey espartano, opinién a la que se suma G. L. Huxley®,

8
9

E. LOBEL, op. cit. p. 77 cree que podria tratarse de Eritimio.
PINDARO compone esta Oda en honor de Jenofonte de Corinto, vencedor en la
79 Olimpiada del afio 464, y sobrino de un tal Eritimio.

' G. L. HUXLEY, Early Sparta, London 1962, pp. 118-119.

1t Pausanias II1, 5, 7 y IV, 15, 3.

2 pPausanias, III, 7, 12

3 HEerODOTO, 6, 71.
G. L. HuxLEy, op. cit., p. 118. Sus cuadros genealégicos después de estudiar a
Pausanias y Her6doto quedan de la siguiente manera:

Anaxandridas 1. Theopompos
Archidamos
2. Anaxandridas Archidamos
Anaxilaos ] [ ]
] 3. Archidamos Zeuxidamos
Leotychides I
] 4. Anaxilaos Anaxidamos
Hippokratidas 5
5. Laotychidas Archidamos
1
Agagikles (Paus. 3.7) Agmil'aos (Herodot. 8.131) 6. Hippokratidas 7. Agasikles
or Hegesikles (Herodot. [
1.67 with 5.75). ' Agesilaos 8. Ariston
)
Ariston Menares Menares 9. Damaratos

!
Damaratos Leotychides IT 10. Laotychidas
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D. L. Page® y H. Stein'®, puesto que este personaje pertenece-
ria al siglo V y el papiro se inserta dentro de la poesia de la
lirica coral. En esta misma linea se mueve Plutarco!’, mientras
que Demostenes sigue a Pausanias®®.

Todo parece indicar que Zeuxidamo pertenece a la realeza
espartana como hijo de Leotiquides, pero lo curioso es que He-
rédoto’® menciona como ascendiente de Leotiquides a Heracles
e Hilo.

En el verso noveno de este mismo fragmento se lee udav
¥Umed.[ y Lobel® propone un nombre terminado en -dapudov o
bien —tydav para lo que recurre a Alcmén que en el fragmento
10(b) reconstruye: ‘Aynotdaue...Aapotpida. C. Calame? al es-
tudiar dicho texto seiiala que Agesidamo era un joven corego
que estaba al frente probablemente de un coro femenino, de mu-
jeres pertenecientes a la tribu de los Dymanes e hijo de Damoti-
mo, personaje de renombre en Esparta. Los compuestos en —
dapog son frecuentes en la onomdstica de los reyes espartanos
— Anaxidamo, Arquidamo, Zeuxidamo—, por lo que habria que
tener en consideracién la hipétesis de Lobel, en cuanto que los
coregos solian pertenecer a las familias reinantes de Esparta.

En relacién con los personajes anteriormente estudiados sur-
ge el tema de la lucha o batalla, reconocida en pdg[v]avto y en
»notomote xho[v—, comparable a Iliada 5, 96 donde se dice
no £dev xhovéovta @alayyag; de todos modos el verbo xho-
véw es de frecuente utilizacién en la épica.

En conexién con esta alabanza a Esparta, hallamos al co-
mienzo del fragmento 2 el término mapugul[. Como es sabido
Herodoto? dice que los nombres de las tres tribus antiguas de

5 D. L. PAGE, op. cit., p. 107.

16 HerODOTO, VIII-IX, edit. H. Stein, Berlin 19623, p. 107.

7 PLUTARCO, Cimonem. 16 y Ages. 1.

18 DEMOSTENES, 59, 98.

¥ HErRODOTO, 8, 131.

2 E. LOBEL, op. cit., p. 67.

2 C, CALAME, Les choeurs de jeunes filles en Gréce archaique. II Alcman, Roma
1977, p. 38 y 141-142.

2 HERODOTO, §, 68.
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Esparta, mencionadas también por Alcmén y Tirteo, eran los
Hileos, Panfilos y Dimanatos, ya que sus epénimos habian sido
respectivamente, Hilo, Panfilo y Dimante, hijos del dorio Egi-
mio, aliado de los Heréclidas en su conquista del Peloponeso.
De esta manera se establece una estrecha relacién entre Espar-
ta, Heracles y sus descendientes e Igimio, que estd patente en
toda la lirica coral®. Por otro lado, hay que sefalar la posible
interrelacion entre este fragmento y el anterior, si aceptamos la
hipétesis de Lobel con respecto al verso 9 del fragmento prime-
ro. Pues si hace referencia al corego Agesidamo, conviene tener
en cuenta que la denominacidn de Dymainai, como indica Cala-
me?, se corresponde con una de las tres tribus antes menciona-
das y que este corego se hallaba al frente precisamente del coro
de la tribu de los Dymanes, con lo cual la mencion relativa a las
tribus dorias tiene su razén de ser con mayor motivo.

A partir de este fragmento, los dioses, términos miticos y
situaciones que aparecen en €l texto nos remiten a la figura de
Heracles. Este héroe se encuentra estrechamente unido a los
certdmenes. Baquilides 1o menciona como fundador de los Jue-
gos Nemeos® y Pindaro como creador de los Juegos Olimpi-
cos?®, incluso los dos vocativos dirigidos a Lacedemonia y Tesa-
lia en la Pitica X, nos muestran la admiracién de Pindaro por el
espiritu aristocrético dorio, encarnado por su héroe nacional,
Heracles; por tanto no es de extrafiar que los poetas lo elijan
para conformar la parte mitica del epinicio.

Dentro de los dioses que aparecen en el papiro y que estdn
ligados de alguna forma a Heracles, estd Zeus —dios tutelar de
los Juegos Nemeos—. En el fragmento 2 encontramos Knvaiou
d[tog «Zeus Ceneo».

3 PINDARO, P. 1, 62-66y 5, 71.

% C. CALAME, Les Choeurs de jeunes filles en Gréce archique. I Morphologie, fonc-
tion religieuse ct sociale, Roma 1977, p. 275.

» BAQUILIDES dice que los crea para conmemorar la muerte del leén de Nemea.

% PINDARO, O. 1, 3, 1-7y 10.22-72.
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* * *

mapudui|
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Ceneo es un promontorio situado al noroeste de Eubea?.
Sabemos por Apolodoro® que Heracles después de concluir los
Doce Trabajos, atacé Ecalia y se dirigi6 a continuacién a Ceneo
donde erigi6 un altar a Zeus. S6focles® alude a este promonto-
rio y al altar consagrado a esta divinidad con estas palabras
puestas en boca de Hercales: & Knvaia xpnig Boudv iegdv...,
y la misma alusién hace Baquilides en su Oda 16. Zeus aparece
con multiples epitetos y bajo diversas denominaciones que ha-
cen referencia a los templos a él consagrados, de modo que, el
que aparezca junto a Knvafov es muy significativo y estrecha-
mente unido a la figura de Heracles.

7 ESTRABON, 1, 3, 20; TucipiDEs 3, 93 y D1I0DORO SicULO 4, 37.
2 APOLODORO, Bibl. 11,7, 7.
¥  SOFOCLES, Traquinias 993.
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Existen luego una serie de sustantivos y verbos a lo largo de
todo el papiro que, aunque solamente nos permiten establecer
hipotéticamente el tema, sin embargo, nos dan las pautas nece-
sarias para establecer una conexién con este héroe mitico. Es el
caso de yépavog «grulla» del Fr. 2. Las grullas en su marcha
hacia Africa para invernar desde los paises septentrionales pa-
san por Grecia en torno al mes de octubre y seiialan, pues, la
estacion invernal®. Estas aves son mencionadas por Pausanias?®
en relacién con el sexto trabajo de Heracles, al decir que las
aves Estinfdlicas avtow uéyedog uev xotd yéoavov eiow af do-
wvivdeg, éoinaol 82 ifeot...

F. R. Adrados® por el contrario, cree que este término pue-
de referirse a la danza de la grulla que tiene lugar con ocasién
de la liberacion de los atenienses por Teseo y Ariadna, que
serian los hechos posteriores al relato que Baquilides nos ofrece
en su Oda 17. Si asi fuera, podriamos establecer una conexién
entre Eubea y Teseo, puesto que después de ser liberado por
Heracles, vuelve a Atenas, pero al comprobar las luchas de po-
der y la imposibilidad de afirmarse en el trono, envia secreta-
mente sus hijos a Eubea®. El hecho de que Baquilides a la hora
de componer su Oda 17, escogiera la figura de Teseo para exal-
tar la gloria de Atenas conseguida mediante las Guerras Médi-
cas, es posible que haya inducido a Adrados* a considerar que
el tema del fragmento 2 alude a las Guerras Médicas o a la
batalla de Salamina. No podemos apoyar esta conjetura porque
no existe nada en el texto que nos lo indique, y si en cambio,
podemos observar que todo se relaciona con la figura de Hera-
cles, aunque sea dificil perfilar el tema concreto.

®  Hesiopo, Trabajos y Dias, 448; Iliada 3, 3, las relaciona con Africa y més con-
cretamente con los Pigmeos.

3t Pausanias, VIII, 22, 4-6.

% F. RODRIGUEZ ADRADOS, Lirica griega arcaica (poemas corales y monédicos,
700-300 a.C.), Madrid 1980, p. 274, n. 72.

% PausaNIas, I, 17, 6; DiopoRO SfcuLO, 4, 62, 4; PLUTARCO, Tes. 3 y ss.

¥ F. RODRIGUEZ ADRADOS, op. cit., p. 274, n. 72.
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En el fragmento 3 son reconocibles dos formas: dnee.[ y ]
alaooa[. Tal vez se refiera a alguna aventura de Heracles con-
tra monstruos. En la leyenda de Laomedonte, se dice que Hera-
cles dio muerte al monstruo marino enviado por Posidén como
castigo, pero también Teseo llegé a Atenas precedido de una
gran fama de destructor de monstruos, si bien ninguno relacio-
nado con el mar.

En el fragmento 32 aparece xvvéav «casco» sin contraer y
en su forma doria:

Jxuvéavd[]. [
Jro-wgorte...[
].vaoune]
Jgoe[ -
5 ][

Es un término de origen épico, y en este género literario
alude a los cascos que s¢ ponian los héroes en el momento de
entablar un combate. Her6doto* emplea este sustantivo en una
escena de sacrificio, sin embargo, serd Apolodoro* quien nos
ofrezca el relato més interesante. Perseo recibié un casco de
manos de las ninfas con el fin de hacerse invisible. Heracles es
descendiente de Perseo tanto por parte de su madre como de su
padre putativo y el hecho de que aparezca ®g 6te a continua-
cién, parece indicar que se estd haciendo una comparacién entre
dos elementos, y no seria nada extrafio que se tratara de estos
dos héroes miticos. También hay que hacer constar que en la
mitologia de Heracles se habla de que a éste una vez muerto el
le6n de Nemea, su cabeza le sirvié de casco.

Interesante es la forma Jvopeav del verso seis del fragmento
24(a) que Lobel*’ reconstruye como dvogeav. Si este sustantivo

3  HeropoTo 2, 151.
%  APOLODORO, Bibl. 11, 42.
3% E. LOBEL, op. cit., p. 78.
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en la épica es poco frecuente®®, sin embargo, es muy utilizado
por Pindaro®, indicando siempre el esfuerzo, la fortaleza o valor
que entraiia el superar unas pruebas o llevar a cabo unas hazaiias
y la felicidad que con ello se alcanza, Pindaro lo simboliza con
las columnas de Heracles. Parece evidente que esta figura mitica
se ajusta perfectamente a este sustantivo como consecuencia del
valor, coraje y fortaleza que envuelven a este personaje.

Por dltimo encontramos en el fragmento 10 el verbo &Copat
«respeto religioso». Resulta muy curioso el empleo que de esta
forma verbal hace Hesiodo® para aludir a la futura gloria de
Heracles: tadt’doa atéuevog tipa doLdeixetov vidv...

Al lado de estas formas que acabamos de comentar, halla-
mos una serie de epitetos que de una u otra manera estin rela-
cionados con Heracles. En el fragmento 16 encontramos dohop|
y rdpidamente nos viene a la memoria el fragmento de Siméni-
des PMG 575:

oyérie ail doroundeog *Aoditag,

TOv "Apm tdohounydvwr téxev
estudiado por Giangrande* y Marzullo®. En la épica® aparece
dohéuntig, por tanto los adjetivos que observamos en el poeta
lirico parecen variantes del é€pico. Es pues, un fopos antiguo
que presenta diversas variantes, pero con un significado similar
que podriamos calificar de «trenzadora de engafios» 0 «pensa-
miento traicionero o engafioso».

El primero de ellos, Siménides lo emplea referido a Afrodita
y lo que subyace en este epiteto es el tema de la red con que
diversos dioses capturan a los hombres engafiosamente, asi
como el de la red de metal con que Hefesto capturé a Ares y
Afrodita en su adulterio.

% Iliada, 8, 226 y Odisea, 24, 509.

¥ PiNDARO, O. 8,67; N.3,20; 1. 4,18y 8, 25.

0 HEesiopo, Teogonia 532; también es utilizado por TEOGNIs 280, 738 y 1140; ALcC-
MaN 70(c) y ArRQuifLoco 132, 5.

1 G. GIANGRANDE, «Simonides und Eros», Ac, XXXVIII, 1969, pp. 147-149.

2 B. MARZULLO, «Simon. fr. 575 P», MCr, XIX-XX, 1984-85, p. 15.

4 [liada, 3, 280.
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Por lo que respecta al adjetivo dohopyavog que Siménides
utiliza referido a Ares, y que segin Marzullo* debe considerar-
se un hapax, no volvemos a encontrarlo hasta Tedcrito* referi-
do a Eros: dohopdyovov “"Egov. La métrica podria ayudarnos a
resolver el enigma sobre la utilizacién de uno u otro epiteto,
pero el mal estado del texto nos lo impide.

Ambos adjetivos dentro de la lirica coral son exclusivos de
Siménides, si bien, presenta un mayor uso por parte de otros
autores dolouidng que doropryavog. Sin embargo, no halla-
mos ninguna relacién entre Afrodita y Heracles y si entre Ares,
Eros y nuestro héroe. En el verso siguiente a doiopf, se lee
ndow®. Los poetas alejandrinos suelen representar a Eros ju-
gando a las nueces con su hermano Anteros, y sabemos que
acomete a Heracles por burlarse de él, no obstante, serd Ares
quien mantenga con Heracles una relacién més estrecha cuando
tiene lugar la batalla con Cicno, hijo de Ares, quien acaba en-
frentdndose a Heracles y éste le hiere en un muslo quitdndole
las armas.

El segundo epiteto que llama nuestra atencién es Pow-
tiov[ewg— localizado en el fragmento 19, y que viene a significar
«criadora de héroes». Es de origen épico?’, pero serd Hesiodo
quien lo relacione con Heracles. Si se emplea siguiendo la tradi-
cioén épica, hace referencia a la «tierra». Hesiodo lo usa cuando
Heracles se dirige a buscar los caballos de Laomedonte y se une
a Auge, hija del rey de Tegea, para referirse a la tierra donde
se encuentran los animales. Hay que decir que este adjetivo no
es utilizado en la poesia que ha llegado hasta nosotros de los
tres representantes maximos de la lirica coral.

El fragmento 30 donde se encuentra localizado el siguiente
adjetivo muestra una caracteristica especial de didlogo o plega-
ria.

4 B. MARZULLO, op. cit., p. 15.

4 Teo6CRITO, Idil. 30, 25.

4 La utilizacién del sustantivo #&ows no es corriente, ya que en la lirica solamente
lo encontramos en Anacreonte y fuera de este género en EURIPIDES, Hecuba 361.

4 Iliada, 1, 115; HEsiopo, Fgm. 165, 16.



58 M.* CARMEN BARRIGON FUENTES

[

}:'me.[
&v pat|
dwtimg|

5  wod o0 pefv
Aooverg.
xvigova|
mayroitq. [
.Jedegav|

10 . Jvovt.[

Del contenido general del texto se desprende que la persona
que habla se dirige a una segunda que es la que conduce (Aav-
veirg) hacia mayxoita[ «el que todo lo adormece». Y entre un
término y otro emerge |xvicova|, tal vez «llena de humo de los
sacrificios». Lobel* ve esta forma ambigua, y opina que podria
tratarse de un compuesto, mientras que Page* ni siquiera lo
plantea. Existen tres compuestos con xvioog y los tres admisi-
bles: &xvio0og, PLAGKVLOOG Y TOAIRVLOOG.

Séfocles™ utiliza este epiteto referido a Hades, sin embargo,
no lo encontramos en la lirica coral conocida. Si buscamos una
relacién entre Hades y Heracles, la hallamos en un relato de la
Illiada, donde se narra el descenso del héroe a los Infiernos y la
oposicién de Hades a que entrara en su reino, lo que condujo al
enfrentamiento de ambos en la «puerta» de la morada infernal.

Llegamos asi al fragmento 46, quizd el m4s interesante de
todos los que componen este papiro, desde el punto de vista de
los epitetos que aparecen.

% E. LoBEL, op. cit., p. 79.
¥ D. L. PAGE, op. cit., p. 116.
% SOFOCLES, Antigona 809.
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(a) (b)
VAxéotogog' o[ v
Jravta pah’ dufdpotlégors. [
].woouev- pe[  Jove[

]
5 ]e duex peydoforo] Bvpate ouv|
pehdulmuyov *Adx[...Jag Omaov(
]. eovros. [ Joeoas..[
Jog éhpox8 1. wf
]
10 10

Los dos epitetos mas significativos son: *’Ax€0t0Q0¢ y neAdy-
muyov. Por lo que respecta al primero, se utiliza Gnicamente
referido a Apolo, aludiendo a su poder curativo. El profesor L.
Gil*! en su estudio sobre medicina popular seiiala que Apolo,
quien aproximadamente hasta el siglo VI a.C. habia acaparado
el ejercicio de la medicina, cederia esta esfera de sus atribuciones
a Asclepio. Quizé esto influya en la utilizacién de este epiteto,
usado en raras ocasiones, aunque Pindaro® aluda a este dios,
como dispensador de remedios de pesarosas enfermedades.

Los 1éxicos de W. R. Roscher® y de Pape Benseler™ y el
comentario que P. T. Stevens® hace a la obra de Euripides estu-
dian someramente este adjetivo. La nota comin a todos ellos,
es el remitirnos errébneamente a Aristofanes*®. Efectivamente,
en la Andrémaca de Euripides” encontramos @ ¢oif’ dxéotop,
con el cardcter curativo que representa pero examinando la obra
del comedidgrafo observamos que este término aparece como

St L. GIL, Therapeia. La medicina popular en el mundo cldsico, Madrid 1969, p. 89.

2 PiNDARO, P. 5, 63.

#  W. R. ROSCHER, Lexicon der Griechischen und Romischen Mythologie 1, 1, Leip-
zig 1884-1889, p. 210.

3 PAPE BENSELER, Griechische Eingennamen, 1, Graz 1959, p. 45.

55 EURIPIDES, Andrémaca, edit. P. T. Stevens, Oxford 1971, p. 200.

% ARISTOFANES, Avispas 1221.

57 EuR{PIDES, Andrémaca 900.
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nombre propio, referido a un personaje cémico del que hacen
uso por su cardcter pasivo autores como Cratino, Eupolis, Me-
tagenes, Callias o Teopompo® y en este sentido se manifiestan
A. H. Sommerstein® y R. Kassel®.

A lo largo de toda la mitologia del héroe los puntos de con-
tacto entre la divinidad y el personaje mitico son multiples. Ya
desde €l primer momento Heracles va a consultar el ordculo de
Apolo a Delfos que como respuesta le ordena ponerse a las
6rdenes de Euristeo, y de este dios recibe el arco y las flechas.
Pero el instante més representado en el arte es la lucha que
Heracles mantiene en sus tltimos afios con Apolo para defender
el tripode profético de Delfos. Pausanias da buena cuenta de
este suceso como uno de los mas famosos en su relacién con
Apolo® y lo mismo parece desprenderse de Apolodoro®, Cice-
r6n% e Higino® al relatar que el héroe debia curarse de la locu-
ra que padecia por haber dado muerte a Ifito.

Todo el fragmento muestra una clara conexién con Hera-
cles, sin embargo, no se acaba de entender el empleo del epiteto
uehdumvyov, «de negro trasero», adjetivo que siempre alude a
este héroe, pero en escenas de distinta indole a la que aparece
en el texto.

Arquiloco, Her6doto, Eubulo y Arist6fanes® hacen uso de
este epiteto. R. L. Hunter% en sus comentarios a los fragmentos
de Eubulo califica a este adjetivo como propio de hombres
como Heracles por el sentido de «vigor» que empaiia a este
término. Esta forma se atribuye a la madre de los Cercopes que

% CRATINO, fr. 85; EupoLss, fr. 159; CALLIas, fr. 13 y TEoPOMPO, fr. 60.

5 ARISTOPHANES, Wasps, IV, intr., trad. de A. H. Sommerstein, Wasminster 1983,
p- 228.

®  Poetae Comici Graeci, IV, ed. R. Kassel y C. Austin, Berlin 1983, p. 47 y 168.

81 PAUSANIAS, III, 21, 8; VIII, 37, 1; X, 13, 7.

2  APOLODORO, Bibl. 11, 6, 2.

8 CICERON, De natura deorum, 3, 16, 42.

%  HiGINO, Fab. 32.

8  ARISTOFANES, Lisistrata 802; EUBULO, fr. 61; HERODOTO 7, 216 y ARQUILOCO 110,
189.

% EuBuLus, The Fragments, intr., trd., y comt. de R. L. Hunter, Cambridge 1983,
p- 148.
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advirtié asi indtilmente a sus hijos con relacién a Heracles, al
prevenirles sobre cierto héroe llamado Melampigo, que resulté
ser nuestro personaje mitico%”. Esta aventura de los Cercopes
suministra temas de caricter menos serio, como tantas otras ha-
zafias populares de Heracles.

Lobel® en el verso 6 de este fragmento para *AAx[...Jag re-
construye bien 'AAx[pGv]ag o *AAx[etd]ag, lo cual no resulta
incoherente, puesto que ambos términos se relacionan con He-
racles. Por otro lado, conviene sefialar que en la Pitica V de
Pindaro encontramos la siguiente secuencia dAxdevrag (&Axév-
tag) ‘HoaxAfog.

Por idltimo, nos queda por estudiar un adjetivo compuesto
dentro de este mismo fragmento GAipoydog que no lo encontra- -
mos en el resto de la poesia de la lirica coral y que podria tradu-
cirse por «que padece en el mar». El sustantivo uéyog sabemos
que se utiliza por S6focles® para aludir a los trabajos de Hera-
cles, por tanto, cabria suponer que aqui ocurre lo mismo, por
todo el contexto. Si a todo lo dicho anteriormente afiadimos la
serie de personajes miticos que aparecen en los fragmentos 41,
45 y 46 relacionados estrechamente con Heracles, incluso la po-
sible reconstruccion de su propio nombre en el 45 junto al de su
hijo Hilo, tenemos suficientes datos que apoyen nuestra hipéte-
sis.

En el verso 5 del fragmento 41 se lee [ahxn.[ para lo cual
Lobel™ establece varias posibilidades, ya que podria tratarse del
adjetivo yutoAxng «vigorosos miembros» que aparece en Baqui-
lides™, o de un nombre propio EvaAixng, lo cual parece poco
probable, de modo que se inclina por la conjetura de “Alxno-
LS.

HEerODOTO 7, 216.

E. LOBEL, op. cit., p. 84.
SOFOCLES, Traquinias 1101, 1170.
E. LOBEL, op. cit., p. 82.

' BAQUILIDES 9, 39 y 12, 8.

38 8 9

~
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Ya sabemos que Heracles bajé a los infiernos para rescatar
a Alcestis y devolverla a la tierra, segin las fuentes cldsicas’,
asi pues esta hipotesis resulta bastante verosimil.

En el fragmento 45 tenemos las menciones de Tindareo, He-
racles e Hilo, si como sefialan Lobel y Page™ se pueden recons-
truir los dos primeros nombres a partir de [.vdap] y ].xAel[ de
manera que se hiciera comprensible el empleo de ajugoteg[ del
verso 5. La mencién de Tindareo, padre de los Dioscuros, Hele-
na y Clitemestra; y de Hilo, hijo de Heracles y Deyanira, sugie-
re de nuevo un tema relacionado con Esparta y Heracles. Y lo
mismo sucede con la mencién de su madre en el fragmento si-
guiente.

Jnov.[
Jovuv |
J.vdag[
1. xhey]

5 dugoree|
Jev “Yhhov[

Jog ain|

Bien conocido es que Heracles sustituy6 el reino de Esparta
a Tind4reo después de vencer a Hipocoonte y sus hijos.

Como deciamos al comienzo de nuestra exposicion, los datos
sobre los que reflexionamos nos sirven para apoyar nuestra hi-
potesis de que estamos ante un epinicio, cuyo mito se relaciona
con la figura de Heracles, no obstante, el mal estado de conser-
vacion del papiro no nos permite profundizar més, para lo cual
serd necesario establecer un estudio comparativo quizd con la
poesia de Siménides, a quien se le viene atribuyendo éste, para
llegar a algun tipo de conclusién. Siménides estuvo en la corte
de Hieroén en Sicilia al igual que lo hicieron Baquilides y Pinda-

7  HiGINO, Fab. 51; APOLODORO, Bibl. 1, 9, 15.
? E. LOBEL, op. cit., p. 83 y D. L. PAGE, op. cit., p. 119.
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ro. Este ultimo poeta en su Pitica I se detiene a cantar las exce-
lencias del caracter dorio, por lo que incluye el mito de los He-
raclidas. Egimio adopté a Hilo, hijo de Heracles y le prodigé
idéntico trato que a sus propios hijos, de quienes proceden to-
das las tribus de Esparta, y el tirano entronca con esta tradicion.

El papiro que ahora comentamos se inserta dentro de esta
linea, sefialando una vez mds la estrecha relacién que existe
entre las tribus dorias, Esparta y la mitologia de Heracles. Una
vez que el poeta ha cantado a los reyes de Esparta y aludido a
sus antiguas tribus dorias, se ve obligado a incluir el relato miti-
co de Heracles.
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