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RESUMEN

El derecho a la Propia Imagen se localiza en el amplio catalogo de derechos subjetivos y
personales que establece nuestro ordenamiento y también forma parte del elenco de derechos
fundamentales recogidos en nuestra Carta Magna, en concreto en e art 18.1. El desarrollo de
este derecho ha crecido vertiginosamente gracias a la aparicion de nuevos sistemas de
captacion y difusion de la imagen, asi como las redes sociales y la apariciéon de Internet. El
articulo de la Constitucion encuentra su desatrrollo en la Ley Organica 1/1982 sobre la

Proteccion civil del derecho al honor, la intimidad y la propia imagen.

En este trabajo se explicaran los distintos ambitos y materias en los que se puede encontrar
afectado este derecho (ambito laboral, seguridad, prensa...) y también la relacion de este
derecho con muchos otros que se encuentran en su misma categoria en el ordenamiento o

en categorias inferiores.

ABSTRACT

The right to self-image is located in the wide scope of Subjective and Personal rights
established in our legal system and also is part of the list of fundamental rights of our “Magna
Carta”, specifically it appears in article 18.1. The development of this rights has grown steeply
thanks to the emergence of new systems of image capturing and broadcasting, as well as to
social media and the onset of the Internet. The article of Spanish Constitution develops in
Organic Act 1/1982. This act develops the civil protection of the right to honout, ptivacy

and self-image.

In this dissertation we will explain the different scopes and subject matters where we can
find this type of right (labour field, security, press...) and also the relation between this right
and many other rights that can be found in its same category or in inferior categories of

Spanish legal system.
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1. CONSIDERACIONES INTRODUCTORIAS.

1.1. Introduccion.

La principal intencién de este trabajo es desentrafiar, averiguar y advertir cuales son todos
los aspectos, caracteristicas y elementos que conforma el derecho a la propia imagen que se

encuentra regulado en la Constitucién en el articulo 18, apartado 1°.

A primera vista puede parecer una materia muy abstracta a la que hacer referencia. Como
veremos a lo largo del trabajo hay distintas formas de entender la imagen, tanto desde puntos
de vista mas amplios, como mas estrictos, partiendo de su significado gramatical o desde su
significado mas actual. Este punto es importante de entender, ya que como se explicara,
segun el punto de partida del cual se parta, la tendencia y, por tanto, la forma de interpretar
el derecho cambia, variando como se relaciona este con otros derechos y a las posibles

resoluciones judiciales.

En el trabajo haré referencia a la video vigilancia, tanto en el ambito publico como en el
ambito privado, en especial, las grabaciones en el ambito laboral, pues no podemos evitar
mencionarlos y advertir su importancia en la actualidad, ya que estamos en un momento de
maximo esplendor del desarrollo de los dispositivos de captacion de imagen y de redes
sociales, asi como de la facilidad con la que éstas se difunden por la red. A este motivo es
importante mencionar el “efecto streisand” que se produce cuando por intentar la proteccion
de lo que es un derecho legitimo, se amplia la notoriedad de la intromisioén y se convierte en
mas conocida que si se no se hubiera producido la reclamacién. A este aspecto, y como
podemos ver en los procesos judiciales actuales en los que se ve involucradas imagenes o
grabaciones de cierto contenido, las redes sociales o paginas web son elementos

indispensables para que se produzca este “efecto”.

Como se desprende de la propia ley, sabemos que el contenido y objeto del derecho a la
propia imagen se puede ver alterado seguin la concepcion social del momento. A través de
los comentarios de las distintas sentencias que expondré a continuacion, se podra observar

como ha cambiado o se han ido matizando algunos aspectos y limites de este derecho.
1.2. Concepto.

Actualmente no tenemos una definicioén exacta y tipificada de lo que es el derecho a la propia
imagen. La ley organica del afio 1982 evita definir que es la imagen a efectos de este derecho

y a su proteccion civil, al igual que otros conceptos que engloba como es el caso derecho al



honor y el derecho a la intimidad'. Aun asi, en su articulo 2 establece que la delimitacién de
los conceptos que se manejen en la ley serd establecida segin el momento histérico, los usos

sociales y la ley.

“La proteccion civil del honor, de la intimidad y de la propia imagen quedara delimitada por las leyes y por los usos

sociales atendiendo al dmbito que, por sus propios actos, mantenga cada persona reservado para si misma o su familia”.

De este articulo también podemos extraer algunas conclusiones sobre los distintos métodos
que se pueden usar para delimitar el ambito de este concepto. Asi pues, como indica Lasarte,
tenemos que usar criterios objetivos y también criterios subjetivos. Los criterios objetivos
predominan sobre los subjetivos, los cuales estan establecidos por las leyes. Los criterios
subjetivos que se usan se podrian agrupar o resumir en una frase: “quwe cada persona queda

vinculada por sus propios actos en relacion con el ambito que considera reservado e intimo”.

En definitiva, podemos definir, como lo hace Juan Miguel Ossorio, que la imagen es: Yz mera
representacion grdfica de la persona”. Pero no debemos confundir esta imagen con la imagen desde
un punto de vista subjetivo y ajeno a la propia persona, como puede ser la imagen que tiene

una persona de otra’.
1.3.Naturaleza Juridica

El derecho a la propia imagen, al igual que el derecho al honor y a la intimidad personal son
derechos de la personalidad, irrenunciables, inalienables e imprescriptibles’. Por lo tanto, al

ser un derecho de la personalidad estarfa integrado en el grupo de derechos subjetivos.

Los derechos subjetivos los podemos definir de una manera amplia o mas estricta. La
definicion amplia nos la da Thering, para quien: “wn derecho subjetivo es un interés juridicamente

354

protegide™. La definicién mas estricta, sensu contrario, y teniendo como mayor representante
a Thon, se centra mas en los intereses mas personales que en los generales o sociales,

teniendo como punto importante la posibilidad de protecciéon que se le da a la persona que

" LASARTE, CARLOS. Parte General y Derecho de la Persona. Principios de Derecho Civil. Tomo 1.
Madrid. UNED Madrid. 2018. Vid. Pp.165

2 SANCHEZ CALERO, FRANCISCO JAVIER, coord., OSSORIO SERRANO, JUAN
MIGUEL “Manual de Derecho Civil: Curso de Derecho Civil 1. Parte General y Derecho de la Persona”,
2017, ob. Cit, p. 180.

3 SANCHEZ CALERO, FRANCISCO JAVIER, coord., OSSORIO SERRANO, JUAN
MIGUEL “Manunal de Derecho Civil: Curso de Derecho Cipil 1. Parte General y Derecho de la Persona”,
2017, ob. Cit, p. 180.

s DIEZ-PICAZO, LUIS. Manual de Derecho Civil: Sistema de Derecho Civil. Volumen I, Tecnos
Vid., pp. 344.



tiene el interés objeto de proteccion. Asi podemos diferencia los derechos subjetivos de las

potestades, facultades y de las acciones’.

Cabe destacar que las facultades, definidas como las posibilidades de actuaciéon que se le
atribuye a la persona para que realice sus propios intereses, forma parte del concepto mas
amplio de los derechos subjetivos. As{ pues, como derecho de la personalidad, dentro de los
distintos derechos subjetivos el derecho al honor, a la intimidad personal y el derecho a la
propia imagen, estarfa englobado en el grupo de los derechos subjetivos absolutos, que son

oponibles erga omnes.

El sujeto activo de este tipo de derechos es la propia persona y el sujeto pasivo es la

colectividad, que tiene una obligacion general de respeto hacia la esfera del titular®.
1.3.1. Contenido de los derechos subjetivos

Podemos decir que el contenido de un derecho subjetivo es el ambito y las posibilidades de
actuacion que tiene el titular dé este. También tenemos la posibilidad de analizar el contenido
del derecho subjetivo desde dos puntos de vista: desde un punto de vista mas general o

abstracto y desde un punto de vista mas estricto o especifico.

En primer lugar, desde un punto de vista general, el contenido del derecho esta formado por

los siguientes elementos’:

- Las facultades: Son las posibilidades de actuacion que se le da al titular del derecho para
que pueda conseguir los fines que desea y cumplir su interés. En la regulacion civil no se
hace una especial diferencia entre el concepto de facultad y de derecho.

- Los deberes y las cargas: Estos dos elementos podemos decir que son una limitacion

a la libertad de actuaciéon de la persona, tanto el sujeto pasivo del derecho subjetivo (la

colectividad), como el sujeto activo (el titular).

Los deberes en cambio son la contrapartida de las facultades y son obligaciones que tiene

que soportar la parte pasiva de la relacion. Estos deberes son muy variados y pueden ir desde

s DIEZ-PICAZO, LUIS. Manual de Derecho Civil- Sistema de Derecho Civil, Volumen 1, Tecnos
Vid., pp. 345.

S DIEZ-PICAZO, LUIS. Manual de Derecho Civil- Sistema de Derecho Civil. Volumen I, Tecnos
Vid., pp. 345-340.

" DIEZ-PICAZO, LUIS. Manual de Derecho Civil- Sistema de Derecho Civil, Volumen 1, Tecnos
Vid., pp. 345-346.



el deber de respecto al titular del derecho hasta deberes especiales de conducta que se aplique

solo a una determinada persona.

Las cargas, en cambio, son obligaciones que se le imponen al titular del derecho y del interés

que ha de cumplir para la buena realizacién de su interés®

- La proteccién juridica: por la propia naturaleza de los derechos subjetivos, estos han

de tener una especial proteccioén. Esta proteccion la han de proporcionar los 6rganos

jurisdiccionales y los jueces.

Para llevar a cabo esta proteccion la ley da al titular del interés objeto de proteccion acciones

que puede ejercer para acudir a los tribunales y solicitar su auxilio.
1.3.2.  El eercicio del derecho y sus limites

Como hemos dicho antes el derecho subjetivo es objeto de proteccion, pero tenemos que
hacer una matizaciéon en uno de sus aspectos. Asi pues, el ejercicio del derecho es objeto de
proteccion siempre, aunque perjudique a terceros’, por lo que en caso de que se produzca un
dafo a otro sujeto en el ejercicio legitimo del derecho, este no incurrirfa en responsabilidad.

Esta prerrogativa encuentra su apoyo no solo en el ambito civil, sino también en el penal.
El art 20.7 del Cédigo Penal establece lo siguiente:

“Estdn exentos de responsabilidad criminal: . ... Bl que obre en cumplimiento de un deber o en el ejercicio legitimo de

un derecho, oficio o cargo.”

Mientras que en el ambito civil tenemos que partir del articulo base para la aplicacion de la

responsabilidad civil, es decir, el art 1902 del Cédigo Civil.

Segun Bercovizt el ejercicio del derecho comprende la exigencia de su satisfaccion a través

de las acciones correspondientes, recabando, en su caso, el auxilio de los poderes ptblicos .

En relacion con el ejercicio de derecho tenemos que hacer una matizacion, ya que en algunos
casos los derechos subjetivos en el proceso de su ejecucion se produce su extincion, como

pasa, por ejemplo, con el derecho de crédito.

$ DIEZ-PICAZO, LUIS. “Manual de Derecho Civil- Sistema de Derecho Civil. Volumen L.”. vid., p.
350.

® BERCOVITZ RODRIGUEZ- CANO, RODRIGO, “Manual de Derecho Civil- Derecho
Privado y Derecho de la Persona.”, 2017, vid, pp. 178-180.

10 BERCOVITZ RODRIGUEZ- CANO, RODRIGO, “Manunal de Derecho Civil: Derecho
Privado y Derecho de la Persona.”, 2017, vid, pp. 179.



Como ya hemos explicado en apartados superiores, el ejercicio del derecho corresponde al
titular de éste, pero esta afirmacion no es de todo cierto, ya que, como dice el art 1111 y 1869
del CC, en algunos casos, por ministerio de la ley, esta legitimacién puede ser atribuida a

terceros.
Mientras que el art 1111 del CC establece:

“Los acreedores, después de haber perseguido los bienes de gue esté en posesion el dendor para realizar cnanto se les
debe, pueden ejercitar todos los derechos y acciones de éste con el mismo fin, exceptuando los que sean inberentes a su

persona; pueden también impugnar los actos que el dendor haya realizado en frande de su derecho”.
El art 1869 del CC, practicamente en los mismos términos, establece:

“Mientras no llegue el caso de ser expropiado de la cosa dada en prenda, el dendor signe siendo dueiio de ella. Esto, no
obstante, el acreedor podrd ejercitar las acciones que competan al duerio de la cosa pignorada para reclamarla o defenderla

contra tercero”

Otro buen ejemplo de esto es cuando un tercero ostenta la representacion legal del verdadero

titular.

Recordando parte de las distintas caracteristicas de los derechos subjetivos, tenemos que
decir que estos derechos estin sujetos a limites. Estos limites pueden ser de dos tipos:

internos o externos.

Los limites internos son los que se derivan de su propia naturaleza, como puede ser su
funcioén social. Mientras que los limites externos ya son mas variados, pudiendo encontrarlos
en numerosos cuerpos legales y preceptos como, por ejemplo: la Ley Hipotecaria, La Ley

Concursal y el CC.

Algunos de estos limites externos son la apariencia (reflejada por ejemplo en la posesion y
en la inscripciéon en un asiento dentro de un registro publico), el de forma y la prioridad

temporal.

Estos limites externos se ponen de manifiesto cuando los derechos se relacionan con otros
y entran en conflicto. Asi, por ejemplo, cuando hay un conflicto entre dos derechos, un

criterio o limites externo es: cual de ellos es mas interesante de proteger.

Como limite predominante, tanto interna como externamente, pero sobretodo siendo en este
ultimo donde encontramos el aspecto que determina su importancia y peso, es el principio
de la buena fe. Menciones claras al respecto lo encontramos a lo largo del Cédigo Civil, pero

en especial, sobretodo por la materia que nos ocupa, tenemos que hacer referencia a dos

10



preceptos importantes en materia de Obligaciones y Contratos: Los articulos 7.1 y 1258 del

CC.

Mientras que el art 7.1 del CC establece que el ejercicio de los derechos han de regirse
primordialmente por el principio de la buena fe. El art 1258 establece: “Yos contratos se perfeccionan
por el mero consentiniento, y desde entonces obligan, no solo al cumplimiento de lo expresamente pactado, sino también

a todas las consecuencias que, segrin su naturalega, sean conformes a la buena fe, al nso y a la ley”.

Segun Bercovizt, podemos definir la buena fe como: “¢/ comportamiento correcto gue cabe esperar de
cnalguier cindadano honrado™’. Pero hay que tener en cuenta que la buena fe no es un
compartimento estanco y es una institucién juridica que abarca una multitud de
manifestaciones. Siguiendo con la definicién de Bercovizt, una de las manifestaciones que
acoge el principio de la buena fe es: la confianza que puede depositar un tercero en la persona

titular del derecho.
1.3.3.  _Abuso de derecho

El concepto de abuso de derecho ha sido de creacién jurisprudencial. Este concepto ha
nacido junto a la excepcion de la que hemos hablado antes, es decir, evitar la aplicacion de la
responsabilidad por el ejercicio de un derecho legitimo. Asi pues, el Abuso de Derecho

funciona como una excepcion de la excepcion.

Podemos definir el abuso de derecho cuando se ejercita éste de manera exagerada y de

manera antisocial, siempre con una intencién de dafiar'?.
1.3.4.  La Renuncia de los Derechos Subjetivos.

La posibilidad de renuncia viene planteada en el art 6.2 CC donde recoge dos formas de

renuncia: de manera voluntaria (ex ante) o una vez aplicada la ley (ex post).

En todo caso el derecho se extingue por el uso de esa facultad. Esta facultad se puede llevar
a cabo a través de una declaracién del propio sujeto (que ha de ser clara y precisa) o a través
de un negocio juridico. Cabe decir que en este supuesto hay una matizacion, pues si el
derecho que intentamos renunciar esta dispuesto en una ley imperativa este derecho no se

puede renunciar, a diferencia de los que se encuentran en las leyes dispositivas.

1 BERCOVITZ RODRIGUEZ- CANO, RODRIGO, “Manual de Derecho Civil- Derecho
Privado y Derecho de la Persona.”, BERCAL S.A., 2017, vid, p. 180

2 BERCOVITZ RODRIGUEZ- CANO, RODRIGO, “Manual de Derecho Civil: Derecho
Privado y Derecho de la Persona.”, 2017, BERCAL S.A., 2017,vid, p. 183.
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Esto aplicable a nuestro caso, el derecho a la propia imagen, extrayéndolo de la propia
regulacién y por su desarrollo jurisprudencial, asi como su evolucién, entendemos que, no
es un derecho renunciable, en cierta medida, ya que, aunque no se pueda renuncia, en ciertos
casos se permite la cesion del derecho en favor de terceros. Esto se lleva a cabo, siempre, a
través de una declaraciéon del sujeto propietario del derecho en la cual exprese su
consentimiento a reducir el ambito de proteccion del derecho o su ejercicio por su parte,
delegando esta cesion a un tercero. Ejemplo de esta renuncia de la imagen la encontramos
en los contratos de cesiéon de imagen en el mundo del modelaje o el ambito de la

representacion.
1.4.Las intromisiones en el ambito protegido

Como podemos ver, del desarrollo de los derechos subjetivos, el derecho a la propia imagen
es un derecho irrenunciable, inalienable, imprescriptible y que de haber renuncia de este, la

renuncia serfa nula por el propio caracter de la ley que lo regula.

Es imperativo acudir en este punto de la exposicion a la ley reguladora del derecho a la propia

imagen, el derecho al honor y a la intimidad (Ley Otganica 1/1982). En su art 1.3 dice:

“El derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia imagen es irrenunciable, inalienable e
imprescriptible. La renuncia a la proteccion prevista en esta ley serd nula, sin perjuicio de los supuestos de autorizacion

0 consentimiento a que se refiere el articulo segundo de esta ley”.

El articulo segundo al que se hace referencia establece las excepciones en las cuales no se

apreciara intromisiones ilegitimas:

“No se apreciard la existencia de intromision ilegitima en el dmbito protegido cuando estuviere expresamente antorizada
porLey o cuando el titular del derecho hubiere otorgado al efecto su consentimiento expreso o, por imperativo del articulo

71 de la Constitucion...”

Esta cesion o autorizacion que se permite en el art 1.3 de la ley no es plena. Hay que hacer
una matizacién en el caso de que nos encontremos con menores y sean estos los que presten
el consentimiento. Si tienen la madurez suficiente ellos pueden mostrar su consentimiento
por ellos mismos. En el caso de que no sea asi, el consentimiento lo ha de prestar su
representante legal por escrito, siempre que avise o ponga en conocimiento con anterioridad

al Ministerio Fiscal.

Asilo establece el art 3 de la ley: “Uno. E/ consentimiento de los menores e incapaces deberd prestarse por ellos

mismos si sus condiciones de madurez lo permiten, de acuerdo con la legislacion civil. Dos. En los restantes casos, el
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consentimiento habri de otorgarse mediante escrito por su representante legal, quien estard obligado a poner en
conocimiento previo del Ministerio Fiscal el consentimiento proyectado. Si en el plazo de ocho dias el Ministerio Fiscal

se opusiere, resolverd el Junez”.

Las caracteristicas de este consentimiento son las siguientes: ha de ser un consentimiento
expreso (tanto verbal como escrito), pero siempre, ante la duda, tiene que quedar constancia
de que se ha prestado. También es un consentimiento revocable, pero esta revocacién, como
explica el art 2.3 de la ley, ha de ir acompafiado por una indemnizacién por dafios y petjuicios,
donde también se incluyen aquellas expectativas sobre el derecho y que, por causa de la
revocacion no han sido cumplidas. Estas expectativas inalcanzadas, para ser objeto de
indemnizacion han de estar justificadas por el propio uso o alcance de la cesiéon objeto de

revocacion.

Como hemos dicho al principio, en la explicacion de la determinacién de lo que se considera
objeto de proteccion del derecho a la propia imagen (al igual que en el resto de derechos
asociados a este y que se encuentran en el mismo articulo de la Constitucién), estara
determinado no solo por la ley del momento, sino también por los propios actos de sujeto y
por lo que se entiende social y cominmente. La Ley 1/1982 en su articulad establece un
abanico de supuestos donde se considera aquello que puede ser entendido como intromisién

ilegitima y aquello que no. Asi pues, en su art 8.2 de la ley establece:

“En particular, el derecho a la propia imagen no impedira: a) Su captacion, reproduccion o publicacion por cualquier
medio cuando se trate de personas que ejerzan un cargo pitblico o una profesion de notoriedad o proyeccion priblica y la

imagen se capte durante un acto pitblico o en lugares abiertos al pitblico.
b) La utilizacion de la caricatura de dichas personas, de acuerdo con el uso social.

¢) La informacion grafica sobre un suceso o acaecimiento priblico cunando la imagen de una persona determinada aparezea

como meramente accesoria.”

Todo lo referido en el apartado a) y b) del articulo, aunque es de aplicacion general tiene
como excepcidn que: cuando por la propia naturaleza de la realidad de la persona o por su

trabajo, esta ha de permanecer en el anonimato lo dicho no sera de aplicacion (art 8 7 fine)

Consideramos que son intromisiones ilegitimas en este derecho, todas aquellas que no estan
o se alejan de lo establecido en esta ley. Para tener una idea de que tipo de intromisiones
estamos hablando el art 7 de esta ley, redactado de acuerdo con la Ley Organica 10/1995,

nos hace una enumeracién, no taxativa, de supuestos de intromisiones ilegitimas. Esta
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enumeracion no es taxativa por, como explica Juan Miguel Ossorio," es dificil delimitar todas
las actividades que se pueden realizar contra estos derechos debido a que los tiempos y la

tecnologia siguen avanzando y se crear nuevas formas de ataque.
El art 7 establece:

“Tendran la consideracion de intromisiones ilegitimas en el dmbito de proteccion delimitado por el articulo segundo de
esta Ley: 1. El emplazgamiento en cualguier lugar de aparatos de escucha, de filmacion, de dispositivos dpticos o de

cualguier otro medio apto para grabar o reproducir la vida intima de las personas.

2. La utilizacion de aparatos de escucha, dispositivos dpticos, o de cualquier otro medio para el conocimiento de la vida
intima de las personas o de manifestaciones o cartas privadas no destinadas a quien haga uso de tales medios, asi como

su grabacion, registro o reproduccion.

3. La divulgacion de hechos relativos a la vida privada de una persona o familia que afecten a su reputacion y buen
nombre, asi como la revelacion o publicacion del contenido de cartas, memorias u otros escritos personales de cardcter

intimo.”

En este articulo, aunque hay una enumeraciéon de todos los actos ilegitimos para todos los
derechos protegidos en la ley (el honor, la intimidad y la imagen) tenemos que destacar solo
dos apartados que se refieren directamente a las intromisiones ilegitimas al derecho a la
propia imagen. En estos dos apartados nos dice que son consideradas intromisiones
legitimas la captacién, reproduccion... de fotografias, peliculas o cualquier otro
procedimiento de la imagen de una persona en lugares o momentos de su vida privada o
fuera de ellos. También nos dice que es considerado intromision la utilizacién de la voz o de
la imagen de una persona para fines publicitarios o de otra naturaleza, siempre teniendo en

cuenta que no ha mediado consentimiento.
1.5. Alcance y medios de hacer efectiva su proteccion legal

Como hemos adelantado antes, la protecciéon de los derechos subjetivos se lleva a cabo
mediante el ejercicio por parte los legitimados de acciones antes los Tribunales y jueces,
siendo estos udltimos, aquellos que hacen efectiva la proteccién. El contenido de esta
proteccion la podemos ver reflejada en el art 9 de la ley, donde podemos ver que la proteccion

va desde medidas cautelares para evitar que se produzca la intromisién, como las medidas

3 CFR. OSSORIO SERRANO, JUAN MIGUEL, SANCHEZ CALERO, FRANCISCO
JAVIER (Cotd). “Manual de Derecho Civil: Curso de Derecho Cipil 1. Parte General y Derecho de la
Persona”, Valencia, 2017, Vid, p. 182.
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necesarias para que una vez se haya producido, esta haya cesado, y el titular pueda hacer uso

de su derecho. Asi pues, el art 9 de la ley establece:

“Uno. La tutela judicial frente a las intromisiones ilegitimas en los derechos a que se refiere la presente Ley podri
recabarse por las vias procesales ordinarias o por el procedimiento previsto en el articulo 53.2 de la Constitucion.

También podra acudirse, cuando proceda, al recurso de amparo ante el Tribunal Constitucional.

Dos. La tutela judicial comprenderd la adopcion de todas las medidas necesarias para poner fin a la intromision

ilegitima de que se trate y, en particular, las necesarias para:

a) E/ restablecimiento del perjudicado en el pleno disfrute de sus derechos, con la declaracion de la intromision sufrida,
el cese inmediato de la misma y la reposicion del estado anterior. En caso de intromision en el derecho al honor, el
restablecimiento del derecho violado incluird, sin perjuicio del derecho de réplica por el procedimiento legalmente previsto,
la publicacion total o parcial de la sentencia condenatoria a costa del condenado con al menos la misma difusion piblica

qgue tuvo la intromision sufrida.
b) Preventir intromisiones inminentes o ulteriores.
¢) La indemnizacion de los daiios y perjuicios cansados.

d) La apropiacion por el perjudicado del lucro obtenido con la intromision ilegitima en sus derechos. Estas medidas se

entenderdn sin perjuicio de la tutela cantelar necesaria para asegurar su efectividad.

Tres. La existencia de perjuicio se presumira siempre que se acredite la intromision ilegitima. La indemnizacion se
extenderd al daito moral, que se valorara atendiendo a las circunstancias del caso y a la gravedad de la lesion
¢fectivamente producida, para lo que se tendrd en cuenta, en su caso, la difusion o andiencia del medio a través del que

se haya producido.

Cuatro. El importe de la indemnizacion por el dasio moral, en el caso de los tres primeros apartados del articulo cuarto,
corresponderd a las personas a que se refiere su apartado dos y, en su defecto, a sus cansahabientes, en la proporcion en
qgue la sentencia estime que han sido afectados. En los casos del articulo sexto, la indemnizacion se entenderd
comprendida en la berencia del perjudicado. En el caso del apartado cuatro del articnlo cuarto, la indemnizacion
corresponderd a los ofendidos o perjudicados por el delito que hayan eercitado la accion. De haberse ejercitado por e/
Ministerio Fiscal, éste padm” solicitar la indemnizacion para todos los perjudicados que hayan resultado debidamente
identificados y no hayan renunciado expresamente a ella. Cinco. Las acciones de proteccion frente a las intromisiones

ilegitimas caducardn transcurridos cnatro aiios desde que el legitimado pudo ejercitarlas’.

Como punto importante a destacar es que, en todo momento, es necesario probar que se ha
hecho esa intromisiéon y que se ha producido un dafo. La indemnizaciéon que se percibe
puede abarcar tanto el dafio producido por la intromisién como el dafio moral. Las acciones
que tiene el titular del derecho caducan a los 4 afnos desde el momento en el que puede

empezar a ejercitarlas.
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2. REGULACION DEL DERECHO A LA PROPIA IMAGEN.

El primer cuerpo legal del que tenemos que hablar, en el cual aparece mencionado este

derecho de forma expresa, es la Constitucion del afio 1987, en su art 18.

Por su localizacion, el derecho a la propia imagen, como los otros dos derechos, es un
derecho fundamental, que como ya sabemos, por su naturaleza cuanta con una proteccion
especial, asi como su desarrollo también tiene una particularidad, ha de ser desarrollado por

una Ley Organica.

El art 18 de la CE habla del derecho a la propia imagen de la siguiente manera: “se garantiza el
derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia imagen. El domicilio es inviolable [. . .] Se garantiza
el secreto de las comunicaciones y, en especial, de las postales, telegrdficas y telefonicas [...]” y termina con un
limite a la parte pasiva de todos estos derechos recogidos, diciendo que, a través de la ley, se
podra limitar el uso de la informatica para poder proteger y garantizar estos derechos y su

ejercicio.

El gran problema que tenemos aqui respecto del art 18 es que no define que es cada derecho
y sobre todo en relacion al primer apartado, que es el que nos ocupa, es un problema porque
estos tres derechos (intimidad, honor e imagen) pueden llegar a confundirse unos con otros,
como ha mostrado la historia y la numerosa de jurisprudencia encargada de diferenciar el
ambito objetivo de cada uno, asi como los supuestos donde podemos encontrar un
encuentro entre ellos y otros derechos recogidos en nuestro ordenamiento. Llegando a lo

que se puede ver como una falta de delimitacion clara entre ellos.

Este apartado primero del art 18 encontré desarrollo en una ley posterior. Ia ya mencionada
Ley Otrganica 1/1982, del 5 de mayo “De proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad personal
) familiar y a la propia imagen”.

En esta ley, que consta de dos partes, seguimos con el problema del art 18, ya que no define

que es derecho a la propia imagen, derecho a la intimidad o el derecho al honor.

Lo que dice en la primera parte (disposiciones generales) es aquello de lo que hemos hablado
antes: la naturaleza del derecho, su renuncia, la autorizacién para disponer por parte de otra
persona de este derecho, el hecho que puede ser revocada.... En la segunda parte se dispone
la defensa judicial y su proteccién de los derechos, indicando que es considerado como
intromision ilegitima o legitima, quien puede interponer la demanda, los juzgados o tribunales

competentes cees
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Ademas, en la Constituciéon que habla de estos derechos, pero no de una forma tan directa.
Asi pues, el art 20 de la Constitucion establece que estos derechos son un limite o pueden

funcionar como ello, al derecho a la libertad de expresion e informacion.

Hay que traer a colacién aqui, y es importante hablar de ello, el concepto y la teoria de los
propios actos, pues como explica también el Preambulo de la ley, la protecciéon de estos
derechos se va a ver determinada segin como actie en relacion a ellos su propio titular y los

usos y costumbres sociales de la época.

Aunque el derecho al honor, a la intimidad y a la propia imagen estén regulados
conjuntamente tanto en la Constitucion como en la Ley Organica, hay que hacer una pequefia
distincion entre ellos. Los derechos al honor y la intimidad estan protegidos, a mayores, por
el Codigo Penal. Esta proteccion goza de preferencia respecto de la civil en caso de que
entrasen en conflicto. Cuando se esta llevando a cabo la protecciéon penal, la ley 1/1982,
puede ser usada a modo de cuantificador o para determinar cual es la responsabilidad civil

del delito, de acuerdo esto al art 1902 CC.

Finalmente tenemos que decir que no hay una mencién expresa o un articulo determinado

en los que se hable del derecho a la imagen en el CC.

Fuera del ambito civil tenemos que acudir a otras leyes donde se hace referencia a derecho a
la propia imagen y que han adquirido una importante relevancia. Estamos hablando de la Ley
Organica 4/1997, del 4 de agosto que versa sobre el método de uso y distribucion de las
imagenes obtenidas por camaras de vigilancia, tanto moviles como estaticas, por las Fuerzas
de Seguridad del Estado. También hay que hacer mencién al reglamento desarrollador de

esta ley.

Cabe destacar que las imagenes obtenidas con los dispositivos de captacion, a los que se hace
referencia en la ley, solo pueden tener un uso delictual, es decir, a modo de prevencion de la
comision de delitos o como modo de desentrafiar la comision de algin delito. Toda actividad
para la que estén destinadas las imdgenes y que sea distinta de la que establece la ley y el

reglamento, sera considerada como una intromision en el derecho a la propia imagen.
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3. RELACIONES DEL DERECHO A LA PROPIA IMAGEN CON

OTROS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD.
3.1.El derecho al Honor

Como bien establece el preambulo de la ley, el derecho al honor y el derecho a la propia
imagen son derechos completamente distintos. Aun asi, interpretando la ley, sobretodo en
su art 7 apartados 5 y 6, podemos entender que pese a ser dos derechos completamente
distintos, a través de una misma accion, pueden verse vulnerados ambos.

Art 7.5 de la Ley Organica 1/1982: “La captacion, reproduccion o publicacion por fotografia, filme, o

cualguier otro procedimiento, de la imagen de una persona en lugares o momentos de su vida privada o fuera de ellos,
salvo los casos previstos.”

Art 7.7 de la Ley Otganica 1/1982: “La divulgaciin de expresiones o hechos concernientes a nuna persona

cuando la difame o la haga desmerecer en la consideracion ajena.”

Teniendo, por ejemplo: la divulgacién de una informacion grafica vejatoria .

Esta linea la sigue el autor X. O Callaghan' que habla sobre la dualidad del derecho al honor
y el uso de la imagen, haciendo la diferencia de que se puede vulnerar el honor sin la imagen
(haciendo hincapié en su distincién como derechos independientes), pero que no excluye
que si se pueda usar una imagen para esa vulneracién y se vulneren los dos derechos al mismo

tiempo.

“la violacion del derecho al honor puede tener lugar por medio de la reproduccion de la imagen personal del ofendido,
mediante la imagen auténtica de una persona o mediante el trucage, fusion o superposicion de fotografias, o con la

colocacion de un pie de foto difamatorio”

Antes de todo, y para entenderlo, hay que hacer una matizacién a la afirmacion de que estos
dos derechos son individuales e independientes. Asi pues, como explica el prélogo y el art 2,
el concepto de honor, imagen e intimidad, son muy dificiles de delimitar, por eso se atiende
a los usos sociales, la tradicion y al momento en el que se vive para delimitar el alcance de
estos derechos. Por lo que pese a sus diferencias entre ellos el modo a través del cual se
determina el objeto de amparo es el mismo, pudiendo llegar en algiin momento, en un futuro,

asimilar el objeto.

“ ALEGRE MARTINEZ, MIGUEL ANGEL, “Derecho a la Propia Imagen”, Madrid, 1997,
vid, pp. 42-45.

15X, O'CALLAGHAN, “Libertad de expresion y sus limites: honor, intimidad e imagen” Editorial
Revista de Derecho Privado, ERDERSA, Madrid, 1991, p.134.
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Para ayudar a la distinciéon y definiciéon del objeto, en nuestro sistema encontramos una
herramienta muy util en estos casos: la doctrina y la jurisprudencia. Segun la doctrina
podemos entender el derecho al honor desde dos puntos de vista: el subjetivo, siendo la
representacion que tiene el sujeto de si mismo, y el objetivo, que resulta del juicio de valor

que tiene alguien de nuestras cualidades.

Pero todo ello confluye en esta definiciéon dada por Herrero Tejedor: e/ intimo valor moral del
hombre, la estima de los terceros, o bien la consideracion social, el buen nombre o buena fama, asi como el sentimiento

'y conciencia de la propia dignidad” .10

Esto respecto al honor, pero en relacion al derecho a la propia imagen también encontramos
esa dualidad de conceptos y es en ella en la que encontramos la relacién con el derecho al

honor.

Asi pues, desde el punto de vista jurisprudencial, se entiende el derecho a la propia imagen
como representacion grafica principalmente, aunque también encontramos otros conceptos
incluidos como la voz y el nombre. No incluye dentro de este conjunto el derecho a que cada
uno lleve la imagen que quiera, lo que enlaza con el rechazo general que se ha tenido con la
vision mas amplia y a la vez externa del derecho a la imagen, que es la visién que puede tener
la sociedad de tu persona. Esta ultima vision mas amplia la jurisprudencia la relaciona con el
derecho al honor creyendo que esa esfera encaja mejor con la definicién y contenido del

honot."

También otro punto de partida para encontrar esa relacion lo encontramos en lo que explica
Balaguer Callejon basado en el punto de vista de la proteccion, explicando que el derecho al
honor y el derecho a la propia imagen estan relacionados en el sentido de que la proteccion
del derecho a la propia imagen es mayoritariamente externa, mientras que la del honor es

tanto externa como interna:

“La imagen constituye un derecho autdnomo respecto del derecho a la intimidad y al honor, cuya diferenciacion estriba
Sfundamentalmente en que la imagen hace referencia a un derecho a lo puramente externo, en contraposicion a la
intimidad, que consiste precisamente en el derecho a que no sean desvelados aspectos intimos de la personalidad, y al

honor, donde puede tratarse de aspectos externos o internos, pero deben lesionar la dignidad personal [...]. De ellos se

' CFR. F. HERRERO TEJEDOR, “Honor, intimidad y propia imagen.” ,Colex, Madrid, 1994,
op cit., p. 77.

7 ALEGRE MARTINEZ, MIGUEL ANGEL, “Derecho a la Propia Imagen”, Madrid, afio
1997, vid, pp. 39-41.
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)

infiere que es trascendental en la imagen la actitud del sujeto y el otorgamiento de su consentimiento para la exhibicion.’

18
3.2.El derecho a la intimidad personal y familiar

En este caso nos encontramos en una situacion en la cual es mas dificil diferenciar o delimitar

ambos conceptos: la intimidad y la propia imagen.

La jurisprudencia, al igual que pasaba en el derecho al honor, ha optado por establecer la
autonomia de los derechos, aunque siguiendo la idea de Pardo Falcén, el derecho a la propia
imagen puede defender también el derecho a la intimidad, asi como también resulta posible
que haya situaciones que estén solo relacionadas con el derecho a la propia imagen y no con

la intimidad®.

Para un acercamiento mas profundo sobre la relacién que puedan tener ambos derechos
tenemos que acudir a la doctrina, en especial a C. Ruiz Miguel hace una distincién donde se
establecen distintos puntos de los cuales hay que partir para encontrar esa diferenciacion. La
base de esta diferenciacion parte de la captacion de la imagen: si la imagen es tomada en un
lugar privado esta situacioén es absorbida por el derecho a la intimidad, mientras que si es
tomada en un lugar publico tenemos que atenernos a la intencién del sujeto de no ser

conocido o “salir a la sociedad”?.

“En piiblico, se considera que la propia imagen debe ser protegida también en la medida en gue no debe ser acrecentado
por terceros aguel contacto con la sociedad gue cada uno tiene derecho a limitar. Asi pues, la difusion de la imagen de

una persona sin su consentimiento, supone poner a esta persona en un contacto no buscado ni reservado con la sociedad”.

A mayores tenemos que hacer referencia en este ambito a otros autores como Lucas Murillo
o el ya citado Balaguer Callejon, establece unas matizaciones u otros puntos complementarios

a la distincién de Ruiz Miguel.

Lucas Murillo parte de una distincion de formas y de una distinciéon basada en como actiian
los distintos derechos en relacion con la sociedad. Asi pues, el derecho al honor y a la propia

imagen son considerados como derechos positivos, ya que su manifestacion es publica,

¥ M. L. BALAGUER CALLEJON, “E/ derecho fundamental al honor”, op cit, pp. 26 v ss.

Y1 PARDO FALCON, “Los derechos del articulo 18 de la Constitucion Espaiiola en la jurisprudencia
del Tribunal Constitucional”, vid, p.166

* C. RUIZ MIGUEL, “La confignracion constitucional del derecho a la intimidad”, vid, pp. 110-111.
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mientras que el derecho a la intimidad es considerado como un derecho negativo, porque su

manifestacion y su ambito de desarrollo es privado o interno®.

Mientras Balaguer, siguiendo esta idea, vuelve hacer hincapié en la distincion de las dos
esferas y como los distintos derechos se encuadran mejor en cada una. En sus propias
palabras Balaguer dice: “e/ honor se diferencia de la intimidad en que esta supone el derecho a la no interferencia
de otros en la propia esfera personal y familiar” haciendo ver la privacidad como un derecho excluyente y “la imagen,

como derecho fundamental, significa el derecho al cuerpo en su aspecto mds externo, el de la fignra humana’?.

Por su parte, Ruiz Miguel, con estas matizaciones, una vez mas vuelve hablar de la division
entre esferas y, las limita de tal manera, que habla del propio cuerpo y de la imagen de ese
cuerpo, de estas manera: ¢/ derecho al cuerpo no solo podria conectarse con el derecho a la intimidad corporal,
s$ino que tiene un soporte fisico, el cuerpo distinto del derecho a la imagen, que opera sobre otro soporte distinto: un video,

una fotografia, en definitiva, una realidad virtnal” 2.

Termina diciendo Ruiz Miguel que, si se puede encontrar un punto de unién entre el derecho
a la imagen y el derecho a la intimidad, asi pues, este punto de unién lo encontramos en la

esfera mas privada del derecho a la propia imagen.

“S7 bien se mencionan — los derechos a la intimidad y a la propia imagen — conjuntamente en los articulos 18.1 y 20.4
CE, sin embargo, el art 18.4 CE solo habla del “honor y la intimridad personal y familiar”, sin mencionar la imagen
[-..] La propia imagen en privado es inequivocamente parte del derecho a la intimidad. Por lo que hace a la propia
imagen en priblico, parece que no serd parte del derecho a la intimidad, si bien cabria defender la probibicion de publicar

la imagen mas alld de lo consentido por el titular”

En este punto de unién puede producirse, como pasa el derecho al honor, que en caso de
que se produzca una intromisién en este ambito se produce la vulneracién de los dos

derechos, pero como hemos explicado antes, no es necesariamente asi.

Podemos determinar asi, finalmente, que tanto el derecho a la propia imagen como el
derecho a la intimidad son derechos auténomos. En esta linea J. Cremades que dice %/ /a

intimidad hacia referencia exclusiva al nicleo de la personalidad, oponiéndose a su violacion, el derecho a la propia

' P LUCAS MURILLO DE LA CUEVA, “E/ derecho a la antodeterminacion informativa”.
Madrid, 1991, vid, p. 86

2 M.L. BALAGUER CALLEJON, “E/ derecho fundamental al honor”, op cit, p. 41

2 ¢. RUIZ MIGUEL, “La configuracion constitucional del derecho a la intimidad”, op cit, p. 110.
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imagen va de aquel a su esfera relacional. La imagen, como el nombre, es un valor individualizador de la persona, en

.. . 4
5 misma considerada’.

Siguiendo el esquema antes seguido, ahora hablaremos sobre las intromisiones ilegitimas en
estos derechos. También sucede que, como en le art 7 de ley 1/1982 no delimita que
intromisién se refiere a que derecho en particular y a unica informacién que tenemos al
respecto deriva de la interpretaciéon que se ha dado de la ley, hay varios preceptos de este

articulo que podemos aplicar indistintamente a uno o a otro.

Asi por ejemplo el apartado 1 junto con el aparado 5 coincide en que el mero emplazamiento
de los dispositivos es suficiente para la vulneracion del derecho. Esto hay que leetlo también
conjuntamente con el aparado 2 del articulo. Si seguimos esta forma de estudio podemos ver

que a través del apartado 3 se pueden vulnerar los tres derechos a la vez.

Este ultimo punto tenemos que destacar la opinién de Lucas Murillo de la Cueva que afirma
que si leemos e interpretamos de forma literal la ley observamos la diferenciacion entre los

tres derechos, excluyéndose los apartados 1, 3 y 5 donde si se ve esa dualidad. *

“cuando tipifica las formas de agresion al dmbito protegido, tiende a distinguir cuales so las intromisiones ilegitimas en
el honor, la intimidad o en la propia imagen. Solamente los apartados 1, 3 y 5 pueden comprender claramente dos

cosas: lesion a la intimidad y a la propia imagen o al honor u a la intimidad.”

Puede concluirse que el derecho al honor y el derecho a la propia imagen estan relacionados
por el bien juridico al que hacen relaciéon. Aun asi, en un ambito mas practico, el lugar o la

esfera donde cada uno trabaja, en relacion a la persona, son distintas.

> J. CREMADES, “Los limites de la libertad de expresion en el Ordenamiento Juridico espasiol”.
Madrid. 1995, pp. 129 y ss.

»P. LUCAS MURILLO DE LA CUEVA, “E/ derecho a la antodeterminacion informativa”, op cit,
p. 79.
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4. PROYECCION Y ALCANCE DEL DERECHO A LA PROPIA
IMAGEN

4.1. Contenido esencial

Para hablar del contenido esencial del derecho a la propia imagen tenemos que partir del
articulo 53.1 de la CE funcionando como limite a la actividad del legislador y su
discrecionalidad. Con esto se crea una de las primeras barreras de proteccion de este derecho
fundamental, que es el control de constitucionalidad de las leyes reguladoras de los derechos

fundamentales.

Art 53.1 de la CE: “Los derechos y libertades reconocidos en el Capitulo segundo del presente Titulo vincnlan a todos
los poderes priblicos. Sélo por ley, que en todo caso deberd respetar su contenido esencial, podra regularse el ejercicio de
tales derechos y libertades, que se tutelardn de acuerdo con lo previsto en el articnlo 161,1,a).”

A parte, el Tribunal Constitucional en varias sentencias del afio 1981 establecen las
caracteristicas principales de lo que se considera contenido esencial. Estas sentencias lo
describen como “la nocion generalmente admitida y preexistente del mismo” o como “los intereses

Juridicamente protegibles como niicleo y médula del derecho”.

Con ello podemos determinar que el contenido esencial es: “Aquella parte del contenido de nn derecho
sin la cual este pierde su pecnliaridad, o, dicho de otro modo, lo gue hace que sea recognoscible como derecho perteneciente
a un determinado tipo. Es también aquella parte del contenido que es ineludiblemente necesaria para que el derecho

permita a su titular la satisfaccion de aquellos intereses para cuya consecucion el derecho se otorga™?.

Centrandonos ya en el contenido esencial del derecho a la propia imagen tenemos que decir
que la jurisprudencia del TC no ayuda a su delimitacién, como se ha podido observar a lo
largo de la jurisprudencia sobre el desarrollo de los conceptos del art 18.1 de la CE no es

muy precisa y los limites que establece entre uno y otro son muy difusos.

De todas las sentencias podemos encontrar dos que se centran especificamente en el derecho
a la propia imagen: la sentencia del Tribunal Constitucional 170/1987 y la sentencia del
Tribunal Constitucional 99/1994, de donde se extrae la idea de que el derecho a la propia

imagen se basa en el derecho a impedir que otro capte y difundan la imagen, principalmente.

% STC: 11/1981 y STC 37/1981.

¥’ Nocién juridica dada por el TC. No hay que olvidar hacer mencién a otro aspecto del
contenido esencial, también dado por el TC que consiste en el libre desarrollo de la
personalidad.
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En la primera sentencia podemos observar que se establece que el concepto del que se parte
para estudiar la imagen y saber que bien juridico es objeto de proteccion, es el concepto
gramatical de imagen, que se refiere a la representacion grafica de la persona. El Tribunal

€«

considera que este derecho “solo adquiere su pleno sentido cuando se le enmarca en la salvagnardia de nn

13

dambito propio y reservado frente a la accion y consentimiento de los demds”, considerandolo “e/ primer elemento

“

configurador” de la intimidad de la personas, ya que “e/ primer elemento a salvaguardar seria el interés del

sujeto en evitar la difusion incondicionada de su aspecto fisico | ...] en cuanto instrumento bdsico de identificacion y

proyeccion excterior y facto imprescindible para su propio reconocimiento como individuo™S.

Tenemos que hablar también, en relacién al contenido esencial, el problema de confusiéon

con el ambito del derecho a la intimidad.

Aqui nos tenemos que referir a lo ya dicho antes sobre este tema y sobre las distintas esferas
de estos derechos. Asi el contenido esencial del derecho a la intimidad es el ambito interno
o privado de la persona o del derecho a la propia imagen (pues coincide), mientras que el

contenido esencial del derecho a la propia imagen radica en el ambito externo de este.

Podemos olvidar finalmente hablar de un articulo, asi como del Prélogo de la ley 1 /1982,
que en ellos menciona y establece que el contenido de este derecho no es un compartimento
estanco y estatico, sino que es un contenido variable. Esta variabilidad depende de las

convenciones sociales y de lo que es cominmente entendido por todos.
4.2.Derecho a la propia voz

Como hemos podido ver el contenido del derecho a la propia imagen es un contenido muy
amplio. Pese a esto, podemos hacer una serie de concreciones respecto de algunos elementos
de este. En este caso vamos a centrarnos en el derecho a la propia voz, ya que es un elemento
que a lo largo de la jurisprudencia ha tenido una posicién cambiante y no siempre ha estado

en el ambito del derecho a la propia imagen.

Para comenzar debemos partir del art 7.6 de la ley Organica 1/1982 donde se hace es primera
mencion a la voz aludiendo a su uso con fines publicitarios o comerciales en el ambito de las

intromisiones ilegitimas.

Art 7.6 de la ley: “Son intromisiones ilegitimas: [...]La utilizacion del nombre, de la voz o de la imagen de una

persona para fines publicitarios, comerciales o de naturaleza analdgica”

* STC: 99/1994.
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El TC en algunas sentencias como hemos dicho, ha partido de un concepto muy amplio de
lo que considera el derecho a la propia imagen®, pero la opinién preponderante del Tribunal
ha sido la interpretacion del contenido de este derecho de una manera restrictiva y se refiere

a la imagen desde un punto de vista gramatical.

Asi el Tribunal establece “La grabacion en si, solo podria constituir un ilicito sobre la base del reconocimiento,
por mds que si pueda existir en algin derecho extranjero”. Continta diciendo que la referencia a la voz

antedicha es una concrecion del derecho a la intimidad.

Mas tarde el Tribunal *; aun sin delimitar claramente los derechos establece lo siguiente: “F/
derecho a la propia imagen, reconocido por el articnlo 18.1 de la Constitucion al par que los del honor y la intimidad
personal , forma parte de los derechos de la personalidad, y como tal garantiza el dambito de libertad de una persona
respecto de sus tributos mds caracteristicos, propios e inmediatos, como son la imagen fisica, la voz 0 el nombre, cnalidades
definitorias del ser propio y atribuidas como posesion inberente e irveductible a toda persona. En la medida en que la
libertad de esta se manifiesta en el mundo fisico por medio de la actuacion de su cuerpo y las cualidades del mismo, es
evidente que con la proteccion de la imagen se salvaguarda el ambito de la intimidad y, al tiempo, el poder de decision

sobre los fines a los que hayan de aplicarse las manifestaciones de la persona a través de su imagen, su identidad o su

2

003’

Podemos decir también que la importancia del derecho a la voz, mas que tedrica, su
importancia es practica’ y, por lo tanto, mas alld de lo que diga el Tribunal, esta ha de ser

protegida.

El problema esta en a que derecho la incorporamos, asi pues, a través de una interpretacion
extensiva, cabe decir que solo podria estar intimamente relacionada con el derecho a la propia

imagen.

Apoyando esta teorfa en otra sentencia el TC expresa que la voz es otra forma de
identificacion™ de la persona. Sobre todo, y mas especialmente en este caso, cuando una
persona no tiene voz (es muda o sorda), que es necesario ver su imagen para poder entenderla
y escuchar su voz. Esto no es contrario a las nuevas tecnologfas que permite ya, mediante

magquinas y electrénica, la reproduccion de la voz de una persona.

2 Auto 466/1982 y STC 114/1984

0 STC 117/ 1994.

3 ALEGRE MARTINEZ, MIGUEL ANGEL, “Derecho a la Propia Imagen”, Madrid, afio
1997, vid, pp. 84-85

2 STC 99/1994.
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Es clave mencionar las conclusiones de Ruiz Miguel33

que dicen en definitiva que la
vulneracion del derecho a la propia imagen y con ello el derecho a la propia voz, donde se
puede ver una relacion estrecha entre ambos, es clara si se ha obtenido sin su consentimiento
o conocimiento el registro por la persona con la que se encuentra o por un tercero, teniendo
el poder esta persona de reproducir a su solo criterios las escenas o palabras del sujeto objeto

de esa accion. Si el sujeto objeto de grabacion lo supiese, este actuaria de una manera distinta

y cuidarfa aquello que dice.

Asi pues, aunque son conceptos distintos la voz y la imagen, en su definicién mas estricta,
cabe hacer una interpretacién amplia del art 18.1 de la CE. En relacién al derecho a la propia
voz, esta proteccion extendia del derecho a la propia imagen no se extiende a lo que se
expresa con esa voz, pues eso forma parte del ambito del derecho a la informacién y a la

libertad de expresion.

Como caso caracteristico del derecho a la propia voz y asi lo ha establecido la jurisprudencia,
el hecho de que se imite la voz de alguien no se considera una intromision ilegitima a este
derecho, por varias causas: porque la voz utilizada es la voz del imitante y no la voz del
imitado, porque el motivo por el que se imita es un motivo comico y generalmente las voces
que se imitan son voces de famosos o personas conocidas por lo que se le aplica el régimen

del art 8 de la ley Organica 1/1982.

Finalmente cabe decir que, si se imita esta voz mediante audio o en un programa de audio,
como en esos casos falta la imagen para acompafiar a la voz, es necesario avisar de que se

esta realizando una imitacién y que no es la voz real del personaje.
4.3.Derecho a la propia apariencia

Como ya hemos sefialado desde un principio, el derecho a la propia imagen, debido a la
perspectiva que ha tomado la jurisprudencia del Tribunal Constitucional, no contempla el

derecho a la propia apariencia como contenido esencial del derecho a la propia imagen.

La sentencia 170/1987** donde sefiala, en relacion al conflicto planteado, que “Trasciende de la
esfera  estrictamente personal para pasar al dmbito de las relaciones sociales y profesionales en gue se desarrolla su

actividad”, para afadir: “no es, por tanto, una difusion o captacién ilicita de su propia imagen contraria al art 18.1

» C. RUIZ MIGUEL: “La configuracién constitucional del derecho a la intimidad”, Ob cit, p 112.

** Sentencia que tresolvia un recurso de amparo contra una sentencia del Tribunal Supremo
que ratifica la resolucion de la Magistratura de Trabajo de Las Palmas , a la que habia acudido
un trabajador para que anulasen un despido que el consideraba improcedente porque el
empresario le despidié por no afeitarse cuando se lo habia pedido en varias ocasiones.
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CE, ni tampoco la decision personal ~sobre su apariencia fisica ..., sino si esta decision puede o no limitarse o

condicionarse en virtud de las relaciones laborales en que desarrolla su actividad profesional.”

El Tribunal continué con esta afirmacion al decir: “Va cuestion planteada carece de entidad constitucional,
no pudiendo imputarse a las sentencias recurridas la vnlneracion por falta de la debida proteccion, de lo derechos
Jfundamentales garantizados porel art 18.1 CE.” Por lo que el Tribunal constitucional en esta sentencia

y en otras posteriores sigue sin resolver el problema o la cuestion®.

Pese a esta idea del Tribunal, en el ambito doctrinal se sigue con la discusion y
mayoritariamente se habla de un verdadero derecho a la propia apariencia. Un ejemplo de
esta idea es el jurista J. Pérez Royo, que afirma ¢/ derecho a la propia imagen tiene una doble vertiente: el

. . . .o 3
derecho a ser uno mismo y el derecho a que no se haga uso de la imagen de uno sin su consentimiento” .

Pero este modo de actuar del TC, en opiniéon de Miguel Angel Alegre Martinez”’, ha sido
erratica, porque “Una cosa es asociar un determinado contenido a un derecho y después afirmar sus limites, y otra

muy distinta es, como ha becho el Tribunal, afirmar que el derecho fundamental no resulta lesionado por el no

reconocimiento de ese contenido.”

Asi, para terminar, podemos ver que puede haber tanto manifestaciones de este derecho a la
propia apariencia, como también puede haber casos en los que este derecho cede. Por
ejemplo y en relacion a esta tltima afirmacién, son casos en los que este derecho cede cuando
una persona acuda vestida como quiera a un lugar, que por las condiciones propias del trabajo
o del cargo, tenga una determinada vestimenta que es necesaria para la buena realizacién del

trabajo.

De esta ultima reflexiéon podemos deducir que, como es un derecho que puede ceder cuando
entra en colision con otros derechos, eso quiere decir que si existe. Negarlo podria producir

grandes estragos en el 4mbito de la autonomia personal y del desarrollo de la personalidad™.

% C. RUIZ MIGUEL: “La confignracion constitucional del derecho a la intimidad”, Op cit, pp. 111-
112.

% J. PEREZ ROYO: “Curso de Derechos Constitucional”, op cit, p. 257.

% ALEGRE MARTINEZ, MIGUEL ANGEL “E/ derecho a la propia imagen”, TECNOS,
1997, op cit, pp. 88-89.

* Esto hace referencia al supuesto ocurrido en Argentina en el afio 1995, que fue de una alta
repercusion publica en Espafia, en el que un futbolista argentino (jugador de un equipo
espanol) no fue seleccionado por el seleccionador argentino por llevar el pelo demasiado
largo y negarse a cortarlo.
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4.4.0tros posibles contenidos

Para hablar de otros posibles contenidos a mayores de los ya mencionados, tenemos que
partir de una interpretacion extensiva y amplia del concepto de derecho a la propia imagen,
pues si se partiera de un concepto estricto, como ha hecho ya varias sentencias del TC,

muchas de las situaciones que explicaremos a continuacion se quedarian sin proteccion.

Debemos empezat por citar la sentencia 99/1994 en la que especifica que se considera dentro
del derecho a la propia imagen tanto la identificacion del sujeto, como la proyeccién exterior

de este.

Siguiendo con esto entendemos incluido dentro de la imagen cualquier elemento que ayude
a identificar a la persona, por ejemplo: la huella dactilar, a modo de representacién grafica de
la individualidad. También a la vista de la interpretacioén del art. 7.6 de la ley 1/1982 que se
refiere al uso de la imagen con fines publicitarios o comerciales, entendemos que se pueden

considerar dentro del concepto de imagen las radiografias, resonancias o imagenes similares.

Esta proteccion se extiende aun cuando la persona es un personaje publico, pues salvo que
la salud de esta persona se de un interés extremo (interés nacional o porque mucha gente
dependa de ello), la divulgacion de esto no solo afecta al derecho a la propia imagen, sino

que también al derecho a la intimidad™

Otro ejemplo que podemos mencionar respecto a el contenido del derecho a la propia
imagen esta en relacion al art 3.2 de la Ley 48/1984 del 26 de diciembre, reguladora de la
Objecién de Conciencia y de la Prestacion Social Sustitutoria. Este articulo fue impugnado
por su disposicion final por el Defensor del Pueblo, al igual que otras partes de esta ley, por
considerar que esa aportacion externa puede vulnerar el derecho a la intimidad personal y

familiar del art 18.1 CE.

Art. 3.2 Ley 48/1948: “E/ consejo podri recabar de los interesados que, por escrito u oralmente, amplien los
razonamientos expuestos en la solicitud. Podrd, ignalmente, requerir de los solicitantes o de otras personas u organismos

la aportacion de la documentacion complementaria o testimonios que se entiendan pertinentes”

El TC en sentencia del afio 1987 (STC 160/1987) argumenta que esas disposiciones

impugnadas no son contrarias a la ley y por lo tanto no vulneran el derecho a la intimidad,

3 Como referencia podemos observar a | Gonzalez Pérez, con su libro: “La dignidad de la
persona”. En este libro el autor nombra un caso parecido en el que en plenas elecciones se
distribuye publicamente el tratamiento médico que esta llevando a cabo uno de los
candidatos.
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diciendo “Hay que entender que esa prueba que antoriza el inciso cuestionado ha de referirse, como es lggico, a hechos
susceptibles de comprobacion, a bechos externos constatables, no a la intimidad [...], sin que ello antorice a realizar

pesquisas o investigaciones sobre la vida y conducta privada del objetor.”

Esto, en relacion con el tema a tratar, podemos ver que pueda haber una vulneracion del
derecho a la propia imagen sin la necesaria vulneracién del derecho a la intimidad, por
ejemplo, en el uso de fotos, audios o imagenes de video antiguas para desvirtuar el alegato

actual del solicitante.

Otros posibles ejemplos que podemos incluir dentro de las intromisiones ilegitimas en el
derecho a la propia imagen son las caricaturas claramente vejatorias, la captaciéon de imagenes
de personas que presente una pose o apariencia de algin modo curiosa o interesante artistica
o estéticamente para presentarla a un concurso, la filmacioén con camara oculta, la publicacion
en periédicos de imagenes de personas anénimas para ilustrar articulos, la toma de fotografias
por detectives privados... Estos y otros muchos ejemplos a parte de poder lesionar el
derecho a la propia imagen, puede hacer que este colisione con otros derechos objeto de

especial proteccion.
4.5.Derecho a la propia imagen y dignidad de la persona

La importancia de la dignidad de la persona en relacién al derecho a la propia imagen, radica
en que como el derecho a la propia imagen es un derecho de la personalidad y propio del
sujeto, es debido a la dignidad por lo que este derecho es objeto de proteccion, pues se
entiende que con su proteccion y desarrollo se protege y se desarrolla, dando ese espacio de

libertad a la persona, la propia dignidad personal.

La dignidad de la persona esta recogido en nuestro texto constitucional en el art 10.1, por lo
que de su localizaciéon podemos ver que sirve como base a todos los derechos recogidos a
continuacién. Como este derecho no solo es exclusivo de un determinado grupo de personas,
sino que pertenece a todos, esta dignidad funciona al mismo tiempo como limite de los
derechos fundamentales de las personas y como modo de defensa contra los ataques que
puedan recibir terceros. Asi pues, esto se podria traducir en que no solo tienes el derecho a

que te respeten, sino que también se tiene la obligacion de respetar al resto.
4.6.Supuestos de conflictos con otros derechos

Como hemos visto a lo largo de la exposicion, el derecho a la propia imagen es un derecho
que siempre entra en colisién con otros derechos constitucionalmente reconocidos. Asi el

TC manifiesta en su jurisprudencia “La Ley Orgdnica 1/ 1982 estructura los limites del derecho a la propia

29



imagen en torno a dos ejes: la esfera reservada gue la propia persona haya salvagnardado para siy su familia conforme
a los usos sociales; y, de otra parte, la relevancia o el interés piblico de la persona cuya imagen se reproduce o de los
hechos en que ésta participa, como protagonista o como elemento accesorio, siendo ésta una excepeion a la regla general
citada en primer lugar, que hace correr paralelo el derecho a la propia imagen con la esfera privada gnardada p ara si
por su titular. No puede deducirse del art 18 CE que el derecho a la propia imagen, en cuanto limite de obrar ajeno,
comprenda el derecho incondicionado y sin reservas a permanecer en el anonimato. Pero tampoco el anonimato, como
expresion de un dmbito de reserva especialmente amplio, es un valor absolutamente irrelevante, quedando desprotegido
el interés de una persona a salvaguardarlo impidiendo que su imagen se capte y se difunda. Deben apreciarse, en este

caso como en todos los de colisidn de derechos fundamentales o bienes constitucionalmente protegidos, los intereses en

presencia, mediante una adecnada ponderaciin de las cirounstancias concurrentes’™.

Otros ejemplos, que también hemos visto a lo largo de la exposicion son los art 2, 7y 8 de
la Ley Organica 1/1982, donde se mencionan casos de conflictos de derechos, pero no nos
vamos a detener ya. En este sentido el art 10.2 CE establece que los limites al derecho a la
propia imagen vienen determinados por la ley y por los usos sociales, en los mismos términos,
practicamente dice lo mismo el art 29 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos

de la ONU.

“En el ejercicio de sus derechos y en el disfrute de sus libertades, toda persona estard solamente sujeta a las limitaciones
establecidas por la ley y con el sinico fin de asegurar el reconocimiento y el respeto de los derechos y libertades de los demids

'y de satisfacer las justas exigencias de la moral, del orden pitblico y del bienestar general en una sociedad democritica”

Cabe hacer mencién a como el derecho a la propia imagen funciona en ocasiones como
limite a otros derechos también reconocidos en la Constitucioén, porque, como sabemos, los
derechos fundamentales no son derechos ilimitados, sino que estan sujetos a restricciones o
limites por la ley y por su propia naturaleza. Para ilustrarlo tenemos que acudir al art 20.4 CE
donde se habla de las limitaciones a la libertad de expresion y pensamiento, haciendo especial

mencion a los derechos establecidos en el art 18 CE.

En los casos de colision entre estos derechos y los derechos del art 18, la jurisprudencia ha
dado superioridad y mayor ambito donde despliega sus efectos a los derechos relacionados
con la libertad de expresion y pensamiento. Eso si, para que las informaciones vertidas sobre
una persona no sean consideradas como ataque a la intimidad tienen que cumplir una serie

de requisitos: que la informacién vertida sea de relevancia publica, que los hechos o

“'STC 99/1994 FJ 5
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informaciones de los que se hablan sean veridicos, asi como que no se profieran insultos o

se utilicen expresiones vejatorias“.
4.7.La imagen de los personajes publicos.

Debido al contenido y a la propia naturaleza del derecho, no podemos dejar de hacer una
mencién a como se relaciona este derecho con la situaciéon de una persona cuando ésta es o
se convierte en un personaje publico. A lo largo de la jurisprudencia espafiola, como
podemos observar al ver cualquier sentencia sobre un caso en la que se encuentre vinculado
un personaje publico, aplicando la doctrina de los propios actos, su derecho a la propia
imagen (junto con el resto de derechos de la ley) se diluyen a favor del derecho a la libertad
de informacién o de expresion que puede tener un medio de comunicacién o revista. Hay
casos, como podemos ver en los albores de la jurisprudencia al respecto, que el Tribunal, en
este caso, el Tribunal Supremo en el afio 1997, en su sentencia del 17 de diciembre establece

que:

“Se ha dicho que, en la persona con proyeccion priblica, el honor disminnye, la intimidad se diluye y la imagen
se exclnye. Se ha dicho también, exageradamente, que “la persona piiblica no tiene vida privada y la persona

privada no tiene vida piblica.””

Dentro de la categorizacioén de personaje con relevancia publica hay que hacer una distincion:
los personajes o personas politicas y las personas o personajes con proyecciéon publica

(escritores, actores, intelectuales, aristécratas...)™.

El legislador se hizo eco de esta situacion y asi lo remarcé en el la ley en su art 8.2 donde
establece que este derecho cede en situaciones en las cuales las personas tienen una
proyeccion general y publica. Una de las principales bases para esta doctrina la encontramos
en el Derecho Anglosajon, y mas concretamente en la Constitucion Americana en la que ya
se prevé estas situaciones* en las cuales las personas o personajes con una proyeccién ptblica
pierden o cede su derecho en favor de un derecho que constitucionalmente es de los mas

importantes en la sociedad americana: el derecho a la libertad de expresion e informacion.

' 8TC 105/1990'Y 171/1990.

22 8TS de 17 de diciembre de 1997, Sala de lo Civil.

53 SOLOZABAL ECHEVARRIA, J.J., “Libertad de expresion y derecho a la intimidad de los
personajes priblicos no politicos”, Anuario de Derecho Constitucional y Parlamentario, 2, 1990,
p. 60.

“BARNETT, S.R., “E/ derecho a la propia imagen: el right of publicity norteamericano y su
correspondencia en el Derecho Espariol”, vid, pp. 1229-1230.
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No solo se debe a esto, sino que también hay que afiadir que serfa complicado pedir o exigir
el consentimiento de los politicos, actores o demas personas que salieran en las imagenes

para poder publicar la imagen.
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5. VIDEO-VIGILANCIA, PROPIA IMAGEN Y OTROS
DERECHOS

Tal y como ha evolucionado la sociedad en estos ultimos afios y con ella la tecnologfa, esta
ultima de forma acelerada debido a los nuevo avances y descubrimientos, es necesario traer
a colacion como estas nuevas tecnologias repercuten y afectan al derecho a la propia imagen
de cada uno. Estas nuevas tecnologias se encuentran en casi todos los ambitos de nuestra
vida diaria, por no decir todos, y muchos de estos nuevos dispositivos vienen con camaras
de video y fotografia incorporados, por lo que la toma grafica de una persona en su intimidad
es mucho mas facil que antafio. Como dice Arzoz Santisteban ‘“las nuevas tecnologias de la

informacion permiten una casi ilimitada capacidad de almacenamiento, una gama amplisima de operaciones de

tratamiento antomatizado de la informacion, asi como la distancia en cuestion de segundos”™.

Sobretodo el problema que mas afecta a nuestro tema en cuestion, es la videovigilancia, tanto
en el ambito privado como en el publico, pues con la creciente preocupacion por la seguridad
ciudadana, sobretodo tras los numerosos atentados en Europa, la presencia de camaras de
video que graban nuestro dia a dia a aumentado. Algunos de los ejemplos de esto son las

46

camaras de vigilancia en las entidades de crédito™, colegios, instituciones publicas. ..

El medio de uso de estas imagenes, como establece el art 120 del Reglamento de Seguridad
Privada, es puramente delictual, es decir, estas imagenes han de estar cedidas a las autoridades
judiciales y policiales en el caso de que estas la soliciten, siendo su contenido privado y solo
pueden difundirse o verse para poder identificar a un delincuente. También establece este
articulo que las imagenes solo pueden ser visionadas por las autoridades competentes y los

afectados solo pueden visionarlas en los casos en los que establezca la ley o la AEPD.

Esta videovigilancia también ha sido usada en otros ambitos, como por ejemplo y también
como mas representativo, el ambito laboral, donde se usa para asegurarse de que los
trabajadores cumplen con su trabajo, asi como también en el trafico a modo de vigilancia y

prevencion de accidentes®’.

® ARZOZ SANTSTEBAN, X ‘“Videovigilancia y derechos fundamentales: andlisis de la
constitucionalidad de la 1.ey Orgdnica 4/1997” Revista espafiola de Derecho Constitucional, 64,
2002, p.134.

“ En las entidades de crédito se ha podido instalar cimaras de video gracias al Reglamento
de Seguridad Privada, para cumplir el mandado de la Ley Organica 1/1992.

" Disposicion Adicional Octava de la Ley Organica 4/1992.
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Podemos decir en definitiva que la videovigilancia por la propia naturaleza de lo que conlleva,
puede llegar a vulnerar bastantes derechos fundamentales, como el derecho a la intimidad*

y el derecho a la autodeterminacion informativa®.

Ademas, hay otros derechos que también se pueden ver afectados, como son los relacionados
con las libertades publicas. Ya que un ciudadano se puede ver coartado al ver que le estan
grabando, pero el que sin ninguna duda sufre mas ataque y puede ser fuertemente vulnerado
es el derecho a la propia imagen. Como método para frena estos ataques y para que la
seguridad que se pretende no se vea afectada, en la jurisprudencia y en la legislacién se ha
usado estos derechos a modo de limite a la videovigilancia, predominando estos sobre el

resto de bienes juridicos.
5.1.La video vigilancia en el ambito publico.

Para hablar de esto, tenemos que partir de la Ley Organica 4/1997, del 4 de agosto, que
regula no solo la utilizacién por parte de las fuerzas y cuerpos de seguridad del estado, sino
también la actividad y actuaciones de esta, incluso en ambitos mas locales como las fuerzas

de seguridad propias de cada comunidad auténoma.

Esta ley regula la utilizaciéon de por parte de estas de las imagenes obtenidas por
videovigilancia en los lugares publicos, ya sean abiertos o privados, ya que con anterioridad

habfa algunos conflictos.

Antes de la aprobacion de la ley, los tribunales y jueces tenfan un papel muy importante, pues
eran ellos los que tenfan que decidir si las imagenes obtenidas por las camaras podian ser
usadas como pruebas en juicio. Tras la entrada en la ley, los jueces y tribunales perdieron
parte de ese poder y se instaur6 un sistema de autorizaciones para el uso de esta técnica, asi

como un control judicial en dltima instancia.

A parte, como dirfa, De la Iglesia Chamarro, nuestra ley es muy similar a la francesa pues
cuando esta fue promulgada era de los pocos paises que tenia una legislacién parecida™.

Aunque es doctrinalmente y jurisprudencialmente cuestionado que esta ley también haga

“® ULL SALCEDO, M.V. “E/ derecho a la intimidad como limite a la videovigilancia” Revista de
Derecho Politico, 63, 2005, pp. 177-202.

Y ETXEBARRIA GURIDL, J.F. “Videovigilancia y el derecho a la proteccion de datos de cardcter
personal” Revista Vasca de Administracién Publica, 76, 20006, pp.125-202.

**DE LA IGLESIA CHAMARRO, A., “Ias Comisiones de Garantias de la Videovigilancia”,

vid, pp.216 y ss.
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referencia a las infracciones administrativas, interpretando que solo deberfa referirse a delitos

e infracciones graves que ponga en peligro la seguridad ciudadana.

Podemos ver, como apunta Esperanza Gémez Corona®, que esta ley afecta al derecho a la
) > y

propia imagen de una manera muy directa, funcionando como limite, sobretodo en su ambito

negativo, con la prohibicién de captaciéon y difusiéon de la imagen de una persona sin su

consentimiento.

Con todo esto también podemos mencionar, al tratarse la imagen en esta ley como un dato,
que esta ley también afecta a lo que establece el art 18.4 de la CE: “ La ey limitard el uso de la
informatica para garantizar el honor y la intimidad personal y familiar de los cindadanos y el pleno ejercicio de sus
derechos.” en relacion a la autodeterminacion informativa, que persigue darle un control a esa
persona sobre el uso y destino que se le confiere a sus datos para impedir el trafico ilicito con

ellos*.

Por la misma razén que funciona como limite al derecho a la propia imagen, no tenemos que
hacer una interpretacion extensiva de lo que se puede entender como ataque a la seguridad
ciudadana, como apunta Barcelona Llop™, la verdadera motivacién para que se puedan usar
las camaras ha de ser un peligro razonable en el caso de las camaras fijas y un peligro concreto

en el caso de las camaras moviles. También se refiere a esto el art 6.4 de la Ley.

“La utilizacion de videocamaras exigira la existencia de un razonable riesgo para la seguridad ciudadana, en el caso

de las fijas, o de un peligro concreto, en el caso de las mdviles”.

A mayores, como suele ocurrir y ya hemos expuesto, esto puede afectar a otro tanto grupo
de derechos fundamentales como puede ser el derecho a la intimidad y el secreto de las

comunicaciones, derechos a los que se hace referencia en el art 6.5 de la Ley.

“No se podran utilizar videocamaras para tomar imdgenes ni sonidos del interior de las viviendas, ni de sus vestibulos,
salvo consentimiento del titular o autorizacion judicial, ni de los lugares incluidos en el articnlo 1 de esta Ley cnando
se afecte de forma directa y grave a la intimidad de las personas, asi como tampoco para grabar conversaciones de
naturaleza estrictamente privada. las imdgenes y sonidos obtenidos accidentalmente en estos casos deberan ser destruidos

inmediatamente, por quien tenga la responsabilidad de su custodia.”

' GOMEZ CORONA, ESPERANZA: ‘L4 propia Imagen como categoria constitucional”, Sevilla,
Universidad de Sevilla, Vid, p. 128

2 STC 292/2000, de 30 de noviembre.

» BARCELONA LLOP, X “A propésito de la 1.ey Orgdnica 4 /1997, de 4 de agosto, llamada de
videovigilancia”, vid, p.207
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En este caso los derechos serian vulnerados por el mero hecho de la captacion de las
conversaciones y de las imagenes, porque conlleva un revisionado por parte de la gente que
ha instalado los receptores y camaras, el hecho de que con posterioridad sean destruidas las

grabaciones, no hace otra cosa que apaliar las consecuencias.
5.1.1.  Cdmaras fijas

Como hemos apuntado ante el procedimiento para la instalacion de las camaras fijas o
moéviles es distinto, aunque parten de un mismo punto que es la autorizaciéon administrativa,

los requisitos para que se permita su utilizacion son distintos.

En este caso, para el uso de camaras fijas tenemos que acudir al art 4 de la ley 4/1997, donde
establece, bajo el principio de proporcionalidad, una serie de criterios a tener en cuenta a la
hora de tomar una decision: asegurar los edificios e instalaciones publicas, asi como sus
accesos, asegurar los edificios encargados de la seguridad nacional, constatar infracciones y

prevenir que se causen dafios a las personas y bienes.

“Para antorizar la instalacion de videocamaras se tendrin en cuenta, conforme al principio de proporcionalidad, los
siguientes criferios: asegurar la proteccion de los edificios e instalaciones publicas y de sus accesos; salvagnardar las
instalaciones ditiles para la defensa nacional; constatar infracciones a la seguridad cindadana, y prevenir la causacion

de daios a las personas y bienes”.

En la misma ley, en su art 3, establece que para poder instalar las camaras es necesario una
autorizacién administrativa dada por la autoridad competente, pero previo dictamen de una

comision.

Art 3 de la Ley Otrganica 4/1997, de 4 de agosto: “I. La instalacién de videocimaras o de cualquier
medio técnico andlogo en los términos del articnlo 1.2 de la presente Ley estd sujeta al régimen de antorizacion, que se
otorgard, en su caso, previo informe de un drgano colegiado presidido por un Magistrado y en cuya composicion no serdn

mayoria los miembros dependientes de la Administracion antorizante.

2. Las instalaciones fijas de videocimaras por las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y de las Corporaciones
Locales serdn antorizadas por el Delegado del Gobierno en la Comunidad Autdnoma de que se trate, previo informe
de una Comision cuya presidencia corresponderd al Presidente del Tribunal Superior de Justicia de la misma
Comunidad. La composicion y funcionamiento de la Comision, asi como la participacion de los municipios en ella, se

determinaran reglamentariamente.

3. No podra autorizarse la instalacion fija de videocamaras cuando el informe de la Comision prevista en el apartado
segundo de este articulo estime que dicha instalacion supondria una vulneracidn de los criterios establecidos en el articnlo

4 de la presente Ley Orgdnica.
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4. La resolucion por la que se acuerde la antorizacion deberd ser motivada y referida en cada caso al lugar priblico
concreto que ha de ser objeto de observacion por las videocamaras. Dicha resolucion contendrd también todas las
limitaciones o condiciones de uso necesarias, en particular la prohibicion de tomar sonidos, excepto cuando concurra un
riesgo concreto y preciso, asi como las referentes a la cualificacion de las personas encargadas de la explotacion del sistema
de tratamiento de imdgenes y sonidos y las medidas a adoptar para garantizar el respeto de las disposiciones legales
vigentes. Asimismo, deberd precisar genéricamente el dmbito fisico susceptible de ser grabado, el tipo de camara, sus
especificaciones técnicas y la duracion de la autorizacion, que tendrd una vigencia mdxima de un ano, a cnyo término

habri de solicitarse su renovacion.
5. La antorizacion tendrd en todo caso cardcter revocable”.

Para completar la regulacion de esta comision tenemos que acudir al Real Decreto 596/1999,
de 16 de abril, en particular a su art 3 y art 13, pues en ellos se establece las funciones de la

Comision y quien la compone, respectivamente.

La principal funcién de la Comisién es la de velar por que se estén cumpliendo los requisitos
necesarios para su instalacion, entre otras cosas. El dictamen que emite La Comision es
vinculante siempre y cuando éste sea negativo, pero cuando este sea positivo, el dictamen

funciona como consejo, es decir, puede ser tenido en cuenta.
5.1.2. Autorizacion de videocamaras miviles

Las videocamaras moviles no son mas problematicas que las camaras fijas, sino que estas
producen mas quebraderos de cabeza, pues tal y como esta su regulacion en la ley, se produce
una disminucién de la proteccion de las garantias y del principio de proporcionalidad, que la
comision tiene por objetivo salvaguardar’. En el supuesto donde se produce mas problemas
es en el caso de que ya haya instaladas camaras fijas, pues en ese caso, el uso de camaras

moviles esta implicito y por lo tanto escapa a la labor de inspeccién de la Comision.

No esta exento de polémica, tampoco, las situaciones en las que se instalan solo camaras
moviles de videovigilancia. Como podemos extraer del tenor de la ley, son los supuestos en
lo que hay urgencia y una fuerte necesidad, donde, ademds, se estima que no hay tiempos
suficiente para solicitar la autorizacién de la Comision. En este caso la decision es tomada
por el por el maximo responsable provincial de las Fuerzas de Seguridad del Estado y tiene
un plazo de 72 horas para poner el conocimiento a la comision de la toma de decision.

Podemos ver este procedimiento referido en el art 5.2 de la Ley.

* BARCELONA LLOP, X “A propdsito de la Ley Organica 4/1997, de 4 de agosto, llamada de
videovigilancia”, vid., p.210.
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“En casos de excepcionales de nrgencia maxima o de imposibilidad de obtener a tiempo la antorizacion indicada en
razon del momento de produccidn de los hechos o de las circunstancias concurrentes, se podrdn obtener imdgenes y sonidos
con videocdmaras moviles, dando cuenta, en el plazo de setenta y dos horas, mediante informe motivado, al mdximo
responsable provincial de las Fuergas y Cuerpos de Seguridad y a la Comision aludida en ¢l pdrrafo anterior, la cual,

st lo estima oportuno, podrd requerir la entrega del soporte fisico original y emitir el correspondiente informe”

Una vez puesto en conocimiento, la Comision se encarga de revisar y verificar que se han
cumplido con los principios y requisitos establecidos por ley para poder instalar cimaras
moéviles. Este control a post, a diferencia del control ex ante, es un control mas fuerte, pues
el ambito de alcanza es mucho mayor. En caso de que el dictamen de la Comision fuese

negativo, las grabaciones han de cesar, se han de destruir y retirar las camaras.
5.2. Tratamiento de las imagenes

Debido a que el contenido de las imagenes es un contenido muy sensible, se ha visto la
necesidad de establecer unas garantfas y una proteccion a la persona que puede ser grabada
y sus derechos. Por eso en el art 8 de la Ley, establece que las imagenes seran destruidas en
el plazo de un mes, salvo que el contenido de estas esté relacionado con un delito o infraccién
en relacion a la seguridad ciudadana. En este ultimo caso, la ley establece que las autoridades
han de poner a disposicion judicial, en el plazo de 72 horas las imagenes que muestren la
infracciéon administrativa o el ilicito penal. Después seran los jueces, como ya hemos
explicado antes, los que ponderaran los bienes juridicos en conflicto y los derechos que
pueden ser vulnerados y determinaran si las imagenes pueden funcionar como medio de

prueba™.

En el siguiente articulo, establece que una persona que esta siendo grabada o que puede
pensar que ha sido grabada en algin momento puede pedir el revisionado de las camaras y
posteriormente la eliminacion del video. La jurisprudencia establece una serie de requisitos
para poder llevar a cabo esta reclamacion y el sujeto que esta reclamando tiene que concretar
tanto espacial como temporalmente el lugar y momento de la grabacion. Aunque este reclame
su revisionado, la autoridad puede denegar la solicitud amparandose en que si se aceptase

pudiera afectar negativamente al objetivo o fin por el que se ha instalado la camara.

No hay que olvidar un concepto que adelantamos antes, en esta materia el concepto de

imagen de la persona se engloba dentro de los datos de la persona, por lo que hay que hacer

5s GOMEZ CORONA, ESPERANZA. “La propia imagen como categoria constitucional”. Sevilla.
Universidad de Sevilla. 2014.Vid. pp. 136-139.
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una remision en parte a la regulacion establecida en la Ley de Proteccion de Datos de Caracter
Personal (LO 15/1999), asi como a la Ley Otganica 5/1992 de Regulacién de Tratamiento

Automatizado de los Datos de Caracter Personal, en especial al art 2.2.
“E] régimen de proteccion de los datos de cardcter personal que se establecen en la presente 1.ey no serdn de aplicacion:

A) A los ficheros antomatizados de titularidad priblica cuyo objeto, legalmente establecido, sea el almacenamiento de

datos para su publicidad con cardcter general.
B) A los ficheros mantenidos por personas fisicas con fines exclusivamente personales.

C) A los ficheros de informacion tecnoldgica o comercia que reproduzean datos ya publicados en boletines, diarios o

repertorios oficiales.

D) A los ficheros de informatica juridica accesibles al pitblico en la medida en que se limiten a reproducir disposiciones

0 resoluciones judiciales publicadas en periddicos o repertorios oficiales.

E) A los ficheros mantenidos por los partidos politicos, sindicatos e iglesias, confesiones y comunidades religiosas en
cuanto los datos se refieran a sus asociados o miembros y ex miembros, sin perjuicio de la cesion de los datos que queda
sometida a lo dispuesto en el articulo 11 de esta Ley, salvo que resultara de aplicacion el articulo 7 por tratarse de los

datos personales en ¢/ contenidos”.

Como podemos observar a la imagen que se hace referencia es a la imagen de la persona que

a través de la grabacion pueda ser reconocida o identificable.

Otro punto de apoyo de esta union, es la Instruccion de la Agencia Espafiola de Proteccion
de Datos del afio 2006 en relacion al tratamiento de estas imagenes por las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado, que viene a decir: “El tratamiento de datos personales procedentes
de las imagenes obtenidas mediante la utilizacién de camaras y videocamaras y videocamaras
por las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad se regira por las disposiciones de esta materia”. En

el preambulo de esta ley también establece que se debera cumplir las garantias establecidas

enlaley 15/1999.
5.3.La videovigilancia en el ambito privado

Del cuerpo normativo del que tenemos que partir es de la Ley Organica 23/1992, del 30 de
julio, sobre la Seguridad Privada, asi como del reglamento que la desarrolla, aprobado por el

Real Decreto 2363/1994.

Tenemos que destacar que, en estos dos cuerpos normativos, sobretodo en el reglamento,

hay muy poco desarrollo legislativo en materia de Seguridad privada, asi pues, el art 5.1.¢) de
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la ley y el art 111 del reglamento se dedican a mencionar de manera escueta cuales son las

funciones de las empresas de seguridad.

Art 5.1.e) establece: “Con sujecion a lo dispuesto en la presente Ley y en las normas reglamentarias que la
desarrollen, las empresas de seguridad sinicamente podrdn prestar o desarrollar los signientes servicios y actividades.
[-..] ¢) instalacion y mantenimiento de aparatos, dispositivos y sistemas de segnridad, de conformidad co los dispuesto

en la Disposicion adicional sexta.”

Mientras que el art 111 del Reglamento ( Decteto Ley 2363/1994) nos dice: “De acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 13 y en la disposicion adicional de la 1.ey Orgdnica 1/1992, sobre proteccion de la seguridad
cindadana, y con la finalidad de prevenir la comision de actos delictivos, la Secretaria de Estado de Interior, para
supuestos supraprovinciales, o los Gobernadores Civiles podrin ordenar que las empresas industriales, comerciales o de
servicios adopten las medidas de seguridad que, con cardcter general o para supuestos especificos, se establecen en el
presente Reglamento. Las obras que resulte preciso efectuar en los establecimientos, para la adopcion de las medidas de
seguridad obligatorias, serin comunicadas al arrendador, si bien éste no podra oponerse a ellas, salvo que provoguen
una disminucion de la estabilidad o seguridad del edificio. Al concluir el contrato, el arrendador podra optar entre exigir
al arrendatario que reponga las cosas al estado anterior, o conservar la modificacion efectuada, sin que éste pueda

reclamar indemnizgacion alguna.”

Esta falta de desarrollo legislativo y las pocas garantias legales que se mencionaban®, obligd,
practicamente, al legislador a tener que aplicar la Ley Organica sobre Dispositivos de
Captacion de Imagen por parte de Las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado al ambito

privado, a través de la Disposicion Adicional Novena de la susodicha ley.

“El Gobierno elaborard en el plazo de un aiio, la normativa correspondiente para adaptar los principios inspiradores

de la presente Ley al dmbito de la seguridad privada”

Como esta orden no fue cumplida por el gobierno, durante mucho tiempo esta actividad no

gozaba de una regulacion especifica sobre la materia.

Para aliviar esta situaciéon la Agencia Espafiola de Protecciéon de Datos, aprobd una
Instruccién, la instruccion 1/2006, de 8 de noviembre, en la cual se pretendia extender
algunas de las disposiciones de la Ley Organica 15/1999 de Proteccion de Datos de Caracter
Personal, a las situaciones que la ley sobre videovigilancia privada habia dejado sin

proteccion. Quepa decir que quedan fuera de esta regulacion las imagenes gravadas o datos

* De La Iglesia Chamarro, A “Ias garantias de los derechos fundamentales frente a los dispositivos de
videovigilancia utilizados por particulares” en Herran, A. 1. ; Emaldi Cirién, A. y Enciso, M. (
coords.) Derecho y Nuevas tecnologias, Bilbao, Deusto, 2011, p.6
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personales para uso o finalidad domestica en aplicacion del art 1.3 de la misma ley, asi como

las imagenes captada por las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.

Como podemos ver, en definitiva, la intencién ultima, tanto de las leyes como de la
Instruccion de la Agencia de Proteccion de datos, es la de asimilacién de las garantias y
proteccion de los datos en los casos de filmacién por parte de los cuerpos de seguridad del

estado, a las situaciones de videovigilancia privada.

Se ha de hacer primero una matizacion, pues esta instruccion lo que permite o el ambito al
que se refiere es al tratamiento de los datos obtenidos, no trata, ni se refiere a la legitimacioén
para su obtencién. Para esto ultimo es necesario, por la naturaleza de los bienes juridicos a

los que afecta, el desarrollo de una ley de caracter organico.

El principio de proporcionalidad, del que ya hemos hablado antes, también es aplicable a
este caso, pues asi lo establece el art 4.2, diciendo que el uso de la videovigilancia tiene que
ser en situaciones donde no cabe otra opcién menos intrusiva. También se extiende asi el
deber de informacion establecido en la LO 15/1999, debiendo avisar de su colocacion y este
aviso ha de estar colocado en lugar visible. La instruccioén también incluye que las camaras
no han de apuntar a la via publica salvo que sea estrictamente necesario. Otro punto que
trata la instruccion es el tratamiento de las imagenes que tiene que seguir el principio de

proporcionalidad y de la manera que sirvan al fin buscado.

Art 4.1 Instruccion 1/2006: “Vas imdgenes serin tratadas cuando sean adecuadas, pertinentes y no excesivas en
relacidn con el ambito y las finalidades determinadas, legitimas y explicitas, que hayan justificado la instalacion de

camaras o videocdmaras.”

También esta Instruccién extiende el plazo establecido en la ley del 4/1997, plazo de un mes,
para cancelar los datos, o lo que es lo mismo, pedir su revisionado o pedir que sean
eliminados. Debido a esto las empresas de seguridad se han visto obligadas a crear ficheros

de almacenamiento y darlos de alta en la AEPD en su Registro General.

Aunque la decision tomada por la AEPD es loable y acertada, no por eso no esta exento de
lagunas y de problemas de aplicacién. Esta instruccién no pone ningin coto a instalar
camaras de videovigilancia privada como pasa en el caso de la videovigilancia en los espacios

publicos.

La unica limitacién es la que, como hemos dicho antes, los requisitos para su instalacion y
las empresas encargadas de ello. Es de destacar que hasta el afio 2013 no se propuso un

proyecto de ley en relacion a las garantfas para la proteccion de los derechos fundamentales,
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que por la naturaleza de lo que estamos hablando estan directamente relacionados y se ven
fuertemente afectados. No ha sido hasta el afio 2014 cuando la por fin la Ley Organica de

Seguridad Privada fue aprobada por Las Cortes.

Esta situacién de inseguridad, estd de manifiesto en la propia exposicion de motivos de la ley
explicando lo ya dicho arriba en relacion a la ley y al reglamento que la desarrolla, con sus
escasas normas sobre las cimaras de video y la proteccion de los datos obtenidos. Los puntos

que hay que destacar se encuentra en los articulos 5 y 42 de la ley.

En el primero, el art 5.1.f), se hace referencia a las actividades de seguridad privada en las
que se incluye la instalaciéon y mantenimiento de los aparatos de seguridad. Por su parte, en
el segundo articulo, trata de manera mas pormenorizada la videovigilancia. Se hace mencién
a que es exactamente la videovigilancia y en que consiste, indicando su finalidad, cual es el
tratamiento de las imagenes, los limites a la colocaciéon de las camaras y al requerimiento de

las imagenes por parte de las Fuerzas de Seguridad del Estado.

En comparacién con el proyecto y la ley final aprobada, de este articulo se ha eliminado un
apartado, el apartado en relacion a la cancelacion de los datos, que en el proyecto de ley era
el apartado 5, que rezaba de esta manera: “E/ gercicio de los derechos de acceso y cancelacion de las
grabaciones podrd ser denegado por quien custodie las imdgenes y sonidos, en funcion de los peligros que pudieran
derivarse para la seguridad priblica, la proteccion de los derechos y libertades de terceros o las necesidades de las

investigaciones que se estén relacionando”.

En esta regulacién, que en su momento fue un gran avance para la regulaciéon que existia, el
gobierno y, por tanto, el legislador, hace una ponderaciéon o una valoracién de los derechos
en juego, valoracion en la que el Derecho a la Propia Imagen pierde en favor de la seguridad

ciudadana, se desprende directamente de la eliminacién del apartado ya dicho.
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6. LA VIDEOVIGILANCIA Y LOS DERECHOS DE LOS
TRABAJADORES.

El hecho de que la videovigilancia esté cobrando cada vez mas fuerza e importancia en
nuestros dia a dfa, es una realidad imparable, no solo por la proliferacién del uso de camaras
de video y camaras fotograficas en nuestra vida diaria, sino que también esta expansion a
tenido lugar en otros ambitos que antes no estaban y ha producido, como en los casos antes

mencionados, un descuadre de la ley y su regulacion.

En este punto vamos hablar de la relacion que tiene la videovigilancia y el derecho del trabajo,
mas especificamente en relacion a los derechos de los trabajadores, sobretodo los referidos

a los derechos del art 18 de la CE.

En nuestra exposicion, como pilar mas importante, tenemos que partir del art 20.3 del ET,
pues en el se menciona que el empresario, para asegurar el cumplimiento del trabajo, puede
hacer uso de cualquier medio de vigilancia, siempre y cuando respete la dignidad de los

trabajadores.

Art 20.3 del ET: “E/ empresario podri adoptar las medidas gue estime mas oportunas de vigilancia y control para

verificar el cumplimiento por el trabajador de sus obligaciones y deberes laborales, gnardando en su adopcion y aplicacion

)

la consideracion debida a su dignidad bumana, y teniendo en cuenta la capacidad real de los trabajadores disminnidos’

Debido a esa intromisién en el ambito de los derechos fundamental del art 18 parece
insuficiente el marco normativo regulador de esta materia o la regulacion general establecida

en el art 2.2 de Ley Organica 1/1982, del 5 de mayo.

Tenemos que traer a colacion el art 6.1 de la LOPD donde se menciona el consentimiento
del sujeto para permitir el uso y tratamiento de sus datos. ¢Este consentimiento se puede

asimilar al consentimiento contractual? ;Son lo mismo?

No, no es lo mismo el consentimiento que se presenta en la relacion laboral cuando se firma
un contrato que el consentimiento prestado para permitir que se traten los datos personales,

porque, como dicen Volart y Nufiez-Cortes Contreras’ :

7 SORZANO VOLART, M.C Y NUNEZ-CORTES CONTRERAS, P., “Medios de control

empresarial y vulneracion de derechos fundamentales de los trabajadores”, en Derecho y Nuevas
Tecnologias, ob. Cit., p.8.
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“Una cosa es el consentimiento, elemento esencial que debe concurrir en la celebracion de cualguier contrato, y otra es
presunzir que ese consentimiento implica, digamos un consentimiento por adelantado del trabajador, gue permitiria al

empresario proceder al tratamiento de sus datos sin reparar en la calidad de los mismos”

Es importante darse cuenta que con el contrato se pone a servicio la fuerza del trabajo de la
persona, pero no su persona’. Asi pues, el empresatio no puede recurrir al consentimiento

del trabajador en el contrato para vulnerar sus derechos”.

Aun asi, el problema que llevamos arrastrando con el tratamiento de datos y el no tener una
regulacién especifica en la materia, ha hecho que la las leyes y la Instruccion sean aplicadas
analdgicamente por el legislador a esta materia. Los cambios que se produjeron, una vez
realizada esta aplicacion analdgica en la regulacién de la videovigilancia en el derecho del
trabajo, son muy pocos y no tan notables, pues la regulacion establece que no se podian
grabar la zona de taquillas o de vestuarios, grabar las conversaciones de los trabajadores, que
el uso de las imagenes tienen que estar intimamente relacionada con la finalidad que se
persigue con la puesta de los dispositivos, y , finalmente, tenemos que decir que también es
de aplicacion el principio de proporcionalidad, pero viendo la evolucion jurisprudencial sobre
esta materia, en muchos casos basta con alegar su necesidad para que esta sea permitido, sin

hacer una revision especifica del cumplimiento del principio.

La matizacién que se ha hecho de esta aplicacion analégica de la Instruccion, ha sido que no
solo también puede ser usadas las imagenes obtenidas por el empresario, sino que también,
con fines sindicales, las imagenes captadas por las camaras, pueden ser usadas por los

representantes.

Asi, también el tiempo de duracién de mantenimiento de las imagenes es de 3 dias, salvo que
las imagenes sean importantes en un proceso judicial, en ese caso, se guardaran el tiempo
que sea necesario. Para esto ultimo, es necesario la creaciéon de un fichero y su posterior

registro, como ya hemos explicado antes.

Como sabemos es una materia muy intrusiva en los derechos fundamentales del art 18 CE,
pero en la jurisprudencia del Tribunal Supremo, como en el Tribunal Constitucional, hemos

visto que los principales derechos que se pueden ver afectados por las grabaciones son los

% RODRIGUEZ ESCANCIANO, S., “Vigilancia y control en la relacion de trabajo: la incidencia de
las nuevas tecnologias”, FARRIOS T SOLA, A, La proteccién de datos de caricter personal en
los centros de trabajo, Cinca, Fundacién Largo Caballero, 2000, p.86.

* GONI SEIN, J. L., La videovigilancia empresarial y la proteccion de datos personales, ob. Cit., p,
111.
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derechos a la intimidad y a la autodeterminacion informativa, relegando el derecho a la propia
imagen a un segundo plano. Algun jurista cree, como hemos podido adelantar antes, que la
razon es que con la firma del contrato se presta un consentimiento implicito a ser grabado,

por lo que no habria esa vulneraciéon de los derechos.

En esta materia podemos citar dos sentencias de la jurisprudencia laboral: 1a STC 98,/2000%
y la STC 186/2000°". Aunque el derecho a la propia imagen no sea el objeto principal del
litigio, salvo en la ultima de ellas (donde se habla de la supeditacion del derecho a la propia
imagen al derecho a la intimidad). Podemos extraer de ellas la importancia del principio de
proporcionalidad, limitando asi el poder de control del empresario. Para ello en las sentencias
se establecen una serie de requisitos como la verdadera finalidad que se intenta conseguir
con la videovigilancia, y si los actos realizados por el empresario son suficientes o excesivos

para ello.

Asi, finalmente, podemos decir, después de la revision jurisprudencial y de la revision legal,
que tanto los jueces, como el gobierno y el legislador, en una hipotética lucha entre el derecho
a la propia imagen y la videovigilancia, el derecho a la propia imagen perderia, ya que el
legislador ha establecido, dentro de la cantidad de bienes juridicos protegidos en la ley, que
es mas importante la seguridad ciudadana o la seguridad privada que el derecho a la propia

imagen.

“ En esta sentencia se resuelve la controversia surgida en un Casino de la Toja en la que el
empresario, basaindose en su potestad de control empresarial, instala cimaras y micréfonos
en determinados lugares del casino. Uno de los trabajadores que se vio afectado demando al
empresario por atentar al derecho a la intimidad.

' En esta sentencia trata el caso en el cual un empresario, duefio de un supermercado, instala
camaras de video en la zona de los cajeros ante la alarma de descuadres de la caja y otros
hurtos. Aqui el trabajador que se vio afectado demandé al empresario por atentar contra sus
derechos a la intimidad y a la propia imagen.
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7. ANALISIS JURISPRUDENCIAL

Para comenzar el analisis jurisprudencial del Derecho a la Propia Imagen, vamos a partir de
varias fuentes® para determinar el desarrollo tedrico del articulo que es objeto de comentario.
Para focalizar el desarrollo de los distintos aspectos que conforman el derecho a la propia
imagen utilizaremos: en primer lugar, las sentencias principales que se han usado para
determinar los elementos basicos del derecho a la propia imagen. En segundo lugar, varias
sentencias del Tribunal Supremos que han unificado doctrina en su momento, asi como
algunas de las mas actuales. En tercer lugar y dltimo, mencionaremos las tltimas sentencias

del Tribunal Constitucional que versen sobre este derecho.

Esta tarea no estara exenta de complicacién pues, como hemos apuntado mds arriba, estos
derechos, aunque diferentes entre si, tienen rasgos comunes y un ambito de protecciéon que

en ocasiones se fusiona y colisiona.

Esto lo establece la STC 14/2003, que a modo de introduccién serd la que primero
comentaremos, pues antes de nada lo mejor es entender el punto de diferenciacién del
Tribunal respecto de estos derechos para entender con posterioridad como delimitan el

ambito del Derecho a la Propia Imagen.

Esta sentencia resuelve el recurso de amparo interpuesto por Don Mederico (nombre que
figura en la sentencia) por el rechazo en la Audiencia Nacional de la demanda al Ministerio
del Interior por la vulneracion de su derecho a la propia imagen y su derecho al honor, debido
a la difusién de su imagen en relacién a un delito de asesinato. La difusion de los Cuerpos de
Seguridad del Estado se realizo6 el dia de su detencion por verse involucrado en una pelea
junto con su hermano y un amigo de éste. La difusion se hizo a los principales periddicos de
la zona, que usaron esta imagen acompanada de titulares que incitaban a pensar que el
solicitante de amparo fue uno de los que causoé la muerte de uno de los que se vio involucrado
en la pelea, hechos que con posterioridad eran falsos y se demostré que no tenfa ninguna

relacidon con la muerte del susodicho.

La sentencia objeto de revisién se interpuso junto con otra demanda a los medios de
comunicacion por el uso de suimagen y por la vulneracion del derecho al honor, la intimidad
y la propia imagen. La sentencia objeto de recurso fue fruto de una falta de respuesta (silencio

negativo) por parte de la Administracién. La sentencia de la audiencia nacional rechazo la

% Pagina Web oficial del Congreso de los Diputados, seccién Constitucion, art 18. [ Consulta:
27 de marzo.2018
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pretensién basiandose, aunque vulnerase el art 37.2 de la Ley 30/1992, asi como otros
preceptos trelacionados®, en que con la difusién de la imagen se tranquilizaba a la opinién
publica, se buscaba trasmitir la eficacia del trabajo policial y hacer temer por su situacion al
que se encontraba a la fuga. Prosigue explicando que el demandante de amparo tenfa que
soportar esta situacion por el bien mayor que se buscaba, sino también por la situacion

desfavorable que estaba atravesando en ese momento.

El demandante de amparo basa su recurso en lo que el considera que fue obviado en la
sentencia del al Audiencia Nacional, que son la Audiencia Previa y la Resolucion de los
Organos Administrativos y de justicia. También alega que los derechos vulnerados, por su
propia categoria, es decir, derechos fundamentales, tienen una importancia que, a su parecer,
no ha sido contemplada en la valoracién de los bienes juridicos que habia en juego. Hace
hincapié, a mayores, en que los métodos usados por la Policia no fueron proporcionales y
que para los fines que querfan conseguir, que son los alegados en la Sentencia de la Audiencia
Nacional, son medidas exorbitadas que podian haberse conseguido los mismos objetivos
actuando de distinta manera. Sobretodo hacer hincapié en como el demandante de amparo
menciona una de las caracteristicas sobre el derecho a la propia imagen y en si, la imagen que

es objeto de proteccion, es decir, la imagen grafica como mejor elemento de identificacion.

Ante el recurso, el Abogado del Estado®, responde explicando los distintos puntos por los
cuales ha de desestimarse la demanda. Entre los puntos que toca explica que la razén del
recurso no deberia ser el reclamo de una indemnizacién, sino la declaracién de la vulneracion
de los derechos por parte del Tribunal para la postetior reclamacion ante la Administracion®,

que hay que puntualizar sobre el objeto del recurso y de la demanda, pues la vulneracion que

 La sentencia en los Antecedentes de Hechos lo explica en su apartado 3. A): “ La Seccion
Primera de la Sala de lo Contencioso- Administrativo de la Audiencia Nacional [...] que la
entrega a los medios de comunicacion |...] sin resolucién previa del ogrnao administrativo o
judicial competente y sin audiencia previa del interesado, no viold la reserva y el secreto de
su datso personales ... pese a que esa reserva viene impuesta por el art 37.2 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Regimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Adminstrativo Comun , por el art 10, en relaciéon con el art 20, de la Ley
Organica 5/1992 [...] y por el art 5.5 de la Ley Organica 2/1986, de 13 de marzo...”

* Antecedentes de hecho, apartado 6.

% STC 14/2003, Antecedentes de hecho, apartado 6, a) parrafo 2°: “No se pide la declaraciéon
de nulidad del acto al que se ha de vincular la vulneracion del derecho fundamental invocado,
ni la adopacion de medida alguna tendente a su resarcimiento, como podria ser una nota de
rectificacion de la policia, sino que, segun resulta del suplico del escrito de la demanda, lo
unico que parece pretenderse es que este Tribunal, previa anulacién de la Sentencia de la
Audiencia Nacional, reconozca el derecho del recurrente al percibo de una indemnizacion.
Sin embargo, esta dltima pretension excede de las posibilidades del proceso constitucional”
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se juzga en el proceso no es la presunta vulneracion por parte de los medios de comunicacion,
sino la vulneracién por parte de los Cuerpos de Seguridad del Estado en la emision de la nota
de prensa y de las fotos adjuntas®. En relacion a la vulneracién del art 18 CE por la emisién
de la nota el Abogado del Estado invoca el derecho a la informacién y su preminencia sobre
estos derechos alegando jurisprudencia aplicable”’. Puntualiza en su alegacién que la nota de
prensa “basta acudir a la nota difundida por la policia para constatar que ésta habla de
“presuntos autores del homicidio” y, a aparte de la edad y el nombre propio, no facilita
ningun otro dato del recurrente, cuyos apellidos se sustituyen por iniciales. Tal nota, a la que
se acompafio la fotografia de los detenidos, tenia, ademas, y asi resulta confirmado por otros
documentos [...], una clara finalidad de difusién de la informacién disponible a fin de lograr
la colaboracién ciudadana”. Tampoco el recurrente alega que la nota de prensa contenga ni

datos ni hechos falsos.

Asi finalmente el Abogado del Estado concluye que tanto el Derecho al Honor, como el
Derecho a la Propia Imagen no son vulnerados porque lo que se expresa en la nota de prensa,
as{ como la relacion de éste con los hechos, asi como la importancia de éstos por la alarma

social y el problema de seguridad publica, hace que estos pierdan ese valor preeminente.

Al contrario la parte recurrente de amparo alega como base a su demanda la falta de la
resolucién judicial y audiencia previa a la emisién de la informacién, alegando para ello y
como base, el art 24 CE, recordando la falta de mencién de estos por parte de la Audiencia.
También se refiere a la nota de prensa y no tanto su reclamacion hace referencia al contenido
de esta, sino que su reclamacion va dirigida al contenido de la imagen porque considera que
en la situacion en la que fue tomada, situaciéon que no es de caracter publico, y segun el deber
de proteccion de datos que tiene la administracién publica, as{ como que el derecho a la
informacién , como ha matizado el TJUE y el propio TC, es un derecho sujeto a limitaciones,
entre las que se encuentran los derechos de la persona, en este caso, el derecho al honor,

intimidad y propia imagen.

% STC 14/2003, Antecedentes de hecho, apartado 6, b), parrafo 2°  resultando irrelevante
el contenido de los articulos que se publicaron en la prensa a partir de la informacién
facilitada por la correspondiente Comisaria, pues, en la medida en que los medios de
comunicacion se hayan excedido de la mera transcripcion de su informacion recibida ..., su
supuesta incidencia sobre el honor y la imagen del recurrente en amparo no puede ser
imputada a la Administracién , sino solo a los titulares de dichos medios sobre cuya actuacion
la fuente de informacién carece de control alguno”.

" La jurisprudencia alegada es: SSTC 41/1994, 134/1999, 136/1999.
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Ante los hechos alegados por las partes el Tribunal Constitucional falla a favor del
demandante de amparo, reconociendo su vulneracioén de los derechos al honor y a la propia
imagen. Declara, asi mismo, la nulidad de la sentencia dictada por la Audiencia, retrotrayendo
las actuaciones al momento anterior de dictar sentencia para que se tenga en cuenta lo

establecido por el Tribunal.
Las bases que ha tenido el TC para tomar la decisién son:

® Enrelacién al suplico sobre la vulneracion de los derechos fundamentales del art 15 y 24
CE, Tribunal, como asi lo establece 1a ley, deniega esta peticiéon por no encontrarse en la
demanda original.

®= Respecto de la percepcion de una indemnizacién por la vulneraciéon de sus derechos
fundamentales o el reconocimiento de un derecho sobre la indemnizacion, el Tribunal
secunda la idea del Abogado del Estado y dice que el establecer una indemnizacién para
su vulneracion no esta dentro de sus competencias.

= El Tribunal, ocupandose del fondo del asunto, explica al principio de su apartado 4 de
los fundamentos de derecho la idea principal y objeto de comentario de esta sentencia,
que es: la independencia e individualidad de estos derechos vulnerados (art 18 CE) con
el resto de derechos personales y entre si, también. Asi pues “supone que ninguno de
ellos tiene respecto de los demads la consideraciéon de derecho genérico que pueda
subsumirse en los otros dos derechos fundamentales que prevé este precepto, pues la
especificad de cada uno de estos derechos impide considerar subsumido en alguno de
ellos las vulneraciones de los otros derechos que puedan ocasionarse a través de una
imagen que muestre.” Sigue explicando que en el caso de que se pueda vulnerar mas de
un derecho con un mismo acto, en este caso una imagen, cada vulneracion del derecho

debe ser enjuiciada de manera auténoma.

En este caso el recurrente de amparo ha solicitado que se le reconozca la vulneracién de los
tres derechos: propia imagen, honor e intimidad, pero pese a que ha invocado los dos, el
Tribunal, al igual que el Abogado del Estado y el Fiscal, ve necesario que solo se enjuicie por
la posible vulneracion del derecho a la propia imagen y derecho al honor, dejando de lado el

derecho a la intimidad.

= Lasentencia comienza explicando que el derecho a la propia imagen “ se configura como
un derecho de la personalidad, derivado de la dignidad humana y dirigido a proteger la
dimension moral de las personas, que atribuye a su titular un derecho a determinar la

informacion grafica generada por su rasgos fisicos”, continuando diciendo que el objeto
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basico y diferenciador del derecho a la propia imagen respecto del resto de derechos
contemplados en el art 18 CE, es, que el bien juridico protegido es la captacion,
reproduccion y difusion de su aspecto fisico® . El fin de la proteccion de estos derechos
es la de salvaguardar la esfera interna y personal del sujeto, asi como su propia dignidad,
siendo la propia persona (con lo que hace y en la situacion en la que se encuentre) lo que
delimita el alcance del contenido de la proteccién de este derecho.

* Enlos puntos siguientes la sentencia se centra en dos elementos claves para saber si hay
una verdadera vulneracion del derecho a la propia imagen: que la difusion de la imagen
sea sin el consentimiento del titular del derecho, en este caso del recurrente en amparo,
y si esta difusion o intromision en el derechos el ilegitima y por tanto, lo alegado por el
Abogado del Estado y por el Fiscal, en relacion a la colision con otros derechos y bienes
juridicos, haciendo prevalecer estos ultimos, no se sustenta en derecho. El Tribunal,
respecto del primer punto, si observa una intromisién en el derecho a la propia imagen
del recurrente.

= Pero en relacion al segundo punto, el Tribunal entiende que esta intromision (alejandose
de la posiciéon del Abogado del Estado y del Fiscal General) si podria reputarse ilegitima,
porque no cumple, como explica detalladamente en la sentencia, con el principio de
proporcionalidad, principio necesario de cumplimiento por obligacion constitucional, ya
que como excepcion a lo establecido enlaley 1/1982, cualquier intromision en el derecho
a la propia imagen, intimidad y honort, no sera considerada ilegitima si se cumple con este
requisito y principio. En el caso concreto el Tribunal observa que las medidas llevadas a
cabo por la policia, asi como su falta de fundamentacion, no eran estrictamente necesarias
para el cumplimiento de los objetivos que se habfan impuesto. Asi como el derecho a la
libertad de informacién, también alegado, no le pertenece directamente a la

Administracién como ellos alegan y como afirma el Tribunal.

Continuando con nuestra explicaciéon de los distintos elementos del derecho a la propia
imagen, siguiendo, como hemos dicho ya, la pagina web oficial del Congreso de los
Diputados, tenemos que dividir este derecho en 4 apreciaciones o cuatro puntos importantes

que lo conforma y que delimitan su naturaleza, por ende.

% Para apoyar esta idea la sentencia afiade unas referencias jurisprudenciales: SSTC 231/1988;
99/1994; 81/2001; 139/2001; 156/2001; 83/2002.
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7.1.El derecho a la propia imagen: Como salvaguarda de la proyeccion exterior

de la imagen como medio para evitar injerencias no deseadas.

En esta materia es interesante traer a colacion la sentencia STC 139/2001, que resuelve el
recurso de amparo interpuesto por Alberto Cortina (recurrente en amparo) contra la Revista

“Diez Minutos” y otras empresas que se vieron involucradas en el reportaje.

El reportaje objeto de la primera demanda, constaba de una serie de fotos del recurrente con
una mujer en una reserva federal en Kenia, junto con su familia. El demandante interpone
accion contra la revista por vulneracion de sus derechos, en concreto del derecho a la propia
imagen, por publicar las imagenes y obtenerlas sin su permiso. En primera instancia el
Tribunal falla a favor del demandante y recurrente en amparo admitiendo la vulneraciéon de
sus derechos y el deber de indemnizacién por parte de la revista al recurrente, asi como la
destruccion de todo elemento o soporte que contenga las imagenes. La razoén por la cual se
fall6 a su favor, fue que se entendié que las fotos fueron tomadas en una situacién de recreo

privado con amigos y familiares, en un lugar privado.

Ante esta sentencia, la revista y las otras empresas codemandadas recurren en apelacion. Este
recurso fue rechazado por la sala del Tribunal alegando que las excepciones al art 7 de la ley
1/1986, contenidas en el art 8 de la misma ley, relacionadas con el intetés piblico y el deber
de informacion, no se aplica a este caso porque la naturaleza del contenido del articulo se
aleja de lo que debe interesar de la vida del recurrente en relaciéon a su trabajo. A mayores
aflade que la intromisién ilegitima se acentua y se aleja de las excepciones que los recurrentes
argumentan, porque el que tomo las fotos era una persona ajena a la familia y no un conocido

como se afirmo en primer lugar.

Ante esta resolucion, la revista y las empresas presenta recurso de Casacion ante el TS por
“infraccion de los art 2 y 8.2 a) de la Ley 1/1982, por valoracion errénea de la prueba,
infraccién del art 20 CE e infraccion en la determinacion de la responsabilidad solidaria de
todos los demandados respecto de los hechos litigiosos”. Este recurso es admitido a tramite
y fallado a favor del recurrente, alegando el Tribunal una nueva interpretacion de las
excepciones del art 8 de la Ley 1/1982, diciendo que el recurrente en amparo y primer
demandante es efectivamente un personaje publico y que el lugar donde fueron tomadas las
fotos, a diferencia de las otras dos sentencias que lo catalogaban como lugar privado, era un
lugar publico. Hacer referencia y especial mencién a la sentencia 99/1994, como motivo base
para alegar que, al ser una persona conocida, su ambito de proteccion del derecho a la propia

imagen se ve reducido por su propia condicion.
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El recurrente en amparo alega ante el TC la vulneracion de su derecho a la propia imagen
por la mala ponderacién del art 18 CE junto con el derecho a la informacion (art 20.1.d) CE),
ya que como dice “las controvertidas fotografias, de cardcter privado, fueron a parar a una agencia que
las vendid a las editoras |...] que las publicd sin su consentimiento. En tal publicacion no se daba el interés
Justificativo de la excepcion que contempla el art 8.1 de la 1.ey Orgdnica 1/1982 ( “histdrico, cientifico, o
cultural relevante”) sino una interés contrario, que consiste en exteriorizar la vida privada de las personas
contra su voluntad...” a mayores de remarcar que no es una figura publica como puede ser por
ejemplo una persona que se dedica a la politica y que el lugar donde fueron tomadas no era
un lugar pablico. También alega la vulneracion del art 24 CE (derecho a una tutela judicial
efectiva) por la falta de valoracién o la valoracién incorrecta de las pruebas y de hechos
probados que se destacaban en las dos primeras resoluciones. Estos hechos a los que se hace
referencia son: que las fotos fueron tomadas, no por un fotégrafo profesional sino por una
de los miembros de la familia, que no se sabe como trascendieron a la prensa, que fueron,
por tanto, obtenidas de forma ilicita, asi como que fueron publicadas sin su consentimiento.
Es de desatacar, que el propio escritor y editor de la le revista afirma que no tuvieron un

control exhaustivo sobre la procedencia de las imagenes.

La sentencia resuelve el recurso de amparo a favor del recurrente, afirmando la vulneracion
de su derecho a la propia imagen por parte de la revista y de las empresas asociadas. Los

motivos que dan base a esta decisién son:

= En primer lugar, el recurrente basa su reclamacion en la vulneracion del art 18.1 y art
24.1 CE, por la deficiente ponderacién de los derechos y de las pruebas, asi como de los
hechos probados en anteriores sentencias, por parte del TS en el recurso de Casacion. El
TC hace una matizacion y advierte que los dos articulos no son vulneraciones separadas
y que su objeto no podria ser tratado asi, pues la razén por la que se invoca el art 24 esta
intimamente relacionada con el hecho que se pone de manifiesto para apoyar la
vulneracion del art 18. Asi pues, el TC admite y da la razén al recurrente en que hay una
mala ponderacién entre el derecho a la propia imagen y el derecho a la informacion,
derivado esto de no tener en cuenta, o no poner de manifiesto, que se tuviera en cuenta
que la procedencia y modo de obtencién de las fotos, ya que el modo en que fueron
adquiridas es, de por si, una intromisién en el derecho a la propia imagen.

®= En segundo lugar, la sentencia hace referencia a otras tres resoluciones del Tribunal
Constitucional: SSTC 99/1994, 117/1994 y 81/2001, haciendo especial hincapié en lo
que expresa esta ultima en relacion a la consideracion del derecho a la propia imagen: “

es un derecho de la personalidad, derivado de la dignidad humana y dirigido a proteger
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la dimensién moral de las personas, que atribuye a su titular un derecho a determinar la
informacion grafica generada por sus rasgos fisicos personales que puede tener difusion
publica. La facultad otorgada por este derecho, en tanto que es derecho fundamental,
consiste en esencia en impedir la obtencién, reproduccién o publicacion de la propia
imagen por parte de un tercero no autorizado, sea cual sea la finalidad perseguida por
quien la capta o difunde”. Asi pues, es un derecho que facilmente puede entrar en colision
con otros derechos y que es trabajo de los tribunales ponderar, segin su contenido
constitucional, que derecho vale mas o cual es preponderante en cada situacion. Asi pues,
como explica la Sentencia en el Fundamento Juridico 5 podemos ver que efectivamente
las fotos fueron tomadas en un ambito privado, mas alld de lugar donde se hayan hecho,
y que esto se desprende de no solo el modo en que, como explico el redactor, se
obtuvieron las fotos, sino que también por la gente y las situaciones descritas en las
imagenes.

En tercer lugar, en relacion al hecho de que el sujeto recurrente de amparo sea conocido
y que su vida sea objeto de interés publico, la Sentencia hace referencia a las resoluciones
99/1994 y 117/1994 donde se pone de manifiesto la importancia del concepto juridico
aplicable a la materia, que es el caso del “anonimato”, pues no es un derecho en si, como
objeto de proteccién, pero que sirve como limitacion y defensa del derecho a la propia
imagen. También esta, éste, intimamente relacionado con lo que, de manera subjetiva, se
entiende que hace esa persona, que sufre una posible intromisiéon en su derecho a la

propia imagen, con su imagen.

7.2.El derecho a la propia imagen: Como forma de salvaguarda de una

determinada imagen externa

Para hablar sobre este apartado de la materia es necesatio recurrir a la STC 156/2001 que

resuelve un recurso de amparo interpuesto por Dofia Elena Riera frente a una sentencia

dictada en Casacién por el TS en la que se desestimaba la demanda interpuesta por la

recurrente en amparo contra la revista “INTERVIU” por la publicacién de unas fotos suyas,

fotos en la que se encontraba desnuda, en relacién con un articulo hablando de una secta que

prostitufa a sus feligreses. La recurrente de amparo alega la vulneracién de sus derechos a la

intimidad personal, el honor y a la propia imagen, ya que las fotos fueron publicadas sin su

consentimiento y su publicacién no atiene, a su parecer, a fines informativos y de interés

publico.
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Las imagenes a las que se hace referencia, como explica la Sentencia en sus antecedentes de
hecho, eran dos imagenes de la recurrente, de gran tamafio y donde le es facilmente
reconocible, desnuda y algunas imagenes de su diario y escritos personales relacionados con

el objeto del articulo periodistico.

El recorrido judicial hasta llegar al momento de la sentencia, para la recurrente en amparo,
no empez6 muy bien, pues la demanda en primera instancia fue desestimada por motivos
formales (el Tribunal no podia pronunciarse sobre el fondo), en segunda instancia —
apelacion- fue estimada parcialmente, solo en relacién a la vulneracion del derecho a la propia
imagen. Los demandados interpusieron recurso de casaciéon contra la sentencia en el TS,

mientras que la demandante no lo consider6 oportuno. El recurso fue estimado por el TS.

La demandante alega la vulneraciéon de su derecho a la propia imagen y derecho a la
intimidad, de manera conjunta, por el caracter intimo de las fotos que fueron tomadas,
alegando que la forma en la que fueron obtenidas, a su opinién, no se le podria aplicar la
excepcion de veracidad de la informacion y de intereses informativo. Asi también alega la
vulneracion del derecho a la intimidad, de manera auténoma, por la publicacién de las
imagenes de los diarios y de lo que estos contienen, haciendo la revista, especial hincapié en
que le pertenecian los diarios. Respecto al derecho al honor, la recurrente alega su

vulneracion debido a que la revista no puede probar la veracidad de la informacion.

Contraria a esta tesis expuesta por parte de la recurrente, el Ministerio Fiscal, a falta de la
parte demandada, expresa su negativa a que se admita la demanda en los casos de vulneracion
del derecho a la intimidad y el derecho al honort, en su vertiente mas autbnoma, debido a la
falta de recurso de casaciéon que no interpuso la recurrente de amparo en su momento, contra

la sentencia del TS, por lo que no ha agotado todas las vias judiciales posibles.

El Tribunal estima parcialmente, al igual que la sentencia en apelacién de la audiencia
provincial, las pretensiones de la recurrente en amparo, admitiendo la vulneraciéon del
derecho a la propia imagen y condenando a los demandados. Los motivos en los que se basa

el Tribunal para llegar a este veredicto son:

= Parte de la idea de que los derechos que se encuentran recogidos en el art 18 CE son
derechos auténomos, como ya hemos podido observar con anterioridad en la teorfa, asi
como en el comentario de la primera sentencia. Esta idea de autonomia no excluye que,
como pasa en este caso y asi resuelve el Tribunal, por la lesién de uno de los derechos,

implicitamente, se lesione otro de ellos. Asi entiende el Tribunal y la jurisprudencia
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constitucional que lo que se debe hacer es hacer un enjuiciamiento individual e
independiente de cada uno, segun el caso.

= Respecto de la vulneracion del derecho a la intimidad y el derecho al honor la sentencia,
al igual que en la sentencia de apelaciéon, no considera que estos derechos sean
vulnerados. Mas que aludir a los mismos motivos que la citada sentencia, esta resolucion
se basa en los motivos alegados por el Ministerio Fiscal, ya que considera que las vias
judiciales no fueron agotadas respecto de estos derechos debido a que, ante esa sentencia
de apelacion, la recurrente en amparo no presento recurso de casacion, por lo que da ha

entender que estaba conforme con la resolucioén principal.

Pero la sentencia no deja aqui el asunto y si admite una vulneracién conjunta del derecho a
la intimidad y el derecho a la propia imagen debido al contenido de éstas, pues no solo son
fotografias en las que la recurrente es reconocible y se han distribuido obteniendo un lucro
la revista por ellas, sino que como establece la jurisprudencia del Tribunal®, la intimidad no
solo se circunscribe a la intimidad de la vida privada o familiar, sino que también se refiere a
la intimidad corporal, en el sentido que de que queda protegido por nuestro ordenamiento
el pudor personal, teniendo en cuenta, como hasta hora y como también establece nuestra

legislacion, los criterios o la idea arraigada en nuestra cultura y en la comunidad.

* Finalmente, el Tribunal hace mencién a la vulneracién del derecho a la propia imagen
por la obtencién y publicacion de las imagenes sin el consentimiento y autorizacion de la
persona que aparece en ella. Este derecho se ve vulnerado, como hemos apuntado antes,

junto con el derecho a la intimidad debido a el caracter de las propias imagenes.

La sentencia termina con un voto particular de unos de los jueces encargado de dictar
resolucion, en la que expresa su idea discrepante respecto de uno de los puntos que toma en
consideran el resto del Tribunal. El fondo de voto particular nos interesa en una cosa: a su
parecer, al entender el Tribunal en un primer momento que no se ha producido una
vulneracion del derecho a la intimidad de manera auténoma, como ya hemos explicado,
tampoco, por el hecho de ser el mismo derecho y que segin el magistrado, se incurre en una
contradicciéon entre unos puntos y otros, deberfa entenderse vulnerado el derecho a la

intimidad junto con el derecho a la propia imagen.

% SSTC 37/1989; 57/1994; 207 /1996; 204/2000.
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7.3.El derecho a la propia imagen: A modo de proteccion y de preservacion de

nuestra imagen publica.

Sobre este tema tenemos que traer a colacién la STC 81/2001 de 26 de marzo, donde se
resuelve un recurso de amparo interpuesto contra la sentencia en casacion del TS por Emilio
Aragon, contra una empresa que publico una serie de anuncios en los que aparecia una
imagen de unas piernas cruzadas con pantalén negro y unas botas deportivas. Esta imagen
iba acompafiada de una leyenda que decia lo siguiente: “La persona mas popular de Espafia
esta dejando de decir te huelen los pies”. La razén por la que interpone esta demanda en
primera instancia por atentar contra su derecho a la propia imagen, es que, debido a que los
elementos que aparecen en el anuncio, es decir, como van vestidas las piernas y la frase, es
facil de reconocer a la persona a la que se hace referencia. En este caso el recurrente de
amparo era un famoso actor en HEspafia que solfa salir en la television vestido de esa guisa
(pantalones negros y botas blancas deportivas) y habia compuesto una cancion titulada “te
huelen los pies”. Fundamenta esta demanda en primera instancia en que la vulneracién de su
derecho a la propia imagen viene por la explotacion, sin su consentimiento y su autorizacion,

del ambito patrimonial y econémico de su imagen.

ILa demanda en primera instancia fue desestimada por considerar, como dice la sentencia: “la
propia imagen de la persona es aquella que se forma en las mentes de los demas hasta el
punto de asociarla de forma total con rasgos de su persona o de su personalidad, y en este
caso no se da con tal rotundidad”. Asi pues, no se corresponde con el concepto legal que
hemos establecido, pues falta ese grado de reconocimiento e identificaciéon para que

podamos hablar, en principio, de tal vulneracion.

En cambio, en segunda instancia, la sentencia de apelaciéon estimé las pretensiones del
recurrente en amparo basandose enla ley desarrolladora del art 18 CE y en que lo que aparece
en los anuncios publicitarios son indicios que facilmente, por el contexto en el que nos
movemos y la época, es facilmente reconocible al sujeto recurrente de amparo y que puede

llevar a la confusién.

Los demandados interpusieron recurso de Casacion contra la sentencia ante el TS, recurso
que fue estimado por el Tribunal alegando lo mismo que el juzgado de primera instancia, es
decir, que se ha alejado, tanto la interpretacion del recurrente como la interpretacion del
Tribunal de segunda instancia, de lo que realmente es el iter del derecho a la propia imagen,

es decir, su relacion con la personalidad y dignidad de la persona, no su ambito comercial.
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También alega que los indicios e imagenes que aparecen en la publicidad no son suficiente

para el reconocimiento del recurrente en amparo.

En cambio, en el recurso de amparo el recurrente alega la vulneracion de su derecho a la
propia imagen “por cuanto el anuncio publicitario emitido por la entidad demandada
pretendia, de forma clara e indubitada, una subrepticia apropiacion y explotacion comercial
de la imagen del recurrente quien, por su popularidad dotada de un gran atractivo al reclamo
publicitario y provocaba mayor atenciéon ante el puablico”. Afiade que, aunque la
jurisprudencia espafiola no se ha manifestado al respecto de este tema, la jurisprudencia
internacional asi lo ha hecho, se ha reconocido en algunos casos, como parte del derecho a
la propia imagen, la identidad del sujeto. Asi, cuando se trata de la explotacién comercial de
la imagen, no se esta hablando de la imagen en su sentido estricto, sino en un sentido mas
amplio. Siendo asi, en el caso de las personas que gozan de una cierta fama “no sera necesario

utilizar rasgos fisicos identificadores para que esa persona pueda ser reconocida”.

El Ministerio Fiscal se opone a las pretensiones del recurrente alegando que, para que haya
la vulneracion del derecho regulado en el art 18.1 CE es necesario que la imagen de la que se
esté hablando y la que peligra, no sea la imagen creada o ideada, sino la imagen que estd mas
cercana a la dignidad de la persona y a su propia personalidad. En este caso, segun el Fiscal,
la imagen que se pone de manifiesto, no es la imagen del recurrente como persona individual
y mds cercano a su mundo interior, sino que la imagen que se pretende proteger es la imagen
que se proyecta de un personaje ficticio creado por el recurrente y que nada tiene que ver

con la verdadera dimension del derecho a la propia imagen proclamado en la Constitucion.

El Tribunal emite sentencia desestimando las pretensiones de recurrente, aceptando por
tanto la resolucion dada por el TS. Los motivos que han servido de base para tomar esta

decision han sido:

= El Tribunal empieza explicando cual es el sentido correcto a la hora de interpretar el art
18 CE, pues el derecho a la propia imagen que esta incluido dentro, es la version del
derecho a la propia imagen relacionada con la personalidad, la dignidad humana y la
moral. Faculta, ademas, a la persona a decidir como tratar y actuar sobre lo que puede
proyectarse exteriormente de ese derecho, asf como la protecciéon que tiene esta persona

respecto de la intromision de un tercero sin el consentimiento y autorizacion.
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Sigue diciendo que este derecho, segin el caso, puede verse relacionado directamente con
los otros dos derechos que protege el art 18 CE, pero también explica que no es necesario,

que los tres derechos, como ya se ha explicado, son auténomos entre ellos.

= EI contenido del derecho a la propia imagen es especificamente la reproduccion de la
misma, pero afectando a su ambito personal. Asi pues, el derecho lo que pretende, a
través de esta proteccion, es la creacion de un espacio seguro personal para el libre
desarrollo de la personalidad. Pudiendo asi que cada persona pueda decidir que es lo que
quieren que se muestre al publico y a la sociedad dando ese ambito de decision.

®= Menciona de manera especial que el derecho invocado por el recurrente en amparo, es
decir, la version patrimonial del derecho a la propia imagen, no esta incluido dentro del
ambito de proteccion del art 18 CE, sino que esta recogido en otros textos legales y en
otras zonas del ordenamiento que no es objeto de estudio y de aplicacién por el Tribunal.

® Por esto ultimo, el Tribunal desestima la demanda, ya que el recurrente de amparo, desde
un primer momento, siempre invoca el ambito patrimonial y econémico del derecho, en
relacién a su explotacion, como objeto de su agravio. También porque el objeto del
agravio, es decir, la imagen de las piernas con un pantalén negro y unas botas blancas
deportivas, no se puede entender como representacion grafica o imagen propiamente
dicha o como se entiende por la doctrina del Tribunal Constitucional. No solo eso, sino
que la imagen que invoca, la imagen vulnerada, no es su imagen como sujeto y persona,
sino, a ojos del Tribunal, la imagen invocada es la de su personaje creado o producto

televisivo.

7.4.Preservar el derecho a la propia imagen, aunque la persona tenga una

actividad publica y su imagen esté desvinculada de su trabajo

Para hablar de este tema tenemos que traer a colaciéon una sentencia que ya ha sido
mencionada en varias ocasiones y que esta relacionada con como se relaciona o dependen
entre si la actividad que realiza el sujeto y su derecho a la propia imagen. La sentencia que
vamos a comentar a continuacién es la STC 99/1994 que resuelve el recurso de amparo

interpuesto por un trabajador contra la sentencia del TSJ sala de lo social.

El origen de la disputa fue un despido provocado por la negativa del trabajador a cortar
jamon en una exhibicion publica mientras se le graba y se le hacen fotos y ante autoridades
publicas y medios de comunicacion, para la muestra de un producto. En primera instancia la

demanda por despido improcedente fue desestimada, al igual que en segunda instancia en el
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recurso de apelacion, debido a que el Tribunal consideré que el trabajo del recurrente de
amparo era un trabajo accesorio y que por tanto su actitud rozaba la desobediencia y la

insubordinacion.

El recurso de amparo se basa en la vulneracion de dos preceptos constitucionales: el art 18.1
y 24.1 de la CE. Las razones por las que, segun el recurrente, se produce esta intromision en

los derechos reflejados son varias:

En relacién al art 18.1 CE entiende que no incumplié sus deberes laborales porque su
profesién no era de notoriedad publica y la captacién de imagenes no formaba parte de su
trabajo. El en ningin momento se nego hacer el trabajo, a lo Gnico que se negaba era a que
se le fueran tomadas fotos mientras lo realizaba, ya que, por la costumbre, la ley o norma
convencional, se establecia que el trabajador estaba obligado a que se le tomasen fotos
mientras realizaba el trabajo. Asi como también aduce que no ha incumplido el deber de
buena fe estipulado por Estatuto de los Trabajadores, ya que se tomen fotos en el ambito
laboral no forma parte de su trabajo y el en ningiin momento se negaba a realizarlo, solo a

que se le tomasen fotos.

Afiade el recurrente que el empresario, con esta actitud, se extralimité en sus funciones como
empresario pues no es incompatible el ejercicio de un derecho constitucional, en este caso el
derecho a la propia imagen, con el ejercicio de una actividad laboral. A mayores dice que no

se ha aplicado el principio de proporcionalidad y que ha actuado de forma desproporcionada.

En relacion con el art 24 CE, que no nos vamos a detener porque se escapa a nuestro tema
de estudio, aduce que no ha tenido una correcta tutela judicial efectiva debido a que no se le

ha permitido el correcto uso de su actividad probatoria.

Tanto las otras partes, como el Ministerio Fiscal se oponen a las pretensiones del recurrente

en amparo y solicitan la desestimacién del recurso.

El Tribunal admite el recurso a tramite y lo resuelve a favor del recurrente en amparo
condenando a la empresa a readmitir al trabajador y declarando nulo el despido. Las razones

por las que se llegd a este resultado fueron:

= Respecto de lo alegado en relacion al art 24 CE vy la prueba, tenemos que decir que el
Tribunal no admite este tipo de valoracion, pues lo que alega el recurrente, sobre la mala
interpretacion de la prueba, de los extremos de los hechos probados, a lo que de verdad

habria que hacer referencia es a la interpretacion sobre el contenido y los limites de la
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insubordinacién de trabajador o su negativa a realizar el trabajo, debido a que no queria

que se le hicieran fotos.

El Tribunal aclara, desde un principio que la orden emitida por el empresario es totalmente
legal, pues entraria dentro de sus facultades de control y direccién de la empresa. Este punto
de vista, basado en la legalidad ordinaria y en el ET, asi como en la jurisprudencia laboral,
permite que el empresario, como no se ha cumplido la orden, pueda despedir al trabajador

por insubordinacion.

Claro esta, la cuestion que se plantea en el caso es, silo que alega el trabajador, en relacién a
su derecho a la propia imagen, es suficiente o tiene la necesaria importancia, en relaciéon con

el resto de derechos reconocidos al empresario, para que su decision sea validad.

= Bl Tribunal hace una aclaracioén y explica que el hecho de que haya un contrato de trabajo
no hace que desaparezcan los derechos fundamentales del trabajador, lo que si se produce
es una limitacion de éstos, en tanto en cuanto el contrato describe la naturaleza del
trabajo, asf como las condiciones basicas para realizarlo. Por tanto, en este caso, aunque
haya un contrato de trabajo y en el se pueda incluir la actividad a la que se negaba, su
derecho a la propia imagen no perderfa esa virtualidad, ya que no es condicién de trabajo
que el trabajador esté de cara al puablico.

= Como ya hemos apuntado antes, el derecho a la propia imagen tiene dos vertientes que
conforman el ambito de proteccién y sus limites. Asi estas dos vertientes son: lo que la
persona reserva para siy su familia (dmbito intimo) y lo que esta persona realiza con su
imagen o lo que se puede derivar de su actitud respecto de esta. También es importante
explicar que el derecho a la propia imagen no protege la intencién de la persona de
permanecer en el anonimato, pero este anonimato que quiere la persona es algo
superfluo, sino que funciona como limite a las intromisiones ilegitimas de terceros y esta
relacionado con, lo ya expuesto, la propia actitud y actividad en su vida diaria de la

persona.

Asi pues, aplicando esto al caso concreto, el Tribunal explica que, si se hubiera alegado este
derecho con posterioridad a haber hecho el encargo, si hubiera perdido ese derecho, pues el,
de manera consciente, a través de su actividad (y la naturaleza de ésta), ha estado expuesto.
Como lo ha reclamado antes de realizara, ese valor del anonimato como limite a las

injerencias de terceros, ha funcionado.
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® Finalmente, como punto de unién de todo lo expresado por el Tribunal, cabe decir que
es a través del contrato de trabajo como el trabajador expresa su consentimiento y con
el, segin el tipo de trabajo contratado o la naturaleza de este, también la limitacion (en
menor o mayor medida) del derecho fundamental afectado. Segun el problema
planteado, por el tipo de trabajo por lo que fue contratado en su momento no habia nada
en relacién a que tendria que ejercer actividades de exhibicion, que, por el hecho de esa
actividad, su derecho a la propia imagen se veria mermado, por lo tanto, no se produce

esa limitacidén o encarecimiento del derecho.

Esto enlaza al final con que, ya fuera del ambito del contrato, el empresario puede mandar
realizar al trabajador otro tipo de actividades que estén fuera de su labor empresarial, dentro
del ejercicio de su potestad de autoridad y en el poder de organizacion de la empresa. Pero,
como pasa en este caso, sea fuente de una limitaciéon de un derecho fundamental tiene que
tener la caracteristica de ser estrictamente necesaria y que no haya otra forma de obtener el

resultado, COsa que no sc cumple en este proceso.

No hay que olvidar con esto que la dificultad de este derecho no radica en la delimitacién de
su objeto de proteccion ya que como hemos podido ver tanto en el ambito del Tribunal
Supremo como en el Tribunal Constitucional la jurisprudencia es uniforme al respecto y se
ha marcado desde un principio cual es objeto basico y primordial del derecho a la propia
imagen, asi como sus limites y situaciones en las que no se puede invocar. La dificultad de

esto radica en su aplicacién al caso segun los antecedentes del caso.

7.5. La unificacién de doctrina y los problemas en la legitimacion.

7.5.1. Comentarios a sentencias de unificacion de doctrina.

Ahora vamos a tratar dos sentencias importantes a la hora de delimitar algunos aspectos
problematicos sobre el derecho a la propia imagen, pero que estan fuera de su ambito

objetivo como es la legitimacion para el ejercicio de la proteccion del derecho.

Partiremos del documento anual del afio 2017: “Comentarios a las sentencias de unificacion de
doctrina (Civil y Mercantil)”, en particular de dos comentarios que versan sobre dos sentencias

del afio 2016 y el afio 2014 en relacién al derecho a la propia imagen™.
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La primera sentencia objeto de comentario sera la sentencia 2226/2014 de 8 de mayo sobre
una sentencia del Tribunal Supremo que unifica jurisprudencia en materia de intromision

ilegitima en el uso del derecho a la propia imagen en el ambito de la publicidad.

En este caso se enjuicia la demanda presentada por un cantante famoso contra una empresa
que dirige un periédico, debido a que esta empresa ha usado la imagen del famoso para la
publicidad de la publicacién sin mediar consentimiento del famoso. A través de la demanda

solicita no solo una indemnizacion, sino que también la cesacion del uso de la imagen.

El recorrido de esta demanda a lo largo de las distintas instancias ha sido el siguiente: En
primera instancia se dio la razén al demandante obligando a los demandados a pagar una
indemnizacion y a retirar de la campana publicitaria la imagen del cantante, basandose en que
no ha mediado consentimiento por parte del cantante para el uso de su imagen. En la
instancia de apelacion el Tribunal, al igual que en primera instancia, se dio la razoén al
demandante condenando al periédico en los mismos términos que la sentencia en primera

instancia.

Ante el Tribunal Supremo los motivos principales por los que se acudia en esta instancia, era
que los demandados alegaban que las sentencias contradecian tanto la jurisprudencia del
Tribunal Supremo como la del Tribunal Constitucional, asi como la propia ley reguladora de
la proteccion del derecho al honor, a la propia imagen y a la intimidad, ya que, en opinién de
los demandados, la imagen que se estaba juzgado en el presente caso es la imagen en su
sentido patrimonial y no en su sentido personalisimo (la cual es objeto de protecciéon por la

ley y no la otra).

Es larga la jurisprudencia del Tribunal Constitucional y del Tribunal Supremo al respecto,
sobre la diferenciacién de ambos aspectos del derecho a la propia imagen. El primer aspecto,
su perspectiva personal, esta intimamente relacionada con lo establecido en el art 18.1 de la
CE y en la Ley Organica 1/1982, es decit, esta relacionada con la dignidad humana, con
aquello que nos hace persona. Tiene una doble vertiente esta perspectiva, pues desde un
punto de vista positivo el derecho solo permite la utilizacién de la propia imagen o la decision
de uso de esta a la persona titular mientras que, desde un punto de vista negativo, evitar que

un tercero la use con distinto fines sin mediar el consentimiento del titular.

En segundo lugar, es aspecto patrimonial se resume en todo aquello que se aleja de la
dignidad de la persona y que por tanto no esta recogido y protegido por la Constitucion y

por la Ley Organica.
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Debido a esta distincién , asi lo expresa la opinion Carmen Mufioz Garcia” (encargada del
comentario de la sentencia), se debe la estimacion parcial de la demanda ya que la proteccion
se realiza al derecho a la propia imagen del cantante y no se menciona la solicitud de amparo
del derecho a la propia imagen de la empresa encargada de su explotacion, ya que este ultimo
es lo que considera el Tribunal que es el aspecto patrimonial del derecho a la propia imagen,
que como ya hemos dicho con anterioridad, no esta sujeto a la proteccioén constitucional y

legal otorgada por el art 18.1 de la Constitucion.

El comentario continia hablando sobre la estrecha relacién que hay entre los derechos
personales y personalisimos de la persona con otros derechos de alcance general, como es el
aqui invocado por los recurrentes en casacion: el derecho a la libertad de informacion. Como
se explica, este método suele ser frecuentemente utilizado, porque de manera general, como
se puede ver claro en nuestra jurisprudencia, el derecho a la informacién y a la libertad de
pensamiento es un derecho muy amplio que suele quedar por encima, a la hora de que haya

intereses contrapuestos, de otros derechos.

En este caso la imagen del cantante se utilizo en la portada coincidiendo con distintos actos
que sucederfan en la ciudad esos dias, entre lo que se encontraba el final de gira. El Tribunal

entendié en dos puntos las razones por las cuales este derecho no se puede invocar:

= “Que el cierre de la gira del artista, aunque noticiable y de interés publico, se produce
mucho después de que se creara la portada”.

" “Que dicha portada nunca formo parte de ningun periédico, ya que fue el ejemplar cero,
que ciertamente estaba encaminado a promocionar el que serfa el primer nimero de la

publicacién naciente.””

Importa destacar en esta sentencia, asi como lo hace la autora, el voto particular de uno de
los magistrados. En su voto particular vuelve hacer mencién del valor intimo, moral y su
relacién con la dignidad de la persona que tiene el derecho a la propia imagen y que es este
valor, y no el valor patrimonial, el que es objeto de la proteccién jurisdiccional y que se

beneficia de un proceso preferente y sumario.

El, entiende que en este caso desde un principio ha habido errores de interpretacion del

derecho que se juzga, ya que en ningun momento se ha planteado una indemnizacién moral

7 GARCIA MUNOZ, CARMEN “Comentario a sentencias de unificacion de doctrina”, Madrid,
2017, op cit., p. 338.
2 GARCIA MUNOZ, CARMEN “Comentario a sentencias de unificacion de doctrina”, Madrid,
2017, op cit., p. 340.
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al respecto de la intromision ilegitima en el derecho a la propia imagen del famoso cantante,
sino que siempre se ha pedido una indemnizacién por en relacion al caracter patrimonial. Asi
pues, a entender como lo ha hecho el magistrado, el darfa la razén a la parte demandada y

ahora recurrente en casacion.

Anade ademas, que en caso de haber tomado la via de exigir el restablecimiento del dafio
patrimonial por la intromision ilegitima (que en ningin momento es negada por el
magistrado), se tendria que haber optado por una demanda por enriquecimiento injusto y no

por indemnizacién, como ha sido el caso.

La autora concluye” de la misma manera que el magistrado en su voto particular entendiendo
que el objeto de litigio no se ha de basar en el contenido moral o mas estricto del derecho a
la propia imagen, sino en su vertiente patrimonial. El actor, el demandante, es una persona
famosa y que suele usar su imagen para poder publicitar su trayectoria profesional y su
trabajo, de hecho, en varias ocasiones ha usado esta imagen que pretende ser protegida por
el Tribunal en otros ambitos y cobrando por ello. Por lo que se entiende que no es una
imagen que el demandante quisiera proteger de si mismo. Si el periédico hubiera pagado, la

historia hubiera sido distinta.

La dltima sentencia comentada sobre la materia objeto del trabajo en la ultima publicacion al
respecto que se puede encontrar en el BOE, es el comentario a la sentencia 2781/2016™ que
versa sobre el derecho a la propia imagen y la explotacién incontenida de ésta. El objeto
original de esta cuestion es una controversia surgida entre el testamento del pintor espafiol
Salvador Dali, su fundacién y el Estado espafol, en consonancia con una demanda a un

museo por el uso de la imagen del pintor en una exposicion.

Los sucesos previos al litigio y que dan origen a la disputa objeto de comentario han sido los

siguientes:

* El pintor Dalf en su ultimo testamento establecié como heredero universal al Estado
Espafiol. Con posterioridad a esto, Dali creo su fundacion para la explotacion de su
patrimonio, obra e imagen.

* Con la muerte del pintor, todos los derechos sobre su obra han pasado a manos del

Estado que encomendé al Ministerio de Cultura este objetivo.

3 GARCIA MUNOZ, CARMEN “Comentario a sentencias de unificacion de doctrina”, Madrid,
2017, vid,

“YZQUIERDO TOLSADA, MARIANO. “Comentarios a las sentencias de unificacion de
doctrina”, Madrid, 2017, vid,
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» El Ministerio, mediante decreto, cedi6 la explotacion a la fundaciéon creada por el

pintor con anterioridad a su muerte.

La demanda presentada contra el museo que lleva a cabo la exposicion de las estatuas del
artista se basa, dentro de las distintas pretensiones del ambito mercantil, efectivamente en la

vulneracion del derecho a la propia imagen.

El recorrido de este litigio fue el siguiente: en primera instancia se estimé parcialmente la
demanda condenando a la empresa encargada de la exposicion por los motivos mercantiles
enunciados por la acusacion. Se desestim6 la pretension del derecho a la propia imagen por
entender que ésta quedaba incluida en las pretensiones propuestas sobre la propiedad

intelectual y las conductas desleales.

En apelacion la también fue desestimada, pero por motivos distintos a los de primera
instancia, siendo aqui el inicio de la materia que nos interesa para comentar. Se desestimé
porque no consideraba a la fundacién como persona legitimada para ejercer las acciones de
proteccion de los derechos de la persona fallecida, como tampoco lo consideraba al Estado,

porque en ningin momento en el testamento se otorgod esta legitimacion.

Asi pues, como argumento para el Tribunal Supremo, decian que al declarar como heredero
universal al Estado, en ella se encontraba todos los derechos y legitimaciones necesarias para
que el Estado pudiera ejercer la defensa de los derechos. A mayores, con la posterioridad de
la creacion de la fundaciéon (que funciona, a opiniéon de los demandados, como codicilo
adicional) y también la cesiéon del Estado a la entidad para la administracién y proteccion del
legado, esto daba la legitimacion necesaria para poder ejercitar las acciones pertinentes. En
resumen, se parte de que la audiencia ha hecho una interpretacion erronea del art 4.1 de la
Ley de proteccion civil del derecho al honor, la propia imagen y la intimidad personal y

familiar.

El comentario de esta sentencia, en materia del contenido del derecho a la propia imagen,
hace un recorrido por los casos mas importantes a la hora de determinar los derroteros de la
evolucion de este derecho. Empieza hablando del famoso caso “Paguirri”, en el cual Isabel
Pantoja demanda a un semanario por publicar imagenes de su pareja, de ese momento, en el
hospital de la plaza de toros después de haber sufrido una cornada. El Tribunal en este caso
no admitio las pretensiones relacionadas con el derecho a la propia imagen porque entendié
que el ejercicio de estas acciones se extinguié con la muerte del torero y ella no estaba

legitimada para ejercerlo. En cambio, si admitieron las pretensiones relacionadas con el
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derecho a la intimidad personal y familiar por entender que la situaciéon que habfa sido

grabada, por su contenido, queda fuera del interés publico e informativo.

A mayores menciona otras sentencias y casos paradigmaticos (que ya han sido comentados
en este trabajo y por lo cual no repetiré informacion sobre ellos) y que a opinién del autor se
puede intuir una cierta contradiccion a la hora de ver el valor y contenido del derecho a la
propia imagen, es decit, “Se han utilizado distintas varas de medir’. Pero lo que si se ha demostrado
es la linea fina que diferencia el contenido patrimonial del derecho al contenido basico de
éste y que, como ya hemos dicho antes, es objeto de proteccién constitucional. En algunos
casos, incluso, se puede observar que la propia Ley Organica incluye dentro de su ambito de
proteccion el ambito patrimonial del derecho a la propia imagen dependiendo del caso y la

situacion de la persona, como, por ejemplo: los menores.

Centrandonos en aquello por lo que resulta interesante esta sentencia objeto de comentario,
cabe decir que la sentencia afirma que los nombramientos que se han hecho por parte del
testador al Estado y en su defecto a la fundacién ( que de todas formas el Estado cedio sus
derechos a la fundacién) no tienen validez para la ley y la doctrina, ya que decretar heredero
universal a una persona no se puede igualar a que se le de la potestad de defender estos

derechos personales del difunto.

Es importante para seguir hablando aclarar, como hace el autor,” que Salvador Dali era de
la Comunidad Auténoma de Catalufia, que como muchas otras CCAA de Espana, tiene un
régimen civil especial en algunas materias, que en nuestro caso es en materia testamentaria.
Asi, para el CC catalan la validez de los codicilos se determina si estos siguen los mismos
presupuestos y procesos que ha seguido el testamento principal. ;Pero como se interpreta
esto? El Tribunal ha hecho una interpretaciéon muy laxa sobre la materia y se puede decir,

que con que se realice ante notario serfa suficiente para que estos codicilos sean validos.

Una vez establecido esta validez del codicilo, segun el Derecho Civil de Catalufia, la
legitimacion de la fundacion para ejercitar esta proteccion y los derechos asociados es valida

de pleno derecho.

Ahora bien, esto entra en contradiccion con lo establecido en el Art. 4 de la Ley Organica,

ya que esta establece que: estaran legitimados para ejercer las acciones los familiares mas

»YZQUIERDO TOLSADA, MARIANO. “Comentarios a las sentencias de unificacion de
doctrina”, Madrid, 2017, vid
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cercanos o persona especialmente designada para ello, en caso contrario sera trabajo del

Ministerio Fiscal si no han pasado mas de 80 afios desde la muerte.

Aqui, pues, encontramos varios problemas. Si el derecho a la propia imagen es un derecho
personal, este se extingue con la muerte, por lo que no estamos ante un derecho a la propia
imagen real, sino que estamos hablando de la memoria o de lo que queda del difunto. En
este caso, como apuntd el autor’”’, el derecho a la propia imagen invocado no es ni el personal,
ni el moral, sino que se esta basado en el derecho patrimonial (para lo que si tendria

legitimacion la fundacion).
7.5.2.  Las dltimas sentencias del Tribunal Supremo.

La primera sentencia que vamos a comentar es la sentencia 2843/2017 que resuelve el
recurso de casacion interpuesto por el demandante en primera instancia. Los hechos que dan
origen a la disputa son: el periddico “20 minutos” fue demandado por un delito contra el
honor y la propia imagen por el demandante porque el peridédico vinculé imagenes del
demandante a una noticia de un crimen, cuando se demostré que este no tenia ninguna

relacion con el crimen.

Su recorrido por las distintas instancias judiciales fue el siguiente: en primera instancia el juez
desestimé las pretensiones del demandante y acabé condenandolo a costas. En segunda
instancia, tras la interposicién de recurso de apelacion por el demandante en primera
instancia, la resolucién, al igual que en primera instancia, desestimé las pretensiones y

condend a costas.

En esta sentencia, como se puede extraer de los hechos probados, encontramos una clara
colisiéon entre dos derechos fundamentales importantes: el derecho a la informacion y el

derecho ala propia imagen y al honor (estos dos ultimos invocados por la parte demandante).

Las razones por las que consideraba la acusacion que aqui no predominaba el derecho a la
informacién eran las siguientes: la informacion vertida por la imagen no era veraz y no
atendfa al interés generales (no confundirlo, como bien establece el demandante, con el
interés del publico), asi como, la imagen no era estrictamente necesaria para llevar a cabo la

labor de informacién por parte de los medios.

*YZQUIERDO TOLSADA, MARIANO. “Comentarios a las sentencias de unificacion de
doctrina”, Madrid, 2017, vid,
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En primera instancia, tanto el Tribunal como el Ministerio Fiscal, entendieron que si hay en
este caso una preminencia del derecho a la libertad de informaciéon debido a la naturaleza
propia del caso y por tanto de la vinculacién del demandante con este, si hay una base para
la idea del interés general. Afladen también que la imagen es un elemento accesorio de la
noticia, estando amparado por el art 8.1 de la Ley Organica 1/1982 y sobre la veracidad de
la noticia, el Tribunal entiende que los medios de comunicacion se limitaron a transcribir las

actuaciones del Tribunal por lo que no cabe duda sobre la veracidad del contenido.

En segunda instancia la linea argumental del Tribunal segufa practicamente a la del Tribunal
de primera instancia. Estableciendo que desestimaban las pretensiones del demandante
porque el derecho al olvido que exigifan no se encontraba dentro de los parametros
establecidos, ya que todo lo relacionado con el buscador, no es objeto de enmienda por parte
del periddico sino del propio buscador, ya que esa vinculacién depende de algoritmos

propios.

El Tribunal Supremo resuelve este caso desestimando la demanda en relacién a lo que nos

ocupa, que es el derecho a la propia imagen, por los siguientes motivos:

» Sobre la primera de las razones que invocaba el demandante sobre la ilegalidad de la
toma de la foto, el Tribunal entendié que como fue tomada en un momento de
audiencia publica en el Tribunal no hay indicios para entender que haya alguna
irregularidad o haya una intromision ilegitima tipificada por la ley.

" En relacién a la vinculacién de la imagen con la noticia, ya el Tribunal en otras
sentencias, ha dicho que el hecho de que se vincule una imagen con una noticia sobre
un delito, independientemente del resultado de la persona que aparece en la imagen,
no es una intromision ilegitima en el derecho a la propia imagen ya que esta amparado
por la propia ley de proteccion civil del derecho al honor, intimidad y a la propia
imagen.

» Sobre la posible manipulaciéon y falta de veracidad de la noticia y de la informacion
relacionada con la imagen, el Tribunal no aprecia estos hechos y entiende que los
distintos medios de comunicacién se han limitado a transcribir las actuaciones y

declaraciones del Tribunal.

La siguiente sentencia que comentaremos, también del afio 2017, es la sentencia 3797/2017
del Tribunal Supremo, que resuelve un recurso de casacion interpuesto por el demandante

en primera instancia Don Ismael.
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Los hechos que dan base al litigio y que promovieron la demanda por parte de Don Ismael
fueron los mismos o similares a la sentencia anteriormente comentada. Nos encontramos
ante dos sentencias accesorias una de la otra. Como se sabe, dentro de los hechos del jucio
penal que propiciaron la aparicién de las noticias objeto de litigio, eran dos los eximidos de
culpabilidad por el Tribunal a falta de pruebas. En este caso estamos ante el segundo de los

acusados.

La resolucién de esta sentencia es similar a la anterior, lo que nos lleva a no comentar mas

alla de lo que se ha dicho con anterioridad.

La penultima sentencia que sera objeto de comentario es la sentencia del Tribunal Supremo
2748/2018 que resuelve un recurso de casacién interpuesto por el demandante en primera
instancia en el que pide la condena de la demandada en primera instancia por la vulneracion

de su derecho a la honor, intimidad y propia imagen.

Los hechos constitutivos del objeto de litigio fueron que, la demandada (en ese momento
superior jerarquico del demandante) public6 una serie de mensajes acompafiados de unas
fotos del demandante. Las fechas y acontecimientos coincidian con un presunto periodo de
baja que sufria el demandante. Estas imagenes, como bien constata el Tribunal, fueron
subidas en su momento y en primer lugar por otras personas a sus redes sociales, incluso por

el propio demandante, sin mediar, por tanto, oposiciéon por ninguna de las partes.

El recorrido judicial de la demanda fue el siguiente. Tanto en primera instancia como en el
recurso de apelaciéon el Tribunal decidié resolver en contra de las pretensiones del
demandante. Las razones por las que desestimo la demanda fueron que los hechos que
aparecfan en la imagen eran veraces y estaban acreditados, que las fotos subidas en las
distintas redes sociales siempre han contando con el apoyo del demandante o por lo menos

no con una oposicion expresa.

Las razones por las que el demandante acude a casacion son la vulneracion del art 18.1, el art
20.4 de la Constitucion Espafiola, asi como vatios preceptos de la Ley Organica 1/1982. El
Tribunal ante estas razones decide estimar parcialmente el recurso del demandante. Estas

fueron sus razones.

* Ante el primer motivo de casacién que manifest6 la parte demandante, es decir, la
vulneracion de su derecho al honor, el Tribunal no considerd tal intromisién ilegitima
por parte de la demandada porque, como se ha expresado a lo largo de la sentencia,

el contenido de las imagenes no deja de estar verificado y ser cierto.
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En relacién con este motivo se menciona el derecho al uso de la sorna y del sarcasmo
por parte de la demandada a la hora de comentar las fotos o de acompanarlas de
textos que indican la situacion extrafia de estar presuntamente de baja y acudir a
eventos de tal magnitud. El Tribunal considera que esta actitud por parte de la
demandada esta amparada por el derecho a la libertad de expresion, pues se limita a
comentar los hechos veraces y tampoco emite ningun insulto o descalificaciéon contra
el demandante. Afiadiendo que si se aprecia interés general debido a la razén de la

emision de esos mensajes, que es el absentismo laboral injustificado.

Por lo tanto, el Tribunal de esta manera, y con lo que esto plenamente de acuerdo, no

considera que haya una intromision en el derecho al honor.

El segundo motivo expuesto es la presunta intromision en derecho a la intimidad
personal y familiar debido a que la demandada expuso en la red social que el
demandante estaba de baja por depresion.

A este respecto el Tribunal considera que, si hay una vulneracion del derecho, ya que
como ha expuesto el Tribunal Constitucional y el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, la informacion relacionada con la salud forma parte del ambito estricto
del derecho a la intimidad por forma parte de la intimidad personal del demandante.
Prosigue el Tribunal diciendo que, aunque si esta justificado la comunicacién del
estado de salud de una persona a modo de denuncia por parte de un superior o
companero, la forma a través de la cual se llevé a cabo en este caso es completamente
improcedente. Finaliza el Tribunal aduciendo que hay una situacién que agrava el
hecho ya que la demandada fue, en un momento, la superior jerarquica laboral del
demandante. Estas personas, por motivo de su relacién, tienen limitados sus
actividades al respecto.

En relacién al tercer motivo, que es lo que nos interesa, alega la demandante
intromisioén en su derecho a la propia imagen por la divulgacién de sus imagenes y
su uso para acompanar los mensajes satiricos de la demandada.

El Tribunal al respecto deniega la intromisién ilegitima en este derecho por varios
motivos: en primer lugar, porque esas fotos ya se han usado en otras redes sociales
(entre las que se encuentran las propias del demandante) por lo que se entiende que
hay un consentimiento tanto expreso como tacito para su publicacion en internet.
Los eventos donde fueron tomadas las fotos, eran eventos publicos por lo que no
hay ese cariz o matiz de intimidad y privacidad. Finalmente, en relaciéon al uso y

difusién de estas imagenes por terceros, aunque hay sentencias en el Tribunal
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Supremo que efectivamente niegan o consideran ilegitimo el uso de imagenes por
terceros ajenos a la persona, aunque este haya publicado esas fotos, es cierto que hay
que atender a la naturaleza del funcionamiento de la red social que se use para
cometer el hecho y también de la propia naturaleza del caso. En este caso, como se
usa una red social basada en la publicidad a través de “repostear” mensajes o imagenes
para poder compartirlos con los seguidores, el Tribunal no considera que se aprecie

este uso ilegitimo de la imagen de un tercero.

La ultima sentencia es la sentencia del Tribunal Supremo 3720/2018 del 7 de Noviembre
que resuelve un recurso de casacion interpuesto por el demandante Don Olegario contra la

resolucion del su caso contra Mediaset y empresas auxiliares.

Los hechos que son objeto de litigio son los siguientes: el demandante y el demandado
firmaron un acuerdo por el cual esta ultima se comprometia a pagar una cantidad al
demandante. La cuestién principal del caso, pues, consiste en determinar si este acuerdo se
puede aplicar o no a las co-demandadas en este proceso. La razén por la que se firmé este
acuerdo fue que en la cadena “Telecinco”, en diferentes programas, se emitieron imagenes
de demandado relacionadas éstas con un supuesto delito. Las imagenes objeto de la

controversia son las imagenes obtenidas por su ficha policial.

El recorrido judicial de la demanda ha sido el siguiente. En primera instancia como ya hemos
visto en relacién a la cadena televisiva hubo un allanamiento por satisfaccion extraprocesal,
mientras que para el resto de las co-demandadas el juicio proseguia. En este caso el Tribunal
desestimo las pretensiones. En segunda instancia sigui6 los mismos cauces que en primera

instancia y fue desestimado el recurso interpuesto por el demandante.

El demandante presenta recurso de casacion, admitido por el Tribunal a tramite, en el que la
solucioén fue la siguiente: estimar parcialmente las pretensiones del demandante y por lo tanto
condenar a la co-demandadas. Las razones por las cuales se llegd a tal conclusion fueron las

siguientes:

" En relaciéon a uno de los motivos alegados por el demandante, que es el que mas
interesa a nuestro caso, ha sido desestimado. El demandante presentaba recurso
porque consideraba que el Tribunal no se habia pronunciado sobre el objeto del
litigio y que se habia centrado solo y exclusivamente en la solidaridad de las

obligaciones. El recurso es desestimado porque el Tribunal establece que antes de
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acudir a esta via, debfa llevar a cabo el recurso por infracciéon procesal contra el
Tribunal para que este completase la sentencia.

" En relacién con el segundo motivo, es decir, sobre la errénea interpretacion de las
obligaciones solidarias establecidas en el CC, el Tribunal estima las pretensiones del
demandando porque considera que el acuerdo y en los términos en los que fue
adoptado, no afecta a las co-demandadas y por lo tanto estas se ven en la obligacion

de pagar una indemnizacion.

7.6.La ultima opinién del Tribunal Constitucional.

Para terminar, es obligado mencionar la jurisprudencia mas actual del Tribunal
Constitucional y que servira como pilar basico para las posteriores interpretaciones del

derecho a la propia imagen y las futuras sentencias que se dicten.

Estamos ante la sentencia 25/2019 del Tribunal Constitucional que tesuelve un recurso de
amparo promovido por el demandante en primera instancia contra Atresmedia S.L. por la

difusién de imagenes en camara oculta.

El hecho objeto del litigio ha consistido en que, para un programa de television, se ha grabado
un reportaje de investigacion sobre presuntas terapias fraudulentas. Las imagenes que fueron
grabadas fueron emitidas en programas de la cadena, junto con comentarios emitidos por los
colaboradores. Al mismo tiempo una pagina web publicaba una serie de articulos sobre la

materia en la que se inclufa imagenes del denunciante y actualmente demandante en amparo.

El recorrido judicial de este caso ha sido el siguiente. Tanto en primera instancia como en
instancia de apelacion, se estimé la demanda del medico que fue grabado por entender que
esa emision de las imagenes y el uso de las fotografias, asi como la informacién emitida por
ambas plataformas de noticias atentaba contra su derecho a la propia imagen, honor e
intimidad. En cambio, en el Tribunal Supremo, con una jurisprudencia ciertamente
contradictoria a la que emite el Tribunal Constitucional, desestimé las pretensiones del
demandante y entendié que en todos los casos a los que se refiere la demanda predominaba
el derecho a la informacién y a la libertad de prensa por entender que los hechos que eran

objeto de la noticia si eran de dominio e interés publico.

Los motivos de amparo que alegaba el recurrente eran los siguientes: “aducen en su recurso de
amparo la vulneracién de sus derechos fundamentales al honor, la intimidad personal y la propia

imagen (art. 18.1 CE), por cuanto la sentencia del Tribunal Supremo num. 634/2017, de 23 de
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noviembre, desatendié la doctrina del Tribunal Constitucional sobre el cardcter constitucionalmente
prosctito de la técnica de la caimara oculta establecida en las SSTC 12/2012, de 30 de enero, y
74/2012, de 16 de abril. Sostienen que hubo una intromisién ilegitima en los citados derechos porque
la grabacién mediante camara oculta fue obtenida en una consulta privada, sin consentimiento de los
afectados y con engafio, existiendo en cualquier caso métodos menos gravosos de obtener la
informacion; porque el rostro y la voz del Sr. Hertlein no fueron distorsionados en los reportajes
emitidos y difundidos por la cadena televisiva; y porque la informacién alli difundida carecia de interés
publico, fue manipulada y contenia expresiones y afirmaciones denigrantes y vejatorias que eran
innecesatias para el fin informativo. También imputan una vulneracién especifica de los derechos
fundamentales a la propia imagen y al honor del demandante de amparo a la asociacién RedUne y a
su presidente don Juan Manuel Dominguez Lépez, en la medida en que dicha asociacién publicd en
su pagina web una imagen suya, sin consentimiento y sin distorsién y con indicacién de su identidad,
y envib unos correos electronicos a sus colaboradores que inclufan acusaciones inciertas y expresiones
ultrajantes para él. Por todo ello, los recurrentes solicitan que se declare que sus derechos al honor, a
la intimidad y a la propia imagen han sido vulnerados y que se les restablezca en dichos derechos,

acordandose la nulidad de la mencionada sentencia del Tribunal Supremo”.

Mientras que una de las co-demandadas, la empresa Atresmedia, dentro de su oposicion a

las pretensiones del recurrente en amparo destaca varias cosas:

= “La posicion preferente del derecho a la informacién, de acuerdo con la doctrina del Tribunal
Europeo de Derechos Humanos, aludiendo en particular a la sentencia de 24 de febrero de 2015,
en el asunto Haldimann y otros c. Suiza.

* Larelevancia publica de la informacién difundida, apoyandose en la STC 58/2018, de 4 de junio,
y el ambito no intimo en que se obtuvo la grabacién.

= El analisis de la sentencia impugnada se hace desde la constatacion de la proporcionalidad y
justificacién de la funcién informativa y del derecho que la opinién publica tiene a recibir la
informacion.

* La diferencia del supuesto con respecto a los que motivaron las SSTC 12/2012 y 74/2012, por
la magnitud y naturaleza de las actividades de una sociedad mercantil que dificilmente puede
ostentar la titularidad del derecho a la propia imagen o a la intimidad personal.

= Ja practica del propio demandante de amparo que se grababa a s{ mismo y difundia su propia
imagen a efectos de promocién, grababa a sus clientes y les entregaba copia de las grabaciones
para su propio uso y (vi) el acotamiento de las imagenes grabadas sin autorizacién para mostrar

unicamente lo que obedecia a la finalidad informativa.”

El Ministerio Fiscal, también se personé en el caso interesado por la resolucion del caso. Sus

alegaciones iban en la misma linea que el recurrente en amparo.

73



El fallo emitido por el Tribunal y que por tanto forma parte de la doctrina de este Tribunal
fue el siguiente: estimar parcialmente el recurso del recurrente en el sentido de que se acepta

su vulneracion de los derechos al honor, intimidad y propia imagen.
Los motivos por los cuales se ha llegado a esta solucién fueron:

= ElTribunal excluye la utilizacién de la cimara oculta, ya que la considera una intromision
grave e ilegitima en los derechos fundamentales. No es una exclusién total, ya que puede
ser usado este método cuando no haya medios menos intrusivos. En el caso de ser usada
ha de ser borrada la imagen de la persona y distorsionada su voz, pudiéndose evitar en
los casos en que la informacion sea de interés publico.

= El Tribunal considera que se ha ponderado de forma incorrecta los valores del Derecho
a la informacién y de los derechos a la propia imagen, el honor y la intimidad. Los
principales elementos para que siempre prevalezca el derecho a la informacién son: la
veracidad del contenido y también que la informacion facilitada sea de interés. Estos dos
criterios en funcién del tipo de derecho al que hagamos referencia van a tener mas peso
que el otro. Asi por ejemplo en caso de colision con el derecho al honor, va a prevalecer
el criterio de la veracidad de la informacion sobre el resto.

® En relacién al interés publico que puede tener la informacién aportada por el trabajo de
investigacion, la Sala concluye de la misma manera que la sala del Tribunal Supremo,
entendiendo que se intentaba alertar de un peligro publico. Pero el Tribunal hace una
pequefa matizacion: pese a que la intencion de los informadores era buena, la manera en
la que se realiz6 la noticia y el contenido de las imagenes, asi como los comentarios
vertidos, se desvinculaba del fin de la noticia. Todo esto sumado a que el modo de
obtencion de las imagenes ha sido irregular y contraria a la ley, asf como a la doctrina del
Tribunal Constitucional.

® En relacién al Derecho a la propia imagen el Tribunal se apoya en los hechos siguientes:
que el doctor no es un personaje publico y que la obtencién de sus imagenes y voz, ni
ayudan ni beneficia al fin buscado por la noticia. A mayores, ya hablando de la forma de
emision de la noticia, no fue distorsionada su voz ni pixelada su imagen. Sumado a que
la obtencion de las imagenes fue de manera secreta, sin poder presentar consentimiento

el doctor.... Se puede ver una clara vulneracién del derecho a la propia imagen.
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8. CONCLUSIONES

Una vez realizado el trabajo podemos sacar en claro:

En primer lugar, y como elemento a destacar, que el derecho a la propia imagen es un
derecho de la personalidad que encuentra amparo en la Constitucién como derecho
fundamental. a la par que de la personalidad y por lo tanto en nuestro ordenamiento tiene
una proteccion especial.

En segundo lugar: Es un derecho que, aunque pueda ser defendido personalmente y
ejercido personalmente, puede ser ejercido por un tercero a través de una cesion y
también se puede vincular su defensa a un tercero.

En tercer lugar: El derecho a la propia imagen esta estrechamente vinculado con otros
derechos como el derecho al honor y a la intimidad. Esto se debe a que sus ambitos,
vinculados entre si, provoca en algunas ocasiones que se vulneren mas de un derecho a

través de un mismo hecho.

En cuarto lugar: Vemos que la regulacion del derecho es escasa y muy dispersa. A la hora
de determinar cual es el objeto de proteccién o que se considera como intromisiones
ilegitimas, vemos que la ley principal de la que se deriva su regulacién (ley que comparte
con otros derechos de la misma categoria, como hemos podido ver en la exposicion), en
ella no se encuentra definido y tampoco se determinan de forma exhaustiva las
intromisiones ilegitimas del derecho a la propia imagen. La ley se limita a hacer un
recorrido general por las posibles formas de intromisiones ilegitimas que pueden afectar
a los tres derechos: el derecho a la propia imagen, al honor y a la propia intimidad. Lo
mismo sucede con la definicién, pues tanto en el preambulo de la ley como en su
desarrollo, se limita a explicar los elementos externos o sociales que permitiran el

desarrollo del concepto.

En quinto lugar: Debido a la falta de una definicion legal, el desarrollo del concepto ha
sido principalmente jurisprudencial. Este desarrollo se ha basado en criterios objetivos,
partiendo siempre de la base que el derecho a la propia imagen no se refiere a la imagen
que pueden tener otros sujetos de uno mismo, sino a tu representacion grafica y el uso
que se haga de esta. A mayores se ha visto y se unido a este ambito el derecho a la propia
voz y el derecho a la apariencia fisica. Importa estos ultimos sobretodo en situaciones en

los que ese elemento (la voz o la propia apariencia) son importantes para esa persona.
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En sexto lugar: Cabe destacar en relacion al objeto del derecho, como se han difuminado
los limites respecto de los contenidos colaterales del derecho a la propia imagen, cémo
es el caso del contenido patrimonial del derecho a la propia imagen. Se destaca este
problema en el desarrollo jurisprudencial del derecho, ya que en algunos casos tanto la

ley cé6mo el Tribunal ha tenido dificultades a la hora de delimitar ambas esferas.

En séptimo lugar: También destacamos que, como muchos otros derechos
fundamentales de nuestro ordenamiento, este se encuentra sujeto a limitaciones, pues no
es un derecho pleno. Las limitaciones que podemos encontrar son cuando éste entra en
conflicto con otros derechos, como por ejemplo el derecho a la informacion, y también
encuentra un limite en la actitud o actividades que lleva el propio sujeto, es decir, que en
una persona con relevancia publica la proteccién de su derecho a la propia imagen se ve
mas reducida que una persona que lleve un perfil bajo o que permanezca en el anonimato
(recordar que el anonimato no puede ser una base o apoyo para probar una intromisién
ilegitima en el derecho a la propia imagen — aunque esto depende ya de la situacion en la
que nos encontremos).

En octavo lugar: Con el desarrollo tan vertiginoso de las redes sociales y de los elementos
de captacion, grabacion de imagenes instantaneas, veo insuficientes la regulacion que hay
actualmente sobre videocamaras estaticas y moviles. No solo eso, sino que también la
poca regulaciéon que hay sobre esta materia esta dispersa entre reglamentos, directivas,
circulares ministeriales .... Y he echado en falta una regulacién propia sobre el
tratamiento de las imagenes, procesos para su toma.... Mas alla de los fines que se buscan

con ella en el caso de las Fuerzas Armadas y Seguridad del Estado.

En noveno lugar: También veo necesario, que, con el desarrollo especificamente del
mundo de las redes sociales y convirtiéndose su uso en una fuente de trabajo para muchas
personas, una regulacién o una delimitacion de lo que pueda ser aqui una intromision a
la propia imagen, ya que tanto puede ser una intromision a la propia imagen porque no
deja de ser una representacion grafica de la persona, pero también puede ser una
intromision en el derecho al honor en funcién de como se usen esas imagenes. Esta
supuesta ley de la que estoy hablando delimitarfa bien como se aplicaria el concepto de
propia imagen persona y el patrimonial, porque debido a la naturaleza de lo que se publica
en las redes sociales (hacer de tu imagen una marca) y por la doctrina de los propios
actos, que tanto vincula a las personas de relevancia publica, su ambito personal del

derecho a la propia imagen, en mi opinién, quedaria ampliamente reducido.
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