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EL DEANY CABILDO

DE' LA SANTA IGLESIA CATHEDRAL
' de Coria. '

g g
EL REVERENDO IN CHRISTO DON SANCHO
Velunzay Carquera , Obifpo de dicha Ciudad.

S f0n- Bis RASE

&QVE SE'DECLARE NO HAZER FVERZA EN' CONOCER ;T
]Jrocede:' yfubfidiariamente enmo otorgarel Lic. Don Antonio Zepeda
Canonigo Dottoral de la Sants Iglefia de Plaférncia s Juex executor de
la fentencia, que dicho Cabildo obtwvo,y que ¢ expreffuri.

SUPUESTOS.

st UPONESE lo primero , no aver llegado el cafo hafta sora,
S de executarfe la fentencia dada a favor del Cabildo en 30.
de Agoftode 1703,y que fe declard por paffada en auto-
ridad de cofa juzgada en ¢. de Noviembre de 1717, Por las quales
{e declara, no aver podido 5 ni debido el’ Reverends Obifpo de Coria
transferir , ni remover [u Audiencia Eclefiaftica de dicha Cindad ;%
¢l Lugar de los Oyos : Palabras literales dela’ mifma fentencia, en cu-
yos terminosno fe puede dezir que cfti ya executada), y que ‘el exe-
cutor funttus fuit officio fuo refpecto de que hafta el prefente afio no
fe hafacado dicha Audiencia 3 Lugar alguno del Obifpado ; y ¢l
averlatransferido efte Verano al deel Azevo , motivd la expedicion
de executoriasles , pedida por parte del Cabildo, con las que fuere- - -
queridoel Lic.D.Antonio de Zepeda,Canonigo Do&oral de 1 San-
ta Iglefia de Plafencia, Juez de Comifsion. Y porque del Auto de 30.
de Agofto de 1703. fe otorgaron las apelaciones,enambos efectos, al
Reverendo in Chrifto Obifpode Coria, que entoncesera; o llego,
3 A ni
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ai pudo llegarl cafo de executarfe la referida featengia , hata que fe
canonizd, y executorio en ¢ide ‘Noviembre de 1717. para lo qual
precediola formalidad decitar por pleyto. recardado,, y caula pen-
Jiente al Reverendo in Chrifto Obifpo a&ual D. Sancho Velunza,
como todo por mas extenfo refulta deucos. 7
» Lo fegundo, fefupone, que el pleyto,y c.lcmandas enlo
rincipal,fueron {obre no facar el Tlfibl‘lnatwl/ EC}CGZ&}CQ a Lu ar al
Feino de £l OBifpada entictnpo algund deel afio , fino que le ayia de
tenct de continua refidencia, y perfeverancia enla Matriz , y Ciudad
de Coria ,dondg ipmsmorjalmcmc avia eﬁado finacto en contrario;
lo qxfé refulta derodas las demandas,y refpucltas ab uzraque parte
dadas,pero efpecialmente dela introduccion, y cabeca de las Execu-
toriajes expedidas i favoride el Cabildo sencuyo notorio fupuefto no
fe puede dezir,quecel reférido pleyto,y fentencia folo es comprehen-
fiva de el Lugar de los Oyeos ,fies cicrtorel principio de que la fenten<
cia deber interprarars ex petitione bibello , &' canfa in iuditium deduéta,
como fe fundara lacamente. : ;

Suponefe lo tefeerd’ que enceftos autosno fe hadicho, ni
alegado de nulidad de las fentencias , y antos mencionados, por no
averavido en‘ellps defecto de folemnidad intrinfeca’, que lofpudicife
viciar ; ni prepofteracion de el orden judicial , que fe debia ‘obfervar,
v oblervo,afsi en lo refpectivodlo principal,como enlos autos obra-
dos ante el Juezde Comilsion, como refulta de ellos.

4  Suponefe lo quarto, que las Executoriales rite y & folempi-
#er, {e defpacharon citandp antes, y defpues al Reverendo in Chrifto
Obifpo a&ual, y fu Provifor , infertando en ellas la fentencia ganada
3 favorde el Cabildo , que. va expreflada; de la'qual; como declarada
por paffadaen autoridad de'cofa juzgada, jultamente fe expidigron,
y. debieron defpachar las Executoriales, cap. curn fit Romana . de
appellat. leg. fin. . illud, Cod.de tempor, appellat.cap.quo ad confultatio-
wem 1§ de [ententia 5 e iud, Clem. ficut de appellar. D. Salg. de Reg.
jrotect. 4. part.cap. 1. ex wyin. 65 ~ . . -
s . Quinto, y ultimofe fupone ,que la determinacion de las
fuerzas (como remedios extraordinarios ) no pende de el derecho;
quetengan , o alsifta a las partes para lo principal, porque para la de-
cilsion de ellas,y efpecialmente para las que fe introducendelos Jue-
zes executores, que proceden en. fiierza de Exccutoriales {olemnes,
{olofe debe mirar, 1 por parte de efte Juez fe ha excedido,o echo al-
gun grayamen a las partes relpecto.de el qual fe confidere violencia
indencgada, appellationss delatione quo ad utrumque effectunm; docke’, &
-;fuffejD.' Salgado de R‘egia;l spart. capovspralud.s.oum. 197. Y aupiesde
{entir, quelas Chancillesias, iy Supremos Senados, néc direétes nécine
; di-
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de la caufa principal. i s a0 120 mhand o of
6 '~ Peroporque la defenfa de efta fuerza fe ha querido poner

rla parte contrariaen probar; que la feitencia ganada porel. Ca-
bildo fueinjufta ; encuyo cafo debet suterprietars prout, & iuve ferri de-
bot idem D.Salgado de Regia prateétione 4.part.cap z.num.66.(iunqu‘ch
noconduce para ¢l punto de oy ) fe pondri patente 4 todas luzes, que
¢l Cabildo dela Santa Iglefia de Coria entrd afsiftido para la fenten-
cia;que-obtuvo en lo principal,no folo deel derecho.comun,, fino de
repetidos exemplares, ¢ inmemorial coftumbre , para que de eftaifor-
ma quede induvitable la determinacion de la fuercad favor del Ca-
bildo,aun en cafo de quererfe dezir,que la caufaenlo principal influ-
ye mucho para lo decifsivo en las fuergas. ; 2

: 2
direGleynéc principalitér ynéc decefforic , pueden conacer. de los meritos

FYNDAMENTOS. @ U E MIRAN A\ LOS MERITOS DE. L 4
caufa principal. et

7 NTRA afsiftidoel: Cabildo; no folode el Derecho co-
mun'Canonico, fino tambiea de el Civil,con las ex-

preflas decilsionesde el cap. placuit 214 caufi7. 411,

cuiusverba func. Pulacuit y utnemini it facultas relita principali Cathe=
dra ad aliguam Ecclefiam in Dicceff conflitutam [e conferre  velin v
propriadintius ; quam oporseas's conflisutum y curam 51, frequentationem
propria Carhedre megligere cap..cum contingar 13..de foro competents,
cap. wtlirigantes §.verbo confuetudo de officioordin. in6. & ffraul 3 con
la difpoficion de €l DerechoCivil , inlegs V1. ff. de Iuft. ¢ iure , ibi:
In loco maiorum [uorum vbi gloffa mirabiliter interpretatur , id e/t inloco
confueto ,text. inleg. 3. Codide fent. & interloc. vhi gloffa in verbo fe=
creto:pero immediatamente (e nos opene la clara decifsion de el zexz.
in cap cum Epifecopus 7 .de offic. ordin. in6. adonde: feles concede a los
Reverendos Obifpos erigir Tribunal ; in guolibet loco fuie: Diaecefiss ens
tran los Autores exponiendo efte texto:, queriendole conciliar conel
cap. placwit ya citado , & pracipue Auguftious Barbofa 3. p. alleg. 8o.
con el morivo de las Calaguritanas decifsiones , que-alli cita, y que
no fon‘adaptables'd nueftro punto por la omnimoda diverfidad de
razon,que-en cllas fe halla;y! dize al n.¢.que la facultad que por el cap.
cum Epifecopus fe.concede alos Reverendos Obifpos, nofolo es limita-
da,fino condicionada en el fupuefto, de que locus honefus fit .,u(?.‘cliti-
gantes fine magno incommodo eo Loci enire pofsint , nam fi 'Epiftopzé:'/m.-‘
beret amplam Digecefsim; € wellet inloco mulrum remo‘ga:ﬁg:fzqrﬁiba& can-
fam cognofcere poffunt petere partes caufam commiti inlocoprepinguo, pro
qua doctrina adiicitew optimam Rote decifsionem coram il&nibalda;t‘i‘zlsr?-
& tenlis
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cenfi it flistionis 160Maij 1624, cuya doctrina aplicada A:nueftro
cafo, no puede fer mas propria para juftificar la prc_tgflﬁon deelCa-
bilde'} porqieiel Lugar de ¢l 4zevo adonde fe removio , y traslado la
Audicticia ‘effe Veranorseftd confinante con el Obifpado de Ciudad
Rodrigo,es elultimo deel Obifpadode Coria por aquella parte, que
tiee delatitad cerca detreintay quatro leguas;con que i la doctrina
de el Barbofa escierta; nofedevio eeansferir allila Audiencia, relpec-
t6 de guc enel Axevo nofolonofe hallanlas circunftancias que pide,
fiho antesbientodaslas tontrarias , y enque no fe’ duda por fer noto-
08 Diftinto ‘esel cafo de poder los Reverendos Obifpos eli-
git' *T‘ribq‘nal?'éa,jd.-m(;dimm»tm]m: in quolibet loco fise Diaecefsis al de
removerle de la Matriz donde immemorialmente ha eftado finadto
en contrario , porque aunque el primero {ea admifsible verificandofe
julla caufa, lanegaiva enel feguado'esinduvitable; apud Gratianum
difeeptat. forenf. cap. 655 preguntava allifi al Reverendo Obifpo de
las dos Iglefias Cathedrales de Viterbo , y Tofcana , unidas, fe podia
obligat a-qne ‘e cada nna de ellaspufie(lé un Vicario gencral , fobre
e decide eftit unicamente obligado 4 poner uno.: pero donde hu-
viefle de refidirefte Vicariores la queftion,, que como propria para
nueftro cafo, toca en el wum: §6.'y refponde al #um. 64. qué quando
fedifputa donde ha de juzgar,y refidirel Vicario general para la de-
cifsion de cftos ,fehadecftarala coftumbre, da la razon al sum. 71.
nam,; 1w concernentibus:cogmitionem canfarumn datur prefcriptio motus Au-
thart, text. in cap..cum contingat de for,.compet. & cap. irrefragabilis de
offfic. ordinar.in 6. Luego fi en Coria immemorialmente eftuvo la Au-
diencia ; y Tribunal Eclefiaftico ( como confta de autos ) hafta que
oraverla facado elado de tres, fe pufo por el Cabildo la deman-
da en losfupueftos expreflada;no obftante la incemperie que tan gran
demente fe pondera , porque oy fin nueva caufa, ni motivo f¢ ha de
{acar efta Audiencia de el Lugar donde fiempre eftuvo ? principal-
mente quando obfervantia ommadirimit dubia ydixoel mifmo Gtatia-
10 loco citato, nam. 61, y que laimmemotial fe probafe por el Cabil-
do; concluyentemente no fe duda. ;
. Tratando Agultin Barbo_{'a de potefiate Epifiopi 3. p. alleg.
§4.1a mifma queftion queel Graciano fiente, que:pucde poner dos
Vicarios generales , uz caufarum expeditioni facibius vonfulatur ex. cap.
quoriam \4. de offit. ord. pero conla limitacion de que los aya de po-
ner in loco ubi ﬁdcjm habet »'y es larazon de efto fegun Maranta de Or-
dm.. 1udtc.}1.4.dtﬁmt. . .8. quia non poteft dict Vicarins gmerali.r ille,
qui non ¢ft pofitusy & conflitutus inloco, ubi Epifeopus fedem habet , por
= eflo qurcs de Mena lib. vuvariar. g.4.con Garciade Beneficijs 5.;1,‘_(41&;
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8.afsienta que el Vicariode Alcald puefto por el Reverendo in Chri[i_
to'Arzobilpo de Toledo , nofe puede dezir géneral exeo 5 guiz neque,
creatuséff, nec refidet ubi Archiepifeopus fedem baber s circunftancias tan
preciffas; que fin ellas no fe pueden-dezir Vicarios generales, fiendo de
el mifmo di&tamen Frances Urritigoiti de Eccleijs Cathedralibus cap 8.
¢x n.380. Y A ‘
io« " ‘Cifamonosya i las difpoficiones comunes de el cap. - pla-
cuit 21 ¢anf. 7. 4.1, y'de el cap.cum Epifcopus . de offit. Ordin. in 6.
Geronimo' Gongalez'ad regulam 8. cancellarie glof. 43.n192. 'y Aguf-
tin Barbofa voro126.%. 126: concilian las omnimodo contrariasdif=.
poficiones de los capitulos citados, diziendo, que por cleap. cum Epif-
copus {e concede 4 los Reverendos Obifpos la facultad de erigir Tri-
bunalin guolibet loco fue Diwcefis, pero por el cap. placuit {c les prohi-
be la remocion de la Cathedra, y Tribunal ab ipfi Civitate , ubi ante-
cedenter erat conflitutum, uifi ex iufla canfa, & ad modicwn tempus . dei
cfta limitacion fe vale el Reverendo in Chrifto Obifpo de Coria fii<
poniendo le afsiften juftas canfas para la remocion , y traslacion ,; que
de fu Audiencia Eclefiaftica hizo efte verano i el Lugarde el 4z¢hosy,
que ufande de lasmifmas ha de hazerlo en otro qualquiera fubfiguie~
te ano: péro eftrechemonos mas, ¢ indaguemos qué caufasfon eftas 2
dizefle, que el Lugar de el Azebojesde mejor temple entiempo de've=
rano, mas populofo 5 y de mayores conveniencias para -los litigantesy
que la Giudad de Coria: Dizeffe tambien’, queren los mefes de Julioy
y Agofto; ay intemperieen dicha Ciudad, y que por razon deellalos
Prebendados de la‘Santa Iglefia dexan derefidir efte ticmpo ; ademas
de lostres mefes que por la difpoficion conciliar fe les permite :'con
que fi eftas caufas que por juftasfe alegan parafa traslacion que fe in-
tenta, fueren injuridicas, y por tales reprobadas, fera por configuiente
injufta la pretenfion de el Reverendo Obifpo ;aun en lo principal fo«
bre que hafta aora fe va hablando. : 25150309
11 Satisfacefe 4 la primera caufa , y fe cvidencia fer injuftay
con la doétrina del Cardenal de Luca tom. 3. tiz. 19: desurifdict. dif=
curfu22. donde dize ; que en el ano: de 1646. fe fufcitd competencia
de jurifdiccion entre el Reverendo Obifpo de Tarazona,y el Arzedia=
no de Calatayud; fobre pretender efte, que los Clerigos de dicho Atz
zedianato, no avian de fer juzgados por el Vicario general qu- refidia
en Tarazona, niavian de fer preciffados 3 compareceralla’, fino que
e les avia de deputar Vicario que conociefle defuis caufasen eldiftri-
to de {u Arzedianato : Fundabafe fur pretenfion en que la-Ciudadde -
Calataynd era mas numerofa, mas commoda; y de: mejor templepa-
ra los litigantes 5 y tambien en la coftumbre de que fus antecefores le
avian-deputado Vicario para aquel Arzedianato: fobre que fe decidio
. ' : por
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‘
¢ 14 Satrd Congregacion:de Catdénalés , no eftir obligado el Re<
verendo Obifpod nombrarVicario en Calatayud,dalarazon al num,
12, porque auaque las' Villas, 'y Lugaresde la Dioceli fean mas nu-~,
frietofos , y’aptos paralos litigantes , ¢ftonoes baftante para que la
Audiencia,y Tribunal Bclefiaftico fefaque de ek Lugar ubif Catbe-
dra, nam cum Seds Apoftolice vifum fuerit, inea Civitate Cathedyam col-
Ioeitre, figniint bfty quadsille-locus reputitus fuit dignior 7 apt i9r 44y o~
rahos quid temporem accidentia caufaverity cwni exinde iug Cathedr.a non
rollasur: Enccuyos terminos o fe: ¢de confiderar por juftala prime-
rd caufa, queparala translacion ; y:remacion fedi por el Reverendo
in Chrifto Obifporde: Gorid. Refpondiendo el mifmo Luca al legun.,
do fundamenitodel Arzediano enel mim. 13. dize,que era defprecia-
blé refpectolde:no aver(d probado la immemorial coftumbre,que por
b Arzediano fe-alegavayde cuyaspalabrasrefd? 4 contrario finfife in-
fiere ; quealerz‘edianQ huviera obtenide en: cafo de averla probado:
Notefe eftoparalo que i teferido s de que el Cabildo de la Sanbs
Iglefixde Coria yno foloentro afsitido del derecho comun enlo refZ
pectivo a-lo principal, fino tambicn de una immemorial cofbumbre
yi]'uenoafe'ﬂiéga- 55 500 A ah e : obat) >
¢ 212001 Sauistacefe & lafegunda.con el mifmo Luca eod. riz. dif:
mezz:u{..‘ prqpsiﬁim{o alcafo de oy, pregunta alli »iulos Reverendos
Obifpos por alguna.caufafe podran efcufar defla refidenciay que fe:
guni el Santo: Concilio de Trento: 2/l 23.4e ‘refoimat. cap.:1. deben
wener'en-lasCathedrales, y fi eftas pueden pretender fe les ponga un
Vicario general en la Ciudad indeperidentér ab alijs >+ [obre quéafienta
porregla general,que fiendo-los Obilpos efpofosde la mifma Iglefa
noideben {eparatfe de ella;qualiter maritus cum wxore cobabitare debet,
cap. inter corporalia 2. de translat. Epifcop. y qu‘e pdeden fer obli do;
por las Cathedrales & erigir Tribunal; que refidaalli - Repli'c%irafc
por parte del Rcvek:cndo Obifpo de-Montecarbino icontra fu Cabil -
d‘?} (quien ’p‘re:teﬂdla l_o Fncr}ciona.d'w)'diziendo;quc eftaregla gencral
procedia, nom'dato legitimo impediménto ; comovel delaintemperic de
excvcﬁvos Cfal?res » que cra legitima canfa paranorefidir y Fl;'e no fe
dudav? /e):gaa-;du::.ha in‘tgmp‘er;ie..cn Ig. Giuds.‘d. de Mgmcc_orgi_no 1A
que refponde Lucaenel aum. 9. quecftarcplioa o ef? confiderabils
porque 6 es accidental la rcfzrida;ivinemperie 30 proveniens poft Cath ”
drali:.erec?ionem,' Vel omnimodam de poputationtns Civitatis e}; cu £ o
fofe ti¢ne por! jufta carifa,parano refadir pro i‘a‘a’n‘c‘,&-natuéhnliﬁ?
ma region con qualidades naturalesexiftences enella’ | y e tonce >
efeula de la refidencia; porque fieraarguic de: imprl"gtfntc‘g l:;'ll]lo
Apo[’cohca,rc\fpcé‘co de que caufa cognira erigid en aquella Ciudat; l:
Fathcdral. tune fic, la intemperie ; qne oy fe‘quiere alegar por ‘caufa
' : de
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deexcefivos calorestha fido anpiquitus,¢s sinc fin controverfia a}gunt
entodala region dela Eftremadura (ojalanofueraafsi) luega fi ¢fka
no.escaufd para que los Reverendos Obifpos dexen de refi
Cathédrales toda ¢l tiempo que el Santo Concilio difpone , como s
ha de fer para que bos Vicarios generales no refidan-con fugAudiencia
enlaCindad donde inmemorialmente d'eftado 2 . 1
oug v o Dirafe: inmediatamente , que nd puede fer natural [a i,
temperie:de Coria, refpecto de que los Prebendados obtuvieron def:
pues de 1a fundacion de la Cathedra,, privilegio de intemperie para
norefidir Josmefesde Julio, y Agofto. A que fe farisface brevemente
condos razones, la primera;, que no ay memoria de efté privilegio,
pues folo fe funda én una inmemorial, que noticneel Vicario de Co.
ria para poder falir: La fegunda , porquepara ufar, y valerfe de lain-
temperie , los Prevendados piden licencia:al Reverendo in Chrifto
Obifpode Coria 5 quien antes de concederla i algunos Prevendados,
averigua , fi enla Iglefia queda numerofuficiente dé Miniftros , para
la afsiftencia de el Culto Divino, en tanto grado, que fino queda nu-
mero{uficiente, la fucle denegar 2 muchos: Dexecl Reverendo Obif
po, otro Tribunal, y Vicario general , que dé expediente 2 las caufas,
que ocurrieren ¢n Coria, como puede hazerlo, € maner prebatum y
faque el Provifor que oy tiene ,.y tantoeftima a ¢l Lugarque mejor
le conviniere para fu falud : porque fi el Cabildo en medio deel pri-
vilegio; que (e dize tieeyefth obligadoa dexar numero fuficieare de
Prevendados, que afsiftan al Culto Divino, tambien lo eftara 2 parie
tatevatisonis ¢l Reverendo Obifpo a/dexar Vicario general;quc afsif~
ta 3 la.expedicion de las caulas ffne inconmods , ¢ Uitigantiam detrimens
ro: Y finalmente obrenga privilegio ( como le tiene el Cabildo ) para
no refidic (u Vicatio como aiure debes inloco ubi ¢ft Cathedra 5 & dixi
[upraex pum. 75y entonces cefarin todas eftas controverfias.

14 Y ferd cofa inadita; que todos los individiios de una Ca-
thedral, con quienesexerce omnimoda jurifdicion el Ordinatio , fe
ayande ver preciffados 4 litigar,y defender fus pleyrosfuera de JaCiu-
dad, congrave dilpendio , contra el honor de la Iglefia,, y dela;Ciu-
dad,quede vera defamparada con el tiempo , y fin concurfo 3 las Pre~
vepdas de opoficion, fi eftofucediefle : Y nofera mienosinaudito,que
una Catliedral,y Matriz fe-aya de ver fin Vicario, y fin Obifpo, pues
el que.oy tenemos , defde que ocupd: laCathedra ; folo ha aRiftido
ocho dias ¢n ellasrefidiendo de continuolen la Villa de Cacetes,y fica
tantos tiempos noha fido perniciofala, intemiperie para lafalud delos
Provifores, que fiempre refidieron en Coria; y folo nno, fegun fu mif-
ma probanga, refula aver muerto ¢n el exercicio desal, no ay razon,
nimotivo legal paraique oy lo fea , ni para que la particular utilidad
de.un Provilor{e.aya de anteponcr la.comun de todonn :Qbiﬁ:ézgq,

Ty ag
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i qg Eftas fon las ju[’cas‘cauﬁs,quc‘tmo\}icrbn31 el Cabildo;pa-
~ ralademanda principal de que fe hizo mcnc-ipn enlos fu.puc.&(.)S,e{’cos
los ﬁ-indé.mcntos,‘que’-perfuadcn, no folo fer jufta, ﬁno Ju[’ufsnma§ »¥
conforme i derecho la fentencia,que obtuvo el Cabildo enel T".bu'
' paldela Alunciatura, y que influyen aqueelta in.r{:rPrctada: 'Prol}'t‘ﬂ‘le
iure ferri debet : pero todo ccfc,quando la caufa prmcxpal efta Pcnd’xc-
 te'en ¢l Tribunal dela ABunciatura (refulta de Auros ) en virtud de
fuplicatoria, que impetroel Reverendo Obifpo de Coria, que fué ad~
tnitida con la claufula de zon retardata executione de la fentencia gana~
da porel Cabildo + Alli deveran laspartes , que fintieren ferinjufta,
pedirfe declare por tal; alli es donde unicamente toca el conocimien-
toTobre efto, y nod las Chancillerias,que extraordinariamente cono-
cewde las fuerzas.para evitar las violencias , 6 gravamenes , que en
cafos diftintos del prefente, fuelen hazerlos Juezesde Comilsion a las
partes: Y afsi defcendamos yaal punto de lafuerza , que confifte en
averiguar fi nueftro Juez exccutor, ha echo algun gravamen a las par-
tes, O excedido; que es lo mifmo,non folins in cognafcendo, ¢ proceden-
do  verlimetiam in deneganda appellationss delationt quoad utrumaque ef~
FUNDAMENTOS QVE JVSTIFICAN LA PR ETENSION
:  de ¢l Cabildo en el punto de la fuerxa.

16 UPUESTA la folemnidad , y fortma con que {edefpa-~ -
< charon lasexecutoriales , y que en f expedicion no hu-
- yo vicio alguno, illuforia fuera la fentencia que obtuvo
el Cabildo#ifi effer qui cam executioni mandaret 'dixo el Jurifconfulto
enlaley 2.§. poff originem 13. ff- de origin. iur. con el Romano Preful
dn cap: quoad confultationem 15 de fent. & re ind. refpecto de que las
fentencias debent executioni mandari , para que los pleytos {e terminen,
configuiendo el efecto neceflario que deben producir: ‘por effo en el
Genefisleemos), que pronunciada la fentencia contra nueftro Padre
Adam, ffatim Deus Optimus Maximiuseam executioni mandavit,Genefis
cap.'3. & cap. Adam 80. de Penitent. diffo1.: Valiendofe, pues, el Ca-
bildo de la Santa Iglefia de Coriadela feritencia que obtuvo, y que fe
declard por paffada en authoridad de cofajuzgada, pidio fc mandafe
«executar; hizofe afsi,mandando defpachiar las exccutoriales 2 favor de
el Cabildo: de efte precepto de exequendo , dexpedicion de executo-
riales; es inadmifsible la apelacion en el efecto fufpenfivo, fegun opi-
nion comun de los Authores , & precipué de cl fefior Salgado de reg.
proteft. 4.p.cap. Viex n 12.8° [eqq. Lancelotusde atentatis v.p.cap.v6.
#.38. Rebufus fom. v. de fentent. execut. glofi 2. ¢* 1. art. 7., Parla-
‘dorius lib. 1. rer. quotid capfin. §..p.§. 15 danlarazon ; porque A la
- manera que la fentencia i rem indicatam tranfaitinon admitit appella-
L Falt Lo~
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tion?,cOMO extremo a pa‘rtc ante;nila execicio de ella;como extrémoy parte
poftsalsi tambié la comifsic para executarla,como medio entre eftosdos excre
mos,ne puede fufpéderla,nam medii cinfdem prefumitnr nature & condition;s,
cuins [unt extrema leg fi (ervus plurinim §0.§ finff.de leg.i.y porque los mediog
declarantur ex pracedentibus, & fubfequentibus , {egun la ley heredes palam o+
fF: de teffamentis. Felinus in Rubrica de e iud. column. ¢. ver.intellige: “Cgafc 3
cfto, que la expedicion de executoriales, y execucion de la fentencia, no gra.
va enmasque la mifima fentencia ( fino en cafo de que enefta fe exceda ) co-
mode aquella no fe puede apelar , afsi tampoco de {u execucion , como jn.
concufamente con muchos defiende Felino incap. quo ad confult ationem v ¢. b
ﬁntmrﬁu, & reiud. ¢ pre omnibus. D. Salgadodereg. 4. p.cap. 1. numAL, (5
feqq & melius probac re. Idem D.Salg.cadem p.cap. 4. num.\. ufque ady.
17~ Con que parece, que folo refta el indagar fi efte Juez execuitor ha
excedido ultra limites fue Comifsients , de cuyo exceflo refulte gravameny las
partes, que pueda influir violencia de parte de el Juez in deneganda appellatio-
nis delatione quo ad wtrumque effectum , devolusivam , [iilicet , & jﬂ_@enﬁwm,
porque fietto fuere cierto, tambien lo fera el que carez iurifditione enaquella
parte,enque excede ; fegun D. Salgado dereg. 4.p. cap. 3.1.369. cap.cum di-
leéta 2. de referipe.y porque regularmente las partes fingen exceflos para fuf-
pender la-execucion con efte fubterfugio,rectamente fe determino,el que 7o~
minatim expriman la quantidad,y qualidad de el gravamen, 6 exceflo,finque
bafte la relacion generica. D. Salgado‘ead. p. ¢ cap.n: 152, Efcacia de appel-
lation. q:vy. limit. vo.n. 63. ni bafta el que fe exprima nominatim,fino que es
neceffarioel que probemr, y como 2 ex eifdem abtis , & commifsionis tenore. D,
Salgado 4. p.cap.3.ex na 67.con la'ley ficontra ¢. C. deexecutor. ibi que mi-
rabilitér gloffaipfo fato id eft, exipfis altis probatur excefus. Gratianus difcep-
zat. Forenl. cap. 333.7.13. adfin.tom.2. Pues pregunto; i el excefo , y confi-
guientemente ¢l gravamen, puede inferirleel executor de re ad rem, de tempo-
v¢ ad tempusy de perfona ad perfonam, fegun el fefior Salgado de reg. proret.4.p.
cap.3.7.72.en qué parte de eftas _exprc(fa la contraria fele ha echo gravamen?
Parece que, fegun fusalegatos; y la defenfa que pone; dizen,que 1a fentencia
ganada a favor de el Cabildo, folo prohivefacar la Audiencia Eclefiaftica de
Ja Cindad de Coria al Lugar de los Oyos',encuyo ‘fup:ucﬁ‘o no pido’, bi de-
bio el Juez de Comifsion cftendetla’, ni mandarlaexecutarenel Lxigarde el
Azcbo ; nien otro qualquiera dé‘g{-‘()bifp@dp“, refpectode eftir unicamente
prohividala remocion i los Oyes, y queafsi notoriamente excedid en aver
mandado que el Vicario general con fu-Audiencia fereftituyelle 3 Coria,para
cuyo fin carecia de jurifdiccion : pero quien dudara que efta inteligencia ¢s
matérialifsima,y t‘cpngnante,hfsi‘iiazdifp‘oﬁc‘idp de déiﬁfcébb; ¢omo a la men-
te de el Juez que juzgo; a la dﬁ}:oﬁc—ienadc;é'l éd'c;gch@;ﬂg remaret 1am proba-
tum inni7. 8. & fequ buins noftri faripts; & ﬁmqnte: deel Juez 5 porqt e fiendo
ciercoel principio’; de que la/fentencia debe fgs conforme-al libelo ‘\’,’?fcgllr} la
B _ ¢y
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ley ut fundus 13  ff.comui. divid.cap Jicot 3v ode fimonia, > cap.1. de libelli-0blat.
ibi que D, Gonz. tambien lofera el que la featencia dc? cuya interpreracion
oy {e trata,prohive la translacion deAudiencia a qualquieral.ugar de el Obif~
pado; pues de lademanda , y libelo refulta ya,que fue fobre no extraherla A
Lugar alguno, &~ alizer fuera efta fentencia illuforia, y no con forme al libe-
Ao, quod uec debet effes néc prafumivales, legua el principio que va alfentado.
18, Replicarale immediatamente , que cl Juez de Comifsion no pue-
de interprecar la fentencia , cuya execucion fe le comete, ultra id , quod in ipfa
[ententia cxprimitur, fegun el fundamento legal de que lasfentencias fon fric-
21 115y € ubs cefant eius Verba -, cefat eits difpofitio leg.dies cautini 4. §. totiens
8. . dedamy. infeit. taliter quod omtifJumin.ea pro omiffo habetur leg.(ﬁ 1hi 2.6,
§. rede ff.de Liberal.canfleg. fi 4 e 9. - deexcept. rer. ind. Surdus conf:189.11.
37+ lib. 2. y porque los eftatucos deexequendis inflrumentis fon contra ius leg.
HHBOT 40f de minip. < deée”tﬂi‘i:lﬁzé intt’[[l;gi /t’g. qm)d vero l4.ﬂ: de /eglb y
_por configuiente no pudo el Juez executor interpretar aueftra fentencia,como
comprehenfiva,no {olo de el Lugar de los Oyos,finodeel Azebo,y otro qual-
quiera de el Obifpado, en cuya extenfion notoriameute excedio, y.alsi appel-
Lationi abea emiffie deferendum eff quo ad wrrumque ¢ffeitum: pero efta replica, y
_confideracion es muy facil de conciliar, y componer con la elegante doctrina
que advierte el fenor Salgado de reg. pro, 4. p. cap. 12. . 8. fignantérn. 12.
-adonde diftingGe de.que aut agivur de interpresar. que pendet ex meva volunta-
1¢, Vel agisur de ea s guefacienda eft ex verofimilibus conieuris s ex altis ;. ¢ de+
- dutlis inindicio,¢ praceffiu: la interpretacion voluntaria.es fin controverfia,que
* Aniogun Juez ordinario, ni exceutor {¢ permite , pero la que fe dize smrerpre-
1atipay & congrua yerbi declaratioyno foload los Juezes ordinarios , fino- 2 los
Juezes executores, meros, y mixtes fe concede conla ley ab exccutore 4. ¢ §:
1. ff- de appellar. & relationib. ademds. de que el executor,de que oy tratamos
esmixto, {egun confta de la mifma comifsion, y.{u tenor: que esparatodofo
Anexo, y concerniente, y el mixto executor, dize el fedor Salgado dereg. 4. s
cap.3. 1.6, pluribus ibisitatis; que es aquelygui cognofcit de concernentibus exes
cutionenm [ententic s ..la,r,azon,;dg;per:miﬁ;fr ;i.él declaracion z'merpremtiv}; sdecll
rativa [ententic al executor, €s-porqué entoiges zovum wonfacit gravamen, fed
coopertum ‘{e{egimr,, ?(?'gi/[umi??ﬁ%?‘;m't’fﬂbjﬁeﬁfm’.'fj.'t.'?g_/egiddea 748 curn guis ;ﬁg;
7. ]fﬂ(&ﬂ%ﬁ rer domi, ibic Qui excutis fpscas non novam Jpeciem fatie, fod
canmqus off, detegit; Felinus in cap fuper quisfiionnns .7.de o iz, dedegry i di-
AL Cl,ifﬂ.ﬁl& Sa !gadgz whi fupr, 4 6aft. k2. que ladeclaracion, ;'zzterpret‘a.iti:bd €x as
2is, qtiafl{l'!f. ?’ldﬁlﬂ!ﬁ %fxe%ﬁioflbm fiersabfgic exceffns rears i con Efeatia en
€l Iug‘lt.‘f.‘.t“éﬁ?- ul Id‘ 1« 1sbub asiup o139 : neivstblingg sb sivsicyalt vy
19 -, - X quela-aeciaracion:¢cha pot elLic.D: '
nigo Igo&draﬁ de | S::-l lc{;‘:z:[l}]a fp ofdh@m TAQUWP"‘ZCPW?‘ e
nigo Doctoral de. Ia,sta:Iglelia de Platenciasfes interprerativa exalliy e
caua deduita i iuditio paritiones Gt libelles confta dedos ifimod antos ( por='
.xv.‘lt.“: no;ay.otro moda de pwaﬂd Veneloxdshillap ks demandas literales,

y
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la; Cindad de:

dencia en elias
5.comofe pucde

ncia fuele dudg.
m‘ufx,qux 7 altis
s Porquelos autos fon
o Farinacio in prygis,

yexpreffas,(obre que ho e facafe la- Audieneia Eclefiaftica de
Coria , 4 Lugar alguno, ﬁno'que avia de tener {u continua refi
Luego fiefta interpretacionefta permitida alos Executores
dezir cjue ha excedido ? ademis, de que aun quando la fenge
fa, (quéno lo es-emnuettro cafo) fempier préfumiturlatnex
fuit adutta, leg. 3. C.de fentens. que finie certa quantitate
vehiculo para lafentencia’, como dixo ad rem profper
criminitom .q-4.7.18.deo que dize Baldo ends ley1.C.de-ervore calcul; fenten-
Lia ex menge actoramy petitione s < libells debetanterpreturiion pre omnibus | D,
Salgado de Reg.protection.4. p-eap.3. ﬁ?jé peromne ﬁgﬁm?ttr,ex ml 68.;ufqm, ad
182, wbi plura exempla pro noftra [ententia expome, qua hictranfcribere noy duxiy
di larazon énJa mifma 4:part.cap.9.#126.¢ n. 37. con Covarrubiasfibr, ;.
Variar.cap. 3. porquédaspalabras dela fentencia fe deben interpretar- Jecunds
vaturamre; € [ibjeltam materiam etiam fi Jimusinmateria firiche terpratys
tiontsy Tivaqu in leg. i waquam 8. C. de revoc.donat. y tambien porekprincipio
de queenla fentencia Jub intelligitur id omne wquod ex ¢a inferturyff de neceffas
via illatione plene fueriscognitums, O tondat ad. eundems finem duthoros fupra
citat, _ kY 1) Ao, 2192 67k lastialsbaor o
2010 Yafsijen ninghn ¢cafo con mayor razon ; ni'con mas vehementes
congeturas, queentefte ; pueden los Executoresufar de Laintcrp:efgciunxdcé
clarativa, pues quantas pide el Derecho: fe vcr.iﬁc'an- aflnenter., en'atencion i
* que lasmilmasrazones), & Inconvenientes, que moti,va.mngcl» nofacarfa Aus
diencia & los Oyas fehallan énel dievo , yaun mayores,por-fer mayor la dif:
tancia.y con queila fentencia quien; dudari2debe producir el milmoefects
en eﬁc,ﬂmximé,quando enlarpeticion | y libelo fe t'ratc‘;_detddosloshlugare‘s';
172 quibusteadem;aur fottior erat. rariosdd translationen demgandxm’,-qusrerﬂe.*
zir la contraria , que folo ¢l Lygardelos Qyos efta comprchendidoren i fen
tencia es muy:dificil afﬁjmpto,pues ﬁempa edgue {c {aque la Audiéncia & qual<
quiera Lugar fe ofende la kxecutoria dél Gabildo,, quien litigo-fobre que no
fe facafe)a Lugar alguno:conﬁr_mucﬁg petfamiento elfefior Salgado d Regs
protest. 4. p. cap;;.lzos;.-dor\ldc”ﬂQS.Gn@m'-,.qM\ﬁ;c_aufa mx_iﬂ?t;ﬁzﬁicd{fqe!mn{_ fent
tentia inunaparte prolata operatur effetumetiam in alis-einfdern sadune ; tinie
Jfie: Difteptote la bauTaTuhivcrfal:dg?:lﬁbﬁf{ﬁde dnﬁgmm fobrémorficar o
Audiencia & Lugaralguno > prebunciofe conexprefsionde el dé dos:0
luego ‘eftafentencia ha de producirel ..mscfﬂibnéfﬁﬁﬂ&m’#ﬁb{ ﬁiuidéfqn‘ig
tuw [entéutia tenditad cundem fivem , y porque-clL-ugaside do§ Q;ios;w&_’@’;‘v
xat demonflrationis cqufy fe pulp en la{erirendiapion averfidormotivoidec Iid
tigio,la remocion de Audiencia,que 4 ¢l e hizo el ado de.tres : Llegafe 3 efto
el principit,de. que\quanda la fentencia es impofsible,o _dlﬁculr?fo execuiarfe
enla partesque expreffa, fe ha de executar en otra parte igual , o equivalente,
e ,jml,'mmedﬂ/ﬁ%#@j@%ﬁ@ggg{fenor Salgado de Reg. 1. p. cap3. ex .
96:4fjue aéd or. puss apliquimossltaalcafoe oy:nucftra fentencia t;:] cfe
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pucde executar enel Lugar de los Oyos,porque alli no fe removid la Audien
cia,avrife de executar en otro Lugar equivalente,
redderur inditium illufforium ,y para cada Lugarnece
el Cabildo. : :
21
punto de nueftra fuerza, werum [ententia ,que _ 0
pofsit executioni mandari;nofolo por lo expreflojy liceral de clla,fino tambien
por lo implicito,¢* irtualizér en ella comprdy:ndxdo 2y hgzu;:ndofc cargo de
la negativa que fe fundava,enque las fencencias fon firiétbiuris, y en 195 prin-
cipios expueftos al mums. 1 8. R‘cfpondc‘: veriorem ‘]ﬁ, contrariam /.éntmtm'm ‘//'é,‘
rentem, fententiam nonﬁlum poj]é exequl pro exﬁ.rxﬁt-f s perum et M’"’ pro tmplzc;-
tis , conexis & virtualizer comprehenfis; CON Varios cz(cmpl.os deel m[’crumcntq
dotal de el mutuo,yéﬁiigau’mn ad fattum,que no cito,, i l?s Autores que alli
expre{la,por nofer jufto moleftar con tranfcribir: Satisface 2 l‘os fur_xd\amcntos
contrarios, con dezir , que idem eft aliquid effe expreffum ; ac virtualitér'conren-
tum ¢ fub intelleGtumsleg.iam hoc ure 4.ff de vu.lg. & pupillar. principalmente
quando fententia tendit adeundem finem » y el milmo efc&o\ fefigue en la exe-
cucion de lo implicite,y conexo,con Giurba decif.4¢-n.2.da la razon con Me-
nochio de prefumpt.lib.4.prefumpr.202.y Pedro Batbofa en la'ley fi cum dotem
22.2:50. ff. @ folut.matrim. porque las fentencias, ¢ mﬁrumcntqs pariter exe-
cutioni mandantur pro-exprefsis , ac pro conexis: Y que las fcntcncngs {epuedan
executar por lo que vvirtualmente efta comprehendxdo en ellas,l;cé.t exprefiio
requiratur pro formas, eslugar ‘terminante de Efcobar in traét.de ratiocinat.cap.
33..19.8 finiy de el fenor Salgad.4.p.de Reg.protect.cap.9.n.150.con que po-
drémos'ya concluir con dezir , queel Lic. D. Jofeph Antonio Zepeda, Juez
“executor de la fentencia ;, que obtuvo el Cabildode la SantaIglefiade Coria,
no folo:pudo , fino que debid invta iuris metaf. interpretarla como compre-
henfiva deel Lugar de ¢l Azeveds (aun en elcafo de querer perfuadir la con-
trariz , que literalmente novefta prohividoel facarla’ ' qualquicra Lugar) y
configuientemente executarla en el Azevads ;y otro qualquicra Lugar de el
Obifpado,por eftar contenidos,y [ubjintellestos todos, tam exprefse, quam im-
plicize ex dictis, fupmwum.lg.'(?f fequ : LEREE

Difputael Carlcbal de Tuditijs , tit.3. difput. §. con propriedad al

fecum habet paratam executiont

B quibus,juftamente el Cabildo déié;Santa Ig]cﬁadc Coria efpera,fe

declare no hazer fuerza en'conocer,y proceder;y fublidiariamente enno otor
gar ¢l Lic.D. Jofeph Antonio Zepeda , Canonigo Doctoral de la Sta. Iglefia
de Plafencia , Juez de:Comifsion , para. execurar la fentencia que dicho Ca-
bildo obtuvo en ¢ de Noviembre de 1717.Salva, &c.> Afussn

b5 59%2 0107 1605101 s : ‘“ Lic. D. Jofeph Nicolzs Zorrilla

asiRlLpd 3 SO O deSan Martin: -
8Lt a1 ISR GLABIEETONS Ar(;édiand'de Valencia de Alcantara;

comoelde el Azevo, y fino
fsitara litigar un pleyto’

5t o Sononis] ALY Dighidad,y Carenigo de l4 Sta.Iglcha deCorias
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