P OR
D. JUAN DE VELASCO
| y dela Cueva, Cavallero del
Ordende Calatrava ,Comen-
‘dador de Alcolea , Briga-
dier de losReales Exer-

CItOS.

RESPUESTA

AEL ALEGATO PRESENTADO
¢n 3. de Septicmbre de 1725. por
parte de Dofia Maria Caralina
de Torres.

M2 ON Juan de Velafco y de la
Cucva, defpues de que fia Ma-
geftad ( que Dios guarde ) le hi-
zo merced de la Encomienda
de Alcolea , prometid arren-
darla 3 Dofa Maria Catalina
de Torres, defde el dia que entraffe en la poi-
fefsion de dicha Encomienda, en;atencion 4 que
la dicha le havia adelantado quarenta y cinco
doblones , de 1a qual promeffa fe hizo Efcritura. .
Perfuadido & que la anterior , por haver fi-
do folo promeffa, no le impedia el hacer otro
arrendamiento , aun durante el antecedente, , lo,
qual fue facil , atendido fu empleo ( que como,
fe dice en el Derecho, (x)da mas inteligencia
de Armas, que de Leyes: d como dice Tacito,
(2) no es de efte exercicio la futileza judicial)
arrendd dicha Encomienda, para defde el mifino
dia, 3 Simon Guardamino.
A Bita
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Leg. vit.inprinip. God: ds iire. dee
b vbidic, Nslives plus arinas g,mm
wra noffe.

()
Tacit. iu Vii. dgricol. §. Cafirens
Jis iurifdictio oa"'f of eft 5 ac plﬂv
70 mauu_agens o celidiiatem feri
non exeree!.”



3)
Carotio de Locato , &5 conduttios
part.3. queft.31. 3t : Quero lo-
cator pendente locatione pluries pro-
teftatus fuit contra conduttorent,
quod non intendebat in locatione per-
Jeverare 5 an fi finito tempore nibil
dicat videatur tacité vemocata loca-
tio, €3 conduttio? Et poft eadem
quzft. num. 3. ait : Teneri de-
nunciare tempore finito  quia pro-
seftatio " fimpliciter fatta non: por=

vigitnyy nifi ad oftum 5 qui tunc.

fit 5 vel poft incontinenti non aus
tom fi ex intervallo. Leg. Per re-
tentionem o Cod. de vfur. vbi Glofl.
declarat Jaf. poft alios i# leg: No#
Jolum's §. Mortey ff. de nov. oper-
nyuciar. mm. 3. Appellans vtilenty
&5 notabilem conclufionern 5 €5 banc
partem confulendo tenuitt  Alex.
conf. v{col. penult. vol. 2.
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Efta pofterior Efc%a did ocafion iel;
Pleyto, que fe ha feguido ante el Real Confe.
jo de las Ordenes, en que fe procugb ventily |
qual de lasfﬁog Efcrin{é{s debia prﬁggcer, in-
troduciendefe -por part?-de Dofia Matia Catali.
na (-quien, fe: hallaba en la p-OffCi:sion de di.
cha’ Bricorienda ; en virtud ‘de”la ‘mencionady
Efcritura )- dtticulo de manutencion ; y Ja‘m"
que ( &l durante ) pretendio cl Comendador, .
refeindielfen las dichas Efcricurds’, probandyly
enormifsima lefion , que en ellas fe le hayia he
cho ; no obftante el Real Confejo de las Or
denes determind no debian contextar’ Dofia Mi
ria, ni Guardamino fobre efte punto , mientrs |
no fe feneciefle el dicho articulo de manuten.
cion , por fer caufa prejudicial, y exiftir el tien.
po de la locacion ; el que antes que dicho artiar
lp fe decig:ligﬁff_, pafsd; Sabiendo efto .el Comens
dador, aunque varias veces havia indicado, durane
el tiempo de ‘el arrendamiento , no queria con
tinuafle” Dona Maria en viar de la Encomien- [
da , fin embargo ,"conociendo , que aunque d
locador aya proteftado , durante el tiempo de
la locacioni’; que no-intenta’ petfevere ‘el cor
ductor en ‘ella’ , debe , fenecido el tiempo, do
nunciarfelo, que es defauciar aquella efperangs |
que ¢l conduéor podia tener de la tacita recom
ducibn;'p_orquc las anteriores protcxta:s'i.,'iblo"f‘éj '
eftiecnden ‘a-el aéto, que por - entonces fe  hac,
U incontinenti , y 6/al que- és intervalor, o
mo citando a Jafon, ¥y ‘Alexandro , lo refireli¢
Carocio, ( 3) con las’ quélcs , fiendo hechas di-
rante el tiempo de la-locacion , es compati:
ble el vfo de la cofa” locada ; conla efperang
de [a reconducion } pero tranfacto el tiempo &
efta ; fiendo dénunciado por el locador dexe b
cofa ; que fue arrendada , no pucde preceadet
fu detentacion ; cuyos fundamentos’ movieron &
que fe prefentira Peticion en el Corifejo por dis
cho Comendador , en que fe relaciondier paffadﬂ
el tiempo del arfendamiento hecho - Dofia M

ria , y que no tenia defeo ,de queucbﬁtinuaffﬂ"
i ; e




2
aéls ¥ fabiendo que aun exiftia: la Efcritura
hecha 4 favor de Guardamino , {e concluyd , pi-
diendo fe mandaffe 3 Dofia Maria dexar la En-
comienda )/ que detenia fin titulo, y interin probaf-
fe la lefion para refcindir la Efcritura:de Guar-
damino ; fenombraffe’ perfona; en’ quien, entraf-
{en los frutos pendientes; y devengados.

De efta Peticion mandd el Confejo fe diefle
traslado 2 Dofia: Maria Catalina , y-demas inte-
reffados ; y notificandofele a Guardamino , ref-
pondxo aparmndofe de la inftancia , que hav1a.‘
feguido , cancelando’ la . Efcritura, de - arrendas;
smiento; que {e le hizo por ¢l Comendador,, dan-
do a efte facultad para que pofleyefle ;0 arren-
daffe de nuevo-dicha Encomienda ; de:cuyo alla~;
namiento - prefentod Efcritura ; aceptada por, di=
cho Comendador , cuya fiiperveniencia hace , que;
el Comendador deba pedir fe le, reftituya par A
Doiia Maria fu Encomienda ; y no lo haciendo,,
fe le imponga la pena’, que el Derecho. dxfpm,
n¢ contra-los.contumaces, . »

Siendo dicho defiftimiento de Gugrdammo.,
v Peticion del Comendador , notificada a Dofia
Maria , refpondid no deber contextar & eftaides:
manda. - EL primer. motivo , que expreffa: en fir
Alegato , para la no conteftacion, ¢s el eftar pens,
diente el- articulo -de manutencion:, y-¢efte no,
fehecido'; no! haver tranfité A lo intentado, .

.. .Efto es contra toda razon, y Jurifprudens.
cia,, porque el conductor no puede pretender fer.,
manutenido en la’ cofa locada, fenecido ¢l tiems-
po de la locacion , fino ¢l durante: afsi lo dice
Poftio, (4) da la razon el Autor al #um. 9. en
donde dice , al modo que la obligacion hecha
hafta-tanto tiempo , 'O ‘mientras  fe'cumple tal
condicion , paffado el tiempo , & purificada la
condicion , efpira , afsi la poffefsion , que de ella
depence fenece de tal genero , que no le com-.
pete remedio alguno poffefforio ; fon fus pala-
bras: Con que fiendo la manutencion. poffeffo-
tio remedio , y fiendo -en nueftro cafo fene
¢ido el ticmpo de la locacion , mno fe le debe

per-
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Pott.zib.1, de M;zut. obfervat. 64.
#.14.ait: Unde locatori non dare-
tur manutentio in exaltione affictus,
nifi locatione durante 5 fecns illa
finita. Rot. in Romana manuten-
tionis o f[ew pecuwiaria 5 Coram
Ubaldo poft Trait, decif.181, Idem
num, 9, cadem obferv. Quemad=
modum enim_obligatie ad tempus,
Jew [ub conditione concepta 5 finito
tempore 5 aut evemiente conditione
expirat 5 fic o € poffefsio ab ea depen=
des ita o vt non competat alignod
remedium poffe forium. Mart. Andr
decif . 81. nwm. 1. &9 2.



=)

()

Carlev. de Iudiz)n't. 2. difp. 5. wu-
mer. 27. incipit ; Jlud. Et pof-
tea: it [unt alie, que fignificant
attionem aitori won competere o Vel
Jfine attione agere 5 nam fine aclio-
ne news permittendus eff experiri
in judicio.

6)
Pott. lib.x. de A(Iamn‘ obfeyvat. 16.
#.44. ait : Quod Colonus , &S emphy-
teuta finita locatione 5 &5 mve/h-
tura non funt conflitaendi vei confti-
20 de locatione 5 &5 emphytenta fi-
nita 5 fed immo Iudex babet probi-
beri vim fieri domino etiam ex offficio.
Rota Recent. decif. 211. num. 1.

part. 3.

@

Poft. lib. 1. de A7{am¢i 0dferv. 16.
num. go. ait : Et quod immo locator
fonita locatione pofit propria autho-
vitate 5 ac etiam litependente 5 (5
in contmuatmmm fuee  poffefsionis,
abfque vitio attentatorum poffe[sio-
nem naturalem rvei locate capere
#radit. Rota in Nepefina locatio-
nis. Luca , apud Marchef. de
Comm. part. 1. fol. 1081. num. 1.
9 feqq. Lancellotus de Attent.
part. 2. queft. 4. lim. 1. num. 85,

pétmitir tratar ' de ‘manutencion ;. refpedo J .
deberfe admitir en. juicio:; a quien fin accwnll

U defenfa a &l comparez€a. (5) 1w

Efto fe prueba claramente , fabiendo, que ﬁ‘

Colono ; U Emphyfteuta: finita la locacion, yjp,

veftidura | no les ha de -admitir’ el Juez copq
Reos en ‘el juicio de manutencion ; conftandofs

fer lapfo el ‘termino de la locacion,, fino que 4.
tes ' bien debe ', . de proprio oficio ', prohibir
haga al Sefior ‘violencia : afsi lo dice Poftio,
(6) no me parece ignora alguien , quien ey ¢[~
juicio de manutencion es Reo. ‘

En terminos de litis pendencia ( que nieg

haverla en nueftro cafo ) puede el locador » por

fu ptopria ‘autoridad , en continuacion de la pof-
fefsion civil , ‘que fiempre tiene ; entrarfe enfy
pofefsion’ natural de la cofa locada , aciy.
do el riempo de el arrendamiento , fin que in~

curra en el vicio ‘de atentado : es terminang |

do&rina de Poftio. (7) Pues por qué le hads
negarel Juez, a quien reverente comparece, lo
que ‘¢l por si puede executar 2 Sin duda pene
ttd eftas fazones la fuperior inteligencia de ¢l
Real Confejo' de las Ordenes , en fu provells
de el dia-' 3.'de Julio de efte afio , mandando,
que la Parte de el Comendador hiciefe fe ref
pondiefle 3 fu Peticion de defaucio , quando ¢

pedia principalmente fe evaquafle el articulo & §

manutencion, én que {¢ conoce fir rectitud , pues
quando duraba el tiempo de el arrendamiento.
mandd no fe paffafle i tratar de otra cofa ,
terin efta no fe terminaffe : y paffado el tiem-
pode la locacion , defprecid con fir Auto dicko
articulo.

~ Repelido efte principal fundamento , proli
gamos con el Alegato : dice en €l Dona Marit
que ¢l Comendador no es parte para dicha de
nunciacion , por no tener dominio , ni aun ¥
talicio de dich2 Encomienda.

Es equivoco el termino , y no creo le ha

entendido bien : fupongo , que ¢l Comendador

es duefio , durante: fu vida , de hacer de la B
< CO'
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3
comienda , todo lo que  los Eftatutos del Orden
fe permiten 3 ¥ permitiendole cﬂos laarriende, (8)
g5 legitimo locador ¢ Vcamos,' pues, fi para pre-
jender filga ¢l conductor, finito tempore docatio-
sis de la Encomienda ; es baftante eftoy o fe'le
puede quando cﬁ'o'_mtcute » Oponer la excep-

a dicha de dominio. ;
Que efta’ excepcion ‘es fruftranea en efte
cifo’, y que es punible el haverla opuefto, es
evidente. Menochio., (9) prquhiendo , qué re-
sedio fe debe elegir aczibad‘q" el tiempo de la
locacion , para que el conductor dexe la cofa
locada ; dice fe pida ante’ el Juez ( refiriendo
fer paffado el plazo de la locacion ) la reftitu-
¢ion ‘de la cofa arrendada ; y que fi el conduc-
tor fuere CONtUMAZ , {e le caftigue con la pena
que refiere , diciendo fer efta practica de Baldo,
Bartulo , y de otros infinitos , contra'cuya ac-
<ion dice no {e puede oponer la excepcion de
fi'es Sefior , © no el Locador : da muchas ra-
ones. La primera, porque ea 7p/6 , que es'los
cador , tiene fundada fu intencion , y. ‘paraieli-
dirla es menefter , qué el que la opone pruebe
evidentemente fer ¢l el Sefior de la~tal cofa.
No s¢ fi pretendera efto Dofia Matia; diciendo,
‘como'dice en’fu Alegato , que hd ‘mas de qua-
ténita'dfios s queé -la poflee = no loicreo; porque
difedtto fabra qie’ es de ‘la- Orden , contraila
yidl no 2y préfcripcion.: La' fegunda razon , que
da-Métischio’, (1o )es yque efte juiciorno-es de
rei vindicacioty y otras muchas ;/que pone ;¥
leoncluye ; Tuégo en nueftro’'cafo es fruftranea la
dicha excepcion de dominio : afsi-lo-dice el Au-
tor citado'; con que no ¢s mucho fe:te:permi-
ta ficencia para que yo afsi-lo diga.! Que fea
punible, lo dice Poftio , ppor-eftas palabras : In-
tervettir el ‘dominio de el Locador . conftando
“de la locacion’ , es baftante’; pard que aun du-
rante el tiempo de clla; fea privado el Conduc-
tor.-de el comodo,; que’ éfta atrae: (11) °
Profigue ¢l Alegatov, y-creo en €l fe’ con-

cio

ttadice;, ‘pues expreffa, quée’para ténerla por 4§,

B para
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(®)
Ordenangas de Calatrava, ti. 21,
ap.I.

(9)

Menoch. de Recuper. poffef. remed.
L1, pum. 30.-3it: - Quere 3. que
praxis. havum confbisutionum , €S
multiplicem retulit.  Bart.in. bac
leg. Non abs re_, num. 2, Hancque
wveriorem. effe concludit o quam €9
Gloff. probavit 5 vt conditionalitér
panatuy. hoc medo.  Peto Caium
Conduttorem. predij mei, ad._ illud
reftityendum 55 fi fuerit contumax
peto ewm condemnari ad._ipfius vei
#ftimationem cum ipfa re: -Similem
praxim inguit Bart. habers , in Jog. 1.
in princip.; [ecundum Gloff. thi de
ait. empt. inleg, 2. S, dtem fi in
fatto, de verbor. obligat. idem curp
Bart. cenfuit in_hac. leg. Now abs
e o Bald. Ang. £3 Salic. (3 alij plk-
7es qHos citat.

(o)

Idem part. cit. num.3 1. ait: Que-
70 4. que neceflario probanda in
boc iudicio 2 Ef duo ‘tantum effe
probands affirmavit Bald, in hac
leg. Non abs rey num. 8, Locatio-
nem [ilict 5 &F contumatiam non
veftituentis , nec ewim habet neceffe
bic agens dominam [e probare, quia
bic non agitur de rei vindicatione.
Et concludit ad calcem iftius §.
Sic in cafu nofiro fraftra ergo do-
minij queftio erit,

(1)
Poftio %b. 1.de Manut. obfev. 52,
num. 19. ait: Nifi conflaret de lo=
catione 5 quia tunc dicerctuy per in=
serverfionem doming cecidiffe & lo=
cationis commodo. Rot, iu Bo»
non.terrarum coram Ubaldo Senion

re poft iraft. decif. 495 . in fine,



(12)
Carocio de loc. € cond. part. 3.
fol. 271. quaft. 1. de liberiate ad
materiam o leg. Nemo cui 5 C. loc.
Querit an Domipus vei locate fit
in pleng libertate locandi vt pofit )
eui vult locare ynec cogatur plus vniy
_qzmm alij rem locar.Num.2. refol-
vit‘affirmative.Et poftea num.4.
it :~ Declaratur hec conclufio. Ni-
i inter partes comventum fit-, vt
non liceret domino alij locare , quan-
diir ;pfe rewr conduliam wl/et &
tantun dare quantum alius; Leg
Ne cui'y Cod. loc. in verb. Pa&a
Duo igituy funt in-bac declaratio-
ne_conventio 5 € oblatio de tantun-
dem €3 [ubdit "ibi textus , quod
paé'z‘um &5 conventio ‘in hoc patto
‘debet w]é in feriptis.. Ubi Cinus
dixit": Hoc ideo effe s vt occurra-
tur fraudibus creditoram 5 qus ple-
‘rumyque - conventiones akegant 5 &
ﬁegm&mwma l:bmafm focands
debet effe in [eriptis. i
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para’si, 'y fus Criados', puede expelerla , ptm
que para Otro no.

La libertad de arrendar la cofa logada ﬁum
la locacion , a quien quiera el Locador, noly
puede quitar ¢l Conducor , fino hav1endo %
preflo pacto entre Locador , y Conductor d\:
que no arrendara la tal cofa a otro; y efte pac.
to, dice Cino’, citado por Carocio, ( 12)ha g
conftar por efcrito , y pide , que afsi fe hagy,
para ocurrir a los fraudes , que fuelen ording,
riamente alegar los Conductores , fin duda por
el fentimiento que perciben de perder la i
dad que tienen : efte pacto no le ha havido ¢
-aueftro cafo, ni de ¢l confta en la Efcritura,
pudo ponerfe , pues fuera contra la libertad ¢
los bienes de la Encomienda , y exprefla po.
hibicion de la Benedi&ina.

Profigue, diciendo no efta la demanda puef
ta en tiempo ; pues {i Dofia Maria huvier pars
cibido , no fe le havia de bolver & zrrenda
‘huviera bufcado tierra equivalente a lade [aEp
-€omienda:

A efto fi que viene bien la litis pendenci,
pues fabe , y no puede ignorar quantas diligen
«cias {e han hecho por el Comendador, paa re:
-indir el contrato de arrendamiento , quefelt
hizo ; con queé no pudo tener efperanga probe
ible , mi fundada para la continuacion , quand
efte propofito no fue retento iz mente de diho
Lomendador , fine es expreflo , y conftante &
dos Autos , de los que confta las noticias, q®
de efto tuvo , no folo durante el tiempo ded
-arrendamiento;, fino fletim, que feneciod ; con que

-ferd moftrar debilidad de entendimiento , quett
«bufcar ley particular, que proteja yn hecho i
- quien todas defienden.

Profigue ‘el Alegato , dlcxendo {e intent
- €xcluirla de la poffefsion., alegando la no leU
cion de el precio pactado.

La intencion del Comendador es’, ue,dﬁ
¢ la Encomienda , y fe la reftituya , no fol
porquc no ha pagado , fino porque €s mamﬁd

to}

L



convenio de no arrendarla a otra perfona , que-

/ 4
o cltar @ credito ‘cubierto 3 pues importando

lo devengado de la Encomienda , 2 el precio
que fe pufo en la Efcritura , de. cuins iuflitia
aune no logwimur ; veinte y quatro mil reales,
(iendo. fu- credito de quarenta y cinco doblo-
nes, prucba, que para fu. exaccion no pﬁede retes
nerla, ni para la de las impenfas ( que. defpues
f vera fi han fido bien ;.0 mal ‘hechas vitra
tempis locationis. Domino non conﬁntienie) pues
para Vi, ¥.Oro fupera-mucho , como es noto-
sio , la cantidad referida , y que cfta en fu pos
der. : .
Profigue , diciendo no efta pucfta en forma,
por {er el contrato -de la locacion: indivifsible;
y eftando. en ¢l comprehendidas Deheffas,, Tiers
(s, Diczmos, y demas frutos de la. Encomiens
da, no fe le puede denunciar , W, xequerir dexe
las Tierras’ , no  requiriendola. dexe las ! De-
heffas. = i s dapdt
El contrato de locacion , ‘en que fe arrien:
dan muchas cofas, aunque fean diftintas, fi por
todas fe ofrece , y acepta vn precio , f¢ dice de
algun modo indivifsible; (13) pero-efta indivifs
fibilidad , como. propriedad configuiente & ¢l cons
@ato , durard , mientras; €l permaneciere ; pe-
10 extinguido ,-no puede. fubfiftir; (14)con que
fiendo - indubitable ., ‘que el arrendamiento. de
nueltro cafo ha fenecido, no puede exiftir la in,
divifsibilidad ,, que -alega, oraad &
Profigue.., dicicndo-es  incomodo. tener; 1as
Deheflas, . no-las Tierras. o0 1= wuxob oo 10
. Efta incomodidad era bueno alegarla , quans
do intra tempus locationis huyiera ‘querido, ¢l
Comendador quedaffe’ Dofia. Maria con las De-
beffas, y. dexafle las Tierras ; por pagé;e,;lp mas
fructuofas , u por otra-caufa ; pues enronces pu-
diera decir , que A faber: ¢fto , no _huviera he-
cho tal arrendamiento; (15) pero exina tempns
0o, porque no milita la razon dicha , debiendo

faber la Referida , que fenecido el tiempo. pacts-

do, no haviendofe -hecho., ni ipodido hacer

da
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(13)
Natt. conf: 449. num. 6. volum. 2.
Carocio de Locato 5 € Conduttoy
fol. 290, queft: 2. de Multiplicatio=
e contrattus locationis y num. 12.
ait . Unitas autem 55 guodammo=
do individuitas in cafu moftro pro-
wvenit ex vnitate pretij 5 wel pen-
Sionis. : -

By
Nullius enim entis nulle funt pro-
prictates. Cap. Dileflo 5 de Pre-
bend. Cap..Ad difolvendum , de [pon/-
impuber. leg. Eins qui 5 de reb. cred.

(15)
Carocius Locati, €5 Conduii, parf-
3. fol.299. mum. 16. ait: Unde fi
magis fructuofo frui non poffét 5 1e=
4 locatio y volente conduttore cor=
ruat 5 quia fi boc ab initio [Civiffer
illum [olums non conduxiffes.



(16}
Defficiente fatti weritate corruit
Yotum_iuris fundamentum ; ex leg.
Ex plagis o cum vulgat.

(17)
Carocius Lomti7, &9 Condutti,
part. 4. quef. 10.aum.3. fol. 365
ait: dddo bené, quod Colonus feu
Conduttor non poteft facere in agro,
id , quod non convenit fieri. Ut fi
vellet prata ad pafcendum tantim
deflinaia o reducere ad culturam,
el mutare vfum vel formam agri,
in preiudicium  Domini pro annis
[equentibus 5 namque agi poterit ad
ntereffe. Leg. Eum qui partes , §.
Cum predio, ff< de petitione bere-
ditarvbi in Praica 4~ Aretinus
[#bdiz s gnod _puigari -non,. poteft.
Cominendat - Ronchegallus e
dugdus.weis v leg. 5 nwm. 28. in

SEUTR LI Wi (1,8)~ %S

Log. Zidey Cod. de Locat. 5 Con-
duf?. Antonius Gomez/ib. 2. Va-
viar. vefolut.cap. 3 mum.6.

b e O

3y

sh leS 1

|

_ x
da la libettad 'al Comendador “Para arrendse
Tierras ;) Diezmos:j &' fimul ;ant Separasiy
‘Profigue , alegando , que las' Deheffag & l“‘
arrendaron @Pafto y' Labor. i

Efta propoficion v claramente contry b
cho; pues:firefto fuerd afsi , conftira de |, i
critura de grrendamiento , eltdr hecho con
dichas qualidades , efto'sio confta 5 con qu
puede ir fundado (loquefobre efte afferto alegayy

derecho. (16) Yo difcurro quiere con efty finief
tra fupoficion encubrir el delito ', que hy Cone.
tido en haver roto la Deheffa de Prado Redog.
do , la que fiendo ' deftinada para pafto |, [y,
convertido:en tierra'de labor , lo que pruehy o«
ver viado'mal 'de ella, “Afsi lo afirma Carogiy,
(17) quien ‘affegura , 'que dice’ Aretino n &
puede: fabfanar’ femejante hecho 5 ¢on que f&
prueba no haver vfado bien de la Encomiendy,
y fe vé ha incurrido en vno de los quato oz
fos , en'quela ley dice, (1 8) que fucediendy
fe‘ha de'expeler al Conductor , aun durae df
tiempo del arrendamiento.

Profigue~,y dice , que fe vfa en l Peticl
cion de 3 »de Julio del teérmino de defaucio, pros|
prio: de Poflefsioneros de Deheflas , 'y no de
Duciios' de‘ellas’, 4 los que dice no les ton
viar de ‘efte remedio , fino de el de la taffay
cion. ] i

Ya hemos dicho, que la denunciacion’, que
fe hace | fenecido el tiempo del arrendamiento,
por no dexar al Conducor efperanga de latx
cita reconducion ', es verdaderamente defuucio;
¥ paflo 4 1o mas effencial , por no pararme ¢
en' efta queftion’ de' Nombre.

La Ley. dela Mefta dice lo contrario de ¢
Alegaro - leale-la Ley ' y de ella fe conocerh
4fSi efto' ‘como. la omifsion culpable , en qi
‘Dofia° Maria hadncurrido , 1abiendo ha p%\ﬂ'adO
‘é-l-?t-ie"mpo ‘del 'arrendamiento ,' en no acuditd
“Comendador , para faber de &1, fi queria atrew
datla 1as"Dghéflas : obligacion ; que’ imponc
dicha Ley aitodos los Poflefsioneros de Deheh
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Jis de eftos Reynos , quando fe cumplal- ¢l tiem-
pov porque las tengan arrendadas ; manidandoles;
que fi el duelo de ellas con efte requirimiento
no‘condefcendi‘erc a.dexarfelas por fu:jufto pre-
éio , vlen de sel. remedio :de la taffacion, requit
siéndo el tal dueiio .nombre perfona, que-de
fu parte concurra con:larque feiiale ‘de la fuya
¢l poffefsionaro. .y que lo‘que. eﬁo;s;d\i_g’an fea lo
que fe obferve. (19) Con que bien {e vé cman clae
amente enfeia la ley , que el remedio de la
wffacion: le’ difpufo para que. vsara.de €l el pofs
fefsionero. de la Dehefla, cafo que el duciio-de
clla no quifiera al primer requirimiento. entre-
garfela 5y queda probado no fe tuvo - prefente:
en el alegaroso gz sl

Profiguc , diciendo 5 que la Efcritura dealla-
pamiento., prefentada por parte de Guardamino
es colufiva.’ , . sh-o

La colufion es vnd oculta , -y fraudalenta
convencion entre el Autor ; y Reo , (20)ef
ta puede acaecer en las caufas, tanto civiles ; co-
mo criminales 3y es lo regular fuceda en los:
litigios , quando viendo, vno delos Litigantes
va faperado del contrario , trata de admitir prue-
bas falfas , O no. contradecix las verdaderas 5 y
elto es colludere. No ay duda , que Guardami-
o fe hallaba , quando fe apartd de efte Pley-
to, con derecho A entrar en la poflefsion ‘de la.
Encomienda ; y Dofia Maria fin ¢l para.contra-
decirfelo , por fer fenecido el tiempo de fu ar-
tendamiento - ; fiendo ;| como  era ,- Guardami-
10 ¢l Segundo Conductor - el que afirma Gra-
cian (21) debe fer preferido al: primero aun.
en mas eftricos terminos ; luego no. parece fe
hallaba fuperado , como va dicho ; con que fien~,
do la colufion de dificil prueba , 'y admitiendo-
la por efto de indicios , ( 22 ) elidiendo efte por
{u vehemencia fa infundada fofpecha , con que le
nota de colufivo , parece no prueba fuintento- el
alegato, 1 ; F ; at

Profigue , diciendo , que la Efcritura de allat
Ramiento., -por fer condicional , U por-la condi-
' C ccion
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(19)
Ley 22 4i1.6. de las Leyes de Mefta,
dice : Qualquier hermano que tu-
viere poflefsion de qualquier De-
hefla de eftos Reynos , fea obliga-
do, cumplido fu arrendamicntoy &
requeriral duefio de ella, quefela
dé porlo que jufto fuere; y fi ellos
110 {e pudieren concertar , requie-
rale quefefialendos perfonas, para
que porlo que ellos mandaren ef-
tén, y paflen, con tanto quefean
las perfonas vna puefta por parte
delfeniordela Deheffa , otrade el
que la comprare.’

(20)
Andr.Valenf. in Paratitlainyis Ca-
noniciy lib.g . tit.22.2it : B igitur
collufio inter actorem o €5 reum latensy.
ac fraundalofa conventio,Glofl.in cap.
3.de coll.deteg. Et paulo poft, idem
Val.dit.loco ponit,vt frequentius:
inlitibus hoc exemplum. U? /i duo~
bus litigantibus, vnus videns [e fup=
peratum iri ab aclore,promittat cen-
tum 5 vt veras probationes fimulets£s
[alfas defenfionss admittat,
(21)

Grat. Difcept. Foren/. cap.31. num.
31.ait : Negue eff facienda diffe-
rentia intey prediavuftica o fen vr-
bana 5 quiain virifque novus Con-
dutor prefertuy fecundum veviovem
opinionemyde qua per Ioann.Franc.
dePonte conf-23.in fine, 1até Fab.
An. conf X x.num.11. Cum ommia
iura loquantur yvam in Colono, quam
in Inguilinoy Foller.in Conft. Regn. -
Sficut accepimus, xum.31.immo: Ne-
que primus Gonductor effet prefercn=
dus in locatione 5 quamvis vem melio~ .
raffety Valalc. de Emphitenfiyguaft. .

21. Fab.Anudiét. conf .1 1. num.2.9.
Ampliat y etiam fi effent faliz im-
penfe indifvecando , cum ille pertis
neant ad Condutorem., :

, (23) 7 . 1A
Pott.iib.2. de wanatdecif-543.



D.Caftill:7:5. ;.(mﬁf;m €ap.109. #:
ait: Jllaconditiodicitur Ju[penfiva,
qu in_futurum confer tury(s atum,
wa [ufpendit s vt fine vilo_effeitu,
penitirs maneat,antequam exifiat con-

ditio'y Teg. St quis, [ub condit. T

quis omif.canf- teflam.

(ZAys e
Yderti D.Caftill. digt.Jib. cont. cap.
109. num.3.ait : Conditio refoluti-
vaeftque nonimpedit atum effe pu-
rum 5 neqhe illum [ufpendit ; [ed fuf-
penditur in aliguem eventum , leg. 2.
vbi Gloff. f.de indiem adic.65 hu-
3445 quidem conditionis ea eff natura vt
altus purus remaneat 5 [ed refolva-
vur fi conditio ipfa —evenerit prout
gl natavitinipfa , leg.2.

(25)-

Idem D. Caftill. dicz. lib.5. €5 difE.
cap.109. nibin.4. ff. itaque ad-cognof~
cenduman conditio fit [ufpenfiva,vel
refolutivaidin|piciendun ¢ffe ex com.
[ent. tradidity Petr.Surd.in conf.38.
mum-23.€9 24. lib. v An [cilicét con-
" ditio appofita’ fit [ubflantie aitusyan
vero vefolutiont 5 prout ibi-exemplum
adducit yC3-inconf 527 num. 19. (3"
20. /ih.4.:vbi : Etiam quod quando
conditio apponitir. fubflantie,dipofi-
tio efficitnr conditionalis s Jed fi ap-
ponatur ve[olutionierit pura s [edre=
[folvenda evenieite conditione, Lieand.

Galganet.2.part cap.Lagueft.90.mx:

1.2.89 3. fol.2 v7.Card Thufc. zom.

2.Jit.C.concluf 5 1 9uvidendus ex num.

4.9(7. B wHm 10w, ‘ :
(26)

Philofophicum Axiomayait: Opera

7i [equitur adeffe.

_ga dicho allanamiento , y exifta la -anterior Ef:

cion , que eniella fepone,no: relevai Guarg,,
mino de la profecucion de la inftancia, que priy,
cipitiziiitipor sfls - moy el :
-2 Para fatisfacerd- efta objeccion digo, queay
Dos Generos de Condiciones ; vnas {on Sufpeng.
vas , y otras Refolutivas; las Sufpenfivas fon g
que fe refieren 2 lo futuro , y fufpenden de g
modo ‘el acto-,a que fe ponen , que queds i}
efetto hafta que exifta la condicion. (23
Las Refolutivas fon , las que no impiden gy
eliatto fea “puro ,'ni'le fufpenden 'de prefente;
fino en algun evento'; y la naturaleza de gl
condiciones, es tal , que el acto & que fe po-
nen no es condicional , aunquedefpues f¢ pues
da refolver , exiftiendo la condicion. (24)
En la Efcritura de allanamiento dice Gua.
damino , que cancela la Efcritura , quefe [o
hizo de arrendamiento , y dexa libre , ¥ abfo-
luta faculradal Comendador:, para que defde
luego entre 2 poffeer la Encomienda , 0 laar
riende , 4 quien quiera , ‘obligandofe , como f¢
obligd el Comendador , & pagarle fu credito,en
cumpliendofe vn afio ,  contado “defde el dia de
la fecha ;5 y que fi afsi no lo executa, fe deshs-

\

critura. ,

Que efta condicion no fe refiere a la effen:
cia , 0 fubftancia del apartamiento, es evidente;
pues efte exifte perfectamente aora , y exiftind
todo el afio en el pactado precifamente , y afii
folo fe refiere a fu refolucion ; efto ¢s i quefi
fe verificare no hacerfe la paga al tiempo dicho
en el defiftimiento, efte fe refuelva ; con queno
poniendofe la expreflada condicion a la fubftan-
cid , fino a la refolucion del allanamiento, €
fuerga que efte fea puro, y no  condicional
(25 ) .

Quec cfte defiftimiento pro nunc exifte, non expec
tata conditione lo prueba efta natural razon;prime-
ro es fer,que obrar; (2 6 ) porque el obrar fe figue al
{er,y no é contra ; at qui pro nunc efte defiftimicnto
obra,y produce varios efectos;luego pro num'ckig@
: 1
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 Enfta evidente ' razon fe funda ¢l fefior
Caftillo-; y: otros innumerables AA: que le fi-
guen ; gﬁrmando , que’el mejox'- modo- de conon
cer la naruraleza de cftas condiciones , es mirar
fiis efectos 37 (:27°) pues fila condicion es ' fuf-
pcnﬁm , mientras no- {¢ purifica ; no produce el
contrato ;@ que fe pone efecto -alguno : la ra-
zon es , porque efta: condicion en tanto que
1o exifte wihil ponit in effe 5 y afsicomo el con-
wito, 4 que {e pones, interin nibil eft , nibil in-
terin opperarur de® efta. condicion  habla el fe--
for Salgado, (28 ) quando aflegura, que lomif-
mo es #ihil opperari , ac fub conditione opperari;
pero quando el contrato ;en que fe pone alguna
condicion tiene algunos efectos ante tlius even-
wm , aunque deba deshacerfe, quando la condi-
cion exifta , efta no fera fufpenfiva , fino refo~
lutiva. :

Si en fu defiftimiento Guardamino, dixera,
yo me aparto de efta. inftancia , fi- el Comen-
dador me pagare dentro de vn afio ', interin.zo
fe yerificara la paga , de donde dependia cl iapar-
tamiento ; cfte no exiftiera : pero no dice afsi,
fino yo me aparto de efta inftancia , y abdico
de mi el derecho , que para feguirla tengo'; pe~
10 fi el Comendador no me paga al afio, reboce
elte apartamiento ; con que fe vé ‘no fe puede
decir , que efta condicion fe pone , para que fe
produzca el defiftimiento , fino para que fe re-
fuelva. Muchos exemplos 3 efte modo trae el
fefior Caftillo , y denota con erudicion fus dife-
rencias, (29)

De aqui dimana el ‘que fi pro #unc , duran-
te ¢l afio quifiera Guardamine feguir la inftan-
¢ia, de que folemnemente fe ha feparado, le im-
pidiera efta Efcritura , 0 tranfacion celebradas
como tambien le impidiera {i quifiera, en fuerca
de la de arrendamiento , entrar en la poffefsion
de la Encomienda , lo que arguye eftar. efte.de-
fiftimiento perfecto ; pues fi no., no pudiera caufas,
elte impedimento. ' (30) ' 9 ¥

De lo. mifino. {e origina, el que durante ek
afio tenga accion , en fuerca de efta Efcritura; el
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(27)
Idem D.Cattill. 4ié2. lib.5 . controv.
cap.109. num. 5. ait : Cognofci ab
effeltibus , quin vbi conditio eff appo-
Jita [ubfiantic difpofitions , tuncnon
Ticet aggere ante illius eventum., quia
conditione pendente , non datur attio,
leg. Neceffario, fF. quod fi pendente,
1f-de per &5 com. rei vend. quands ve-
70 apponitur refolutioni ,tunc fiatim
datur 4oy nec eventus onditionis
Jpettatur 5 fecundum Gloff: in dic.
log.2 ff.de indiem adied,
(28)

D. Salgad.part.x. Labyr: cred.cap.
44. num.89.2it : Payia funt nibil
fieris aut fieri [ub conditione non =
rificata. '

: (29)
D .Cattill.digtlib.5 .controv.dift.cap.
109.ex 1. Vf4.4d 1.

T
[¢]

Nullum prefiant 1mpedimntum;qu)
dé iure non [ortiuntur- effectum.



Sl s s (1)
Idem D.Caf‘cill.; diéts libis controv.
cap.109min.3 I cinfder guoguecir=
ca medium y7ait ;. Genditio appofita
quoad refolutionem s non autem,quoad
perfettionem: [ubftantie difpofitionis,
non fufpendiv altumy nequeilium fa-
cit conditionalenss [ed actis eft purnsy
refolvendus tamen  [ub  conditione:
Quod ita comprobat. Surd. in conf.
208. 7um. §'6. lib. 2. vbietiam ait:
Quod londitio appofita refolutioni,
won facit difpofitionem conditionalent.

, (32)
Bald.&Alber.insleg. Nulli , €. de
Tudic. AfR&. decif.354.9.13. Vi-
ladiego cap.1.dela Infiruccion Po-
litica , fol.6.§. Y continencia.

33)

Ex texin 5 cum materiain dift. leg.
Nullis€s 1nleg. 1.69 2. ff. dequibus
rebits, apud eundem indicem eatur,D.
Villadiego ditt.cap.1. dela Inflruc-
 ¢iony fol.6.B.§. Y ‘principalmente.

F

Comendador para ‘poficer: la Encomienda , § )
rendarla ; pues Guardamino', como fegundoc'on;
ductor queera’, pudo: ,;i'(%urﬁllte el tiempo defy
conducion ; ceder’ el deretho a otro  yuelig,,
mendador:, por fer Locador, no: es de peor condyy
cion-, que otro ‘tercero 3y ‘para efto no dep,
aguardar ; & que ‘exifta lacondicion de g Paga‘;
como es notorio : luego efta probado , quecf
ta- condicion o ‘es’ fufpenfiva, fino rcfolutiv;l;,y;
ex confequent: que el defiltimiento no es congiy
cional , fino puro ; ‘aunque refblvendo  fih gy
ditione (‘31 ) afsi lo dice elfeiior Caftillo,, quieg
figue 4 Surdo. N 5.9t

Profigue -, diciendo , que fe ha de acumy
lar 3 los Autos vna pieza , que no anda cop
ellosyen queefta notificado el proveido de
dia"3.<de Julio 3 y que mientras no fe execun,
por pedirlo afsi la /itis continentia , no fe debe
profeguir efte Juicio.

La/itis continentia es excepcion , qué wl
vim Dilatorie {e pone quando el Proceflo, que f
fe 'pide fe acumule, pertenece a la fubftancia , y
determinacion de el principal (32 ) a quienfe
intenta acumular. Efto no ‘ay en nueftro cafo,
pues la pieza de Autos ;, que no fe ha entregi-
do A las Partes , y de que fe habla en el aleg-
o es fobre el Articulo de lefion , que fe intro-
duxo'por ¢l Comendador & el que declard el
Confejo , no' debian contextar Dofia Maria,ni
Guardamino’s con que haviendo efte Auto de o
Confejo , y no perteneciendo el tal Proceflo al
Punto , de que oy fe trata, que es fobre la ref-
titucion .de'la Encomienda , no debe acumularfe;
ademas , ‘entonces ha ligar la acumulacion d¢
Autos , quando fiendo vnas mifmas las perfonas
que litigan jes vnha mifmala cofa , que envnos,
y otros fe pide’, U es vna la accion con que fe
pide.*('33 ) Nada de efto ay en nueftro cafo;
pues-lo que {e pretende en los Autos . que an
dan'juntos,'es da reftitucion de la Epcomiendailr
y lo que fe intentaba en el Proceflo feparadd,
era la refCifsion = y efto , y lo antecedente 10,
es lo mifmo «/ A

VYA BHSC. SC 12838_34



7
.1 a accion porque fe ‘pide la reftitucion’de
Js Encomienda ', ‘es por fer fenecido’ ¢l tiempode
eb arrendamiento ', y ‘moctener caufa para rete=
gerlavyiyida porque fe pidid la refeifsion’; fue por
jefion ¢ Jiego ‘tan poco es:la mifimaaccion ; pués
por g pretende la .acuniulacio‘n ?‘O‘;’,fe‘ﬁor ;'que
en ¢l Proceflo feparador €ftal puefta 1a diligencia
de la notificacion ; y no: me confta ‘fio 'viendo~
la] Lo primero es, que en el Proceflo que fele
entregd eftd la Peticion , y el Auto, de que fe
maado dar-traslado 5y A’ continuacion vna
nota de-manosde el Efcrivano de Diligencias , en
que dice eftar notificado a las Partes. Lo fegun-
do , que dos de las que han refpondido confief-
{in haverfeles notificado ; con que no le podia
quedar duda de fer cierto. (34 ) Lo rtercero,
que el mifmo refponder, Dofia Maria lo prueba;
pues fino fe le huviera notificado , apremiado,
y denegado la efpera , que para refponder pidid,
1o huviera refpondido ; con que efta conclufa.

Profigue , diciendo , que en Ciudad-Real fe
han hecho , de orden de el Comendador, di-
ligencias , que folo fe pudieran executar havien~
do efte obtenido fentencia en Contraditorio
Juicio.

De las que eftin prefentadas en los Autos,
confta , que las que fe hicieron en Cindad-Real,
folo fue pedir al Intendente, mandaffe , que va
Eferivano ( porque ninguno queria fin efta or-
den ) paffaffe a leer 4 Dofia Maria la Peticion,
en que el Comendador expreflaba no era fa voe
lintad continuaflfe en desfrutar la Encomien-
da; y que eftaba prefentada en los Autos , que
fe figuen en el Confejo , para lo que fe pidid
Certificacion , y fe mandd dar; pues efto es di-
ligencia , para lo qual fe necefsita haver obteni-
do fentencia 2 Ahfit ; ademas , que efta objec-
con es contra producentems , pues de los Autos
confta al fol. 5 5. que Dofia Maria medio procus
rare parecid ante el Intendente de la Villa de
¢l Almaden para que mandaffe , que vn Efcri-
vano de ella leyeffe otra Peticion & D.FernandoDo-

rans
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34)
Anton.Gomez inleg.3. tanriy mum;
108. fol.33. ff. quod tamen intellige
prope finem s fimilem exemplum ad=

ducit,



I

ranrcs , quien dixo ila ‘impedia  petcibieffe
Diczmos de aquella Villa , que la Perteneqiy,
porque duraba el tiempo. de el arrendamientg , €0p
que fe veé va contra la lcy que difpone neMiney
adverfus. , cum poffe vewire faitum : Por cuyy
razones , ¥ las efpeciales que tiene: previftas |,
Gran Juftificacion del Confejo, efpera ¢] Comep,
dador la mas favorable determinacion.

Lic. Don Francifco Lopex Begy,
de dro. =
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