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FEH et e Sy

2 L del expreflado expedienta
¢l {e circunferive A que Don
Juan de Toro y Chaves fun<
do del remanente de {us bie-
nes va Vinculo Patronato de

v,

)

N
(0
N\

S L | Legos,concarga annnal de
g7 RSy  quarenta Miffas rezadas )

favor de la Cole@turia de la

Villade Aruaga, que llamo en primer lugar al Provifor
dedicha Ciudad de Llerena, por el tiempo de fu empleo;
en fegundo a Don Alexandro Macias,Regidor perpetuo
de eftadicha Ciudad 5 en tercero afushermanos; a falea
de eftos a fus parientes; y por {u defecto, {e radicafle el
gozoen lareferida ColeGturia de Arnaga. Que el dicho
Don Manue! de la Torre ,como pofleedor del Visiculo
de JuanSanchez (hecha yalaotra fundacion , evaquado
el primer llamamiento, y pofleyendo el referido Don
Alexandro , comofegundo llamado) le pufo pleyto 4 {o-
bre que de los bienes del Patronato que pofleia, pagafle
dos mil ducados ; que dixo deberfele al Vinculo de Juan
Sanchiez, de que avia fido pofleedor el referido Don Juan
de Toros porque en fu tiempo, y afio de 679. {e avia
depofitado dicha cantidad para imponerfe 5 y que porno
averlofolicitado el referido Don Juan de Toro, fobrevi-
nolabaxademoneda, y reduxo los dosmila quinientos
ducados , arguyendolo deudor de los mil y quinientos,
por la omifsion que le atribuia;y que aunque los quinien=
tosreftantes {e avianimpuefto , no aviafido conlas fegu-
tidades fuficientes, y folemnidades, que {c avian tambien
extinguido en cierto concurfo pofterior , facando efta
nucva culpa al referido Don Juande Toro , para repetie .
contralosbienes de {u Patronato los dos mil ducados in-
tegros. Contextofe efta demanda por parte del exprefla-
dofegundo poffeedor , con varios fandamentos de efcu-
Az fa,
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g
fa,y fe recibid ¢l juicio &n el Juzgado Eclefiaflico en
que pendia, como puramente ordinario a la praeba.

" 2 En efte eftado fe formo cierto compromiffo en
[Juez meramente arbitro j entre eldicho Don Manuel dg
la Torre , y expreflado Don Alexandro Macias, a quica
defpues de mucho tiempo {e condeno, y {u Patronatoen
los mil y quinientos ducados , que fe perdieron por la ba-
xa de moneda ,en feisanios de reditos , correfpondientes
aellos , y coftas ; de que fe interpufo apelacion , 0 recur-
{o de reduccion ante el Juez Ordinario por dicho Don
'Alexandro Maclas , quenofe oy0 ,{e mando aflancar a
la parte de Don Manuel dela Torre 5 y {in averlo hecho;
{e executdla fentencia de elarbitro,y fegregaron bie-
nes de el Patronato para el pago , fobre que otorgd
efcritura de dimifsion , & cefsion dicho fegundo pof-
{eedor.

3 Efte mifmo, paffado algun tiempo, renuncio el
Patronato en el immediato fucceflor , y llamado , quien
pidio judicialmente la poflefsion real de todos los bienes,
yfe le dio con el amparo,ﬁn contradicion alguna; y
por averfeincluido en ella aquellos mifmos bienes , con-
tenidos en la efcritura de cefsion, O enagenacion, he-
cha por el pofleedor anteceflor , {alio dicho Don Ma-
nuel de la Torre reclamando poflefsion,, defpojo , y ref-
titucion , por elremedio {umarifsimo , y que efto debe
preceder a otro qualquiera conocimiento 5 fobre que fe
hizieron varios conceptos , hafta declararfe preferente {u
foffcfsion » como de hecho, y fin embargo de apclacion
Ie le dio, defpojandofe al referido Don Jofeph Alexandro
dela judicial que avia tomado , en cuyo eftado fe hallael
procefio.

4 De efte hecho nacen los dos. puntos controver-
tibles , y reducidos a {i fue poflefsion la que fe dido a
dicho Don Manuel de la Torre , de los bienes del Pa-
rronato de Legos , por medio de el compromiffo , y
«efcritura , perdiendo por vno,y otro la pofefsionde
eftos mifmos bienes ¢l dicho Patronato de Legos ¥

’ {us
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r_
{us poffeedoress ¥ i dado que fuelle poffefsion ﬁqui‘
lla,{e ha de continuar en el dicho Don Manuel de |4
Torre , hafta el final de la litis , reftitayendole €l def
pojo que fupufo , 0 {ehade confervarlareal, y judicialy
que tomoO el dicho Don Jofeph Alexandro ; y fu Pay
tronato , y {e difcurre afsi,

Punto Primero;

%

5 O esdudable no aver fido poflefsion I3
adquirida de los bienes por dicho Don
Manuel dela Torre , y virtud del compromiflo, y efcri-
tura ; porque aunque reconozcamos la dodtrina de Me-
nochio de recaperanda poffe/sione y remed. 8. numer. 4.y la del
remed. 1. numer. 109. en que afirma ,que la preflampcion
de poflefsion corre a favor de el inftrumento , como fe
pucde parificar en el-compromiffo 5 fentencia, y eferi-
tura, y que el ladron debefer manutenido , y reftituido
ante omnia 5 con los lugares generales de todos derechos,
de deberlofer todo defpojado; fegun el cap. 1. de reffitar.
Jpoliator. con {us repetentes;; no obftante todo efto , pas
rece enel prefente cafo lo mas congraente 'y feguro,
queno huvo, ni ay poflefsion a favor de dicho Don Ma-
nuel, y fu Vinculo, ni que cftafe ha fegregado del Patro-
natode Legos , ni {us poffeedores , por las infalibles res
glas que fe figuen.. B0 i b s
6 La primera, porque el compromiffo executado
por dicho Don Alexandro Macias, {e tiene en Derecho
por verdadera enagenacion., como lo enfefa el fefior,
Molina de Primogen. lib. 4. cap. 9.numer. 8. Guzman , Nar4
bona , Vela, con Baleron de T'ranfaction. tits 4 quajtes. nus
mer. 1.y como los bienes del Viaculo ;0 Patronato na
pueden enagenarfe en forma ordinaria spor el patto par<
ticular defus potfeedores; de ay es , que tampoco fobre
ellos fe pudo hazer compromiffo , que es novedad iden-
tita ; contranfaccion , y cnagenacion, ita Barbof. de Po-
g ‘ Az #eflaty
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te/at. Epifcop, allegat, 19, numer, 8, y el {efior Cardenal de
Luca: difeur/s 1.de alienat. numer. 424 ibiz In definite antem
his opinionibus veprobatis in Rotta 5 &* Curia yrecepta e/t opinio,
Jimplicitér_affirmativa: fuper. comprehenfione - tranfackionis , fub
hac probibitiene quaties fiat uper bonis o Vel -wuribus alienari
probibitis. ; X & e
7 Lafegunda, porque affentada la enagenacion por

la tranfaccion , y que el Patronato de Legos tiene anexas
asi las quarenta Miflas annuales dela Colectaria de Arua-
ga , yefta la vltima {uccefsion de dicho Patronato , no
{e puede negar,que con aquel padtoferratd de la dete-
rioracion , y enagenacion de cofa meramente Eclefiafti-
ca; pues con la {egregacion de los bienes , ni pueden
cumplirfelas Miffas,, n1 la-yltima integral {uccefsion 3y
en eftos terminos {e aplica la Extravagante ambitiof/e de
vebus Ecclefig non alienandis 'y alli Barbofa maxime numer, 1 4.
en que e tiene por nulo ip/o iure qualquier contrato de
efta naturaleza , y no traslatin de poflefsion 5 y mas
quando no huvo canfa vrgente para ¢l con que con-
cuerda Quarant. in fumm. Bullar. verb. Alienat. numer.
48. con Sarmiento , Azoryel fenior Molina, y otros mu-
chos. an 2 ; :
.8 Latercera, porque por elmifmo hecho de dicha
enagenacion , {e requirieron, como de bienes vinculados,
v.de menores, que e les parifican las folemnidades extrin=
fecas de real facultad, citacion de losintereffados , auto-
ridad de Juez , informaciondevtilidad , y {ubhaftacion;
leg. 60. tit. 18. parts 2. Gomez Yariar, tom. 2. cap. 1 4. nu~
mier, 1 3.y en proprios terminos el {efior Salgad. laberyne.
creditor, part, 2. cap, 10, numer. $. con que aviendo faltado
todo lo referido, y reforcandofe la precifsion de ello,
por ayer fidomenor dicho {egundo poflecdor, quando
hizo ¢l compromiflo ; y aun defpues de la fentencia;
como de los Autos confta yes evidente fu nalidad s
defecto de titulo traslatin de poflefsion en dicho Don
Manuel. s )
9 Sevigariza el concepto de lanulidad por el coms

. P pro=
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promiffo , mediante {et efte enigenicion voluntaria, legs
Sic dictum o §. Si compromiffero ,ﬂ: de evitt. Baler.de Tranfact,
tit. 3. quaft. 2. num.1 3. el fefior Molina de Primogen, lib, 44
cap. 9. uum. 10, y el{efior Oleade cefsion, tit.3. quaft.g, nus
mer.32. y comono esfacultativoal poffeedor de bienes
vinculados, 0 {ujetosa reftitucion , enagenarlos afu vo=<
Juntad, tempaco le esd la mifma comprometerlos en per<
juicio de los fucceflores, y fin {u intervencion, como
terminan los {efiores Molina 4 y Olea 5 con Baler. Jucis
fam citatis,

1o Faltando las{olemnidades regulares , notadas en
el compromiffo, O enagenacion de bienes de Patrona-
to, Vinculo , & Iglefia { que todo comprehende nuef-
tro cafo) no fe transfiere por dicho compromiflo 5 &
enagenacion , dominio, ni poflefsion en el Cefsionario,
0 Comprador, ni aun para manutencion en juicio {u-
marifsimo , vt ita Baleron de Tranfaction, tit, 4.quaft. 1.
numer. 5. 1bi : Tranfactio extra folemnitatem falta s nillaef?,
& necdwmn dominiim transferat Yerum y-nee poffefsionem manuy
tenibilem etiam in. fummarifsimo 4 fed poterit nomine Ecclefie
manutentionem petere o quia Yera: poffefsio femper penes - fe eam
manére 3 con que contextan los fefiores Olea titul, 2,
quaft. 1. numer, 8. y Salgado dict. loc. nurmer. vo. ibi : Quia
per atluwm nullum ves ynon definet effe integrasy afsi fe acre-
dita; que por dicha tranfaccion, de ningun modo fe
transfirid en Don Manuel de la Torre poffefsion algu=
na,de que pueda pedir manutencion, {e le did juridi-
ca al expreflado Don Jofeph Alexandro s quien {e de-
bid, y debe manutener , como afirma ¢l mi{mo Baler,
dict. loc, numer. 6. ibi: Cui illjco 5 & ante omnia roftituendam
ffe pofJefsionem 5 quam per tranfactionem nulitér. alienabit. 5.y,
quedando aflentado con el fefior Molina Jib. 4. ‘capc 9. o
ay diftincion entre tranfaccion , y compromiffo , es calis
ficado atodas luzes el intento. Yk E, R

11 El Decreto irritante , que incluyeIa citada Ex4
travagante ambutiofe , defer ipfo wrenulo el pacto de ena~
genacion, fin la {olemnidad de cofa Eclefiaftica, o en
Eoesl : que

(

\
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que tengd parte , impide lapoflefsion enel quela llega 3
obtener por efte titulo , y {e juzga como {i no huviera
pofleido y afsiesa nueftro intento el difew/o1. del fenoe
Cardenal de Lucadealienat, &* contraék. probib. num, 1 0o. 1bi:
"Adeogue invalida reputatur alienatio 5 quod non folim ab Ecclefia
Bonorum dominium 5 nullatenus abdicatur , fed in ea femper contis
nuare dicitar 5 per inde bac fi attus geftus non effet , fed ratione de-
Creti irritantis 5 Cuius DIrtus 5 & operatio oft inficere y non folum
titulum , fed etiam poffefsionem, Y en el difeurf. 18. eodem titul:
sum.g. ibi: Quatenus verd pertinet ad poffefforium 5 cum ego ex:
parte Cleici combenti ducerem veram o acveceptam conclufionem,
de qua in dicto difeurfu , & extravagante inficiatur 5 etiam po/-
Sefsio 5 qug praterea now amitti 5 el refpectivé non transferre
dicitur 3 con que por la fola circunftancia de incluir el
Patronato parte principal Eclefiaftica ,es claro no aver
perdido por el compromiffo la poflefsion delosbienes,
ni averla podido adquirir , ni confervar el Vinculo de
[Juan Sanchez. :

12 Menos puede fuceder en perjuicio de el im2
mediato fucceffor , que 'ni tranfigio , ni fue citado, pas
ra que fe le prive de {u poflefsion judicial , fin fer oi-
do,y mas quando es de eftrecha interpretacion, y no
tranfcendente de ‘quien padto el compromiffo , como
todo {e funda:con la ley Sivde certa 5 31, leg. Age 5 32
Cod. “de tranfaétion. leg. Si vuns 5 277. §. Ante omnia  leg. 14
Tres fratres 5 35+ Leg. Enmptor 5 47. S+ Lucius A de pack
D. Cafjillo tonm. 4. controverfiar, capit. 38, numer. 9. ca<
pits 43¢ d numery 2. O cap. 42. feré per totum 3 conlo que
queda a todas luzes {atisfechoel defeGto de poflefsions
y faltando efta ,no puede aver motivo queinfluya ma<
nhutencion, ni reftitucion en dicho Don Manuel de la
{Totre deftrutto fundamento adificinm fuper eum ialum , cor=
yuit 3 cap. Cum Paulus y 12 queft.n.Gaviers, lib, 3. prachicary
quafte 42 i3 4 COI multisg Y35

Euifa

VYA BHSC. SC 12838_12




!

Punto Segundo:
13 AUnque por aquel acto material; y o

mentaneo de- pofleer , concibiefle rea}
poflefsion de los bienes, que {e ledieron ; el dicho Doy
Manuel de la Torre’, no por élla puede, ni debe 1]5.
marfe defpojado 5 por la dada a dicho Don Jofeph
Alexandro , ni menos fer reftituido por juicio ordina-
rio , pofleflorio , ni fumarifsimo , y {in que dexemosde
tener prefente la citada regla /poliatus ante omnia , reftis
tuitur ycap, 1. de rveffitut, fpoliator. con fus Addentes , en
que funda {u obtener la otra parte 5 efto mifmo,por];{s,
exprefladas limitaciones de aquel texto, apropriadas a
nucftro calo, le convence , y {fe manifiefta,

14 Porque Aguftin Barbofa in cap. In litteris ; de
reflitution. [poliator. aludiendo al primer textos y en el
numer, 4. de ambos , refuelve /e fallencia Ja reftitucion
de el que fe dice poflefsionado , quando vnicamente
funda la poffefsion en titulo viciofo', 0 no confta de
el que pueda producir propriedad , ibi : Hunc textam
non habere locum , quando  notorié conftare de' motorio defeciu
proprietatis , con que concuerda Menochio remed. 1. de
vecuper, numer., 23 3. limitando la regla de reftituirfe el
ladron ; quando confta ferlo , Malcardo deProtationib.
concluf. 1326. Jofeph Ludob. Brun. Cardofo , Mantica
decif.-356. numer. 8. y al mifmo intento la Sacra Rota
decif 2. de-vefticut.-in antig. lo mifmo refuerca Gutierrez
m conf. 6, per totum , prgcipué numer. 3. ibi : Spoliatus , non
reftituitur o quando notorié conflat de non iure ipfius & de iu-
ve contrario. [poliantis  quo cafic fallit , < non procedit [uprd
dicta-iuri vegula 5 D. Covarrub. cap.7. §. 5. mum,1 3.de Ma=
¢rim, Barbol. in cap, Licét dicto. - ,

15 Y como por las doctrinas retro efcriptas , es
sanegablemente nulo <l titalo en que fe funda .dicho
Don Manuel de la Torre , y ab{olutamente {ubfiftente
el deel expreflado Don Jofeph Alexandro, no es de .
dudar , que aunque efte huvictle perdido la-poflefsio

de
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do Tos bienes de fu Patrofiato 5 y fe llamafle defpojas
dor ( que no fucede , por lo fundado ) y aquel {e a4
mafle defpojado por la poffefsxon influida de {u titulo,
no pudiera por fus defeCos reftituirfe , nidexar al Patroq

nato de ampararfe. = |
16 . El vicio-de el titulo en que {e funda la pofs
fefsion ; -conftituye al que lo prefenta en pofitiva mas
la fee, y con ella,ni cabe poilefsion manutenible, con
refiftencia de parte formal, ni reftitucion de defpojoy
fic D. Molina de Primogen. lib. 2. cap. 6. numer. 66. ibiz
Nam titulus vitiofus 5 feu illegitinus o prefcribentes. o in mala
fide conftituit.  Leg. Qemadmadum ,Cod, de agricol. & Jenfib.
Pedro Barbofa in leg. Competit o numer. 144+ Cod. de pref~
cript. 30. Vel 40. amior. ibi i Quia quando ex titulo conffat
quale 3 & quanto. ius competa iera id praferibic non potef?,
guia confRat de mala_fide preferibentis. Y Pareja en la refol. 2.
wumer. 28, ibi & Secanda Jpecies in quaveré 5 & pofitivé de
mala fide o pofedentis etiam per tempus immemoriale o conffare
dicendum ¢t 5 quando ipfe me [ponte ad fus favorem  titulum
Vitiofum 5 & infectum producit  tunc enim o quandocumque pref=
criptionen o etiam immemorialem o non folum corruere dicendum
¢/t 5 Verum etiam illum in mala_fide notoria Yerfari 5 adeo vt
nullus fuffragio pofsit adiubari 3 con que fila poflefsion im+
memorial (que es titulo relevante) fe aniquila quan:
do tiene por fundamento defcubierto titulo viciofoy
con quanta mas {uperior fazon {era defpreciable la que
refpeto del titulo , ¥ cortedad del tiempo , no debe
llamarfe poffefsion? :
17 Y la replica, quefe puede hazer defer manu4
tenible la poflefsion en dicho Don Manuel de la Tor=
re; porque mandada executar Ja {entencia de el com<
promiffo , fue vifto aprobarlo, {e deftruye facilmente,
con que‘aviendo faltado las folemnidades requeridas
en ¢l,y gozando los bienes de el Privilegio de Ecles
fiafticos , y menores 5 fiempre quedo leflo el Patronas
to0, y caula piadofa , y exclamando {u reflitucion ,{in
embargo de otra eftraia poflefsion , & mas juridica;
meny
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mente detentacion 5 y afsi’, efi terminos de €ompro-
miflo-Baleron de Lyan/action. tit. 4. queft. 14 num.38. ibis
Minor: veftituatnr ~adverfus tranfachionem 4 etiam: fi -tranfachio
Suiffee:s fententia totifirmata 5 1o miifmo- Noguerol alleg. 18,
numer; 464y fi- efta nulidad:( que.defteuye la-confic=:
macion judicial por el mifmo inftrumento ) ¢s tan ‘cla-
ra ( como fe ve ) no puede quedar recurfo de. poffef-
fion yni reftitucion ‘a dicho Don Manuel de la Tarre,
en confideracion de lo que expone en cafo fimil de
defecto de folemnidades  y viciofo infiramento , el
{enor Cardenal de Luca fub tit. de vegals difcurfi 4. ibis.
Ut filicét. quevis  antiquifsima. poffefsio etigm -mille. ~annornm,,
non fuffragetur 4 Vhi conftat de initio infecto y quoniam. iftud.in=
diicere dicitur-in poffe[Jorem malam’ fidem:s qug. perpetio impedie
preferiptionem y numer. 6. ¢ 7.y con mas 'ampliacion en
el difcurf. 3. de alienat, unmer, 8. cum [equentib. con que:
concuerda D. Caftillo de Tert.cap. 264 numer. 31. Mieres
de Maioratib, part.4. qugft.z0.numer. 251,y el {ehor Larrea
alleg.68 . muma10.& 11, ~ ;

18 Y no puede aplicarfe dicho Dot Manuel de
la Torre la diftincion de los Do&ores, de fer {u titu=
lo viciofo en fegunda efpecie 5 por defeéto de alguna
{olemnidad tolerable sy que no le quita la poflefsions’
pues en {upoficion de {er menor quicn {e. comprome-
ti0 de: bienes privilegiados, y fin todas las folemnida-
des prevenidas en Derecho, es {u titulo viciofo de piri=
mera efpecie ; con repetidosactos irritantes , como:afie~
ma Lanard. Capicio , el fefior Cardenal de Luca di/=
curfo47. de regal. mumer. 6. y el {ehor. Molina de Primogs
lib. 2. cap. 6. numer.68. ibi: Quod feilicét y aut titulus /2y
reprobatus d-iwre 5 & cui lex vefiffit o fens manifeftet Viciofusy
Veluti. fi fit. contraélus. alienationss o factus ab Ecclefis Minores
Civitate , Jeis Fifci Procuratore de re immobili 5 & abfque debitis
Jolemnitatibus ¢ tunc dicendum erit o buinfinodi titulam o uon
preftare inxta caufam preferibendi g immo confFituere preferiben=
tesin mala fide o tdm inlongi , quam in longifsiné , fess- immemod
tialis temporis pr‘eﬁrip'tione‘_ 2aolsigiobnyss af g

5
< .
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. g~ - Y por fer extrinfeca la qualidad 'que dichoDon
Manuel avia de manifeftar de las {olemnidades precedi-
das , y no intrinfeca , que {e pudicfle {alvar,con la pre-
{ampcion del tiempoque ha pofleido ; 0 detentado, €5 lo.
mi{mo reconocerfe fu titulo viciofo , que excluitfe ; y no
quedarle derechoa continuarpofléyendo , Bal. dick. rit.4.
quaft.3,num.77.1bi: Quia faculeates Jfemiles frequentér in ipfis
rerum. dlicnationibus 5 & tranfaSbionibus in fe ves folent 5 quornm
sullns temporis lapfu prafumptio inducitur ,Noguer. allegat. 38.
num. 49. ibi : Diuturnitas temporis bas folemnitates non prafumity
nec fuplere poteft 5 quia funt extrinficé; & quee oculis videre debents
con que contextan Gutierrez ; Caftillo , Garcia yHermo-
filla , y otros.

zo  Tampoco vrge de prefente la contrareplicade
que-por la deudaquefe afecta a dicho Don Juan deTos
g0 , deben venderfc {us bienes , aunque eften hechos Pa«
tronato , afsi porque {e nicga el fupucfto’ de aver deuda
hafta la efe@iva declaracion judicial , como porque pre-
cediendo efta , y confervandofe la. precifa attaal poffef-
fion (como debe) entra la enagenacion con {us folemnida-
desjuridicas 5 pero fin eftos antzcedentes no: puede fer
configuiente fubfifta la poflefsion, nacida del titulo inva-
lido, y fin deuda juftificada, como termina el {enor Mo
lina de Primog. lib.4. cap.9. num.10. & 17.

21 Y fifearguyere,que por fer privilegiada la caufa
del Vinculo , y tambienla del Prtronato , {e conquaflan
Tos privilegios , fin {obrefalir alguno por la regla general,
{e clidira cfte conceptocon que en tanto pudiera dedu<
cir{u privilegio el Vincalo.en quanto tuviefle fundamen-
tode pofleer; pero faltandole , no correla pariedad para
con el otro privilegiado ; ademas de que ceflando efto,es
puntaal Ja doérinadel {enor Salgado laberynt. cred. part.13
cap.7. mum.4.6. pracipue num.47. 50.8° 56.limitando lo pri<
mero ; quando el privilegiodelvn privilegiado no tiene
exprefla derogacion del otro,y efteefta infertoen el cuerq
podelderecho, y aquel fearegla general. T

22 Lofegundofc falencia quando de losdos priviles

glaz
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giados , vrio trata de evitar dafio , y otro de Beneﬁciar%c;
ita num.50.y como enel cafo prefente dicha regla general
no tenga derogacion ef’pecial para aver de correr quando
el menor padece el dano de aver enagenado {us bienes
voluntariamente , de no aver hecho probangas , 6 infor-
macion de provecho , aver facado facaltad Real , y cita-
dos losintereflados, es precifo que a efte fe le remedie
encftos perjuicios , que a el otro nofe le figuen , pues le
queda {u derecho , como lo tenia antes, de dichos perjui-
cios , paraintroducirlo , y feguirlo por fu camino , con
menos defettos, que los expreflados ; afirma Heriaofilla
glof]-x . leg.5. tir. 1. pare.5. no corre dicha regla quando el
litigio de dos menores , dexd vno de hazer probancas,ci-
tando a Fontanela en el mum. 1 3. y refiriendo la reprehen-
fion de cierto Juez, por la negativa de la reftitucion, por:
fer efta la parte maspralica, y {egura en los puntos de
efta calidad. -

Ex quibus omnibus: Efpera reverente el exprefado Don
Jofeph Alexandro Maciasfele de, y reflituya la pofle{-
fion de los bienes de {u Patronato , como correfponde;; y.
mas {e alienta fu efperanca , confiftiendo la refolucion en
la juftificadifsima cenfura de los Senores del Real Confe-
joencuyo non fatis aplaudido Senado fe organizan los
derechos, con la omnimoda redtitud de el acierto. Salvo
meliors,

Lic. Foan Francifio Anfoti;
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