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La disociacion campo-civdad: contradicciones sociales y territoriales

Resumen

La disociacion campo-ciudad expresa, en Ultima instancia, la configuracion desigual y
contradictoria del territorio conforme al desarrollo histérico de las relaciones sociales de
produccion. Con la industrializacion/urbanizacion de la sociedad, se sientan las bases para la
comprension actual de los procesos de urbanizacion. Sin embargo, como Henri Lefebvre
expreso a finales de los afios 60, con la “revolucidn urbana” las categorias campo y ciudad se
diluyen, las antiguas estructuras agrarias se transforman y lo urbano se extiende globalmente.
Pareciera que todo queda integrado en una nueva “sociedad urbana” en ciernes. A dia de hoy,
ante un mundo aparentemente globalizado, reconsideramos estos postulados y nos
preguntamos: ;siguen siendo validas tales categorias? ;En qué se diferencian lo rural de lo
urbano en la actualidad? Exploraremos esta problematica trazando un recorrido que tendra,
como punto de partida inevitable, la industrializaciéon de la sociedad y procuraremos
aproximarnos a los debates contemporaneos en torno a esta cuestion.

Palabras clave: campo, ciudad, rural, urbano, urbanizacion, globalizacion, Lefebvre

Abstract

The rural-urban contradiction ultimately expresses the unequal and contradictory configuration
of the territory, according to the historical development of the social relations of production.
With the industrialization/urbanization of society, the foundations for the current
understanding of urbanization processes are laid. However, as Henri Lefebvre expressed in the
late 1960s, with the "urban revolution" dilutes the categories of countryside and city, transforms
the old agrarian structures and the urban extends globally. It seems that everything is integrated
into a new "urban society" in the making. Nowadays, we reconsider these postulates after we
see a world apparently globalized. Then, we wonder: Are still acceptable these categories? What
are the differences between rural and urban currently? We will explore that question starting
from the industrialisation of the society and trying to approach the contemporary debates
around this problem.

Key words: countryside, city, rural, urban, urbanization, globalization, Lefebvre
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0. INTRODUCCION

0.1 OBJETO Y OBJETIVOS DEL TRABAJO FIN DE GRADO

El objeto de este Trabajo Fin de Grado es, en definitiva, la contradicciéon entre campo y ciudad.
Dicho de otra forma, la configuracién desigual del espacio que ha producido ambitos
aparentemente contradictorios y que podemos categorizar como propiamente urbanos o
propiamente rurales. A su vez, buscaremos aproximarnos, en base a las interpretaciones de
importantes autores de influencia marxista como Lefebvre, Harvey, Brenner o Soja, a los
procesos sociales e histdricos y geograficos que han producido tal disociacién espacial.

El objetivo es la investigacion, ante las increibles transformaciones tanto histéricas como
geograficas que tienen su origen en el capitalismo industrial, de la situacidon actual de las
relaciones campo/ciudad o rural/urbano vy, finalmente, intentar esbozar una respuesta, o al
menos aportar ciertos argumentos consistentes, a la cuestion de si campo y ciudad, rural y
urbano, son realmente distinguibles, si a dia de hoy sigue siendo valida tal diferencia conceptual.
Sintetizando: cuales son las permanencias y cuales los cambios.

0.2 PERSPECTIVAS

En este punto intentaremos abordar cudles han sido las motivaciones que han orientado este
trabajo y las perspectivas de fondo desde las que se ha tratado la cuestion del campo vy la ciudad.
En general, se ha partido de los campos de la urbanistica y la ordenacion del territorio, ademas
de la amplia rama de las ciencias sociales conocida como estudios urbanos. Dentro de estas
disciplinas, sobre todo hemos hecho hincapié en las interpretaciones de inspiracién marxista.

Creemos que todas las inquietudes e intereses pueden resumirse en tres puntos, los dos
primeros mas generales y el tercero mas concreto: 1) la intencidn de ahondar en la comprension
de la ciudad, lo urbano y el urbanismo, que siempre me ha acompafnado durante mi formacion
como estudiante de arquitectura; 2) la busqueda de aproximaciones distintas vy
complementarias, mas allda del campo de la arquitectura, en la comprensiéon del espacio,
entendiendo este como elemento fundamental en las dindmicas sociales; 3) la experiencia
personal, es decir, compartir la experiencia urbana, por ser originario de Barcelona, y la
experiencia rural, por haber vivido en la provincia de Soria y haber entrado en contacto
directamente con los problemas del medio rural espafiol, la despoblacidn, la depresidn
econdmica, el envejecimiento, el éxodo rural, etc.

Quisiera hacer mencién a que gran parte de la temdtica y bibliografia en la que se basa este
Trabajo Fin de Grado no esta directamente relacionada con la arquitectura. Evidentemente, el
esfuerzo de este Trabajo Fin de Grado pasa, primero, por un ejercicio de transversalidad, de
aproximacién a otros ambitos del saber con los que, desde la arquitectura, se intersecan
preocupaciones tematicas. También, por entender como imprescindible cierta vision global que
sirva de guia conceptual para la comprension de la propia disciplina arquitectdnica. Esto es asi
por la conviccion personal de que la formacidn universitaria en el ambito de la arquitectura, al
menos desde la experiencia personal de quien escribe estas lineas, hace hincapié en aspectos
que atienden mads a aproximaciones muy particulares a la problematica urbana y pierden el
sentido de la globalidad. La cuestién fundamental de comprender qué es la ciudad, lugar donde
el ambito profesional del arquitecto se desarrolla fundamentalmente, no puede comprenderse
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solo desde una aproximacién meramente arquitectonica. Buscar comprender en mejor medida
la cuestion urbana me ha llevado a abordar temas complejos que no son propios de mi
formacién: Sociologia, Geografia, Economia, Antropologia, etc. La ciudad es uno de los
fendmenos mas complejos de nuestra sociedad, por no decir que es la misma manifestacién
fisica de la sociedad y su comprensién no puede reducirse a lo meramente fisico, a la
aglomeracién de arquitecturas independientes, ni puede pretenderse solucionar sus problemas
interviniendo simplemente en la reorganizacién de su espacio.

Desde una perspectiva mas amplia, estd implicita la reflexién sobre qué es el espacio. La forma
de entenderlo en este TFG es como un constructo social que tiene su origen en las
contradicciones generadas por la forma en que se estructura la sociedad. Esta idea del espacio
dista mucho de entenderlo como un ente abstracto, como una categoria basica y ajena que debe
ser llenada de contenido, una suerte de malla imparcial donde suceden los procesos histdricos.
Mas bien, espacio y tiempo estan interconectados, se interrelacionan, y el espacio es producto
social, producto ideoldgico, y en él se manifiestan continuamente los conflictos sociales que
mueven el mundo. Como la arquitectura (al menos tradicionalmente) trabaja principalmente
con el espacio, se ha preguntado siempre sobre su naturaleza. Pero en el dmbito de la
arquitectura, el espacio se comprende muchas veces como una materia inerte, como una arcilla
predispuesta para el arquitecto-demiurgo, que la debe organizar pasando por encima de
cualquier disputa politica. Esta aproximacidon contribuye a tribulaciones abstractas que se
pierden en definiciones vacuas y que, en la practica, afiaden mas bien poco, quizas solo mayor
ambigliedad y confusion. Otras veces adopta significados subjetivos, o “evoca” cosas. En
definitiva, me he encontrado con definiciones poco precisas, complejas en la forma en que son
expuestas, no en esencia. De esta forma, entender el espacio en toda su complejidad enriquece
o amplia la concepcidén que tenemos sobre la propia disciplina, sobre el papel de la arquitectura,
y es por ello que al final de mi formacidon he buscado aproximaciones mas rigurosas e,
inevitablemente, he topado con interpretaciones mas “materiales” procedentes de otras
disciplinas. Esto me ha presentado ciertas dificultades, derivadas, como he mencionado, por
entrometerme en mundos nuevos.

Por otro lado, mi experiencia personal me ha familiarizado directamente con los problemas
actuales del medio rural, hoy en dia muy mediatizados. Quizas, la eleccién del tema de este TFG
viene principalmente motivada por este aspecto, por el interés de indagar en el porqué de lo
cotidiano que me rodea, en buscar una respuesta a por qué es de la forma en que se presentay
no de otra. En mi ambiente préximo, la despoblacién, el abandono de los pueblos, el
envejecimiento, etc. forman parte de lo rutinario. Es mas, mis propios origenes son resultado
directo de los procesos histéricos y geograficos que moldearon el territorio espafiol. La historia
del inmigrante soriano que buscé una mejor vida en la Barcelona de los 50 y acabd ocupando
una de las viviendas de promocidn publica en un barrio obrero, puede ser facilmente la historia
de alguno de mis ancianos vecinos, que han regresado al pueblo, |a historia de algin familiar, de
algin amigo o conocido, o la propia historia de mi abuela, que vivid mas de 60 afios en Sant
Andreu, cuando aquello se comenzaba a urbanizar. De esta forma, no puedo desvincular ciertos
aspectos que se abordan en este trabajo de cuestiones personales, pues en parte explican mi
entorno mas inmediato. Sin embargo, pese a que no podemos desvincularnos de ciertas raices,
nuestra generacidon no se encuentra con el mismo paisaje, este se ha visto enormemente
transformado. Mi pueblo no es el mismo pueblo de mi abuela, tampoco aquel al que mi madre
acudia en vacaciones y alin tenia carreteras sin asfaltar en los 80. Flota en el ambiente de nuestra
generacion cierto aura de nostalgia ante una pérdida que, en cierto sentido, ya no es nuestra, y
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este miedo a asumir el cambio, se manifiesta en discursos locales que, por mis inclinaciones
politicas, no puedo no considerarlos con escepticismo. Quizas, involuntariamente, este sea el
aspecto mas importante que haya motivado esta investigacion: atender a lo global para dar una
mejor respuesta a lo particular de mi propio entorno.

0.3 HIPOTESIS DE PARTIDA

La contradiccién marxista entre campo-ciudad, la dupla dialéctica, en esencia, servia para
conceptualizar y espacializar las contradicciones inherentes a las relaciones sociales de
produccién. Resultaban conceptos muy claros o “potentes” para describir el proceso de
apropiacion del excedente del trabajo, en un inicio agrario, por parte de la clase burguesa, que
guedaba bien reflejada en la ciudad.

Ahora bien, a dia de hoy, aunque desde una aproximacién practica o administrativa pueda tener
sentido hablar de medio rural y medio urbano, desde un punto de vista mds general tales
abstracciones parecen no reflejar fielmente la realidad geografica y social. Podriamos decir que
la contradiccidn en las relaciones sociales de produccién y su traslacidn al espacio sigue estando,
evidentemente, vigente, aunque se presenta de nuevas formas espaciales, que aunque son
herencia y consecuencia del binomio industrializacién/urbanizacién, han cambiado en gran
medida debido al nuevo grado de desarrollo de las fuerzas productivas y la redefinicion de la
division social del trabajo (la globalizacidn, mercado de trabajo global, flujos de inmigracién
internacionales, la urbanizacién como dice Harvey, es un proceso global...)

De esta forma, nuestra hipdtesis de partida es, en definitiva, que las categorias campo y ciudad,
urbano y rural, cada vez se tornan mas obsoletas para catalogar los territorios.

0.4 ESTADO DE LA CUESTION

A este respecto, debido a la amplia bibliografia que abarca el tema que tratamos, nos
centraremos en las obras de los autores que han sido mas influyentes en este TFG, haciendo un
breve comentario a las aportaciones que nos han sido de mayor ayuda: Henri Lefebvre, David
Harvey, Neil Brenner, Manuel Castells, Edward Soja.

Henri Lefebvre (1901 — 1991) es uno de los autores mas influyentes en los estudios urbanos. A
él debemos, en gran parte, la orientacidn de este trabajo. En los afios 60, se centra
profundamente en la investigacion de las transformaciones del medio rural francés. Esto lo lleva
a considerar que los ritmos segun los cuales se estaba urbanizando la sociedad suponian un
punto de inflexion, que la “revolucion urbana” que se estaba presenciando conllevaria el
advenimiento de una “sociedad urbana”, que tenia su origen en la industrializacidon de la
sociedad, y que acabaria disolviendo de forma definitiva las diferencias entre campo y ciudad
(entre dos mundos que se caracterizaban por la pervivencia de algunas reminiscencias del modo
de produccién agrario, ya en decadencia, y un modo de produccion capitalista/industrial que lo
terminaria por engullir). Lo urbano, a partir de ese momento, seria el aspecto fundamental de
la sociedad en ciernes. Su voluntad era politica, dirigida a la toma del control de ese proceso por
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parte de la clase obrera. Gran parte de sus prondsticos son considerados fundamentales en la
cuestidn que tratamos.

Su obra ha sido enormemente influyente en los autores siguientes. Obras claves para nuestro
trabajo han sido: Le Droit a la ville (1968), en espafiol LEFEBVRE, Henri (1978): De lo rural a lo
urbano. Ediciones Peninsula, Barcelona; La Révolution urbaine (1970), en espaiol: LEFEBVRE,
Henri (1970): La revolucion urbana. Alianza Editorial, Madrid; Du rural a l'urbain, (1970), en
espafol: LEFEBVRE, Henri (1978): De lo rural a lo urbano. Ediciones Peninsula, Barcelona

La obra de David Harvey (1935), desde su pretension de integrar la teoria marxista en el ambito
de la geografia, nos ha servido para aportar la base tedrica fundamental que permite
comprender como el desarrollo historico y contradictorio de la geografia humana encuentra su
explicacion en los procesos de acumulacién del excedente. Es decir, la forma en que los
territorios se han configurado a lo largo de la historia es, en ultima instancia, la manifestacién
espacial de las relaciones sociales de produccidn dominantes. Campo y ciudad pueden
entenderse desde esta 6ptica.

Las obras que han cobrado mayor importancia en este trabajo son: Social Justice and the city
(1973), en espafiol: HARVEY, David (1977): Urbanismo y desigualdad social. Siglo XXI, Madrid;
HARVEY, David (2019): La Idgica geogrdfica del capitalismo, Icaria editorial, Barcelona,
recopilacion de textos recientemente publicada en Espaiia.

Neil Brenner (1969), autor que estd inserto en los debates de los estudios urbanos
contemporaneos. De él hemos tomado, concretamente, la critica al enfoque “territorialista”
detrds de la categorizacion de los territorios en compartimentos estancos como “urbano” /”
rural”, “ciudad” /”campo”. Brenner entiende que no existen, a dia de hoy, caracteristicas propias
y excluyentes y que la divisién es mas una abstraccidn que, a dia de hoy, dista de representar la
realidad.

Articulos clave en esta linea: BRENNER (2002): “La formacion de la ciudad global y el re-
escalamiento del espacio del Estado en la Europa Occidental post-fordista” en EURE vol.29, n?
86; BRENNER, Neil (2013): “Tesis sobre la urbanizacién planetaria” en Nueva Sociedad, n2243,
pp. 38-66; BRENNER, Neil y SCHMID, Christian (2011): “Planetary Urbanization” en Urban
Constellations Ed. M. Gandy, Berlin; BRENNER, Neil y SCHMID, Christian (2016): “La era urbana
en debate” en EURE, vol 42, n? 127, pp 307-339

Manuel Castells (1942) es uno de los autores mas ampliamente citados e influyentes en el campo
de los estudios urbanos y, en general, las ciencias sociales. En particular, nos hemos centrado
en su trabajo de los afios 90 acerca de la globalizacién, haciendo énfasis en la revolucion
tecnoldgica en los campos de la informacién, la informatica y la comunicacién en general. La
obra importantisima para entender en profundidad su idea de una “sociedad red” es La era de
la informacion, de 1998.

Un buen resumen de sus ideas esta presente en estas conferencias: CASTELLS, Manuel (2000):
“Globalizacion, sociedad y politica en la era de la Informacién” en Bitacora Urbano-Territorial,
Vol. 4, n21, pp 42-53; CASTELLS, Manuel (2008): “Globalizacién: una vision mundial”, ponencia
en el Foro Internacional PUCV, Foro de Altos Estudios Sociales Valparaiso. Disponible
en: https://www.youtube.com/watch?v=T6CTCGLZHjU;CASTELLS, Manuel (2017):
“Comunicacion y poder”, master classen la Universidad de Verano del Instituto 25M
Democracia. Disponible en: https://www.youtube.com/watch?v=wPNnSMSM50g&t=2823s
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Por ultimo, consideramos que el libro Postmetrdpolis (2008) de Edward Soja supone un buen
resumen de los debates en torno a los estudios urbanos en la actualidad. Principalmente, nos
referimos a la segunda parte de su obra, en la que desarrolla seis discursos o puntos de vista
distintos a la hora de comprender la “postmetrépolis”, algo asi como la etapa siguiente a la
metrdépolis moderna y fordista, transformada tras la profunda reestructuracién socioeconémica
gue tiene su inicio en los afios 70.

SOJA, Edward W. (2008): Postmetrdpolis. Fabricantes de Suefios, Madrid

Para mayor profundizaciéon, la demas bibliografia quedara reflejada en su apartado
correspondiente, habiendo reflejado aqui la que hemos considerado esencial en este TFG.

0.5 PROCESO DE INVESTIGACION

En realidad, situaremos el inicio del proceso de investigacion en un trabajo anterior para la
asignatura de Teoria Urbana sobre el concepto de “derecho a la ciudad” de Henri Lefebvre. En
el libro El Derecho a la Ciudad (2017), Lefebvre expone lo que para él supone el “punto critico”:
las antiguas estructuras que conformaban el campo terminan por resquebrajarse (analiza las
transformaciones en el cambio en la estructura de la propiedad de la tierra en el medio rural,
asi como la sociedad rural desde la sociologia, entre otras). Anticipa, de esta forma, la transicion
desde una sociedad industrial, imponiendo el punto de partida en el binomio
industrializacion/urbanizacidon, hacia una sociedad urbana, donde lo urbano acabard
extendiéndose por todo el territorio y el campo y la ciudad dejaran de tener sentido como
categorias enfrentadas. Esta lectura motivara el interés en estudiar codmo se habia dado este
proceso particularmente en Espaia, es decir, la urbanizacion de la sociedad espafiola a lo largo
del s. XX. En un inicio, esta era la intencidn del Trabajo Fin de Grado. Por ello, me concentré en
la lectura de cémo habia sucedido la industrializacidn en Espafia, con qué particularidades y de
qué formas y cuales habian sido sus consecuencias territoriales: el éxodo rural espafiol y sus
causas econdmicas; la llegada de inmigracidon procedente del campo a las grandes ciudades
industriales de Espafa; la evolucion en la poblacién de los municipios espafioles y la
consolidacion de una deficiente red urbana, desequilibrada, con evidente macrocefalia; también
las respuestas concretas en el ambito de la vivienda de promocidn publica. Ejemplos de estas
lecturas fueron Horacio Capel, Vila Valenti, Garcia Barbancho, Jordi Nadal, Mario Gauviria,
Fernando de Teran, etc.

El motivo era buscar responder de forma general al porqué de un territorio desequilibrado, con
regiones densamente pobladas y desarrolladas en contraste con otra parte del territorio
despoblada vy, hasta bien entrado el s. XX, subdesarrollada. En definitiva, para mi esa era la
imagen de la contradiccion entre campo y ciudad en nuestro territorio y la base para
comprender y el estado de la situacion en la actualidad. Durante un tiempo, la investigacién del
caso particular de Espafia y la lectura de aspectos propiamente tedricos coincidieron. De esta
forma, comparaba simultdneamente los estudios de Kingsley Davis sobre la urbanizacién
mundial de la poblacién con el estudio del desarrollo de la estructura demografica de Espafia en
esa época, o los estudios de Garcia Barbancho; la lectura critica del enfoque territorialista de
Brenner a la forma particular en que se interpretaba desde un enfoque territorialista la
formacién de las distintas coronas de las mayores areas metropolitanas del pais; el “estallido de
la ciudad” de Lefebvre con el crecimiento urbano de Barcelona en los afios 50; la clasificacion
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innovadora y actual de estudios financiados por la UE sobre areas escasamente pobladas, zonas
predominantemente rurales, etc. con debates contemporaneos que proponen conceptos como
la glocalizacion; etc.

Sin embargo, la acumulaciéon de datos y la lectura de disciplinas tan diversas y especializadas en
las que no tenia formacidén anterior alguna, dificultd mucho el progreso. En definitiva, el
propdsito resultd inabarcable al cabo de un tiempo por tener demasiados frentes abiertos vy,
finalmente, la investigacion se centré en el aspecto tedrico de la cuestidn. Sin embargo, aunque
no queden reflejados, la informacién reunida ha servido para aportar datos y ejemplos valiosos,
para reforzar ideas con casos concretos y, en definitiva, para consolidar un bagaje con el que
afrontar en mejor medida la reflexion tedrica.

De esta forma, el proceso de investigacién ha sido, en el peor de los sentidos cadtico, y en el
mejor de los sentidos ha tenido un caracter circular: hemos terminado considerando las ideas
tedricas iniciales que motivaron el proceso, haciendo balance de ellas y reestructurandolas de
forma definitiva.

0.6 EXPOSICION DEL TRABAJO

1.LAS DOS REALIDADES: CAMPO Y CIUDAD: En este primer capitulo introductorio haremos una
presentacién breve de las dos realidades que vamos a tratar: lo que se entiende o se ha
entendido por campo y ciudad, rural y urbano, sus distintas acepciones a lo largo de la historia
y la ambigliedad implicita en los conceptos; también lo que, entendemos, se esconde realmente
detras de ellos. Finalmente, plantearemos las cuestiones que se desarrollaran a lo largo de todo
el trabajo.

2.LA CIUDAD COMO PROCESO DE ACUMULACION:

En este apartado se tratard la fundamentacidn marxista en la consideracion de la problematica
urbanay en la contradiccién campo/ciudad. Haremos hincapié en el proceso de acumulacion del
capital como explicacién, en ultima instancia, de las concentraciones urbanas.

2.1 LACONCENTRACION DEL EXCEDENTE Y LA CIUDAD: Partiremos de considerar el origen
de la ciudad “a través de la concentracidn geografica de un producto social excedente que
[el modo de produccidn] debe ser capaz de producir y concentrar”. Es decir, la ciudad y la
relacidn con la acumulacién de tal excedente, como lugar propicio para tal fin. Servira de
premisa para entender los procesos urbanos que responden también, en la actualidad, a
esto que apuntamos. En este aspecto nos centraremos en David Harvey, aunque también
apuntaremos brevemente la visién de Soja, alternativa en cuanto a los origenes mismos
del urbanismo.

2.2 HACIA LA CIUDAD INDUSTRIAL: LA INDUSTRIALIZACION COMO PUNTO DE PARTIDA:
Haremos un breve recorrido histérico que, en definitiva, buscara abordar las diferencias
entre la ciudad preindustrial y la ciudad surgida tras la industrializacion. También, a
grandes rasgos, las formas en las que se han configurado las relaciones campo y ciudad a
lo largo de la historia. Llegados al modo de produccidn capitalista y la industrializacion,
situaremos el punto de partida para la comprensidon de los procesos de urbanizacion
actuales: el binomio industrializacidon/urbanizacion, en palabras de Lefebvre.
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2.3 LA TRANSFORMACION BURGUESA DE LA CIUDAD Y LA DESTRUCCION DE LA ANTIGUA
FORMA URBANA: UNA CUESTION IDEOLOGICA: En este punto, nos centraremos
concretamente en cdmo la nueva clase dirigente, la burguesia, debe modificar el espacio
previo y preindustrial para adaptarlo a sus intereses propios de clase y, de forma mas
general, racionalizarlo en aras de la productividad y la reproduccién del sistema
capitalista. La técnica toma partido de forma imprescindible: la racionalizacidn del espacio
es, en definitiva, una cuestién ideoldgica y busca solventar los problemas surgidos con la
industrializacion para facilitar el proceso de acumulacién del capital.

3.LA URBANIZACION, FENOMENO GLOBAL: ¢ HACIA UNA ERA URBANA?: Cuando el proceso de
industrializacion entra en una fase de desarrollo mas elevada (se ha dado en llamar capitalismo
fordista) la poblacién urbana mundial alcanza niveles histéricos. La pregunta que se plantearan
los testigos de este cambio sera: ¢Estamos presenciando un cambio histérico, un cambio
estructural? (Algunos hablan de una nueva “revolucién urbana”). Aqui seguiremos al autor
Kingsley Davis, por ser uno de los primeros autores que estudia la urbanizacién a nivel mundial
y e introduciremos la critica a su interpretacién cuantitativa y territorialista del proceso de
urbanizacidn, a partir de la revisién que hace Brenner del trabajo de Kingsley Davis. Finalmente,
introduciremos la idea de “revolucién urbana” y “sociedad urbana” de Henri Lefebvre.

4. LA REVOLUCION URBANA DE HENRI LEFEBVRE: En este capitulo abordaremos, grosso modo,
el trabajo de Henri Lefebvre, que entendemos es un autor fundamental y sienta las bases de
todas las consideraciones posteriores, ya contemporaneas. Lefebvre pronostica el nacimiento
de la sociedad urbana, es decir, algo asi como la sociedad postindustrial, la consecuencia légica
de las dinamicas que nacen del seno de la ciudad y hemos tratado en el primer apartado,
enfatizando en la importancia del binomio industrializacién/urbanizacién como punto de
partida. El habla del “punto critico”, cuando comienzan a resquebrejarse las antiguas estructuras
que definen el campo vy la ciudad. Lo urbano se extiende mas alla de la ciudad y sera el factor
dominante a partir de ahora.

5. LAS CATEGORIAS EN CUESTION: CAMPO/CIUDAD, RURAL/URBANO:

5.1 LO RURAL Y LO URBANO EN CRISIS. LA DIFICULTAD DE DEFINIR LOS LIMITES ENTRE
LO URBANO Y LO RURAL: En este apartado nos centramos en ciertos enfoques
territorialistas de la segunda mitad del siglo XX y que plantean nuevos conceptos para
referirse a los nuevos fendmenos que suceden en los limites entre lo rural y lo urbano:
suburbanizacién, contraurbanizacién, periurbanizacién, rururbano, etc. Criticamos
estos enfoques por encontrarse con problemas metodoldgicos al insistir en una divisién
que, cada vez mas, nos parece ficticia, abstracta. Nos sirve de puente para introducir la
critica de Neil Brenner.

5.2 LA CRISIS EPISTEMOLOGICA SEGUN NEIL BRENNER: Expondremos la critica a los
problemas metodoldgicos y, en Ultima instancia, epistemoldgicas, que supone la
imposicion de la divisién de los territorios entre urbanos y rurales. El considera que
como conceptos se han vuelto inservibles para el estudio de los procesos de
urbanizacién actuales y que es necesaria una reconceptualizacion. En definitiva, el
estudio de los procesos de urbanizacién en todo el territorio, de forma indistinta.

6. LO RURAL Y LO URBANO ENFRENTADOS A LA GLOBALIZACION: DISCURSOS
CONTEMPORANEOS: Expondremos las problematicas actuales surgidas a raiz de la fuerte
reestructuracién socioeconémica de después de los aifios 70. Nos centraremos en dos aspectos
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que contribuyen en gran medida a reconsiderar la problematica campo/ciudad o rural/urbano:
la globalizacién, por un lado, y las interrelaciones entre lo local y lo global derivadas de la
globalizacion:

6.1 LA GLOBALIZACION: En este apartado definiremos la globalizacién y expondremos
algunas de sus consecuencias, siguiendo a autores como Edward Soja, Manuel Castells
o Saskia Sassen. En definitiva, remarcaremos la interpretacion de la globalizacién que
elabora Castells, haciendo énfasis en la revolucidn tecnoldgica de las ultimas décadas y
la estructuracion de redes de alcance global que aceleran el flujo de capital e
informacién, en una nueva forma en que ha devenido el capitalismo del siglo XXI. En
general, los procesos de urbanizacidon han tendido a acrecentar la aglomeracién de
poblacién en las mayores areas urbanas. ¢ Qué ha cambiado, en el fondo?

6.2 LA CONCILIACION DE LOS OPUESTOS: LO LOCAL Y LO GLOBAL: Exploraremos el
concepto de glocalizacion, es decir, la nueva dialéctica entre lo local y lo global que tiene
como consecuencia la globalizacién del mundo. Esbozaremos la idea de si lo rural,
atendiendo a esta ldgica, y lo urbano, no son mas que particularidades locales insertas
en una légica global. Lo local se reivindica, muchas veces en forma identitaria, como
respuesta a las tendencias globalizantes.

7. CONCLUSIONES: PERMANENCIAS Y CAMBIOS: Haciendo un balance general de todo el
contenido expuesto, intentaremos dar respuesta a las siguientes preguntas: équé ha
permanecido y qué ha cambiado? Organizaremos la conclusidon en dos apartados, uno de
caracter mas general, haciendo énfasis en la dimensidn del espacio en los procesos por los cuales
se desarrolla el espacio, y otro respondiendo de forma particular a la cuestidn de si siguen siendo
pertinentes las categorias campo y ciudad/ rural y urbano.
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1. LAS DOS REALIDADES: CAMPO Y CIUDAD

La metonimia nos seduce a creer que seguimos hablando de lo mismo cuando hemos comenzado a
hablar de algo distinto (Ramirez, 1998).

La dupla campo-ciudad muchas veces se ha presentado como una dicotomia eterna, como una
abstraccién que representa la mismisima lucha entre la naturaleza y el hombre o, dicho de otro
modo, la forma en que el ser humano se ha impuesto a la naturaleza. Muchas veces, sobre todo
desde la Arquitectura, se ha asociado ciudad a civilizacion y campo a naturaleza. La ciudad, ha
sido considerada como sede de la civilizacién misma y muchas veces, cuando nos hemos
preguntado sobre la ciudad, pareciera que nos preguntaramos sobre la condicién misma del ser
humano. Aristoteles, de esta manera, en su famosa definicién del ser humano como “animal
politico” hacia énfasis en que este era politico en la medida en que pertenecia inevitablemente
ala polis. La ciudad siempre ha causado fascinacién, pues no deja de ser el mayor y mas complejo
artificio de la humanidad. Robert Park, como subraya David Harvey, habla de la ciudad como “la
creacion mas majestuosa del hombre, el mas prodigioso de los artefactos humanos” (1977, p.
205).

Seria facil concluir, después de lo dicho, que a medida que nos alejamos de la ciudad, desciende
el grado de civilizacidn y nos adentramos en lo inhdspito, en lo desconocido, en lo natural. ¢ Qué
le queda al campo? Visto de este modo, el campo se reduce a lo que no puede ser ciudad y a
veces nos referimos él de esta forma:

La palabra campo puede tener un sentido muy lato. En esta acepcién campo es todo aquello que se
opone a ciudad, todo lo que no es ciudad. Es en este sentido en el que hablamos, por ejemplo, de “ir
al campo”. Entonces, es campo la llanura cultivada y la vertiente montafiosa, la pequefia aldea y el
camino empinado, el denso bosque y el abierto matorral. En cuanto a actividades econdmicas, el
campo comprende, asi entendido, no sélo la agricultura, sino también la ganaderia y la explotacién
forestal, es decir, el sector econédmico que ha sido llamado primario [...] Todo se reduce entonces a
tener una idea — lo que en forma intuitiva todos tenemos — de lo que es ciudad; el resto, en definitiva,
es campo (VILA VALENTI y CAPEL, 1970, pg. 13).

Ahora bien, a dia de hoy, es innegable que las ideas de campo y ciudad son, como minimo, vagas
y generales y mas después de las transformaciones que aquellas realidades, a las que hacemos
referencia con ambas palabras, han experimentado en el ultimo siglo. Aunque también lo han
sido a lo largo de la historia. Quizas podrian entrar también en la lista de palabras del Keywords
de Raymond Williams que, como dice Harvey, serian buenas compafieras de aquellas calificadas
como las mas complicadas de nuestro lenguaje (Harvey, 2019): “naturaleza”, “cultura”,
“espacio” y, afiadiriamos, “campo” y “ciudad”.

A modo de ejemplo, y con cierta ironia, Raymond Williams expone tal problema conceptual que
hemos mencionado en su libro E/ Campo y la ciudad (2017). En su segundo capitulo titulado “Un
problema de perspectiva” expone cémo, analizando la literatura inglesa de distintas épocas, se
encontrd con una recurrente nostalgia por parte de ciertos autores ante la siempre “reciente”
pérdida de los valores y virtudes del “campo” inglés. El problema estaba en que, a medida que
retrocedia en el tiempo con los propios literatos, tal “pérdida” se distanciaba mds y mas hasta
acabar irremediablemente en una suerte de Arcadia ideal que, mas alla del mundo de las ideas,
poco tenia que ver con la realidad. ¢Volvemos al problema inicial, al conflicto entre civilizacion
y naturaleza? Los autores del siglo XIX situaban tal pérdida en el siglo XVIIl. Los autores del
s. XVIII, en el siglo precedente; los del s. XVII, en el anterior; y asi sucesivamente. Incluso, hubo
un momento en que no habia cultura en el mundo como la inglesa que invocara con tanto
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impetu las bondades de su countryside y, a su vez, estuviera tan altamente urbanizada.
(DAVOUDI y STEAD, 2002). La pregunta era clara: ¢qué le queda al campo? O équé queda del
campo? Su respuesta parecia ser: a dia de hoy parece que nada, o tan solo la nostalgia. Esta
retirada romantica también la encontramos a dia de hoy en aquellos que, ante la perspectiva de
un mundo en que el fendmeno urbano estd extendido globalmente, de una forma sin
precedentes en la historia, reaccionan invocando una suerte de neorruralismo, buscando salvar
lo insalvable, quizas también lo inexistente. Deberian preguntarse quiénes eran y a qué clase
social pertenecian aquellos que iban en busqueda de la esencia de /o inglés en el campo. Desde
luego, creemos que nada tenian que ver con las masas empobrecidas que buscaron trabajo en
la naciente industria inglesa y mucho menos con aquellos irlandeses que huian del campo vy el
hambre que asolaba su pais en esos tiempos. Tampoco con los primeros inmigrantes rurales
espanoles que acudieron a la industria barcelonesa a proletarizarse. Aquellos, mas bien,
podriamos decir que se movian por el lema de “el aire de la ciudad os hara libres”. A la vista esta
que la ciudad no los hizo libres, mas bien los encadend, eso si, con otras cadenas de distintas y
mas modernas caracteristicas.

Empecemos por el principio, empecemos por la ciudad. Convendria deslindar ciertas
ambigliedades en torno al mismo significante de ciudad y al mismo significado al que queremos
referirnos cuando invocamos la palabra en nuestro lenguaje comun: de forma general se
entiende ciudad desde su ambito meramente fisico, su ambito construido o edificado, cuando
la palabra polis queria reflejar, principalmente, la comunidad en su acepcidn principalmente
politica y la palabra civitas en su acepcién exclusivamente humana (RAMIREZ, 1998). La palabra
ciudad, sin embargo, también sirve para referirse a las relaciones sociales que tienen cabida en
el medio fisico de la urbe.

Ahora hablemos del campo. El campo, como lo opuesto a la ciudad, supone una acepcién
demasiado amplia. El uso de la voz campo se ha limitado muchas veces a referirse estrictamente
a las actividades relacionadas con la agricultura y la ganaderia, es decir, al sector primario, y por
extensién al paisaje resultante, estrictamente humanizado aunque de clara dominante natural.
De esta forma, como sefalaba Capel (1970), el campo -entendido como el rus en latin- ya no se
opone diametralmente a la urbs o ciudad. Cabria considerar aqui también las categorias de
urbano y rural, que quizds toman una definicion mds amplia, aunque muchas veces las duplas
ciudad/campo y urbano/rural puede ser que se solapen e incluso hayan sido utilizadas para
hablar de las mismas cosas: lo urbano como aquello que se relaciona con la ciudad y lo rural
como aquello relacionado con el campo.

Pero como todo, también el campo y la ciudad, lo urbano y lo rural, estan sometidos al cambio.
El problema se encuentra en lo siguiente que resume Capel (1975a):

Si en épocas pasadas, anteriores a la Revolucidn industrial, la distincion entre lo rural y lo urbano,
entre el campoyy la ciudad, era, probablemente, neta e indiscutible, dicha distincidn parece hoy mucho
menos clara. En efecto, el desarrollo de los medios de comunicacién en su sentido mas amplio, es
decir, de los medios de transporte y de los de transmisidn de mensajes e informacion; la desaparicién
de las antiguas servidumbres de localizacidn de la actividad econémica ante las posibilidades actuales
de distribucion y division de energia; la homogeneizacion de muchas pautas de comportamiento, de
formas de vida y de actitudes en relacion con la elevacidn del nivel de vida y la accion generalizada de
los medios de comunicacidn de masas, han contribuido en los paises industrializados a borrar muchas
de las antiguas diferencias entre ciudad y campo, haciendo confusa y problematica esta distincion. Es
por ello por lo que no resulta ocioso plantear y discutir el problema de la definicién de la ciudad, de
los caracteres que se han atribuido al hecho urbano, para ver si continta siendo posible seleccionar

esta realidad como un objeto especifico de nuestras investigaciones.
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Esto ha planteado inconvenientes en cuanto a su definicion. Convendria aqui citar a Ramirez
(1998) que ante las trifulcas linglisticas que vemos tiene a bien recordarnos la figura retdrica de
la metonimia. Segun la RAE, la metonimia “consiste en designar algo con el nombre de otra cosa
tomando el efecto por la causa o viceversa, el autor por sus obras, el signo por la cosa
significada”. En palabras de Ramirez, “el cambio o desplazamiento de orden metonimico entre
nombre y significado no se da por motivos de semejanza, como es el caso de la metéafora, sino
con base a alguna forma de contigliidad material o figurada con respecto de aquello de lo que
propiamente se habla” y continda diciendo “la metonimia es asi el mds importante de los
mecanismos de poder lingliistico, constantemente presente en la propaganda, la politica y la
planificacién urbana. Su uso debiera por lo tanto advertirse mas conscientemente de lo que es
el caso. La metonimia nos seduce a creer que seguimos hablando de lo mismo cuando hemos
comenzado a hablar de algo distinto” (Ramirez, 1998).

En definitiva, el concepto de ciudad ultimamente y en una acepcion mucho mas amplia, se ha
extendido y es utilizado muchas veces para referirse al resultado de los procesos increiblemente
transformadores que tuvieron su origen en la ciudad industrial. Esta situacién, a la luz de la
complejidad de los procesos urbanos actuales, convierte el término en un significante cada vez
mas ambiguo. Aunque la palabra ciudad ha pervivido, aquella ciudad a la que hizo referencia es
innegable que no. A la vez, sucede lo mismo con la dimension a la que atafie el campo. Es decir,
hablar de la ciudad en la actualidad es referirse a los efectos del proceso transformador surgido
de las ciudades. De ahi la “urbanizacion” de la sociedad, la “urbanizacion” del territorio o,
finalmente, la “urbanizacion” del campo. El “derecho a la ciudad” de Lefebvre, en una sociedad
ya urbana, no puede no extenderse a todo el territorio. El campo, lo rural, a su vez ha sido
transformado, ya no es solo agrario. Y la pregunta, a la vista de tales transformaciones es
evidente: ¢qué cambia y qué permanece? De esta forma, insistir en entender las categorias
rural/urbano, campo/ciudad como estancas, como contenedores en los que introducir los
territorios, plantea ciertos problemas de indole metodoldgica, incluso epistemoldgica. El
problema esta en incidir en la trampa del lenguaje por encima de los hechos e, incluso, otorgarle
a esta trampa categoria de existencia por encima de lo material. La realidad es cambiante y cada
vez mas compleja.

La dupla campo y ciudad, desde un inicio, supone contradiccion y refleja, en definitiva, el
desarrollo desigual de la historia trasladado al espacio, es decir, la manifestacidn del conflicto,
de la lucha de clases, el resultado también de la contradiccién entre modos de produccién que
luchan por expresarse, el reflejo de la desigualdad inherente a los procesos en que se produce
el espacio y que deja su rastro en un paisaje desigual, polarizado, un polo que tiende a la
acumulacidén, a la concentracién, en detrimento de otro que se extingue, que pierde sus
caracteristicas previas, que desaparece o, mejor aun, se transforma. De esta forma, aunque haya
autores que digan que la contradiccidon entre campo y ciudad tiende a diluirse a dia de hoy,
incluso que ya estd superada, la otra contradiccién de fondo esta lejos de resolverse, nos
refiramos a ella de una forma o de otra.

En conclusién, tras el binomio entre campo y ciudad se encuentran, mas concretamente, las
formas en que se ha estructurado el territorio de acuerdo a los modos de produccién que se han
sucedido y su consecuente divisién social del trabajo. En este aspecto veremos cémo, con la
industrializacion, que serd inevitablemente nuestro punto de partida, la antigua relacion y
equilibro entre un campo y una ciudad bien definidos y delimitados, se altera bruscamente hasta
el punto en que se desdibujan sus limites y se abre la puerta al periodo actual de urbanizacién

pag. 14

Bartomeu Martorell Argemi
ETS Arquitectura de Valladolid



La disociacion campo-civdad: contradicciones sociales y territoriales

generalizada. O, volviendo al principio con Marx, hasta el punto en que la ciudad definitivamente
sometid al campo.

Dicho esto, seguiremos con una breve muestra de como han ido configurandose y
transformandose, grosso modo, las relaciones entre campo y ciudad a lo largo de la historia de
Occidente, pero manteniendo siempre presente la dupla “original” que reflejan, no como entes
abstractos que preexisten, sino como reflejo de las desiguales relaciones sociales que
estructuran la realidad. Nuestro objetivo sera detenernos en la era de la industrializacién o, mds
concretamente, en sus resultados posteriores, el “punto critico” de Lefebvre, y seguidamente
exponer la que fuera su hipétesis de partida para analizar su contemporaneidad: la sociedad
urbana. Evidentemente, el mundo ha evolucionado mucho desde que Lefebvre expusiera sus
teorias en los afios 60. Sin embargo, creemos que pueden servirnos como base para la posterior
reflexion sobre los fendmenos actuales, ademads de por haber sido, de algin modo, proféticas
en la descripcién de los procesos de urbanizacién y globalizacidn generalizadas.

llustracion 1: La nostalgia de los ingleses ante las transformaciones producidas a raiz
de la Revolucion Industrial no se reducia al “countryside”. A.W. Pugin muestra la
evolucion de “una ciudad catdlica” cualquiera y sus nuevas catedrales industriales.
Fuente: Benévolo (2018)
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2.LA CIUDAD COMO PROCESO DE ACUMULACION

No conozco nada que sea mas importante que el espectaculo que ofrece el Tamesis, cuando se
remonta el rio desde el mar hasta el London Bridge. La masa de edificios, los astilleros de cada lado,
sobre todo en la vecindad de Woolwich, los innumerables barcos alineados a lo largo de ambas riberas,
gue se aprietan cada vez mas estrechamente los unos contra los otros y no dejan finalmente en medio
del rio mas que un canal estrecho, por el cual se cruzan a plena velocidad un centenar de barcos de
vapor -todo esto es tan grandioso, tan enorme, que uno se aturde y se queda estupefacto de la
grandeza de Inglaterra aln antes de poner el pie en su suelo.

Por lo que toca a los sacrificios que todo ello ha costado, no se les descubre sino mas tarde. Cuando
uno ha andado durante algunos dias por las calles principales, cuando se ha abierto paso penosamente
a través de la muchedumbre, las filas interminables de vehiculos, cuando se ha visitado los "barrios
malos" de esta metropoli, es entonces solamente cuando se empieza a notar que estos londinenses
han debido sacrificar la mejor parte de su cualidad de hombres para lograr todos los milagros de la
civilizacién de los cuales rebosa la ciudad, que cien fuerzas, que dormitaban en ellos, han permanecido
inactivas y han sido ahogadas a fin de que sdlo algunas puedan desarrollarse mas ampliamente y ser
multiplicadas uniéndose con aquellas de las demas (Engels, [2019] 1845, pp. 66-67).

En este extracto del libro de Engels, La situacion de la clase obrera en Inglaterra, el autor
describe la realidad subyacente sobre la que se sustenta la obra de la ciudad, la que, como sefiala
Harvey, citando a Robert Parker, ha sido descrita como “el intento mas exitoso del ser humano
de rehacer el mundo en el que vive de acuerdo con el deseo mds intimo de su corazén” (Harvey,
2008, p. 23). Pero esa obra que es la ciudad en si misma, obra que a muchos asombra, encierra
una contradiccion esencial: es fruto de la acumulacion del excedente del trabajo que los
opresores han arrebatado a los oprimidos de la historia. Y sigue Robert Parker de la siguiente
manera, “pero si la ciudad es el mundo que el ser humano ha creado, es también el mundo en
el que a partir de ahora esta condenado a vivir. Asi pues, indirectamente y sin un sentido nitido
de la naturaleza de su tarea, al hacer la ciudad, el ser humano se ha rehecho a si mismo.”

La ciudad, tal y como la conocemos hoy, tiene su origen en los profundos cambios que sufrid la
sociedad a raiz de la industrializacion y extensién global del modo de produccidn capitalista. Si
bien su historia es, en muchos casos, varias veces milenaria, no seria hasta la entrada de la
industria en las ciudades, dirigida por la ascendente burguesia (de origen manifiestamente
urbano) cuando, como expusieron Marx y Engels en su Manifiesto Comunista, con el capitalismo
el campo queda sometido a la ciudad, podriamos decir, de forma definitiva. El campo, entendido
aqui, en parte, como unas relaciones sociales de produccion preindustriales, sirve al proceso de
acumulacidn que tiene su sede en las ciudades y aporta, no solo un capital originario para el
impulso de los nuevos procesos de produccidn, sino también sus gentes que engrosaran las filas
de laindustriay contribuirdn al auge del nuevo sistema econdmicoy, por extensidn, a la primacia
de la ciudad sobre el campo.

Ahora bien, bajo las figuras abstractas del campo y la ciudad, bajo la contradiccién campo-ciudad
que presenta Marx, en verdad nos referimos al proceso de produccidn del espacio que afecta a
todo el territorio y, como veremos mas adelante, aunque en un inicio pudiera ser valido hablar
de “ciudades” y de “campos”, a dia de hoy, cuando el proceso ya se halla en una fase muy
avanzada, incluso ahora que hablamos de globalizacién, cada vez quedan menos rastros de lo
que en un dia fueron tales “campos” o “ciudades”.
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Es por eso por lo que, aunque la intencién en general sea la de atender a las bases tedricas,
grosso modo, de los procesos de produccidn del espacio en general, nos centraremos en la figura
de la ciudad como fendmeno ejemplar del proceso de acumulacion que ha dibujado la geografia
a lo largo de la historia. Mas adelante, pondremos en duda la pervivencia de lo categoria de
“ciudad” a la luz de los procesos de urbanizacion contemporaneos.

2.1. LA CONCENTRACION DEL EXCEDENTE Y LA CIUDAD

Nos detendremos aqui para presentar nuestro punto de partida y nos apoyaremos en ciertas
definiciones de David Harvey de su clasica obra Urbanismo y desigualdad social (1977). David
Harvey parte de premisas marxistas para explicar el origen de la ciudad. Es decir, la sociedad
debe organizarse segln unas relaciones de produccion determinadas que, como dice Marx, son
“independientes de la voluntad de los hombres” y son necesarias e inevitables para garantizar
la supervivencia y reproduccion de la sociedad.

De estas relaciones sociales de produccion depende, en definitiva, la manera en que las materias
primas se utilizan, gestionan y distribuyen, no solo para la garantizar la supervivencia de la
sociedad y su reproduccién, sino también para el progreso y desarrollo de la sociedad. El modo
en que esto se lleva a término podriamos llamarlo, simplificando mucho, modo de producciéon
o, como dice Harvey, “aquellos elementos, actividades y relaciones sociales que son necesarios
para producir y reproducir la vida real (material)” (Harvey, 1977, p. 208).

Los procesos sociales se manifiestan en un “medio espacialmente estructurado” por la sociedad.
La ciudad es una forma estructurada del espacio que atiende a las necesidades anteriores y se
entiende, de este modo, como un constructo social, como expresién espacial del modo de
produccién. Ahora bien, ¢cémo surge la necesidad de concentracién propia de las ciudades?

La ciudad, como dice Harvey, tiene su origen “a través de la concentracidon geografica de un
producto social excedente que [el modo de produccién] debe ser capaz de producir y
concentrar” (Harvey, 1977, pg. 207). Es decir, existiria un producto agricola excedente que, en
un determinado momento, es utilizado para favorecer el desarrollo social, del cual la ciudad y el
urbanismo son una caracteristica principal. Ahora bien, “lo que es considerado excedente para
unos puede ser considerado esencial para otros”. Es decir, existe un conflicto entre lo que
algunos consideren necesario para el desarrollo (para su propio desarrollo) y otros no, en
definitiva, existe un conflicto por el control del excedente de la produccion social. Como dice
Harvey, “el nacimiento del urbanismo y la apropiacion del plusproducto social estuvieron
ampliamente relacionados”, lo que quiere decir que la ciudad desde un inicio es una forma social
propicia para la concentracion, produccion y control del excedente alienado.

La “secuencia tradicional” en cuanto al origen mismo de la ciudad y la civilizacidon siempre se
entiende de la siguiente forma, siguiendo a autores clasicos como Gordon Childe: primero la
caza y la recoleccion, luego la agricultura y el sedentarismo, el origen de aldeas, ciudades y la
conformacion de las primeras ciudades-Estado. Se ubica temporalmente esta “revolucidon” hace
aproximadamente 4.000 afios, cuando podemos hablar realmente de “ciudades”, a pesar de que
tenemos indicios de “protociudades” (Jericd, Catal Hiyuk, etc.) que datan de hace 10.000 afios.

De alguna forma, se entiende que el excedente agricola causé la ciudad, en una especie de
interpretacion a veces bastante mecdanica. Algunos autores actuales, de entre ellos el urbanista
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y gedgrafo Edward Soja (2008), invierten provocativamente la secuencia clasica, enfatizando la
importancia de la especificidad del espacio urbano como impulsor de la misma Revolucidn
Neolitica. Ciertamente, esta inversidon busca concederle la debida importancia a la espacialidad
de los procesos sociales e historicos, entendiendo el espacio no como una trama inerte en la
que los hechos suceden, sino como un factor imprescindible que interviene e incluso condiciona
los hechos mismos. También busca conciliar la teoria con recientes descubrimientos que
sugieren que ciudades como Jericd o Catal Hlyuk, a pesar de no presentar signos de una
agricultura desarrollada (previos a la Revolucion Agricola) eran asentamientos mas “urbanos”
de lo que originalmente se creia. De esta forma, Soja reivindica el papel de la ciudad como
originador o, siendo quizds mas moderados, catalizador de los procesos, invocando el lema de
“las ciudades primero”:

[...] entonces, el Neolitico o la Revolucién Agricola, asi como el ulterior desarrollo de la escritura, la
escritura monumental, el Estado y seguramente todos los prerrequisitos de la misma civilizacion,
pueden ser mejor considerados fundamentalmente como surgiendo de, mas que dando lugar a, los
origenes de las ciudades (Soja, 2008, p. 72).

Sin embargo, aunque original, creemos que Soja incide demasiado en una suerte de
esencialismo espacial que consiste en considerar el hecho como fruto de la propia naturaleza
“gregaria” de la especie humana, lo que lo lleva a invocar una especie de sentimiento de
“ciudadania” original.! Esta intencién de espacializar el discurso histérico, mas bien de
espacializar la teoria marxista, esta en David Harvey, quien nos causa mas simpatias ideoldgicas.

Con todo diremos que el conflicto no estd en proponer un punto de partida que se antoje como
necesario, es decir, si la acumulacién de excedente va primero y origina el fendmeno urbano, o
a la inversa, si el fendmeno urbano es imprescindible primero y origina la acumulacién de
excedente. Nos contentaremos con decir que la aparicién de un excedente agricola y el mismo
hecho urbano son factores que se influyen mutuamente, uno propicia la aparicién del otro y
viceversa: la relacién entre excedente y origenes y desarrollo del fendmeno urbano son
evidentes.

Sintetizando, la ciudad, en resumidas cuentas, puede entenderse como la expresion formal
(forma construida) de un determinado modo de produccion dominante en un periodo
determinado de la historia. La urbanizacién, de esta forma, estd intimamente ligada con el
control, la concentracion, la movilizacién e inversidon del excedente (Harvey, 1977, p. 213) Y
confirmando lo dicho anteriormente, la ciudad también es lugar en que se muestra,
espacialmente, la lucha por la “adecuada definicién del modo de produccién” y, por tanto, como
veremos adelante, se da en la historia la superposicién de varias ciudades, en el seno de una
misma, contradictorias (la ciudad medieval, la ciudad industrial, etc.) y que conviven y luchan
por expresarse. Este es un punto importante en lo relacionado con el conflicto campo-ciudad,
rural-urbano.
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2.2. HACIA LA CIUDAD INDUSTRIAL: LA INDUSTRIALIZACION COMO
PUNTO DE PARTIDA

La mas importante division del trabajo fisico e intelectual es la separacidn entre la ciudad y el campo. La
oposicidn entre el campo y la ciudad comienza con el transito de la barbarie a la civilizacion, del régimen
tribal al Estado, de la localidad a la nacién, y se mantiene a lo largo de toda la historia de la civilizacion
hasta llegar a nuestros dias. (Marx y Engels, 2001, p. 41).

En la historia de la acumulacidn originaria hacen época todas las transformaciones que sirven de punto de
apoyo a la naciente clase capitalista, y sobre todo los momentos en que grandes masas de hombres son
despojadas repentina y violentamente de sus medios de subsistencia y lanzadas al mercado de trabajo
como proletarios libres y desheredados. Sirve de base a todo este proceso la expropiacién que priva de su
tierra al productor rural, al campesino. (Marx, 2002, p. 104)

La separacién entre ambas realidades, campo y ciudad, viene dada por un determinado
desarrollo de la divisién social del trabajo que responde a un determinado estadio de desarrollo
de las fuerzas productivas en una sociedad. Como dira Lefebvre, siguiendo a Marx y Engels, sobre
la ciudad de la Antigliedad, “la divisidn social entre campo y ciudad se corresponde con la
separacion entre trabajo material y trabajo intelectual” (Lefebvre, 2017, p. 51). La ciudad se
reserva entonces el derecho exclusivo de la gestion del excedente y, con esa riqueza adquirida,
se reserva también el lujo de la cultura, el arte y la democracia, en el modo en que los griegos la
entendian. Encontramos aqui también el origen de la tradicional division entre naturaleza y
civilizacién. En definitiva, nos encontramos ante un mundo eminentemente agrario en el que la
ciudad adquiere el papel de su direccidn y gestidn, o lo que es lo mismo, las funciones politica,
militar y religiosa. Para ilustrar tal realidad nada mejor que una descripcién del historiador F.W.
Walbank:

La riqueza de la Republica tardia se construyd, como hemos visto, sobre el sudor de las provincias, el
botin de muchas guerrasy el sufrimiento de innumerables esclavos que aguantaban la miseria abyecta
en las plantaciones de aristocratas terratenientes residentes en Roma. Esta relacion entre el
terrateniente absentista y el esclavo de la plantacién reproducia de forma acentuada el contraste que
estaba en la civilizacién antigua entre la clase ociosa de la ciudad y la multitud que trabaja la tierra
para sostenerla — un contraste que inspird la famosa critica de Rostovtzeff a las ciudades del Imperio
como “colmenas de zanganos” (Walbank, 1978, p. 29)

O, cediéndole la palabra al mismo Aristételes, quien describe perfectamente las relaciones
campo-ciudad en la Antigliedad:

Sin duda, en los tiempos antiguos, los obreros eran esclavos o extranjeros, y por eso también hoy lo
son la mayoria. La ciudad mas perfecta no hara ciudadano al obrero.

Indudablemente, el hombre bueno, el politico y el buen ciudadano no deben aprender los oficios de
esa clase de subordinados, a no ser para utilizarlos personalmente de modo ocasional; si los
practicaran habitualmente, dejaria de existir la distincion entre el amo y el esclavo. (Walbank, 1978,
p. 31).

Con los parrafos mostrados mas arriba nos podemos hacer a la idea de la intima relacién de
dependencia entre las realidades del campo y la ciudad en ese momento determinado de la
historia y de cual era el papel de una para con la otra. Ahora bien, cdmo ya hemos visto, la
ciudad-Estado de la Antigliedad albergaba en su seno cierta fragilidad que, con el tiempo, fue
causa de su perdicién. La digna de admiracidn hazafia imperial acabd colapsando: la economia
antigua apenas habia progresado; la institucién del esclavismo estaba en franca decadencia; el
desarrollo de la técnica, paraddjicamente, llevaba estancado desde hacia siglos; las fuertes
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diferencias entre la clase ociosa y dominante y las clases trabajadoras, que apenas podian
extraer riquezas de su propio trabajo, limitaban mucho el mercado interior. En definitiva, el
mundo antiguo se basé en expandir sus fronteras, en agrandar el Imperio y subsistir mediante
el expolio de otros territorios sin aprovechar esas riquezas en el propio desarrollo interior. El
golpe de gracia a un Imperio ya en decadencia lo dieron las invasiones de pueblos germanicos e
iniciaron otra etapa que, en nuestro caso, trajo consigo unas nuevas relaciones entre el campo
y la ciudad. (Walbank, 1978)

Tras un largo “retorno” al campo y la consiguiente instauracion del régimen feudal en Europa,
vemos un renacer de las ciudades con el paso del tiempo. Estas, ahora insertas en una nueva
I6gica, albergan una floreciente clase mercante que compite con los sefiores feudales. Los
mercaderes ven en los restos de las antiguas urbes la oportunidad para establecer el centro de
sus actividades comerciales, actuando las ciudades como aceleradores del proceso. (Lefebvre,
2017, p. 24).

La ciudad antigua, esencialmente politica, da paso a unas nuevas actividades de tipo comercial,
artesano y, con el tiempo, bancario. En las ciudades estan las semillas del capitalismo.
Finalmente, se produce un cambio: “el capitalismo comercial y bancario ha convertido en moévil
la riqueza y ha constituido circuitos de intercambio, redes que permiten la transferencia de
dinero”. (Lefebvre, 2017, p. 25) Y siguiendo con Lefebvre y El derecho a la Ciudad: “Las tierras
escapan a los sefores feudales para pasar a manos de capitalistas urbanos enriquecidos por el
comercio, la bancay la usura”. Se constituye una red de ciudades y de este sistema complejo de
relaciones que comprenden campo, ciudad y las instituciones propias que gobiernan a ambos,
nace el Estado nacional. Pero, como nos dice Lefebvre, “no llegé a instaurarse un sistema urbano
como tal”. Con el tiempo, prospera el comercio que llega a trascender las fronteras nacionales
y la red se extiende.

Hemos vuelto a encontrarnos ante unas renovadas relaciones entre el campo y la ciudad, pero
estas nada tienen que ver con las del mundo antiguo. La ciudad-Estado y su hinterland estaban
fuertemente jerarquizados, con la primera en la cuspide de la pirdmide. En la ciudad medieval,
las clases urbanas compiten con el sefior feudal, dos mundos luchando por imponerse, aunque
la historia sabemos cémo termind. Primero, tras el triunfo del incipiente Estado, representado
en la monarquia absolutista, pasando por encima de los intereses de la nobleza. Segundo, con
la reivindicacidon de la clase urbana por antonomasia, la burguesia, de participar en la vida
politica para llevar a cabo sus intereses.

La burguesia es urbana y debe su nombre a la ciudad, a los burgos. Y como tal, su revolucion es
manifiestamente urbana, hasta el punto que podemos decir que la Revolucion Francesa fue la
revolucion de una ciudad, de Paris, extendida luego por todo el pais. Pero tales transformaciones
politicas iban ligadas a otras transformaciones econdmicas igualmente importantes y profundas.
Estamos aqui en los albores de la industrializacion, fendmeno también intimamente urbano que
transforma el espacio de las ciudades de una forma sin precedentes.

La industrializacion significarda el punto de partida para cualquier estudio que busque
comprender cémo se han desarrollado las ciudades hasta la actualidad, inevitablemente
herederas de la ciudad moderna, industrial y capitalista. Aunque la industria, en un inicio, no se
establece en las ciudades, pues busca localizarse proxima a las materias primas y fuentes de
energia, no tardara en ver en ellas su gran oportunidad. Con la entrada de la industria en las
ciudades se produce el gran cambio.
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La ciudad se constituye como un lugar clave para la produccion regida por las condiciones que
impone el nuevo modo de produccién capitalista. La ciudad preindustrial, como dijo Sjoberg
(1955), se caracterizaba principalmente por ser mercantil y por depender en gran medida del
producto excedentario del exterior, es decir, la produccidn, grosso modo, se ubicaba fuera de la
ciudad y necesitaba para su soporte y supervivencia de su hinterland. La industrializacidn
supone, también, una diferencia tecnoldgica fundamental en la forma en que se explotan las
materias primas: las fuentes de energia, primeramente “animadas” (la energia que pudiera
disponer una persona o un animal), pasan a ser “inanimadas”, con lo cual la productividad se
dispara. Una productividad incrementada, la concentracion de fuerza de trabajo y una
acumulacidn de capital previo, ya existente en las ciudades preindustriales, constituyen la receta
perfecta para la reproduccion del nuevo sistema en ciernes.

Siguiendo a Benévolo en el estudio del caso inglés, una de las primeras causas que sientan las
bases de las posteriores transformaciones es el aumento considerable de la poblacion. Esto
viene dado por un descenso de la mortalidad que reestructura la composicién demografica de
la sociedad. El antiguo equilibrio por el cual “cada generacién tendia a ocupar el puesto de la
generacion precedente” se ve interrumpido, lo que genera un exceso de mano de obra en el
campo (Benévolo, 2018).

A lo anterior hay que sumarle las igualmente importantes transformaciones econémicas en la
agricultura inglesa que, si bien permitieron una mejora de la productividad de la tierra,
convirtieron a los antiguos agricultores en arrendatarios y jornaleros, ahora en unas condiciones
que apenas superaban las minimas para su propia subsistencia. La alternativa que se presentaba
era el trabajo en la industria, primero en la misma vivienda de los aldeanos: se suministraban
las materias primas a las familias y después se retiraba el producto terminado. Posteriormente,
en aras de obtener una mayor productividad, llegaron innovaciones técnicas como la maquina
de vapor, que revolucionaron el sector textil, y el viejo sistema quedd obsoleto. La industria
textil se concentrd en grandes fabricas, primero, como ya hemos dicho, cerca de las fuentes de
energia. El resultado el propio Benévolo lo describe perfectamente:

[...] el desarrollo de las industrias y su concentracion en grandes talleres atrajeron a numerosas
familias de los distritos agricolas del sur a los mineros del norte y centro, y las trasladaron de las
aisladas viviendas de campo, a los compactos barrios construidos en las proximidades de las fabricas;
asi nacieron, de pronto, nuevas ciudades, y muchas de las antiguas crecieron de forma desmesurada.
(Benévolo, 1981, p. 20).

La industria no tardd en ver en las ciudades su gran oportunidad: concentracion de los medios
de produccidn, disposicién de un buen nimero de mano de obra, mercado, redes comerciales,
fuentes de capital disponible, etc. La poblacion rural emigré a la ciudad en busca de nuevas
oportunidades, huyendo de la miseria del campo. El capitalista, de esta forma, contaba con su
“ejército de reserva” del proletariado y las ganancias aumentaban en gran medida, ya que podia
permitirse unos bajos salarios.

A este respecto es interesante un pasaje del libro Postmetrdpolis de Edward W. Soja:

La Tercera Revolucion Urbana supuso, no tanto un aumento del tamarfio de las ciudades, sino mas bien
una recomposicion expansiva de la poblacidn urbana y de la urbanizacidon asociada en sociedades
nacionales enteras. [...] Esta extraordinaria migracién de masas reestructuré radicalmente las antiguas
distinciones entre la ciudad y el campo, lo urbano y lo rural, polities e idiotes, lo sagrado y lo profano,
para inscribir un nuevo orden urbano en el cual la produccién de un excedente social no sélo estaba
coordinado y controlado por la ciudad, sino que también, por primera vez en la historia, tenia lugar
en la propia ciudad, dentro y alrededor del denso centro del espacio urbano. (Soja, 2008, p. 125).
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A partir de entonces, urbanizacion e industrializacidn estarian intimamente ligadas. Las antiguas
ciudades “estallan”, superan con creces sus limites. Londres?, que a finales del s. XVIII contaba
con aproximadamente un milldn de habitantes, duplica sus nimeros en menos de una
generacion. La velocidad de los cambios y el crecimiento exponencial de los nucleos urbanos,
que atraen como imanes a mas y mas poblacion, suponen una conmocién para la época. La lucha
de clases se hace explicita y bajo la riqueza que otorga el progreso se esconden los paisajes de
la miseria: los barrios de la clase obrera, perfectamente descritos por Engels?, testigo de primera
mano. Las ciudades, hasta entonces, apenas variaban en largos periodos de tiempo, con lo que
una variacion era facilmente absorbible. En cambio, en la ciudad industrial, cuando el
crecimiento se hace insostenible y cadtico, urge planificarlo, racionalizarlo. No es de extraiiar
gue nazca la disciplina del urbanismo como respuesta a los problemas de la ciudad industrial
(Benévolo, 1963): las ciudades, aun encerradas en sus murallas, aumentan notablemente su
poblacién, la densidad, en consecuencia, se dispara y fruto de la congestién, que alcanzaria
puntos inaceptables hasta para las clases adineradas®, la reforma urbana se convierte en un
asunto de primer orden. Las edificaciones de la ciudad preindustrial eran destinadas a viviendas
unifamiliares, donde trabajo y residencia coincidian en el mismo espacio (incluso aprendiz y
patrdn), pero con el tiempo se extiende la vivienda plurifamiliar, los edificios crecen en alturay
albergan a mas inquilinos. El hacinamiento se hace patente.

2.3. LA TRANSFORMACION BURGUESA DE LA CIUDAD Y LA
DESTRUCCION DE LA ANTIGUA FORMA URBANA: UNA CUESTION
IDEOLOGICA

Contrariamente a una vision muy extendida, el desarrollo del capitalismo industrial no provoca el
fortalecimiento de la ciudad, sino su casi total desaparicidn como sistema institucional y social
relativamente auténomo y organizado en torno a objetivos propios. Efectivamente, la constitucién
de la mercancia como mecanismo base del sistema econédmico, la divisidn técnica como mecanismo
base del sistema econdmico, la division técnica y social del trabajo, la diversificacidn de los intereses
economicos y sociales en un espacio mas amplio, la homogeneizacion del sistema institucional,
ocasionan la desaparicion de la fusion entre una forma espacial, la ciudad, y la esfera de la
dominacién de una determinada clase social, la burguesia. La difusidon urbana equivale justamente
a la pérdida del particularismo ecoldgico y cultural de la ciudad (Castells, 1991, p. 21)

En cuanto a relaciones campo y ciudad, el parrafo de Manuel Castells que utilizamos para
introducir este apartado nos parece una buena sintesis de hacia donde queremos dirigir las ideas
gue veremos a continuacion: es interesante incidir en el aspecto (que por otro lado también
sefiala Lefebvre) de que con el capitalismo industrial no vemos tanto el triunfo de la ciudad sino
mas bien el origen de un proceso que tiene su origen en la ciudad preexistente, por las razones
propicias que hemos sefialado con anterioridad, pero que con el tiempo conllevan la
“destruccion” de la forma urbana tradicional. Podriamos decir que, a dia de hoy, en una fase
mucho mas desarrollada y avanzada del proceso, este hecho se hace evidente e incluso, para
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algunos autores, como Brenner (esto lo veremos en apartados posteriores) se hace necesario el
cuestionar la validez de la propia categoria de “ciudad”. Aqui mostramos algunos puntos que
nos sirven de ejemplo del inicio de tal proceso.

Como estamos viendo, la insercion de la industria en la ciudad se presenta, ante todo, como un
proceso conflictivo también en cuanto a la forma urbana se refiere. Esto es, en definitiva, porque
debe readaptarse la estructura urbana preexistente, al menos para las ciudades con largo
recorrido histérico, a un nuevo modelo productivo que necesita de una nueva organizacion
urbana acorde. Este hecho a veces ha sido descrito como un proceso de “destruccidn creativa”.
El caso del Paris de Haussmann® en cuanto a los métodos de reforma urbana burguesa es un
ejemplo evidente. Coincidié, ademas, con una de las primeras crisis capitalistas, la del afio 1848,
asi que la reforma urbana sirvié para “matar dos pdjaros de un tiro”: no solo conformar una
ciudad burguesa, sino contribuir a paliar los efectos de una crisis incidiendo en el proceso de
urbanizacién como medida de absorcidn de capital excedente (Harvey, 2008).

En consecuencia, Paris se convirtié en “la ciudad de la luz, un gran centro de consumo, turismo
y placer; los cafés, los grandes almacenes, la industria de la moda y las grandes exposiciones
cambiaron la vida urbana de modo que pudiera absorber excedentes mediante el consumo”
(Harvey, 2008, pg. 25). Por poner un ejemplo espafiol también paradigmatico de reforma urbana
burguesa: el plan de L'Eixample de Cerda, que constituye una forma por la que la ciudad de
Barcelona pasa por su particular haussmanizacion. Con el ensanche se hace posible la realizacion
de la ciudad a imagen y semejanza de la burguesia, la conquista de la ciudad por esta clase,
planificando realmente la segregacién espacial y funcional, dando como resultado un espacio
dividido segun clases sociales y el rol que estas adquieren en la nueva jerarquia productiva.
L’Eixample sera el barrio burgués por excelencia, con casas adecuadas a los nuevos estandares
de higiene y habitabilidad y en su arquitectura modernista encontramos el sello modernizante
e ideoldgico de las nuevas élites. El centro histérico pasara a ser lugar de las clases populares y
de la inmigracion, sirviendo de puerta de entrada a la ciudad donde encontraran su Unica
posibilidad de alojamiento (Oydn, 2010; Capel, 1975).

El proceso de conformacidn morfoldgica de la ciudad tras la industrializacién queda grabado en
el paisaje urbano en una serie de transformaciones que tienen, de fondo, una impronta
ideoldgica clara dirigida a la adaptacion del espacio urbano (por extension, del conjunto del
territorio) al capitalismo industrial: empezando por la pronta destruccion de sus murallas y la
reforma de su casco histérico; la construccion de ensanches para la residencia burguesa; la
absorcién de sus nucleos adyacentes, integrandolos como barrios; también el nacimiento de las
ideas socialistas utdpicas, en una forma de conciliar procesos contradictorios: Robert Owen,
Charles Fourier, incluso las ideas de la ciudad-jardin inspiradas en Ebenzer Howard, en una
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especie de unién en una misma comunidad de las bondades del campo y de la ciudad; mas
adelante, la necesidad del poder politico de atenuar los efectos de este proceso en las
condiciones de vida del proletariado (hablamos del temor a la Revolucidn, muy real a principios
de s. XX) dando como resultado la masiva promocidn publica de viviendas para la clase obrera,
siguiendo estandares de higiene y funcionalidad.

Todas estas transformaciones en el espacio urbano, por su rapidez y magnitud inusitadas,
imponen con urgencia la necesidad de la planificacidn racional del proceso (planificacion urbana
y, en Uultima instancia, planificacion del proceso productivo). La técnica, fundada en la
racionalidad cientifica, debe dar respuesta: el planeamiento o la ciencia urbanistica naceny, en
una menor escala, la arquitectura se “refunda” y debera tomar un nuevo rumbo y alejarse de
las preocupaciones estéticas decimondnicas y centrarse en aspectos funcionales v,
principalmente, en materia de vivienda.® Este aspecto muestra el caracter inevitablemente
ideoldgico de la técnica cuando trata de abordar la cuestién urbana (Lefebvre, 2017). Los
problemas a los que la técnica se enfrentard los podemos resumir en dos puntos fundamentales:
a) adaptar la ciudad a las nuevas relaciones sociales de producciéon; b) respuesta del poder
politico para dar una soluciéon “necesaria” a las desigualdades sociales generadas y al
movimiento obrero, que toma conciencia y se organiza. Nos servira bien aqui recordar la frase
de Le Corbusier, a todas luces cierta, y extensible a la ideologia urbanistica y arquitectodnica,
muchas veces encubierta: “La sociedad desea violentamente una cosa que obtendra o no. Todo
depende de eso, del esfuerzo que hagamos y de la atencién que acordemos a esos sintomas
alarmantes. Arquitectura o revolucion. Podemos evitar la revolucidon” (Le Corbusier, 1998, p.
243).

En definitiva, el miedo a la organizacidn y aspiraciones revolucionarias imponen una solucion,
en estos términos, urbanistica y también arquitectdnica, que busque la mejoria de las
condiciones de vida sin alterar, en ultima instancia, las relaciones sociales de produccion,
permitiendo la reproduccion del sistema capitalista.

A este respecto, es interesante reflexionar sobre la relacidn directa que existe entre la ciudad y
la conformacidn de la nueva clase obrera y, mds en concreto, como apunta Oydn, a cémo el
propio espacio de la ciudad surgido de esas transformaciones (escenario de la vida cotidiana’ a
la que se ve arrastrado el obrero en aquellos barrios), es inseparable en cierta medida de su
constitucién como clase. Es decir: las miserables condiciones de vida que tienen su lugar en las
nuevas barriadas obreras contribuyen a la conciencia de clase por parte del proletariado.
Hablamos de la ciudad, no como teldn de fondo, sino como escenario activo: “La relevancia que
la ciudad, y mds en concreto la gran ciudad, ha tenido como caldo de cultivo de la formacion del
mundo obrero contemporaneo ha solido minimizar el papel del propio espacio urbano como un
protagonista mas de la historia de las clases populares” (Oyén, 2003). La antigua ciudad, donde
si se quiere, existia una mayor convivencia interclasista, deja paso a una ciudad claramente
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segregada espacialmente donde se distinguen barrios donde viven las clases dirigentes de los
propios de la clase trabajadora.?

Sintetizando, con la industrializacién, centro de direcciéon de la produccién y centro de
produccién coinciden en el mismo espacio y de esta forma las ciudades se hacen imprescindibles
para el gran salto en el desarrollo de las fuerzas productivas. Con todo, la industrializacion
impulsara la concentracidn de la poblacién en las ciudades, en un proceso que pareciera no
tener fin. Sin embargo, la ciudad no volvera a ser nunca como antes. Industrializacion y
urbanizacién constituyen un binomio, de esta forma, indisoluble:

Para presentar y exponer la “problematica urbana” se impone un punto de partida: el proceso de
industrializacion. Sin lugar a dudas, este proceso es el motor de las transformaciones de la sociedad
desde hace siglo y medio. Distinguiendo entre inductor e inducido, podriamos situar como inductor
al proceso de industrializacién, y enumerar entre los inducidos a los problemas relativos al
crecimiento y a la planificacion, a las cuestiones que conciernen a la ciudad y al desarrollo de
la realidad urbana, y, por ultimo, a la importancia creciente del ocio y de las cuestiones referentes a
la cultura.

La industrializacién caracteriza a la ciudad moderna. Ello no supone que irremediablemente
debamos utilizar el término “sociedad industrial” cuando pretendamos definirla. No obstante, aunque
la urbanizacién y la problematica de lo urbano figuren entre los efectos inducidos y no entre
las causas o razones inductoras, las preocupaciones que estas palabras evocan se acentuan hasta tal
punto que podriamos definir como sociedad urbana a la realidad social a nuestro alrededor. Esta
definicion reproduce un aspecto de importancia capital (Lefebvre, 2017, p. 23)

Introducimos el concepto de sociedad urbana que, para Lefebvre, por la importancia que toman
los problemas relativos a la extensién de la urbanizacién y lo urbano, toman una importancia
tal, que puede servir para definir “la realidad social a nuestro alrededor”. La urbanizacion de la
sociedad, en definitiva, sera la consecuencia del proceso de industrializacién.
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llustracion1: La Gitanilla en Monjuic, Francesc Catala Roca retratando la Barcelona industrial de los afios
50. Fuente: https://elpais.com/cultura/2013/09/17/album/1379443394 943431.html#foto_gal 10

llustracion 2: La reforma urbana llega a la playa de Barcelona. Las chabolas de Somorrostro retratadas
por el fotégrafo Ignasi Marroyo en 1964: https://ignasimarroyo.com/colecciones/somorrostro/
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3. LA URBANIZACION, FENOMENO GLOBAL: ;HACIA
UNA ERA URBANA?

La cadena de invenciones e innovaciones que se puso en marcha con el inicio de la Revolucién
Industrial no solo no se ha detenido, sino que se ha acelerado, llegando a producir una conmocionante
transformacion en las formas de vida del hombre. Se ha producido también una espectacular
innovacién y perfeccionamiento de la medicina y de los sistemas mantenedores de condiciones
higiénicas, gracias a la conjuncién de los progresos de la quimica, biologia, cirugia, instrumental,
preparaciéon de personal especializado, etc., con los correspondientes a la ingenieria y a la
generalizacidn de los servicios urbanos de saneamiento. La consecuencia mas visible es el descenso
en las tasas de mortalidad y la aceleracion del crecimiento de la poblacidn mundial. Ese crecimiento
tiene un rasgo caracteristico: la urbanizacion. La poblacidn crece especialmente en los lugares en que
ya estaba previamente concentrada, es decir, en las grandes ciudades (Teran, 1982, p. 24).

Como hemos visto, la industrializacién supone un antes y un después en la configuracion de los
territorios. Con la consolidacion del capitalismo industrial, la ciudad se convierte en lugar de
concentracion de capital y poder, centro de produccién y direccidén, y no cesa de crecer.
Pareciera que, una vez encontrada la formula para dominar y racionalizar el rapido crecimiento
por medio de la planificacion, tanto econdmica como urbanistica, el progreso sera infinito y
exponencial.

La sociedad mundial, en definitiva, se convierte en urbana a pasos agigantados y el campo, el
mundo rural, asiste a una drastica transformacién y entra en el mundo moderno, al menos, en
los paises occidentales.

Después de la Segunda Guerra Mundial asistimos a una época de prosperidad sin precedentes
en el mundo desarrollado. Se ha hecho referencia a la ciudad que resulta de esta época como la
“ciudad fordista” (Soja, 2008)°. La ciudad fordista y keynesiana logra su gran triunfo en el pacto
social e interclasista del Estado del Bienestar: una especie de tregua en la lucha de clases entre
proletariado y burguesia que garantiza el desarrollo de una forma mas o menos pacifica.
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llustracion 2: Poblacidn de los principales nucleos de poblacion del mundo en el momento en que Kingsley Davis hace
su estudio. Fuente: Davis, 1965.

El rapido crecimiento de la urbanizacién asombra a demdgrafos, gedgrafos, estudiosos de la
ciudad vy, en general, en todos los dmbitos de las ciencias sociales. En paises fuertemente
industrializados se da un fendmeno nunca antes visto: la poblacidn, por primera vez en la
historia, se concentra mayoritariamente en las ciudades. A este respecto, en un articulo
aparecido en la revista Scientific American en 1965, Kingsley Davies, destacado socidlogo
americano, sefialaba lo siguiente:

Before 1850 no society could be described as predominantly urbanized, and by 1900 only one -Great
Britain- could be so regarded. Today, only 65 years later, all industrial nations are highly urbanized,
and in the world as a whole the process of urbanization is accelerating rapidly (Davis, 1965, p. 41).

Por aquellos afos, la poblaciéon urbana mundial, considerando aquella que vivia en nucleos
urbanos de mas de 100.000 habitantes, estaba en torno al 33 por ciento. Pero el crecimiento no
habia sido lineal: entre 1850 y 1950, la razén entre poblacién urbana y poblacién total en el
planeta se habia incrementado en mucho con respecto al periodo entre 1800 y 1850. Pero la
sorpresa llegaba cuando se entraba a considerar el periodo entre 1950 y 1960, es decir, los afios
en que el mismo autor escribia: en esa década el porcentaje se duplicé con respecto a los 50
afios precedentes (Davis, 1965).

Kingsley Davis fue uno de los pioneros en el estudio del fenédmeno, junto con sus colegas de la
Universidad de Columbia. Su objeto de estudio podria resumirse en la razén, antes mencionada,
entre poblacién de las ciudades y poblaciéon total de un pais. De esta forma, podriamos obtener
una suerte de “coeficiente de urbanizacién” que seria indicativo de cuan urbanizado se
encuentra un territorio.

Aunque, de entrada, parezca una simplificacion muy burda, lo cierto es que del analisis de Davis
se desprendieron conclusiones bastante interesantes o, al menos, quedaron indicadas. Como
bien sefiala Brenner (2016), la clave detras de tal formalizacidn se encuentra en que “las tasas
de urbanizacidn podian fluctuar independientemente del nimero de personas que vivan en las
ciudades, ya que estaban supeditadas al tamafo absoluto de la poblacidn nacional”.

Es decir, hay que diferenciar entre lo que consideramos como urbanizacién y el mero
crecimiento de la poblacién de las ciudades (de hecho, cuando Davis escribe, el porcentaje de
poblacién urbana crece, pero la poblacion total tiende, en los paises mas desarrollados, a
estabilizarse, incluso a disminuir en algunos casos).
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llustracion 3:Porcentaje de poblacion urbana segun territorios y porcentaje de poblacion urbana en ciudades de mds
de 100.000 habitantes. Fuente: Davis, 1965.

Esta diferencia es vital y viene a significar que el fendmeno de urbanizacién no tiene que ver
simplemente con un aumento de la poblacion urbana, la cual tenderia a concentrarse cada vez
mas en las ciudades, sino que supone un cambio relativo en la propia estructura demografica de
la sociedad, que es el punto interesante en Davis. De aqui podriamos aventurarnos a suponer la
hipétesis de que tal cambio relativo no es mas que la prueba empirica de que ha sucedido o
estaria sucediendo un cambio cualitativo mayor e irreversible, del cual la “urbanizaciéon” seria el
punto de inflexion, y que nos llevaria a un nuevo “estadio urbano” de la historia.

Es decir, el proceso de urbanizacion se entenderia como un fendmeno concreto, con un inicio y
un final definido, propio de las sociedades que atraviesan un proceso de industrializacion y en
las que se da un cambio en el patrén de poblamiento, de una forma menos densa y mas
extendida por el territorio a una mayor concentracién en los nucleos urbanos. De esta forma,
podria coincidir el crecimiento de las ciudades con un proceso de urbanizacién de la sociedad
que es, de hecho, lo que histéricamente ocurrié en la ciudad industrial. Que las ciudades crezcan
no significa necesariamente que la sociedad se esté urbanizando, mas bien a la inversa, el
crecimiento de las ciudades en esos afos era derivado del proceso de urbanizacion.

Los prondsticos de Kingsley Davis indicaban que a comienzos del s. XXI el porcentaje de
poblacién urbana global superaria el 50%. Este cambio elevaba la cuestion a un hecho
trascendental en la historia y, como es de suponer, dio rienda suelta a la especulacion y a la
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imaginacién: una “era urbana” estaba por llegar. No es de extrafiar que el mismo Davis dijera
que, aunque claramente el mundo en su totalidad no estaba completamente urbanizado, era de
prever que pronto lo estaria. Aquello que anteriormente hubiera parecido una fantasia propia
de la ciencia ficcidn, parecia destinado a convertirse en realidad. Incluso hubo quien se aventurd
a imaginarla y describirla, como es el caso del arquitecto y urbanista griego Doxiadis, que
sostenia que se estaba presenciando el nacimiento de la Ecumendpolis, una suerte de red
urbana que acabaria por extenderse por todo el planeta, reuniendo todas las ciudades en una
sola estructura.
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llustracion 4:El enfoque territorialista de Davis aplicado por la ONU en 1969 para hacer un mapa atendiendo a la tasa
de urbanizacion de cada pais. Fuente: Brenner, 2016.

Muchos autores posteriores incluso lo consideraron un hecho comparable al sucedido durante
la revolucidon neolitica, con la aparicién del sedentarismo y los primeros asentamientos
humanos. Esta tendencia es notable dentro de los estudios urbanos en autores como Castells,
Lefebvre, Soja, del tercer tercio del s. XX y se alarga hasta nuestros dias en que la idea de una
“era urbana”, de una “ciudad global”, estd muy extendida (Brenner, 2016):

En algun momento del préximo o los préximos dos afios, una mujer dara a luzen el barrio de Lagos
de Ajegunle, un joven huird de su pueblo en el oeste de Java hacia las luces de Yakarta, o un
agricultor se mudara con su empobrecida familia a uno de los innumerables pueblos jévenes de
Lima. El evento exacto no es importante y pasara totalmente desapercibido. No obstante, constituira
un punto de inflexidn, comparable a la revolucién neolitica o industrial. Por primera vez, la
poblacidn urbana de la Tierra superara en numero a la poblacion rural (Davis, Mike citado en Brenner,
2016, p.311)

Por otro lado, otro aspecto importante sin el cual no podriamos entender el proceso de
urbanizacién de la sociedad son las migraciones de poblacidon procedente de zonas rurales y
dirigidas hacia zonas urbanas. Por el momento, siguiendo con el estudio de Davis, sefialaremos
unos cuantos factores determinantes, de entre los que hay que subrayar el incremento en la
productividad de la agricultura gracias a la introduccidon de notables mejoras técnicas. Como
sefiala el autor, la demanda de productos agricolas es menos flexible que la demanda de
servicios o productos manufacturados. Esto ultimo, unido a un aumento en la productividad,
supone una menor necesidad de mano de obra en el campo. El campesino, buscando unas
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mejores condiciones de vida, es atraido por los mejores salarios de otros sectores productivos,
de entre los que se encuentra la incipiente industria de la ciudad (Davis, 1965).

A este respecto es interesante hacernos eco, brevemente, de ciertas teorias econdmicas de la
época que han servido de marco para la explicacidon del éxodo rural. De entre ellas, quizas, la
mas destacable sea la interpretacion que hizo W.A. Lewis analizando los procesos de
industrializacidn en paises subdesarrollados o en vias de desarrollo en los afios 50.

El modelo de desarrollo de Lewis supone la coexistencia de una economia dual, que, en nuestro
caso, conviene sefialar, tiene su reflejo geogréfico claro en las zonas urbanas y desarrolladas y
las zonas rurales y subdesarrolladas. De esta forma, en una economia que se caracteriza por
exceso de mano de obra y una agricultura de productividad bajisima o de subsistencia, el
campesino es “expulsado” del campo en direccién hacia el sector urbano industrial en
expansion. Como sefiala Silvestre, “esta emigracion proveniente de un sector atrasado
continuaba hasta que, al haber aumentado el capital mdas rapidamente que la poblacién, el
excedente de mano de obra se agotaba y el salario del sector capitalista tendia a subir por
encima del nivel de subsistencia” (Silvestre, 2000), lo que para nosotros es, en definitiva, la
urbanizacién de la sociedad.

Podriamos, salvando las distancias, considerar el éxodo rural que tuvo lugar en Espafia desde un
punto de vista parecido. La importante modernizacién de la economia espafiola, que tiene su
inicio a mediados del s.XIX y su punto algido durante los afios del desarrollismo, dio lugar a una
importante emigracion campo-ciudad que alcanzé sus maximos en la década de los 60 y ha
contribuido en gran medida a configurar el panorama social y geografico posterior del pais. El
crecimiento de las areas urbanas del pais no puede entenderse sin la llegada masiva de
inmigracion procedente de las areas rurales que, como bien sefiala Barbancho, no sin cierta
inquietud al calificar de “nefasto” el proceso del que era testigo, se concentrd en las mayores
ciudades del pais.l® A su vez, el éxodo rural fue uno de los hechos que contribuyé en mayor
medida a polarizar el territorio, dejando tras de si un paisaje despoblado y semidesértico pero
contribuyendo e impulsando el desarrollo econdmico de los principales focos industriales,
aportando capital humano, fuerza de trabajo.!

En definitiva, la urbanizacion/industrializacion de la sociedad supone su proletarizacién, es decir,
una transformacion en las relaciones sociales de produccién y una nueva estructura de clases.
Industrializacidn e urbanizacidon son dificilmente separables y, realmente, son distintos prismas
de un mismo proceso histérico. Podriamos decir, de forma general, que la urbanizacion asi
entendida es el reflejo espacial de tales transformaciones o mas bien una de las consecuencias
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del proceso en su dimension espacial. La ciudad, en su nueva versién, se convertira en el paisaje
propio de los nuevos tiempos y su crecimiento no cesara de acelerar hasta el punto en que,
definitivamente, la poblacidn se concentre principalmente en ciudades, es decir, se vuelve
“urbana” por necesidad. La urbanizacion, de esta forma, se ha completado.

Como hemos ya mencionado, a principios del siglo XX solamente podemos hablar de Inglaterra
como “pais urbanizado”, pero a mediados de siglo el panorama es bien distinto: en los paises de
occidente, que se industrializaron primero, el grado de urbanizacién se ha elevado; a su vez, los
paises mas atrasados se apuntan a la carrera por el desarrollo a pasos agigantados. Es por eso
que, ante la perspectiva de un mundo definitivamente urbanizado, surge el interés por el estudio
de la urbanizacién como fenémeno concreto.

Grafico 3. Municipios por tramos de poblacion. Grafico 4. Habitantes por tamano municipal. Espana.
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llustracion 18: Evolucion de los municipios espafioles entre 1900-2009. Estas grdficas nos pueden hacer entender el
intenso proceso de urbanizacion en Espaiia, cada vez mds concentrada en aglomeraciones urbanas de mayor tamano.
Fuente: Fundacion BBVA (2010): “La poblacion en Espafia 1900-2009”, en Cuadernos Fundacion BBVA

La principal critica que podemos hacerle a Kingsley Davis y, en general, a la corriente
interpretativa de la cuestion urbana derivada de la demografia urbana, es la caracterizacién de
lo urbano en términos estrictamente cuantitativos. Kingsley Davis basa su analisis en la
delimitacion de una frontera artificial entre lo supuestamente urbano y lo supuestamente rural,
en un principio, en los 100.000 habitantes y, en otros analisis en los 20.000 habitantes.

éHasta qué punto tienen sentido para el andlisis de la problematica de la urbanizacion la
determinacidn exacta de un limite de poblacién? Como es bien sabido, estos limites, por otro
lado, arbitrarios, encuentran su sentido en la practica de la administracion y ademas varian en
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cada pais: en Espafia, entendemos por ciudad cualquier municipio con mas de 10.000
habitantes; en Francia, el limite se sitia en los 2.000 habitantes.

Louis Wirth, critic6 duramente este punto de vista de la demografia urbana por ser
excesivamente “empirista” y “arbitrario”, simplificando la realidad a un simple criterio
numeérico, décadas antes. Manuel Castells, aunque ataco fervientemente a la Escuela de Chicago
de la que Wirth formaba parte, coincidia con él en lo arbitrario, ahistdrico y empirista del uso de
“criterios de practica administrativa” como los UPT en la caracterizacién de lo urbano (Brenner,
2016):

La influencia que las ciudades ejercen sobre la vida social del hombre son mayores que lo que
indicaria la proporcion de la poblacién urbana, dado que la ciudad es [...] el centro de inicio y control
de la vida econdmica, politica y cultural que ha llevado a la mayoria de las partes remotas del mundo
a su Orbita y ha entrelazado diversas areas, pueblos y actividades en un cosmos (Wirth citado en
Brenner, 2016, p. 317).

En el fondo, nos encontramos ante un problema metodoldgico y la “piedra” con la que tropiezan
es, en resumidas cuentas, la imposicién de criterios rigidos que no responden a la fluidez y
dinamismo de los fendmenos urbanos contemporaneos. Ya en los 60, la ciudad heredada, la
ciudad industrial, comenzaba a explotar por efecto del tal dinamismo desenfrenado que
tomaban las formas urbanas del capitalismo moderno (Brenner, 2016).

En dltima instancia, quizds entraba en crisis la propia concepcion de “ciudad” y la imposiciéon de
esta como unidad urbana bdasica sobre la que partir dificultaba el andlisis o la busqueda:

Actualmente, el desigual tejido urbano resultante (Lefebvre, 2003 [1970]) estd asumiendo formas
policéntricas extremadamente complejas, que ya no se aproximan ni remotamente a los anillos
concéntricos y gradientes de densidad lineal asociados con la ciudad industrial relativamente
delimitada del siglo XIX, las formas metropolitanas de desarrollo urbano que se consolidaron durante
las primeras décadas del siglo XX o, para el caso, los sistemas urbanos tendencialmente
nacionalizados, que se concretaron en todos los paises del norte bajo el capitalismo fordista-
keynesiano (Brenner, 2016, p. 323).

Es en este aspecto que Henri Lefebvre da un paso mayusculo en cuanto a la comprensién y
caracterizacion de lo “urbano”, que trasciende los limites propios de lo que se habia entendido
hasta ese entonces como “ciudad” y, por extensidn, de en qué consistia la “urbanizacién”. Para
entender en toda complejidad qué suponia el proceso de urbanizacién, como hemos visto, no
bastaba con limitarse al analisis de una de las dos caras de la moneda del fenédmeno urbano, su
base “practico-sensible”. Lefebvre, de esta forma, apuntara la diferencia de lo que para él seria
el nivel sensible de “la ciudad” y el nivel suprasensible de “lo urbano”, ambos en relacidn
dialéctica y ambos sin razdon de ser el uno sin el otro:

Sera oportuno y razonable que distingamos entre una forma material y una forma social. Quizas
convendria que introdujéramos aqui una distincién entre, por un lado, “la ciudad”, en cuanto que
realidad presente, inmediata, dato “practico sensible”, arquitecténico, y, por otro lado, “lo urbano, en
cuanto que realidad social compuesta por relaciones que concebir, que construir o reconstruir por el
pensamiento (Lefebvre, 2017, p. 71).

Es por eso que su comprension de la realidad urbana se nos presenta mucho mas rica y
completa. La definicién de “urbanizacion”, asi entendida, se ensancha y no cabe dentro de los

pag. 33

Bartomeu Martorell Argemi
ETS Arquitectura de Valladolid



La disociacion campo-civdad: contradicciones sociales y territoriales

limites antes mencionados. Para Lefebvre, la urbanizacidon seria un proceso histdrico que
conlleva una transformaciéon en todos los niveles de la realidad.
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La gran
polis por su investigador J. Gottmann.

llustracion 5: En Espafia también tuvo repercusion entre los académicos el increible desarrollo urbano del planeta. En
1965, la revista Arquitectura, vinculada al Colegio de Arquitectos de Madrid, publicaba un numero extraordinario
dedicado al éxodo rural y a los fendmenos de urbanizacion. Estas imdgenes forman parte de uno de los articulos de la
revista escrito por Fernando de Terdn. En ellas apreciamos la megaldpolis norteamericana de Gottmann, producto del
extraordinario crecimiento urbano y ejemplo de “nebulosa urbana”. En palabras del propia Terdn: “Diversos observadores
(es amplisima la actual bibliografia sobre la gran "metrépolis que estalla") han llamado la atencion sobre el hecho ya
bien visible de como el fenomeno de la urbanizacion -no se superpone con unas demarcaciones fisicas bien definidas. La
urbanizacion de las zonas periféricas de las ciudades y de los ambientes rurales circundantes extiende formas de vida
urbana sin que lleguen a crearse estructuras urbanas. Vastos espacios inorgdnicos se incorporan a la urbe, absorbiendo
las fronteras entre lo urbano y lo rural, formando lo que Jean Gottmann ha llamado "nebulosa urbana"”, para poner de
manifiesto su complejidad y su falta de estructura caracteristicas.” (op. Cit, pp. 62-63).

llustracion 6: Imagen de los patrones de asentamiento de la “ecumendpolis” global de Konstantinos Doxiadlis,
formando “bandas” urbanizadas, vision altamente especulativa propuesta a principios de los 70s. Fuente: Brenner,

2013, extraido del original Doxiadis y Papaionnou (1974): Ecumenopolis: the inevitable city of the future. Norton,
Nueva York.
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llustracion 7: El proceso de urbanizacion en Espafia no puede entenderse sin el masivo éxodo rural que tuvo su punto
dlgido en la década de los 60 y que movié a un nimero ingente de personas hacia las grandes ciudades. El problema
de la vivienda fue una cuestion de Estado. Mediante distintas instituciones se promovio la construccion de numerosos
poligonos de viviendas para alojar a la clase trabajadora, en su mayoria, inmigrantes procedentes del dmbito rural.
Esta foto de la época es un ejemplo de los nuevos barrios periféricos de aquellos afios. Fuente: Revista Arquitectura,
n@983, noviembre 1965. Numero extraordinario dedicado al éxodo del campo a la ciudad.
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4. LA REVOLUCION URBANA DE HENRI LEFEBVRE

Como ya hemos introducido, quizds uno de los autores mas originales y sensibles a este
fendmeno fue Henri Lefebvre. Plenamente consciente de la realidad de su tiempo, fue capaz de
anticiparse a aquello que estaba por venir y que llamé “revolucién urbana”:

[...] lamaremos revolucidn urbana al conjunto de transformaciones que se producen en la sociedad
contempordnea para marcar el paso desde el periodo en el que predominan los problemas de
crecimiento y de industrializacion (modelo, planificacion, programacion) a aquel otro en el que
predominara ante todo la problematica urbana y donde la busqueda de soluciones y modelos propios
a la sociedad urbana pasard a un primer plano. (Lefebvre, 19704, p. 5)

Si la urbanizacién, como decia Davis, es “un proceso finito, un ciclo a través del cual las naciones
pasan por una transicién de una sociedad agraria a una industrial” (Davis, 1965), el siguiente
paso, una vez concluido el anterior, es la transicion de una sociedad industrial a una
postindustrial, en la que las grandes transformaciones ya han sido asimiladas, o lo que en
términos lefebvrianos seria la sociedad urbana:

Para nosotros, el término “sociedad urbana” lo aplicamos a la sociedad que surge de la
industrializacidn. Es decir, la sociedad caracterizada por un proceso de dominacidn y asimilacion de la
produccion agraria. Dicha sociedad urbana no puede concebirse sino como culminacién de un proceso
en el que, a través de transformaciones discontinuas, las antiguas formas urbanas estallan. (Lefebvre,
1970, p. 2)

Para definir la sociedad posindustrial, es decir, aquella que nace en la industrializacién y sucede a ésta,
proponemos el concepto de sociedad urbana, que hace referencia, mas que a una realidad palpable,
a una tendencia, una orientacién, una virtualidad. (Lefebvre, 1970, p. 3)

La industrializacidn tiende a urbanizar la sociedad y el territorio, no ya materialmente, sino
también extendiendo la compleja superestructura que trae consigo la expansidn de la ciudad,
extendiendo el tejido urbano, es decir, “el conjunto de manifestaciones del predominio de la
ciudad sobre el campo.” (Lefebvre, 1970, p. 4). Este es quizds uno de los puntos que mas nos
interesen de la teoria de Lefebvre en cuanto a las relaciones entre campo y ciudad: con la
emergencia de lo urbano tiende a diluirse la frontera, antes perfectamente delimitada, entre el
campo vy la ciudad. Pero, tal frontera que separa ambas realidades, ées tan solo una frontera
fisica?

De esta forma, Lefebvre cuando hablaba de los fendmenos urbanos no se limitaba
exclusivamente a la ciudad en su dimensién “practico-sensible”, distinguia dos categorias que
nos ayudan a comprender mejor el proceso de colonizacién del campo por parte de la ciudad:
“la ciudad”, como “forma material” y “lo urbano”, como “forma social”. La explosién urbana no
solo rompe los moldes fisicos, sino también redefine las relaciones sociales, expande lo urbano
salido del seno material de la ciudad:

Serad oportuno y razonable que distingamos entre una forma material y una forma social. Quizas
convendria que introdujéramos aqui una distincién entre, por un lado, “la ciudad”, en cuanto que
realidad presente, inmediata, dato practico-sensible, arquitectdnico, y, por otro lado, “lo urbano”, en
cuanto que realidad social compuesta por relaciones que concebir, que construir o reconstruir por el
pensamiento (Lefebvre, 2017, p. 71).

Lefebvre se intereso, en los inicios de su vida académica, por los cambios que estaban sufriendo
las zonas rurales en Francia durante la posguerra. Recordemos que, en su tiempo, como él
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mismo dice, “un océano de produccidn agricola rodea algunos continentes e islas de vida urbana
y produccidn industrial”. Pero el mundo rural empezaba a transformarse drdsticamente.
Lefebvre es testigo de como las antiguas estructuras agrarias, ahora en descomposicion, son
asimiladas por nuevas formas de agricultura ahora sometidas a los nuevos ritmos de produccion
capitalista. Estos cambios econdmicos conllevaron a su vez cambios sociolégicos importantes en

los que se fijara el autor.

Por ejemplo, en la regidn parisina, el Norte y el Este de Francia, donde ya dominaba el monopolio
capitalista, surgen nuevos tipos sociales, como “el poderoso productor capitalista” que se asocia
con el capitalismo de orden industrial y financiero. Este tiende a concentrar la explotacién cada
vez mas, aunque no por ello se hace con la propiedad de las tierras explotadas, pues gran parte
de ellas son arrendadas por pequenos y medianos propietarios, quienes antes las trabajaban.
Estas explotaciones atraen obreros agricolas, muchos de ellos extranjeros, y desplazan a los
antiguos campesinos productores y artesanos. (Lefebvre, 1978)

En el sur de Francia, “los sectores donde predomina la pequefia explotacién, la pequefia
propiedad, el policultivo familiar, estan en plena decadencia” y dejan paso a la aparicion de
grandes explotaciones. El campo se despuebla y empobrece y la riqueza se concentra en las
ciudades donde viven los propietarios de las explotaciones modernizadas. En palabras de
Lefebvre:

En la region parisina, el Norte y parte del Este, domina el monopolio capitalista. En esta regién puede
estudiarse cdmodamente este nuevo tipo social ya mencionado: el poderoso productor capitalista,
gue posee una plantacidon de trigo, o remolachas asociado a menudo al capitalismo industrial
financiero (fabricacidén de azucar, alcohol, etc.). A veces es propietario, a veces no; pero casi siempre
es arrendatario de campos pertenecientes a numerosos propietarios, pequeios o medianos. Un hecho
curioso: los propietarios son para sus arrendatarios personajes insignificante. En esta region, la
concentracion de la explotacidon es enorme, sobrepasa en mucho la concentracidon de propiedad.
Abundan las explotaciones que engloban el territorio de un pueblo, e incluso se extienden mas alla de
sus términos. Los pueblos se despueblan. La antigua poblacion de campesinos productores y de
artesanos es reemplazada por obreros agricolas (alojados o no en la explotacion). Estos obreros son
con frecuencia de origen extranjero, reciben bajos salarios y viven en condiciones lamentables.
Paralelamente, puede verse aparecer una nueva élite: mecanicos y tractoristas, especialistas, técnicos
de la cria cientifica de ganado, etc. (Lefebvre, 1978, p. 82)

Estos y otros ejemplos, como dice Paquot (2011, p. 2), “le hacen darse cuenta de que hay otra
revolucidn que se estd realizando subrepticiamente, a escala planetaria, la revolucién urbana”.
Es aqui cuando, segun Lefebvre, nos aproximamos al punto critico:

La sociedad urbana se anuncia mucho tiempo después de que la sociedad en su conjunto haya
basculado hacia el lado de lo urbano, es decir, de la dominacién urbana. Viene entonces el periodo en
el que la ciudad se expande, produce periferias lejanas (arrabales) e invade el campo.
Paradédjicamente, en este periodo en que la ciudad se extiende desmesuradamente, la forma de la
ciudad tradicional (morfologia practico-sensible o material, forma de la vida urbana) acaba estallando.
El doble proceso de industrializacién-urbanizacion produce un doble movimiento: explosion-
implosidn o, dicho de otro modo, dispersion-condensacion. La problematica actual de la ciudad y la
realidad urbana (de lo urbano) se situa, por tanto, alrededor de este punto critico. (Lefebvre, 2017, p.
94)

Llegamos a un punto en que no existe de fondo el eterno enfrentamiento entre dos realidades
bien definidas, el campo y la ciudad, sino que el “punto critico” supone la inflexidon que anticipa
su disolucidon. No significa, en estos términos, la definitiva conquista del campo por parte de la
ciudad, sino la completa asimilaciéon del proceso de industrializacidon-urbanizacién que
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encuentra en las antiguas ciudades su lugar idoneo, pero que las hace finalmente “estallar”;
hablamos de una completa transformacion que abarca y redefine todo el territorio globalmente.
¢Podemos seguir hablando de campo y de ciudad?

En resumen, nos encontramos ante una crisis mundial de la agricultura y de la vida campesina
tradicional que acompafiia, subyace y agrava a una crisis mundial de la ciudad tradicional. Se produce,
pues, una transformacion a escala planetaria. El viejo “animal rural” y el animal urbano (Marx),
simultdneamente, desaparecen. ¢Pero dejan lugar al “hombre”? Este es el problema esencial. La
mayor dificultad, tanto tedrica como practica deriva de la imposible urbanizacién de la sociedad
industrializada sin que se produzca el estallido de lo que todavia denominamos como “ciudad”. Puesto
que la sociedad urbana se constituye sobre las ruinas de la ciudad, ¢ como captar los fenédmenos en su
totalidad y con sus multiples contradicciones? He aqui el punto critico. La distincidn de los tres niveles
(proceso global de industrializacidn y urbanizacion, sociedad urbana y plano especifico de la ciudad y,
finalmente, modalidades del habitat y modalidades de lo cotidiano dentro de lo urbano) tiende a
diluirse, como se diluye la distincion campo-ciudad. (Lefebvre, 2017, p. 98)

Las estructuras tradicionales del campo desaparecen por efecto de la urbanizacién, entendida
del modo en que Lefebvre la entiende, pero a su vez las ciudades dejan de ser las mismas. En
uno de sus textos, el autor contrapone la transformacion reciente de la ciudad de Aix-en-
Provence, a la que llamard “ciudad espontdnea”, caracterizada por una trama urbana
preexistente que ha tenido que adaptarse a las nuevas necesidades contemporaneas y ha visto
surgir nuevos barrios, con Mourenx, de reciente creacidén y totalmente planificada ex novo,
segln los patrones del urbanismo funcionalista.

En el primer caso limite (Aix), comprobamos la proyeccion en el terreno de la estructura social de una
ciudad ya existente (espontanea), en elementos a partir de ahora diferenciados. Esta proyeccion es el
resultado de un conjunto de microdecisiones sin ilacién y que buscan resolver problemas locales. La
segregacion social da resultados inquietantes. Estd en oposicidn con otros fendmenos, especialmente
la disolucidon de la clase obrera como tal en estratos en diferenciacién; lo cual da lugar a tensiones y
originales conflictos.

En el segundo caso limite (Mourenx), el socidlogo comprueba la proyeccion sobre el terreno de la
estructura técnica (jerarquica, profesional) de las empresas interesadas. Esta proyeccién es el
resultado de macrodecisiones, tomadas a escala nacional. La segregacion social conduce a la
cohabitacién en los mismos bloques y en las mismas condiciones de las mismas categorias
socioprofesionales. Lo cual inevitablemente acabara en la reconstitucion sobre nuevas bases de la
realidad y conciencia de clase. Esta reconstitucion esta favorecida por la supresion de intermediarios
(artesanos y pequefios comerciantes), y obstaculizada por el aislamiento general, la monotonia y el
aburrimiento (Lefebvre, 1978, pp. 112 - 113)

Esta comparacion entre dos “casos limite” permite identificar a Lefebvre ciertos patrones tipicos
sobre la forma y caracter que han tomado las Ultimas transformaciones y, lo que no es menos
importante, como perciben y experimentan los habitantes los nuevos ambientes. Lefebvre
concluye que la ciudad funcional no solamente distingue e individualiza perfectamente las
distintas funciones urbanas, sino que hace lo mismo con la propia funcién que desempefian sus
habitantes en la ciudad. Es decir, la poblacién se distribuye en los nuevos barrios de acuerdo a
su clase social y, en definitiva, al rol que desempefian dentro de la divisidn social del trabajo.

No es de extrafiar que, ante este panorama, los propios habitantes de Mourenx dijeran lo
siguiente: “No es una ciudad. No hay nada, ni iglesia, ni cementerio. Ni siquiera un paseo. |Y
nosotros que creiamos venir al Midi...!"” (Lefebvre, 1978, p. 116).

Sirve esto Ultimo, tanto para Lefebvre como para nosotros, de ejemplo de los cambios
cualitativos que estan sufriendo las ciudades preexistentes y de cdmo los nuevos tiempos
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tienden a producir un determinado tipo de espacio, un determinado tipo de ciudades. Estamos
ante lo que para Lefebvre era el punto critico que ponia en crisis tanto la ciudad histérica como
las antiguas y tradicionales estructuras del campo, ante el advenimiento de la sociedad urbana
en la que, ésigue siendo pertinente mantener la distincién campo-ciudad?

llustracion 8: La ciudad ex novo de Mourenx que describe Lefebvre. Fuente: https://www.cosa-
paris.com/henri-lefebvre-mourenx-ville-nouvelle/

llustracién 9: Aix-en-Provence en los afios 50:60. Fuente: https://laixois. fr/vue;inedté-aix-provencé1950/
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5. LAS CATEGORIAS EN CUESTION: CAMPO/CIUDAD,
RURAL/URBANO

Partiendo de la imposicidn metodoldgica de una frontera que marca el territorio entre lo urbano
y lo rural, es evidente que existe un punto conflictivo donde las esferas de la ciudad y el campo
se entrecruzan. Con el crecimiento de la ciudad, los espacios rurales contiguos se vieron
transformados e incluso absorbidos por su poder de atraccidn e influencia. Ademas, los nuevos
medios de transporte como el automdévil y las infraestructuras asociadas a él, como autopistas,
nuevas y mejores carreteras, reducian los tiempos para salvar grandes distancias, con lo que el
espacio, en términos de relaciones, se reducia, se hacia mas flexible.

Henri Lefebvre estaba presenciando el proceso a finales de los afios 60 y comienzos de los 70.
Su libro La Revoluciéon Urbana fue publicado en 1970, El Derecho a la Ciudad en 1968, De lo Rural
a lo Urbano, 1970, etc. El hizo énfasis en la estrecha relacién entre industrializacién y
urbanizacién, pero ahora, la industria no seria el factor determinante. A partir de los afios 70,
existe, grosso modo, un proceso de reestructuracién en la economia mundial, comienza un
proceso de desindustrializacidn de las principales ciudades industriales del primer mundo que
tienden a especializarse en servicios de direccidon y gestion del proceso productivo, desplazando
la industria a otros paises.

También hemos hecho mencién a los problemas metodolégicos de fondo que tenia la
aproximaciéon desde la demografia urbana al problema de la urbanizacion. A continuacion,
veremos ciertas teorias que buscaron dar respuesta al proceso de urbanizacién y los fendmenos
asociados que se observaron en las ultimas décadas del siglo XX e insistiremos en la siguiente
pregunta: ¢sigue siendo adecuado insistir en la division campo/ciudad que, a todas luces, parece
presentarse cada vez mas anacrdnica?

5.1 LORURALY LO URBANO EN CRISIS. LA DIFICULTAD DE DEFINIR LOS
LIMITES ENTRE LO URBANO Y LO RURAL

III

En los albores del proceso, el “estallido de la ciudad” podia ser asimilable a los limites impuestos
por un enfoque territorialista de la urbanizacidn. Ahora bien, en las ultimas décadas del siglo XX,
la ciudad tradicional ya ha estallado, ha mutado en complejisimas formas y el sujeto de estudio
es dificilmente abarcable y llevd, inevitablemente, a reformulaciones y nuevas busquedas
conceptuales. Partiremos de un extracto de Brenner (2016) que nos servira de base para lo
siguiente que veremos:

Actualmente, el desigual tejido resultante estd asumiendo formas policéntricas extremadamente
complejas, que ya no se aproximan ni remotamente a los anillos concéntricos y gradientes de densidad
lineal asociados con la ciudad industrial relativamente delimitada del siglo XIX, las formas
metropolitanas de desarrollo urbano que se consolidaron durante las primeras décadas del siglo XX o,
para el caso, los sistemas urbanos tendencialmente nacionalizados, que se concretaron en todos los
paises del norte bajo el capitalismo fordista-keynesiano. (Brenner, 2016, p. 323)
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En este sentido, es interesante echar un vistazo a ciertos conceptos surgidos con motivo de los
procesos de suburbanizacién de la segunda mitad del siglo XX que nos serviran para ilustrar la
problematica que se erigia ante los tedricos de los estudios urbanos.

El mismo Kingsley Davis, ya en los 60, advierte que en ciertos paises altamente urbanizados se
observa un repunte de la poblacion rural y lo achaca a la posibilidad de “urbanitas que
simplemente viven en el campo y son clasificados como rurales” (Davis, 1965). Esto lo llevd a
reconocer, explicitamente, la tendencia hacia un tipo de urbanizacién extendida (Brenner,
2016).

A esto hay que afiadirle, ademas, que a partir de los aflos 70 en los paises mds altamente
industrializados (tenemos que pensar en EEUU por ser lugar de origen de varios autores que
siguieron esta linea), se comienza a observar un fendmeno sorprendente: las grandes ciudades,
que hasta ahora habian tendido a concentrar poblacion y crecer, comenzaban a perderla en
favor de ciudades medias préximas, en favor de sus periferias.

Este fendmeno de suburbanizacion, en un inicio, se entendié como consecuencia de la crisis
econdmica de los afios 70, que hacia entrar en declive la economia de la ciudad. La urbanizacidn
se creia que era unidireccional: la ciudad absorbia y crecia. Sin embargo, pronto se llegé a la
conclusion que el grado de industrializacion y los nuevos movimientos migratorios debian tener
alguna relacion.

BARCELONA
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Fig. 2. Lus Coronas en las grandes dreas melropoditanas.

llustracion 10: Principales dreas metropolitanas de Espafia en los afios 90 y la extension de sus coronas. El drea de
influencia de la ciudad se extiende y transforma el territorio en radios de mds de 50km, en el caso de Madrid y
Barcelona. Fuente: Gonzdlez-Urruela (1991).
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Surgieron nuevos modelos espaciales que procuraban dar explicacion a aquellos espacios
extrafios y de dificil definicion, como los de contraurbanizacion, periurbanizacion o
rururbanizacion que, si bien diferian en ciertas consideraciones, trataban de explicar un mismo
proceso: como el radio de influencia de la ciudad iba mas alld de la propia morfologia vy las
poblaciones cercanas estaban sufriendo cambios estructurales debido a su proximidad a la
metrépoli. Todos ellos bebian de los modelos de la ecologia urbana de la Escuela de Chicago:
“[...] el modelo de estructura urbana a base de anillos tiende a invadir el inmediatamente
exterior, rechazando hacia afuera a los sectores sociales y actividades econédmicas que lo ocupan
[...]”. (Climent Lopez, 1986, p. 60)

El primero de ellos, propuesto por Berry en 1976, se referia a la disminucién del crecimiento de
las ciudades americanas durante los afios 70, que perdian poblacion en favor de otros nucleos
de menor tamafio en una suerte de proceso de descentralizacidn contrario a las tendencias que
se habian visto hasta ese momento. La idea de “urbanizacion sin fin”, de progreso lineal e
infinito, parecia estar en cuestién. La ciudad perdia densidad y descentralizaba sus funciones
productivas, su infraestructura e incluso la residencia de sus habitantes (Ruiz, Delgado, 2008).
Otro autor que profundizé en el estudio de la contraurbanizacion, pero en la Europa Occidental
de la época, fue Fielding (1982).

El segundo de ellos, la periurbanizacion, como sefialan Ruiz y Delgado, se refiere, grosso modo,
“a la emergencia y consolidaciéon de un cinturdn rural-urbano, que implica cambios en el uso
tales como nueva vivienda y la relocalizacion de actividades econdémicas, y nuevas
configuraciones de transportes y comunicaciones” (Ruiz, Delgado, 2008, p. 86).

Otro concepto recurrente fue el de rururbanizacion, formulado por Bauer y Roux en 1975, y que
hace énfasis en la interconexién entre espacio rural y espacio urbano producida en torno a las
ciudades. Desde un punto de vista econdmico, es interesante sefialar cdmo la industria cada vez
se situaba mas alejada de los centros de las ciudades, es decir, estas descentralizaban sus
funciones productivas (Climent Lépez, 1986).

Sin embargo, como hemos visto, la cuestidn no se limitaba exclusivamente a una mera frontera
fisica, a fendmenos exclusivamente morfoldgicos, sino que intervenian factores también
superestructurales, ni tampoco resultaba razonable simplificarlo todo en un modelo tan rigido
y espacialmente delimitado. Hay quienes preferian hablar de un continuum, de ciertas
diferencias de gradacidn que irian de lo mds urbano a lo menos urbano (o mas rural), efecto de
su aislamiento. Desde este punto de vista, la ruralidad se asocia con la depresidn econdémica,
con la lejania al desarrollo (Baigorri, 1995).

Por otro lado, la cultura de masas tendia a extenderse por un territorio cada vez mejor
conectado, con la aparicidon y generalizacién de medios de comunicacién que hacian la
propagacion de la informacién cada vez mas facil y rapida. Lefebvre entendié esto como uno de
los sintomas de la emergencia de la nueva sociedad urbana, como ya hemos mencionado. Mas
tarde, otros autores hablarian, incluso, de la nueva sociedad de la informacién, como es el caso
de Manuel Castells. En definitiva, surgia otra pregunta: é¢qué diferenciaba, mas alla del espacio
fisico donde cada uno viviera, al habitante de la ciudad del habitante del campo? A este respecto
son interesantes ciertas reflexiones de Horacio Capel acerca de la urbanizacion generalizada:

No solo la mitad de la poblacion mundial es ya estadisticamente urbana, sino que otra parte lo es
también de hecho, por sus comportamientos sociales, por residir en nucleos pequefios cerca de una
metrépolis o incluida en regiones urbanas. [...] Lo rural casi va quedando intercalado en lo urbano,
como dreas agricolas residuales, parques naturales y espacios protegidos; o permanece en dreas
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alejadas y retrasadas. Las poblaciones que habitan los espacios rurales- si no estan totalmente
incomunicados- forman parte ya, generalmente, de la cultura urbana, con algunas especificidades que
habria que mostrar con estudios empiricos. (Capel, 2010)

Desde un punto de vista tedrico, cada vez tenia menos sentido el seguir haciendo hincapié en la
dicotomia cldsica entre campo y ciudad. Artemio Baigorri, que se acerca a la problematica desde
la sociologia, defendia a finales de los 90 que carecia de sentido seguir manteniendo una
separacion epistemoldgica entre Sociologia Rural y Sociologia Urbana, pues “lo urbano ya no
estd solamente en las ciudades” (BAIGORRI, 1995). Y prosigue diciendo que “Unicamente alli
donde las formas de intercambio y de relacién no sean de tipo capitalista podriamos hablar tal
vez de cultura rural, es decir preindustrial, y en este sentido precapitalista.” (Baigorri, 1995, p.
3)
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llustracion 11: Tipologias urbano-rural del nivel regional NUTS3 (unidad provincial en Espafia) atendiendo a la
metodologia desarrollada por ESPON, que plantea una gradacion urbano/rural innovadora que atiende a la
proximidad a nucleos de poblacion mayores de 50.000 habitantes a menos de 45 minutos por carretera. Fuente:
ESPON Atlas. Recuperado de: https://apps.espon.eu/ESPON_Atlas/

En definitiva, estamos haciendo mencidn a que los criterios, teorias y distintos métodos que
hasta ahora habian procurado explicar la realidad de la urbanizacién encontraban
contradicciones que ponian en cuestion la misma misma metodologia, por partir de supuestos
inmoviles (campo y ciudad, rural y urbano) que poco respondian a la realidad. Siguiendo con
este discurso, expondremos a continuacion la critica epistemoldgica de Neil Brenner.
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5.2 LA CRISIS EPISTEMOLOGICA SEGUN NEIL BRENNER

En un articulo de 2012 en Le Monde Diplomatique titulado “The world has become a city”, Philip
S. Golub (2012) retomaba las palabras de Lewis Mumford dichas cincuenta afos atras: los
pueblos y las primeras ciudades de la era preindustrial tenian una relacién simbidtica con su
entorno natural sin que la sociedad modificara en gran medida el equilibrio del ecosistema.
Desde la revolucidn agricola, que propicid la aparicién del sedentarismo (podemos considerarla
también como la primera revolucion urbana, como se refieren algunos autores (Soja, 2008), la
proporcién urbana de la poblacidn se mantuvo constante hasta la revolucion industrial del siglo
XIX, en torno al 10-12%. Sin embargo, en la actualidad el 50% de la poblacién mundial es urbana,
y las recientes previsiones de la ONU vaticinan un notable incremento en nuestro siglo hacia
alcanzar, previsiblemente, entre un 75 y un 85 % hacia 2050.

Sin embargo, habria que tomar con ciertas reservas tal afirmacion de la ONU. A dia de hoy, la
forma en que la ONU y las distintas administraciones estudian el fendmeno de la urbanizacién
no ha variado demasiado con respecto a la forma en que, como ya hemos visto, lo hicieron
Kingsley Davis y sus colegas. El problema con que se encuentran esta en “el continuo desacuerdo
sobre lo que hay que medir en el andlisis de la urbanizacién mundial” (Brenner, 2016).

|”

Como ya hemos anticipado, los mismos conceptos de “urbano” y “rural”, que se han venido
utilizando para diferenciar los dos polos contrapuestos del proceso de urbanizacién, entran en
crisis a la luz de las propias transformaciones que han sufrido en si mismos, durante el propio
proceso estudiado. El problema esta en considerar “lo urbano” y, en contraposicidn, “lo rural”,
desde un punto de vista epistemoldgico, como realidades ontoldgicas estancas que no se
transforman con el mismo proceso. ¢Hasta qué punto, para estudiar los procesos de
urbanizacién en la actualidad, tiene sentido seguir tomando como base la divisidn ontolégica
entre campo y ciudad? Hemos visto que Lefebvre prontamente nos hace entender que ambas
realidades, a pesar de mantener vestigios heredados de otros periodos histdricos en sus
paisajes, sufren cambios estructurales, mas bien trascendentales, que lo llevan a postular el
advenimiento de la “sociedad urbana”, en la que los antiguos campos y ciudades toman partido
en la légica global de manera distinta.

De esta forma, nos encontramos con absurdos bastante curiosos que dan cuenta de la légica
epistemoldgica que hay detras de los porcentajes de la ONU, por los cuales se proclama la “era
urbana”. Un ejemplo lo pone Brenner, con un extracto de Satterthwaite:

México podria considerarse un 74% o un 67% urbano en el afio 2000, dependiendo de si los centros
urbanos son asentamientos con 2.500 habitantes o mas, o asentamientos con 15.000 habitantes o
mas. El nivel de urbanizacidn de China en 1999 podria haber sido un 24%, 31% o 73%, dependiendo
de cual de las tres definiciones oficiales de poblaciones urbanas hubiera sido utilizada (...). En 1996, el
18% de la poblacidn egipcia vivia en asentamientos de entre 10.000 habitantes y 20.000 habitantes,
con muchas caracteristicas urbanas, incluidas una economia no agraria importante y estructuras
ocupacionales. Estas poblaciones no fueron clasificadas como urbanas, a pesar de que si lo habrian
sido en la mayoria de las otras naciones. De considerarse urbanas, esto habria significado que Egipto
era mucho mas urbanizado, provocando cambios importantes en las tasas de crecimiento urbano
(Satterthwaite en Brenner, 2016, p. 321).

Brenner critica este tipo de aproximaciones a la problematica de la urbanizacién actual por su
marcado territorialismo metodoldgico. Concebir los territorios desde la dualidad urbano/rural
lleva a asumir ciertos apriorismos que se alejan de una realidad mucho mas heterogénea,
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compleja y contradictoria, y dificultan la comprension de los procesos de urbanizacién actuales.
También sostiene que estos supuestos llevan a la consecuencia légica de postular la “era
urbana”, entendida esta como una etapa histdrica en la que la poblacion se concentra
mayoritariamente en las ciudades, que puede reducirse a la simple idea de que, con el
crecimiento de lo urbano, lo rural disminuye. Bajo esta premisa, “la posibilidad de que estos
espacios de asentamiento puedan ser deconstruidos o transformados, en el proceso de
reestructuracién socioespacial queda excluida de la consideracion por decreto” (Brenner, 2016).
Es decir, étiene sentido buscar lo rural y lo urbano en un contexto en que lo rural y lo urbano ya
no son lo mismo, se han transformado e incluso, en muchos casos, presentan mas similitudes
que diferencias? O, de igual manera: ¢lo urbano se encuentra simplemente en las ciudades?
Citaremos una ilustrativa descripcién de la situacién tomada de un texto de Ash Amin y Nigel
Thrift:

La ciudad esta en todos lados y en todas las cosas. Si el mundo urbanizado es ahora una cadena de
areas metropolitanas conectadas por lugares/corredores de comunicacion (aeropuertos y lineas
aéreas, estaciones y ferrocarriles, estacionamientos y carreteras, telepuertos y autopistas
informaticas), équé queda por fuera? ¢Acaso el pueblo, la aldea, el campo? Tal vez, pero solo
parcialmente. Las huellas de la ciudad estan en todos estos lugares como personas que viajan a diario
entre su hogar y el trabajo, y también en forma de turistas, trabajo a distancia, medios de
comunicacion y urbanizacién de los modos de vida. La division tradicional entre la ciudad y el campo
ha sido destruida (Ash Amin, Nigel Thrift en Brenner, 2013, p. 44)
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llustracion 12: Arquitectura conceptual de la tesis de la era urbana. Fuente: BRENNER
(2016)

pag. 45

Bartomeu Martorell Argemi
ETS Arquitectura de Valladolid



La disociacion campo-civdad: contradicciones sociales y territoriales

A modo de resumen, nos valdremos de un esquema del propio Brenner (2016) que estructura
el recorrido conceptual que hay detras de estas teorias que hemos mencionado, expuesto en la
ilustracion 12.

En definitiva, Brenner sostiene que lo urbano no puede ser considerado mas como una tipologia
particular de asentamiento espacial, no debe entenderse ni como “forma universal” ni como
“lugar particular", sino como “proceso histdrico” continuo, cambiante, complejo que “agita” los
territorios en toda su extension (Brenner, 2016).

Consecuentemente, la categoria de “ciudad” ha quedado obsoleta como herramienta analitica
de la realidad social, al menos en lo que a nivel tedrico respecta, para comprender los procesos
de urbanizacion contemporaneos. No es plausible a dia de hoy caracterizar las diferencias entre
las aglomeraciones urbanas mds densas y las zonas menos densamente pobladas de una regién
a partir de la heredada distincidn urbano/rural, a partir de la busqueda de caracteristicas propias
y excluyentes de cada unidad del binomio.

Lo rural, a su vez, presentado en oposicion a lo urbano, es una simplificacién abstracta que
entorpece la comprensidon y que no refleja la auténtica realidad, complejidad y evolucién
contradictoria de lo que tradicionalmente se ha entendido como “medio rural”.

Ademas, bajo la premisa de las dos esferas urbano/rural, la aproximacién a los procesos de
urbanizacién se suele centrar en el efecto que estos tienen partiendo desde lo urbano,
quedando la otra parte definida por negacion, por oposicién. Dicho de otro modo: lo rural se ha
entendido tradicionalmente como lo que no es urbano y el estudio se ha centrado en la ciudad,
reduciendo el marco de los procesos de urbanizacidn a esta parte del territorio cuando, como
hemos visto, su efecto se extiende, no ya solo por la totalidad del territorio estatal, sino a nivel
global. De esta forma, lo rural adquiere el caracter de “caja negra” (BRENNER, 2016).

Resumiendo, citaremos ciertos parrafos de la introduccion de Brenner y Schmid a la obra
colectiva Urban Constellations:

Today, the urban represents an increasingly worldwide condition in which political-economic
relations are enmeshed. [...] In our view, these geohistorical developments pose a fundamental
challenge to the entire field of urban studies as we have inherited it from 20th century: its basic
epistemological assumptions, categories of analisis and object of investigation require a foundational
reconceptualisation in order to remain relevant to the massive transformations of worldwide socio-
spatial organisation we are witnessing today. [...] As early as four decades ago, Henri Lefebvre put
forward the radical hypothesis of the complete urbanisation society, demanding a radical shift
in analisis from urban form to urbanisation process. = However, a systematic application of this
fundamental tesis has yet to be undertaken. [...] Lefebvre’s formulation provides a highly salient
point for such an effort. (Brenner, Schmid, 2011, p.13).
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6. LOURBANO Y LO RURAL ENFRENTADOS A LA
GLOBALIZACION: DISCURSOS CONTEMPORANEOS

[...] ha surgido una nueva division del trabajo a nivel mundial, division que no se basa en el producto
(algodon de Lancashire, acero de Sheffield) sino en el proceso (finanzas a nivel mundial en Londres y
Nueva York, oficinas de soporte en Berkshire y Westchester, ventas directas por teléfono en Leeds y
Omaha). Siempre que se puede descentralizar una actividad para abaratar los costes se hace. De modo
gue a medida que la produccidn abandona los paises ricos para ir a Thailandia y China, los servicios se
trasladan a los alrededores de las grandes urbes o se sitian en ciudades de provincias, de momento
el tnico limite que existe son las barreras linglisticas y culturales, impedimentos que, sin duda, pronto
desapareceran. Lo que permanece, y crece, es un conjunto de actividades muy especializadas basadas
en el acceso a una informacidn privilegiada y minoritaria: servicios financieros de caracter
especulativo, servicios empresariales especializados que dependen de los contactos personales,
medios de comunicacién y similares (Hall, 1996, pg. 416)

A partir de los afios 70, el modelo capitalista de posguerra mostraba claros sintomas de
deterioro, fundado como dice Harvey (2019) en un “complejo acuerdo capital-trabajo”
(podriamos llamarlo fordismo) que revertia en un fuerte intervencionismo estatal y en medidas
de bienestar social y que habia asegurado largo tiempo el proceso de acumulacion de capital.
En 1973 asistimos a una crisis econdmica, la primera gran recesion desde la Gran Depresidn de
los afios 30, como consecuencia del embargo petrolifero y el aumento del precio del petrdleo.

El impacto fue global y contribuyé a una fuerte reestructuracion econdmica que acabd por
asentar las bases de lo que cominmente se llama neoliberalismo, capitaneado por Ronald
Reagan (EE.UU.) y Margaret Thatcher (UK) y tendente, en definitiva, a una mayor liberalizacion
de la economia. Esta reestructuracién econémica de tintes neoliberales sienta las bases para la
“supresion de obstaculos que permiten la libre circulacién de productos y servicios” (Hall, 1996,
pg. 416). En este contexto se empieza hablar de postmodernidad, postindustrial, postfordismo,
globalizacion y, en el ambito de los estudios urbanos, se reconsidera la ciudad, la metrépolis
moderna consecuencia de los procesos de industrializacion/urbanizacién de principios de siglo.

|II

Podriamos decir que este proceso de “integracién global” tiene otro punto culminante en la
definitiva caida del bloque del Este, en la desintegracién de la Unidn Soviética, desapareciendo
las barreras para la consideracién definitiva del triunfo del modelo capitalista norteamericano a
nivel global, sin un Estado fuerte capaz de hacer frente a la otra realidad. De alguna forma, se
generaliza el escepticismo ante las grandes metanarrativas, fendmeno que puede resumirse en
la conocida frase “la muerte de los grandes relatos y el triunfo de los pequefios relatos”*?. Surgen
multitud de discursos que, aunque dispares, se entienden como legitimos, partiendo de la base
que toda ideologia puede ser vélida. No prima un discurso por encima de otro, un discurso que
pretenda la osadia, ya desfasada, de totalizarlo todo. Esto se entiende como “autoritario”.

Todo ello, evidentemente, tendra su alcance en los estudios urbanos, en la forma en que se
considera lo urbano, en la forma en que se acomete la aproximacion al problema de la cuestidn
urbana. El debate de fondo, simplificandolo mucho, estd en si somos testigos de una fase
posterior, pero en esencia la misma, de la modernidad o si podemos hablar de una fase
cualitativamente distinta. Aqui retomamos el punto de partida, planteado en este trabajo en el
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binomio industrializacién/urbanizacién como generador, en ultima instancia, de la problematica
urbana contemporanea. Los hechos mds recientes, écontribuyen a replantearnos la validez de
la premisa inicial para nuestros dias?

Population density

Inhabitants per kv, 2006 vy
Rl ik LAY 2
25 50 100 250 500 1000 Sruros, ESPOK GECSFECS, 2012
9

llustracion 13: Densidad de poblacion en Europa. Fuente: ESPON Atlas. Recuperado de:
https.//apps.espon.eu/ESPON_Atlas/

Otro aspecto importante, sin el cual no podemos entender el mundo contempordaneo, es el
increible avance en el mundo de la tecnologia informatica que llevara a Manuel Castells, como
veremos mas adelante, a postular “un nuevo e informal tipo de desarrollo que nace de la
interaccion entre las tecnologias de la informacién y las actividades que se derivan de su
procesamiento, que ha creado un sistema articulado organizado de manera técnica” este énfasis
en el “informacionismo” incluso lo lleva a considerar la posibilidad de que “la substitucién de los
lugares por una red informativa” (Hall, 1996, pg. 414). Sin ir tan lejos, si que aceptaremos lo
evidente: el increible avance de las telecomunicaciones ha contribuido enormemente a la
globalizacién del mundo o, al menos, a verlo y entenderlo mas globalizado.

La globalizacién, no solo econémica, también cultural, y la reestructuracién de la economia

mundial que hemos mencionado al principio, van de la mano de la transformacion de las
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ciudades occidentales: los grandes focos industriales se desindustrializan y progresivamente se
centran en actividades de direccién y gestion, adquiriendo gran importancia el sector financiero.
A su alrededor se aglomeran servicios cada vez mas especializados, necesarios por la cada vez
mds compleja division del trabajo. Estos centros se erigen en “ciudades globales”?® donde se
concentra el cerebro director de los flujos de capital a nivel internacional.

Ante este panorama: écdmo afrontamos el tema que nos ocupa, el campo y la ciudad, lo rural y
lo urbano? ¢Ante la idea de la globalizacion en todos sus sentidos, cultural, econdmico, etc.,
vemos realmente una homogeneizacion del territorio o se agravan las contradicciones? Por
ultimo, ¢éla globalizacion es mas una imposicion ideoldgica a la luz de las Ultimas
transformaciones o es un hecho innegable? Nos adentramos en debates contemporaneos, en
un terreno fangoso y farragoso, convulso. Se han arrojado rios de tinta y sacar cosas en claro
puede resultar dificil. Ademds, no contamos en este sentido con la relativamente buena
distancia temporal que nos permita contrastar con mayor claridad.

En este capitulo nos serviremos ampliamente del libro Postmetropolis (2008) del gedgrafo y
urbanista americano Edward W. Soja. Aunque no lo citemos directamente, gran parte de los
extractos de diferentes autores han sido sacados de su obra. En él, Soja expone seis discursos
sobre la “postmetrdpolis”, es decir, la ciudad postmoderna, reuniendo autores que tratan la
cuestion urbana actual seglin tematicas o puntos de vista mas o menos proximos. Entendemos,
no sin cierta prudencia, que la obra de Soja es un buen compendio de los debates actuales en
los estudios urbanos, ademads de ser en si misma un buen ejemplo de ellos.

6.1. LA GLOBALIZACION

Examinaremos primero la misma idea de globalizacién. Soja destaca la definicién de Roland
Robertson:

La globalizacién es concebida como la comprensidn del mundo y la intensificacion de la conciencia del
mundo como un todo, lo que acarrea consigo la profundizacion y la ampliacion de las relaciones
sociales que conectan lugares lejanos de todo el mundo, de tal manera que los acontecimientos
locales estan configurados por acontecimientos que ocurren a muchos kildémetros de distancia y
viceversa (Soja, 2008, p. 278)

A este respecto destaca la palabra “intensificacién”, aludiendo a que “no es la globalizacién per
se sino su intensificacidon en la conciencia popular (e intelectual) y el alcance y escala de las
relaciones sociales, econdmicas, politicas y culturales globalizadas (Soja, 2008, p. 278). Este
detenimiento en la intensidad es interesante para comprender el caracter de la actual
“globalizacion”. Analizaremos la problematica de otra forma. Primeramente, nos planteamos la
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pregunta inevitable de si anteriormente el capitalismo no ha tenido ya alcance global. A este
respecto, la respuesta es afirmativa: desde el comercio preindustrial y la competencia
internacional por las materias primas en el s. XVI hasta el capitalismo en su fase imperialista de
finales del siglo XIX y principios del XX, disputandose el derecho de explotacién de los territorios
en un mundo ya globalmente repartido, hasta el punto, que los conflictos entre naciones
desembocaron en dos guerras mundiales.'

La respuesta de los tedricos de la globalizacion seria la siguiente en palabras del mismo Soja: “En
respuesta a aquellos que nos recuerdan que el capitalismo siempre ha operado a escala global,
los globalistas que estudian la produccidn sostienen que lo que hoy esta vigente es un nivel de
globalidad cualitativamente nuevo” (Soja, 2008, p. 280). {Y qué ha provocado este nivel de
globalidad nuevo? Como hemos ya introducido antes, a partir de los afios 70 vemos un profundo
proceso de reestructuracion econdmica que es propicio para el desarrollo de esta “nueva
globalidad”. Destacaremos algunas caracteristicas que sefiala Soja: la desindustrializacion de los
territorios tradicionalmente industriales en Occidente y la industrializacidn de paises del Tercer
Mundo; la supresion progresiva de barreras para el movimiento de bienes, personas, servicios o
informacidén; la integracion global de los mercados; la emergencia de corporaciones
transnacionales; y la revolucién en el sector de las telecomunicaciones y la informacién: red
global de transmisidn casi instantanea. Soja resume todas estas caracteristicas en dos grandes
grupos la globalizacion del capital y la globalizacion del trabajo, pretendiendo englobar todos
los efectos de la globalizacién.

Castells incide en el Ultimo aspecto que hemos mencionado: la revolucidn tecnolégica que se
estaba presenciando ya en los afios 90 como aspecto fundamental, si no el mds importante, para
la comprensidn de la globalizacidn. Seria imposible hablar de globalizacién sin hablar de su
enorme influencia en todos los estudios relacionados. Con respecto a tal revolucién tecnolégica:

Asistimos a una de las revoluciones tecnoldgicas mas extraordinarias de la historia, diria la mas
importante. Es una revolucion centrada en las tecnologias de la informacién y la comunicacion, lo
que la hace mucho mas importante que la revolucidn industrial en cuanto afecta el conjunto de la
actividad humana (Castells, 2000, p. 43).

Castells postula el advenimiento de la sociedad informacional, que se caracteriza “por un modo
de desarrollo informacional que habia surgido de la convulsiva reestructuracion del capitalismo
y que habia infundido este nuevo paradigma tecnoldgico a practicamente todos los aspectos de
la economia geopolitica” (Soja, 2008). De esta forma, las tendencias globalizantes y estructurales
gue hemos mencionado, que tienen su inicio en los afios 70, adquieren su verdadera intensidad,
su manifestacion maxima, unidas a la revolucién tecnoldgica centrada en las tecnologias de la
informacién y la comunicacién. El capitalismo ahora se estructura en complejisimas redes
globales que han acelerado y aportado nuevos matices a la forma en que suceden los procesos
de acumulacién, a la velocidad en que fluye el capital. La globalizacion, en palabras de Castells:

Es el proceso de articulacidon de las actividades estructurantes de todas las sociedades en redes
planetarias que tienen la capacidad tecnoldgica, organizativa e institucional de funcionar como una
unidad en tiempo real. Esta globalizacion es relativamente nueva simplemente porque las tecnologias
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de esta globalizacion son nuevas. Porque la capacidad de manejar el volumen, intensidad vy
complejidad de estas redes es infinitamente superior (Castells, 2008).

La globalizaciéon asi entendida, retomando la idea de la “intensificacién” como caracter
diferencial, tiene su novedad con respecto a otras “globalizaciones” pasadas en el increible salto
tecnoldgico que hace posible el sostenimiento material de un sistema de redes de comunicacién
e intercambio de informacién de alcance planetario y con caracter casi instantaneo. De esta
forma, para Castells la globalizacién actual es sinénimo de sociedad red, lo que lo lleva a
considerar que “la globalizacidon es, en definitiva, la expresiéon de una estructura social nueva”
(Castells, 2008). Ahora bien, lejos de considerar la emergencia de un nuevo modo de produccion
como sefiala Soja®®, quizas la globalizacidn no sea més que la expresiéon maxima del capitalismo,
que, a la luz de las ultimas innovaciones tecnolégicas, ha encontrado la forma de maximizar el
ritmo de reproduccion del sistema, suprimiendo o acortando las distancias, no ya con la
invencidn de nuevos medios de transporte, sino con la consecucién de un canal definitivo de
transmisidon de informacion instantaneo. La esencia natural del capitalismo se mantiene y se
intensifica con la intensificacion de su caracter global, que ya hemos visto que siempre ha sido
una caracteristica propia (e incluso una aspiracion de los capitalistas) inherente al modo en que
se reproduce el sistema para garantizar su perpetuacién y crecimiento.® Quizas podriamos decir
que el mundo nunca ha sido tan capitalista, y en esto Castells hace énfasis, ahora que este puede
extender sus redes de forma global, porque tiene capacidad tecnoldgica para ello, porque tiene
una infraestructura propicia que garantiza su reproduccion a ritmos nunca antes vistos.

Dicho esto, no es casualidad el panorama contemporaneo en cuanto a ritmos de urbanizacion
se refiere: asistimos, como dice Castells, a la mayor ola de urbanizacién de la historia. Lejos de
aquellos discursos de “los futurdlogos” que pronosticaban que, con el Internet, las ciudades
resultarian indtiles, vemos justamente lo contrario (Castells, 2008). A este respecto,
recuperamos las palabras dichas por Castells en una de sus conferencias:

Alld donde las redes mas importantes tienen nodos de conexién localizados, ahi es donde se
constituyen las grandes aglomeraciones urbanas. [...] Cuando mas redes coinciden en un nodo, mds
importante es ese nodo. Gran paradoja: gran concentracién de actividades a nivel mundial y en
términos espaciales (Castells, 2008).

Es decir, lejos de suponer un cambio en los patrones de urbanizacion, al revés, estos se han
acentuado y han acrecentado la polarizacidn territorial entre centro — periferia bajo nuevas
formas, patrones “a través de los cuales el capital afirma su poder hegemonico sobre
el espacio social” (Brenner, 2002). La ciudad, de esta forma, tiende a constituirse como nodo
indispensable dentro de la geografia del capitalismo mundial. Las ciudades que estan en el
primer escaldn de la jerarquia, de esta forma, pueden considerar como ciudades globales, en el
sentido de Saskia Sassen, concepto que ya hemos introducido. Sintetizando, todo el recorrido
de la ciudad en las ultimas décadas, contemplando la globalizacién en el sentido de Castells,
puede resumirse en este parrafo de Brenner (2002):
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Primero, la emergencia de una nueva divisidn internacional del trabajo desde fines de los afios
60 fue el resultado, en gran medida, de la enorme expansién del rol de las ETN en la producciéon e
intercambio de mercancias a escala mundial (Froebel, Heinrichs y Kreye, 1980; Dicken, 1991).
Mientras que la antigua division internacional del trabajo se basaba en la produccién de materias
primas en la periferia y en la produccién industrial en el centro, la NDIT ha exigido la
relocalizacién de las industrias manufactureras hacia Estados periféricos y semiperiféricos en
busca de fuentes baratas de fuerza de trabajo. En adicidn a la desindustrializacion de muchas ciudades
industriales del centro, este mercado global de sitios de produccién ha exigido también una
creciente concentracion espacial de servicios de negocios y otras funciones administrativas dentro
de centros urbanos predominantes del centro y la semiperiferia. Estas ciudades de "niveles
superiores" se han transformado en nodos principales de toma de decisiones, planificacién financiera
y control dentro de cadenas de mercancias globalmente dispersas, y, por lo tanto, en puntos de apoyo
centrales para las actividades mundiales de las ETN (Feagin & Smith, 1989). Esta concentracién urbana
intensificada de flujos globales de capital ha sido adicionalmente fortalecida por medio de las nuevas
tecnologias informacionales, estrechamente ligadas a las economias de aglomeracién de las
ciudades, las que aceleran la comunicacidn y coordinacidn a escala global (Castells, 1995). Si la reciente
ronda de integracién geo-econdmica ha fortalecido la habilidad del capital para coordinar flujos de
valor a través del espacio global, también se ha sustentado sobre lugares urbanos especificos dentro
de los que las infraestructuras tecnoldgicas, institucionales y sociales estan aseguradas (Sassen,
1991). Por lo tanto, aun cuando los costos de superar la friccién de la distancia en las transferencias
globales de capital, mercancias e informacién han sido llevados casi a cero, las ciudades han
permanecido como nodos locacionales fundamentales a través de los cuales los sistemas globales de
produccion e intercambio de mercancias estan organizados (Brenner, 2002).

llustracion 14: Exposicion Operational Landscapes del Urban Theory Lab dirigido por
Neil Brenner. Imagen de Daniel Ibdfiez y Nikos Katsikis.
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6.2 LA CONCILIACION DE LOS OPUESTOS: LO LOCAL Y LO GLOBAL

El mundo de la globalizacién econdmica y tecnoldgica es el mundo del transito — destacandose todo ello
sobre un trasfondo de consumo—. Los aeropuertos, las cadenas hoteleras, las autopistas, los
supermercados [...] son no lugares en la medida en que su principal vocacién no es territorial, no
consiste en crear identidades singulares, relaciones simbdlicas y patrimonios comunes, sino mas bien
en facilitar la circulacidn (y, por ello, el consumo) en un mundo de dimensiones planetarias (Augé,
2003 en HOMOBONO, 2019).

Aterrizando el discurso en la tematica que nos concierne, todo lo que hemos tratado hasta aqui
supone un conflicto a la hora de considerar la especificidad de los territorios, un conflicto, en
definitiva, a la hora de reinterpretar lo local y lo global. De esta forma, écodmo podemos
interpretar lo rural, lo especificamente rural en un mundo globalizado, en el que, ademas, la
concentracion de poblaciéon en las principales aglomeraciones urbanas del planeta no cesa de
crecer? La unidn de la escala local y global, la interdependencia entre ambas escalas espaciales
inevitable ante los efectos de la globalizacidn, ha llevado a la bisqueda de nuevos conceptos
que se adapten mejor. El neologismo glocalizacion muestra la voluntad manifiesta de tratar
ambas esferas simultdaneamente, de tratar la lucha contradictoria entre dos opuestos: frente a
la presidn globalizante, la resistencia de lo local, que muchas veces termina reafirmdndose con
banderas identitarias. Lo local, aqui, puede servir para describir también aquellos discursos
antiglobalizacién. ¢Quizds también la resistencia romantica “neorrural”? (Soja, 2008). A este
respecto Soja sefala al autor belga Erik Swyngedouw, uno de los que mas ha tratado los temas
acerca de lo glocal:

El quid de la cuestion no reside, por lo tanto, en si lo local o lo global tiene prioridad tedrica o
empirica en la conformacion de las condiciones de la vida cotidiana, sino en el modo en que lo local,
lo global y otras escalas geograficas relevantes (aunque en perpetuo cambio) son el resultado, el
producto de procesos de cambio socioespacial. En otras palabras, la escala espacial requiere ser
entendida en términos de algo que es producido; un proceso que es siempre profundamente
heterogéneo, conflictivo y controvertido. La escala se transforma en el terreno y en el momento,
tanto en términos discursivos como materiales, en los que las relaciones de poder socioespaciales
son impugnadas y los compromisos son negociados y regulados (Soja, 2008, p. 290).

Lo glocal es un concepto que puede servirnos para entender como en el mundo contemporaneo
conviven distintas esferas espaciales que se interconectan, se influyen mutuamente. Lo local
nunca ha dejado de existir, pero inevitablemente estd influido por lo global. La globalizacion,
contrariamente a lo que algunos supusieron a principios del s.XX, no supone la
homogeneizacidn, sino que actua, mas bien, de forma contradictoria, afadiendo al espacio
tradicional, definido y localizado, un orden superior que introduce lo lejano e invisible en lo local
y familiar.

Estas dindmicas a veces se han descrito mediante pares como deslocalizacién/localizacion,
desterritorializacion/territorializacion, homogeneizacion/heterogeneizacién, etc., que en
definitiva describen cémo la globalizacién incide en el “orden préximo” entendido en términos
lefebvrianos. En este sentido, Lefebvre entendid la ciudad como lugar de mediacion
imprescindible entre un “orden préoximo”, el inmediato de los individuos, el de las relaciones
sociales mas obvias y proximas, y un “orden lejano”, el de toda la sociedad, “regulado por
poderosas instituciones como la Iglesia y el Estado” y, quizds, pudiéramos afiadir en este aspecto
las tendencias globalizantes que actian de igual manera (Lefebvre, 2017, p. 68). En palabras del

autor:
pag. 53

Bartomeu Martorell Argemi
ETS Arquitectura de Valladolid



La disociacion campo-civdad: contradicciones sociales y territoriales

Se sitla en un punto medio, a mitad de camino de lo que se llama orden préximo (relaciones de
individuos en grupos mds o menos extensos, mas o menos organizados y estructurados, relaciones de
estos grupos entre si) y orden lejano, el de la sociedad, regulado por grandes y poderosas instituciones
(Iglesia, Estado), por un cddigo juridico formalizado o no, por una “cultura” y por conjuntos
simplificativos. El orden lejano se instituye en este nivel superior, es decir, dotado de poderes. Se
impone. Abstracto, formal, suprasensible y trascendente en apariencia, no es concebible fuera de las
ideologias (religiosas, poéticas). Comporta principios morales y juridicos. Este orden lejano se proyecta
en la realidad practico-sensible, e, inscribiéndose en ella, se hace visible. En el orden préximo y por
este orden, persuade, lo que completa su poder de constriccidn. Se vuelve evidente por y en la
inmediatez. La ciudad es una mediaciéon entre las mediaciones (Lefebvre, 1978, p. 64).

TERRITORIAL STATE FORM

1
NATIONAL ————> ‘GLOCAL’

CITY AS
COORDINATE OF
STATE POWER

TERRITORIAL STATE

National-developmentalism:
city as a transmission belt
for national economic policy;
Keynesian ‘'managerial’ city

1
1
1
1
1
1
1
I
1
I
I
1
1
1

TERRITORIAL STATE
'Glocalization' of state power:
city politics oriented toward
the promotion of endogenous
accumulation strategies;
re-scaling of state power
toward supra-national and
local-regional institutions

—> URBANIZATION ——7 —>

{1950s-1970s)

(post—1970s)

CITY AS
NODE OF
ACCUMULATION

City as engine of
national economic growth:
Fordist industrial city;
city as a ‘growth machine’

INTERNATIONAL ———

ECONOMY

Global city formation:
uncoupling of urban growth
from the growth of national

economies; intensified
interspatial competition
among cities and regions
on a world scale

GLOBAL
ECONOMY

SPATIAL ORGANIZATION OF THE WORLD ECONOMY

Figure 2 Urbanization, state forms and the world economy: Fordist and post-
Fordist configurations

llustracion 15: La evolucion del rol de las ciudades y los estados bajo la dptica de la
glocalizacion. Funete: Brenner (2002)

En resumidas cuentas, la interrelacién entre el “orden préximo” o local y los sucesivos drdenes
lejanos, la influencia de lo global, determinan en la actualidad, a grandes rasgos y en todas sus
acepciones, las caracteristicas de los lugares. Desde esta perspectiva mas socioldgica, mas

subjetiva, mas cultural, podriamos aproximarnos a cémo se inserta lo rural, o lo que queda de

él, en un mundo globalizado. A respecto es interesante la reflexion de Homobono (2019):

Opera como catalizador una sensacidon de nostalgia por la pérdida de lo local, en términos de
espacio fisico, pero también a nivel de relaciones sociales y de valores morales; sentimiento de
desenraizamiento que suscita reacciones romanticas de arraigo al lugar (Featherstone, 1997:84-
92); utilizando al efecto la revitalizacién de rituales festivos, como también de estrategias de
puesta en valor del patrimonio local (asociaciones, museos). Multiplicandose con todo ello los
referentes identitarios y los criterios de afiliacién y pertenencia, surgiendo grupos identitarios
transnacionales y/o translocales, con la cohabitacion de identidades individuales y grupales
complementarias.

Bartomeu Martorell Argemi
ETS Arquitectura de Valladolid

pag. 54



La disociacion campo-civdad: contradicciones sociales y territoriales

[...] Pero la globalizacion o mundializacién no ha conseguido eliminar la realidad, residual o no, ni
menos la nostalgia por la vida local, evocada por la edicién de libros de ese ambito, por las jornadas
de patrimonio y/o de paisaje lugarefio e incluso por las investigaciones genealdgicas de  muchos
aficionados, tratando de resucitar un pasado idealizado, mientras que su pueblo y su pais estan
inmersos en un cambio ineludible. Tanto en los pueblos como en las ciudades se produce una
multiplicacién de nuevas fiestas, la revitalizacién de las tradicionales, de las conmemoraciones y
diversas iniciativas culturales con el objeto de dinamizar la vida local y atraer a los turistas (Le Goff,
2012: 14) quienes, paraddjicamente, portan la globalizacion que los lugarefios tratan de paliar.
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7. CONCLUSIONES: PERMANENCIAS Y CAMBIOS

El viejo Paris termind (la forma de una ciudad
Cambia mas rapido, iah!, que el corazén de un mortal)

Baudelaire, Las flores del mal, 1861

En este Trabajo Fin de Grado se ha pretendido hacer una revisién teérica de las tradicionales
categorias “campo” y “ciudad” o “rural” y “urbano”. La intencién es clara: ante las
transformaciones que hemos visto a lo largo del ultimo siglo y los comienzos del presente, équé
ha permanecido y qué ha cambiado? ¢Siguen estando los territorios configurados en campos y
ciudades, en zonas urbanas y zonas rurales? Dividiremos las conclusiones en dos partes: la
primera, quizas mas general, incidiendo en la interpretacion del espacio; la segunda, mas
particular, dando respuesta a las preguntas concretas que nos hemos planteado desde el inicio.

7.1 LA DIMENSION FUNDAMENTAL DEL ESPACIO

Volamos al inicio. Primero, hemos comenzado por entender que la configuracion espacial de las
sociedades humanas hasta dia de hoy responde, en Ultima instancia, a los procesos de
acumulacién definidos por las correspondientes relaciones sociales de produccion. Campo y
ciudad, para Marx, supuso la dupla dialéctica con la que expresar la impronta geografica de la
division social del trabajo tanto en sus origenes (trabajo intelectual, trabajo manual) como, de
forma mds concreta y ya en su época, la lucha entre dos modos de produccidn contrarios. En
definitiva, nos referimos a la forma en que el desarrollo contradictorio de la historia tiene su
reflejo, necesariamente, en un desarrollo contradictorio en la configuracion espacial.

Quisiéramos, en este punto, remitirnos a los fundamentos tedricos en que se basa este trabajo:
no entender el espacio en términos absolutos, como escenario impasible de la historia. Con ello
queremos decir que el desarrollo del espacio va indisolublemente ligado al desarrollo de la
historia, hasta el punto, que muchos autores han enfatizado en la comprension de las
dimensiones histérica y geografica del proceso social como un todo. Es decir, historia y
geografia, grosso modo, tienen como objeto un mismo proceso.

De esta forma advertimos que la dimensidn espacial de tales procesos histéricos es fundamental
para entender el conflicto inherente a las relaciones sociales de produccién. En esto estamos
con Harvey, pero no tanto con Soja, que pareceria plantear, en su énfasis excesivamente
“espacial”, que el espacio es la principal materia en disputa. El espacio podemos entenderlo
como una forma socialmente configurada de la materia y, de esta manera, manifiesta
intensamente los conflictos sociales. La desigual configuracidn espacial, la exacerbacion en la
polarizacidn geografica responde a los procesos de acumulacidon que configuran el territorio o
lo han configurado, en ultima instancia, en campos y ciudades, en zonas urbanasy zonas rurales,
o cualquier otra configuracion, a lo largo de la historia. Quizds, a dia de hoy, estamos ante la
ultima matizacidn de este proceso que hunde sus raices en la industrializacién/urbanizacién del
territorio. Por globalizacidon podriamos entender, asi, las consecuencias mas recientes de este
proceso a la luz de las ultimas reestructuraciones que han sucedido en las Ultimas décadas.
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Podriamos afiadir, siguiendo también a Harvey, que el sistema ha logrado, no solo superar las
distancias absolutas del espacio para acelerar los ritmos en que este se reproduce, sino contraer
el espacio y el tiempo en que tradicionalmente el proceso sucedia, hasta tal punto, que las redes
de informacidén se conectan de una forma casi instantanea. Si ahora, en lo local también
participamos de lo global, si lo local y lo global conviven en un solo lugar, ¢qué sentido tienen,
al menos a nivel tedrico, las categorias que ponen limites espaciales, la diferenciacion entre
urbano y rural, campo y ciudad? Quizas la Unica diferencia pueda establecerse en cuanto a
proximidad a los nodos que concentran y dirigen el proceso.

7.2 EL PROCESO PERMANECE, LAS CATEGORIAS CAMBIAN

Nuestra conclusidén es la siguiente: es obvio que las categorias no permanecen, lo que si
permanece es el proceso, aunque en forma cambiante. Es evidente que lo rural y lo urbano como
categorias estancas, con caracteristicas propias y excluyentes, no sobreviven ante este
panorama, quedan obsoletas. Desde un punto de vista metodoldgico, incluso epistemoldgico,
como dice Brenner, se hace necesaria la busqueda de nuevas categorias para definir las nuevas
particularidades territoriales que producen los contempordneos procesos de urbanizacion.

No existe una separacidn clara en términos sociolégicos entre lo rural y lo urbano, lo que no
significa que exista una creciente homogeneizacién, como ya hemos visto, sino una suerte de
hibridacidn, de interconexidn, de influencia mutua. Si permanece una separacion fisica, aunque
transformada y que sirve a nuevos propdsitos, algo asi como una superposiciéon de paisajes
anteriores y paisajes nuevos que conforman un nuevo paisaje. También hemos visto como los
procesos de urbanizacidn actuales no han cesado de acrecentar la concentracion de la poblacion
en las mayores aglomeraciones urbanas del mundo, reincidiendo en la polarizacion, conformado
un mosaico donde lo urbano y lo rural (o lo que una vez fuera urbano y rural bien distinguido)
quedan completamente integrados, en el que todo suelo tiene su funcién en la légica global
(incluso lo pretendidamente “natural”, los “espacios naturales” protegidos, sirven al mismo
propdsito, quedan integrados).

Si podemos decir que existen vestigios, herencias, permanencias del pasado, pero estas a su vez
toman nuevos significados ante las inevitables interferencias entre lo local y lo global. Es decir,
existe lo rural transformado y lo urbano transformado. Quizas, para llegar a cierta conciliacion,
podriamos hablar de lo rural glocal y lo urbano glocal. Asi, siguiendo con esta ldgica, desde el
ambito de lo local pueden entenderse muchos discursos que reivindican lo “rural” como
respuesta al efecto de los procesos globalizantes. Estos discursos no dejan de ser romanticos,
fundandose en una identidad pasada y a todas luces idealizada. Incluso los hay aun mas
ambiguos, que se pretenden “rurales” y que en el fondo no buscan mas que la definitiva llegada
de las bondades “modernas” de “la ciudad” a la particularidad de su territorio, algo asi como la
definitiva colonizacion urbana/global, pero una colonizacién selectiva, buscando conservar las
particularidades locales que los mantienen alejados de la fatiga, ruido y ritmos frenéticos de las
grandes aglomeraciones urbanas, también ciertas reminiscencias, ciertas resonancias que
permanecen de lo que una vez fuera el campo. Bajo estas ideas, bajo este pretendido derecho a
la naturaleza, se esconde la nostalgia por la pérdida. Incluso, “lo natural” ahora sirve de via de
escape en forma de ocio: “la naturaleza se incorpora al valor de cambio y a la mercancia; se
compray se vende” (Lefebvre, 2017, pg 138).

pag. 57

Bartomeu Martorell Argemi
ETS Arquitectura de Valladolid



La disociacion campo-civdad: contradicciones sociales y territoriales

En definitiva, lo que realmente es importante remarcar es el proceso por el cual se produce el
espacio y, en este aspecto, Henri Lefebvre iba bien encaminado cuando, ante su pronéstico del
inminente advenimiento de la sociedad urbana (una sociedad globalizada) dirige la mirada hacia
la toma del control del proceso, hacia la toma del control para la conformacion de una sociedad
urbana no alienada. Su llamada es a ejercer el “derecho a la ciudad”, un derecho definitivo por
medio del cual la sociedad liberada construye su propio espacio: este ya no es una imposicion,
un lugar en el que se esta condenado a vivir. Pero tal cuestion, que a dia de hoy parece de
imposible aplicacidn ante la desorganizacion en torno a un objetivo comun, pasaria por elevar
la lucha a niveles globales y revolucionarios. En definitiva, cuando Lefebvre habla de “ciudad”,
habla, por extension, de todo el territorio:

Imposible concebir la reconstruccidon de una ciudad antigua: solo es posible la construccién de una
nueva ciudad, sobre nuevas bases, a otra escala, en otras condiciones y en otra sociedad. Ni retorno
al pasado, hacia la ciudad tradicional, ni huida adelante, hacia la aglomeracidn colosal e informe.”
(Lefebvre, 2017, pg.127).
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