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TEMA NUM. 24.

Doctrina de la Iglesia y razones de utili-
dad publica & favor de la indisolubilidad del
malrimonto.
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EXCNO. Tt ILMO. SR,

La ley de la reproduccion,v establecida por la naturaleza co-
mo una de las condiciones fundamentales de la existencia hu-
mana, ha llamado con sobrada justicia siempre y en todos los
paises la atencion de los legisladores: no era posible abandonar
al capricho, al instinto 6 & sola voluntad del hombre el cum-
plimiento de una ley tan intimamente ligada & la realizacion de
los mas altos fines sociales, y & todas las mas sagradas y respe-
tables instituciones que en el mundo existen. :

Si analizamos los moviles que impulsan al kombre al cum-

plimiento de esta Ieywﬁm@%@pﬁmgit}n”%gganse en ellos
desde luego la superioridad y escelencia del ser racional y so-
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su padre y & sumadre y se unird "a su muger.» Palabras son
estas que cierfamente no hubiera pronunciado Dios para aplicar-
las & una union pasajera; ni es licito creer que Dics haya man-
dado al hombre abandonar & sus padres para unirse & su mu-
ger, facultindole al mismo tiempo para abandonar poco despues
4 su legitima compariera.

La primitiva pureza del matrimonio fué corrompida entre los
judios, los cuales pusieron en ‘practica el divorcio, permitiéndolo
aun por causas leves; pero Jesucristo reprobé el libelo de repu-
dio que entre ellos se usaba, estableciendo la regla general de
que cometia adulterio el que dejase & su muger 'y se casara con
olra. Esta doctrina, consignada de una manera terminante en
los Evangelios de San Marcos y San Licas, tiene, sin embargo,
una escepcion en el de San Mateo, v esta escepcion es el caso
de adulterio. )

Los antiguos Padres de la Iglesia siguieron distintos parece-
res acerca de si la separacion concedida por este motivo era tolal
y tan completa que permitiese contraer un nuevo matrimonio, ¢
solamente pareial, por la que, subsistiendo el vinculo, finalizara,
sin embargo, la vida comur. San Agustin, entre otros, sostenia
esla ltima opinion, robustecida ademds por las decisiones de
algunos concilios, y entre ellos el lliberitano : otros Santos' Pa-
dres, como San Epifanio y San Basilio; y otros concilios, enlre
ellos el primero de Arlés y el Vemeriense, sostenian & su vez la
disolucion det vinculo matrimonial por el adulterio al interpretar
el pasage de San Mateo. La disciplina sobre este punto, despues de
haber fluctuado por largo tiempo, se fijo por tltimo en la Iglesia
lalina despuesdel $ighy/X (estdhleGiéndoesSque durante la vida
de ambos conyuges no se disolviese el vinculo matrimonial ni
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aun por adulterio. Los Pontifices & su vez confirmaron esta doc~
trina, ensenando Inocencio 111, que la razen de tener tanta esla-
bilidad el Sacramento del matrimonio procede de la union impe-
recedera de Jesucristo con la Iglesia; que en él se simboliza. Por
tiltimo, el Concilio de Trento (sess. XXT de sacram. matrim. ci-
non VII) anatematiz 4 los que aseguran, que la Iglesia va errada
cuando ensefi6 y ensena que, segun la doctrina evangélica y apos-
télica, no se disuelve el vinculo del matrimonio por el adulterio.
Hé aqui sus palabras: «Si alguno dijere que la Iglesia yerra
cuando ha enseiado v ensena, segun la doctrina del Evangelio
v de los Apdstoles, que no se puede disolver el vincule del ma-
trimonio por el adulterio de uno de los consortes; y cuando en-
sefia que ninguno’de los dos, ni aun el inocente que no dié mo-
tivo al adullerio, puede contraer otro matrimonio viviendo el otro
conscrte, y que cae en fornicacion el que se casare con otra, de-
jada la primera por adillera, ¢ la que dejando al adiltero se
casare con otro, sea escomulgado.» Este canon vino, pues, i fijar
de.una manera terminante y definitiva la doctrina de la indisolu-
bilidad del vinculo matrimonial.

No es la sancion religiosa el unico fundamento en que se¢
apoya eslta doctrina, ni el solo titulo que poderosamente la re-
comienda 4 nuesira consideracion y respelo: altas razones de
utilidad publica hacen de ella tambien la tinica capaz de cimen-
far en seguras bases la felicidad doméstica, la moralidad publica
y todos los inlereses fundamentales de la sociedad.

El matrimonio es la base de la familia, y esta el origen y pri-
mer elemento de Estado, que se compone de la reunivn de ellas.
Educado el hombre @6l Hbgfzﬁl'ddmé{stilr&,lfnm#mose en €l su
corazon v sus habitos, lleva siempre impresos en el alma los sen~
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timientos que alli adquiriera desde sus mas tiernos afos: si desde
entonces aprendio & sobreponer & todas las ideas las de la vir-
{ud, la justicia y la constancia, sabra respetarlas en su vida pi-
blica, y la sociedad, cuyos individuos posean estas cualidades,
caminard desembarazada por los senderos de la perfestibilidad;
que la educacion es, como ha dicho un ilustrado escritor, el plan~
tel de las sociedades humanas y el eje de los destinos sociales;
pero no serian ciertamente eslas ideas las que despertasen en el
alma los matrimonios que, despreciando sus mas sagrados debe-
res, rompieran para siempre los eternos vinculos con que Dios
y el mundo habian ligado su union. Padres sin hijos, viudas con
esposos, hijos cuyos padres han roto para siempre los vinculos
que 4 ellos les unian, y educados por uno de los conyuges en el
édio del otro ¢ lejos de ambos y despreciados por ellos: hé aqui
el cuadro desconsolador que presenta al mundo un matrimonio
disuelto. ;Y podré soslenerse que esta série de monsiruosas con-
tradiciones no destruyen completamente los principios fundamen

tales del érden social? Si en la familia reconoce su origen el Es-
tado, de la tranquilidad y moralidad de esta dependerd en gran
parte la tranquilidad y moralidad de aquel; y ciertamente no po -
dréan obtener estas ventajosas cualidades las familias en que el
divorecio viniese a cortar de raiz las mas halagiienas esperanzas,

alterando la paz doméstica, destruyendo los beneficios de la pa-

ternidad, debilitando los afectos filiales ¢ irrogando, por llimo,
graves perjuicios al estado civil de las personas, pues que los
hijos de tales malrimonios vieran quizds conculcarse sus mas le-
gitimes derechos y hasla oscurecerse su posicion social : impri-
miera lodo esté/én 1B andilis %g- @ardetdi4¥dcilante que no lar-
daria en comunicarse 4 la sociedad entera.
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No tienen sin duda presente estas consideraciones los que
pretenden que, puesto que los esposos celebraron su union ¢on-
vencidos de que en loda su manera de ser, en sus génios y dispo=
siciones habria baslantes puntos de analogia y contacto para es-
“tablecer entre ellos un lazo durable, sea el error sobre este punlo
causa suficiente para provocar la disolucion del malrimonio, en
el caso de que, penetrados ambos esposos de estas razones, con-
sientan en ella por medio de un acto libre de su volunlad. En
nuestro juicio, la naturaleza especial de este contrato, yel cardc-
ter sagrado que le imprime su dignidad de Sacramento , afirman
aun mas en este caso la doctrina general de derecho, que esta-
hlece que solo el error, en cuanto & la esencia, y no el relativo &
las cualidades, sea causa bastanle para la nulidad de los conlra-
tos. Por otra parte, Ia intencion nataral en los esposos de unirse
por todo el curso de la vida, puesto que el amor, que debe su-
ponerse ha presidido el enlace, desecha toda idea de futura diso-
lucion, hace que el vinculo no pueda relajarse por otra intencion
ulterior; porque & la edad en que el matrimonio se conlrae son
ya aplos los esposos para conocer foda la importancia de los de-
beres que la sociedad matrimonial impone, y el consentimiento
en virtud del cual esta se lleva & efecto es producto de la volun-
lad libre y reflexiva de ambos. No es posible, pues, prescindir
por tan livianas causas del cumplimiento de las obligaciones mo-
rales que resultan de la naturaleza misma del maltrimonio, si este
ha de producir todos sus resultados sociales; ni la fusion de dos
personalidades, la identificacion de dos almas, representada por
esta inslitucion, puede alterarse con tanta ligereza, ni esfar su-
jeta al capricho y & fas olbidites G& 0 Yoihtdd humana. it

aun prescindiendo de estas consideraciones, ;fuera justo 6 pru-
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dente consignar las causas pretendidas, como bastanie eficages
para provocar la disolacion del malrimonio, cuando esla iniro-
duce en la familia y en la sociedad la perturbacion que ba poco
hemos indicado?

El adulterio es otra de las causas por las que se pretende,
con gran insistencia por algunos, que deba disolverse el vinculo
matrimonial; y ciertamente que este delito es por sus conse-
cuencias de inmensa gravedad, pueslo que destruye la armonia
doméstica y ataca las buenas costumbres, introduciendo la des-
union en la familia y el desorden en la sociedad, al mismo fiem-
po que presenta los mas funestos ejemplos & la vista de los hi-
jos, v llega hasta & debilitar las fuerzas del Estado, retrayendo
a muchos de afiliarse en la mas sagrada de las instituciones.

Asi lo han comprendido la mayor parle de los pueblos, cuya
historia nos muestra el incesante afan con que estos trataron
siempre de impedir la consumacion de semejante delito, decre-
tando contra él, & veces, hasta las penas mas severas: las circuns-
tancias especiales que le acompanan han sido, sin embargo, hasta
hoy un invencible obsticulo, no solo para estinguirlo por com-
plelo, sino para hacer que despierte en la conciencia publica la
indignacion que acompana & otros delitos: disfrazado este bajo
las mas seductoras apariencias; imitando ya los encanfadores
acentos de la amistad, ya las tumultuarias locuras de la pasion,
verdadera é irresistible & veces; no siendo su objeto, como el de
olros criinenes, satisfacer la sed de oro ui la de venganza, la
opinion publica suele indignamente tolerarlo, ya que no lo acoja
bajo el frio manto de la mas complela indiferencia. Mas, por
ventura, jseria @ digolacion delrmatrimoniv/gemedio contra esle
mal? Antes bien lo agravara, puesto que & sus funestos efeclos
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anadiria el de hacer imposible la reconciliacion de dos personas,
cuyas discordias envuelven las mas fatales consecuencias para
sus hijos y debilitan los mas sagrados vinculos de la naturale-
za. Un mal nunca puede remediarse con olro mayor, y esen
vano tratar de conseguirlo.

No prelendemos tampoco que la ley sea completamente in-
flexible, obligando & los conyuges @ hacer vida comun, cuando
hayan sobrevenido circunstancias de tal naturaleza que convier-
tan aquella en un sacrificio superior & las fuerzas humanas: ni
el heroismo cabe en todos los corazones, ni puede sex exigido
por la ley. Cuando el adulterio ha llegado & empanar el honor
del marido; cuando los vicios de este y los malos tratos para con
su muger; cuando algun otro incidente, de esos que nublan por
completo la paz y la dicha conyugal, hayan hecho imposible la
comunidad de vida y de afectos, la ley debe transigir sobre este
punto, haciéndose compalible con Ja naturaleza humana, y ad-
mitir la separacion de los esposos, dejando, sin embargo, subsis-
tente el vinculo matrimonial.

Este medio concilia, en nuestro sentir, todos los estremos:
salisface la fuerte necesidad que a veces impide & los esposos
vivir junlos, y les conserva la esperanza de volverse d reunir
mas adelante; mientras que el divorcio, con la estension que al-
gunos pretenden, destruye toda idea de futura conciliacion, con-
virtiendo quizas un error momentaneo en desvenlura constante,
que envuelva en su fatalidad 4 hijos desdichados, participes in-
voluntarios en la desgracia comun. A veces, los ardientes impe-
tus de la juventud descarsianyde 1o senda de. sus deberes & uno
de los esposos, & amhos quizis; pero algun tiempo despues,
cuando la razon fria y severa pone ante su vista las funestas con-
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secuencias de sus arrebatos; cuando ya les es posible abarcar
con serena mirada el friste cuadro de sus desventuras, suelen
buscar la tranquilidad en el arrepentimiento, y la paz del alma
en la practica de las virtudes domésticas: una reconciliacion
suele entonces cortar las anteriores discordias, y restablecer
para siempre la paz y la dicha en la familia, uniendo de nuevo &
los esposos por medio de una dulce simf;atia, que el amor & sus
hijos vendra & estrechar mas y mas & cada momento. ;Fuera
Justo que la ley permitiese cerrar para siempre esta puerta 4 la
esperanza? jPodra la ley consentir que un nuevo matrimonio,
conlraido despues de roto el primero, venga 4 hacer imposible
el arrepentimiento y la reconciliacion de los esposos?

En nuestro pais afortunadamente solo es permitido el divor-
Cio quoad thorum et mutuam cohabifationem, y este , mediando
sentencia judicial, y solo en los casos de falta de fidelidad en los
68posos, peligro de que alguno de ellos separe al otro de la fé
catdlica, 6 temor de que corra riesgo la salud ¢ la vida de cual-
quiera de los dos. En ningun otro caso se permite el divorcio, y
jamas la disolucion del vinculo en el consumado, puesto que el
matrimonio, declarado nuio por haberse celebrado existiendo
impedimenlo dirimente, no puede propiamente decirse que se
disuelve sino que en realidad no ha existido.

Una consideracion en estremo atendible robustece la doctrina
que venimos sustentando: hablo de los hijos. ;Qué fuera de ellos
y de su educacion al disolverse el matrimonio de sus padres?
¢umo pudieran ya estos dirigir de consuno sus tiernas almas
hcia la virfud, ni formar sus corazones, Inculcindoles Ias sa-

g VVA. BHSC. LEG.06;1 190485 _
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imposible 4 los padres cumplir satisfactoriamente estos dulces y
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sacrosanlos deberes cuando ya no fueran esposos, al miismo
tiempo que presenlarian & su descendencia el mas {riste y escan-
daloso ejemplo.

Los hijos son un resultadv del matrimonio: séres de igual
condicion que la de sus padres, nacen con derechos dignos del
mayor respeto, derechos & los que corresponden por parie de
los que le dieron el ser, deberes sagrados, de los cnales no pue-
den sustraerse bajo ningun prelesto, asi como tampeco de la res-
ponsabilidad moral y juridica en que incurririan si dejasen de
cumplirlos: entre estos deberes se halla la educacion moral de
los hijos, y esta se resentiria necesariamente si no se formasen
sus corazones en medio de aquel acuerdo comun que constiluye
]a paz doméstica. Séres de quienes una educacion acomodada a
los sanos principios de la moral, pudiera hacer algun dia varo-
nes ilustres, hijos predilectos de la pétria, convirliéranse quizas
por falla de aquella en ciudadanos depravados. Fuera entonces
inmensa la responsabilidad de sus padres, y iremendo el fallo de
la sociedad.

Por otra parte, el amor filial, ese desteilo sublime de la in-
teligencia humana, ese sentimiento peculiar del hombre, que le
hace un ser privilegiado y le inspira las mas altas virtudes, 4po-
dria comunicar su benéfico influjo & las familias que el divorcio
hubiera venido & disolver para siempre?

La justicia y el bien de la humanidad aconsejan, pues, que
la ley, representante fiel de estos principios, considere indisolu-
ble el vinculo matrimonial: esla disposicion serd & la vez una
fuerte barrera opue,?/lw'l%sy%acl,’a% .-25182??’”»‘(32%%? -masy alenla-
das que cuando se animan con la esperanza del ¢xilo 0 con la
debilidad de los obstéculos. Aunque el hombre, ha dicho Hume,
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ama la libertad y aborrece todo aquello & que quiere forzarsele,
tambien se somete naturalmente & la necesidad de perder las in-
clinaciones cuya satisfaccion ve imposible: los esfuerzos racio~
‘males siempre pueden obtenerse de la naturaleza humana.
Entre tanto, esperemos que la sociedad, adelantando en su

desenvolvimiento, establezca mas y mas cada dia nuevos puntos -

de contacto entre los esposos, cuya inlima comunion quizis no
necesitard enlonces tan imperiosamente de los ausilios de la ley
para ser durable.

He dicho.

Madrid 8 de junio de 1860.

Fermiy Arpaz.
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