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Excmo. é Illmo. Sr.

Si en todas las instituciones sociales se revela la superioridad del
hombre sobre los demds séres que pueblan el universo, en ninguna
aparece con tanta claridad ni en lan allo grado la escelencia de la
raza humana, como en el malrimonio; elemento de loda sociedad,
contrato verdaderamente social y fundamento de la familia, que es
el plantel de las sociedades humanas, y cuyas leyes son la base de
loda legislacion polilica. Si bien todo sér que respira, cumpliendo
con la voluntad divina y en virtud de un impulso irresistible, de una
alraccion poderosa, tiende 4 unirse 4 sus semejantes , & buscarse para
amarse , reproducirse y perpetuar su especie, siendo por lo tanlo la
union de ambos sexos un acto natural comun & todos los vivienles,
no podia menos de tomar en el matrimonio humano un cardcler es-
pecial, que le dislinguiese del natural y que manifestase la supe-
rioridad del hombre sobre los animales; asi, mientras al uno presi-
den las leyes de la razon y del libre albedrio que rigen los aclos del
primero, como sér sensible,, inteligente y volunlario , elotro se halla
sujeto d las reglas de la necesidad y del inslinto que determinan los
movimientos de los ultimos.
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Con estas breves indicaciones se comprende la gravedad é im-
porlancia del contrato matrimonial, elevado por Jesucristo 4 la dig-
nidad de Sacramento, y lo dificil que ha de ser esponer con precision
y claridad, en un discurso de corta duracion, cual es la prescrita por
el Reglamento vigente de Estudios, La Doctrina de la Iglesia y ra-
zones de utilidad piblica a favor de la indisolubilidad del matri-
monio.

La simple enunciacion del tema revela toda su magnitud, anle
la cual mi enlendimiento enmudece ; y mi voluntad desmayaria si la
reconocida tolerancia de V. E., y de esle por lantos Litulos respe-
table Claustro, no me alenlase & impelrar por esla vez vueslra in-
dulgencia; puesto que comprendeis muy bien, que el punto elegido
para ocupar vuesira alencion por algunos momentos, reclama una
voz autorizada, una inteligencia superior d la del que en esle mo-
menlo tiene la honra de dirigiros la palabra.

Dos partes comprende la proposicion, consignada ya en el cues-
lionario de una manera cientifica, y es preciso por lo tanto lratarlas
con la debida separacion , esponiendo en primer lugar la doctrina de
la Iglesia en su parte historica y prdclica, y concluyendo despues
con la esposicion de la parle filosofica, ¢ sea fundamento de dicha
doctrina y razones de utilidad publica & favor de la indisolubilidad
del lazo conyugal.

La Iglesia Catolica, cuyo establecimiento inmediato lo hallamos
en Jesucrisfo , pero cuyo origen mediato se remonta al tiempo de la
creacion y coincide con la caida de nuestros primeros padres yla di-
vina promesa de una complela reparacion , ha considerado en todos
los liempos como propiedades esenciales del matrimonio «la unidad
y la indisolubilidad; » presentando en este punto los dos grandes ca-
ractéres que han distinguido siempre sus pensamienlos y sus obras:
unidad en la doclrina y fijeza en la conducta.

Desde que el primer padre del linage humano, al lado de la
mujer que Dios le di6 por compaiiera, dijo inspirado por el Espiritu
Sanlo: «Yaes esta hueso de mis huesos y carne de mi carne; por
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esta causa dejara el hombre & su padre y & su madre y se unira & su
mujer, y seran dos en un solo cuerpo (1),» hasta el Sacrosanlo y
ecumenico concilio de Trento que de una manera clara y lerminante
ha consignado como dogma la indisolubilidad de la union conyugal,
declarando que el matrimonio es Sacramento , y que el vinculo que
produce es perpétuo ¢ indisoluble, la doctrina de la Iglesia ha sido
constante ¢ invariable. «Uno con una para siempre» ha sido su prin-
cipio, y de él nose ha separado jamds; antes por el contrario,
cuando ha sido preciso recordarlo & todo el mundo, y muy espe-
cialmente & los principes y magnates, lo ha hecho de la manera mas
enérgica, sin que los mas encarnizados alaques promovidos por la
corrupcion y la inmoralidad , las intrigas mas arteras, ni los ruegos
mas humildes , hayan podido cambiar su conducta en lo mas minimo.

Cierto es que en el pueblo hebreo, regido providencialmente , ha-
Ilamos sin observancia la ley de la indisolubilidad conyugal, puesto
que permite al marido repudiar & su mujer y contraer nuevo vinculo;
pero en esto no podemos ver la derogacion del prineipio, sino una
concesion & la debilidad é imperfeccion humana; una escepcion con-
firmatoria de la regla general, fundada en la perversidad de aquel
pueblo liberto, pronto siempre & sublevarse contra su liberlador; en
la dureza de su corazon, como espresamente lo dice & los judios el
divino Salvador, para evitar mayores males. El pueblo hebreo era
una sociedad imperfecta, ¢ imperfecla tenia que ser tambien su le-
gislacion. Era una sociedad en estado de la infancia, cuyas leyes
habian de variar necesariamente cuando llegase a la edad viril; pues
hubiera sido absurdo pretender que las leyes del nifio rigiesen al hom-
bre plenamente desarrollado, 6 que el hombre permaneciera siempre
en la infancia. La sociedad, como cl nino, eamina hacia la perfec-
cion, hdcia el estado perfecto ¢ natural , que es aquel en que llenan
plenamente su mision, conociendo y observando las leyes naturales,
que son las primeras ; porque las relaciones que ellas enuncian enlre

(1)  Génesis, cap. II, Vers. 24 y 22.
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los séres, son lan anliguas como los mismos séres : mas aunque son
las primeras, no son siempre conocidas; pues como propias del es-
tado natural 0 perfeclo , solo en este estado pueden conocerse. No
diremos con el filésofo de Ginebra, que «lo que Dios quiere que haga
el hombre , no se lo dice por medio de otro hombre, sino que se lo
dice directamente , y lo escribe en el fondo de su corazon; » pues si
bien no puede negarse la existencia de esa ley escrita en el fondo de
nuestros corazones, nunca podemos conceder que el hombre pueda
llegar & conocerla exactamente y en foda su eslension, sin el auxilio
de otro hombre. El verdadero conocimiento no puede adquirirse sin
la cooperacion de los demds que van comunicando 4 las generaciones
coeldneas y sucesivas el resultado de su incesante estudio, cuanto &
fuerza de tiempo y de trabajo han podido aprender en el gran libro
de la naturaleza, fuenle inagotable de la ciencia en todos los ramos
del saber humano.

Tenemos, pues, que la legislacion de Moisés, dictada para un
Estado naciente, para la época de la infancia del hombre social,,
tenia que ser imperfecta y por consiguiente lemporal, debiendo ser
susliluida con otra legislacion mas perfecta y por lo lanto mas nalu-
ral, cuando apareciese el legislador de la edad viril , del hombre ple-
namente desarrollado, y con capacidad suficiente para conocer las
leyes naturales.

Vino por fin el legislador universal anunciado por los profetas y
por las leyes hebreas; vino el Mesias promelido y significado en los
ritos Mosdicos, y cumpliendo la grande obra de la redencion , renue-
va la sociedad, complela la ley, pues tal era su mision segun dijo
el mismo Jesucristo, y en la nueva ley, en la ley de gracia, halla~
mos lacompleta restauracion y solemne promulgacion de la ley na-
lural; aclaratoria unas veces, derogatoria olras, y complementaria
siempre de la ley judaica.

En una sola y sublime frase consigna su elevado pensamiento,
manifestando la superioridad de su ley sobre fodas las legislaciones
humanas anteriores y posteriores. «Sed perfectos, dice, como lo es
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vuestro padre celestial (1):» en cuyas palabras establece la perfecti-
bilidad humana como ley general del hombre y de la sociedad ; san-
ciona la ley del progreso y quiere la fiel observancia de la misma,
hasla conseguir el fin, hasla llegar al eslado de perfeccion. Haciendo
aplicacion prdctica de este principio perfecciona y completa la ley
antigua diciendo 4 los judios: «os han dicho, no mateis, y yb os di=
g0, ni aun profirais una palabra injuriosa contra vuestro hermano:
0s han dicho no comelais adullerio; y yo os digo: no mireis ninguna
mujer con malos deseos:» y preguntado Jesus por los fariseos sobre
si era licito al marido repudiar & su mujer por cualquiera causa, re-
suelve la duda en sentido negalivo y les acrimina de haber olvidado
el precepto del Creador: Non legistis, les dice, quia qui fecit homi-
nem ab initio, masculum et feminan fecil eos, et diwit ; propler hoe
dimitlet homo patrem et matrem, et adherebit urori sue et erunt
duo in carne una? (2) Como deduccion logica de estas palabras con-
tinia. diciéndoles : «ya no son dos, sino una carne; lo que Dios, pues,
unié no lo separe el hombre. Itaque jam non sunt duo, sed una
caro; quod ergo Deus conjunait, homo non separet (3): é interro-
gado, porque Moisés habia mandado dar el libelo de repudio y dejar
4 la mujer, les manifiesta la razon de la ley mosdica, diciéndoles:
«Atendiendo & la dureza de vuesiros corazones, 0s permitié (4)
Moisés dejar & vuestras mujeres, mas al principio no fué asi; Ab
initio autem non fuit sic (5).» Vemos, pues, que segun las palabras
del mismo Jesucristo, fundador de la Tglesia Calolica, la ley primi-
tiva, la ley natural del malrimonio humano, y sobre lodo del matri-
monio crisliano, es la ley de la indisolubilidad.

Esta es la doctrina de Jesus, esla es la doctrina de su Iglesia,

' (1) San Mateo, cap. V; vers. 48. —Eslole ergo vos perfecti, sicut ¢t pater
vester celestis, perfectus est.

(2) San Mateo, cap. XIX; vers. & y 5.

(3) Citado cap., vers. 6.

(&) Moisés permiti6 el diyorcio, lo tolerd, pero no lo mandé.

(5) Citado cap., vers. 8.
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de la cual esta no ha podido separarse nunca; pues fiel deposilaria
del dogma catolico, & todas las declamaciones contra la misma, no
podia menos de oponer las palabras del Salvador: «ya no son dos,
sino una carne; lo que Dios uni6 no lo separa el hombre.»

No podemos convenir con aquellos autores canonistas (1) que su—
ponen que hasta el siglo X, la doctrina de la Iglesia anduvo fluc-
tuante y sin regla fija en su conducta, y que en dicho siglo 6 despues
de él, fué cuando se fijo en la Iglesia Lalina come doctrina general,
la indisolubilidad del lazo conyugal; pues si bien despues del esla—
blecimiento de la religion cristiana continuaron las sociedades civiles,
aun las regidas por Principes cristianos, permitiendo la disolucion
del vinculo por causas determinadas, graves unas y otras leves, y
hasta por mituo consentimiento, debemos decir con San Gerénimo:
alie sunt leges Cosarum, alie Christi. :

La religion del Crucificado, que tuvo por objeto regenerar al
hombre y estirpar al paganismo, sobre cuyos escombros y ruinas
ondeard siempre glorioso el eslandarte cristiano, producia en la so-
ciedad una grande innovacion que no podia realizar de un solo
golpe, sino despues de una larga y conslanle preparacion ; mediante
la cual, conociendo los pueblos lodas las grandes verdades del Cato-
licismo, se somelieron & la fiel observancia de sus preceptos. La
doctrina de la Iglesia fué en la sociedad lo que la verdad y la virlud
en el corazon humano, «un gérmen que poco & poco maduré (2);»
pues siendo opuesta la indisolubilidad del matrimonio 4 la corrup-

(1) Hase creido por algunos, que la disolucion del vinculo matrimonial fué
autorizada por la Iglesia Latina hasta el siglo X; y al efecto de probar su opinion
citan entre otras una decretal del Papa Gregorio II ¢ IIT; mas este caso, y los
demds que se citan como dispensas de Papas, vienen en suma & reducirse & de-
claraciones de nulidad por existir entre los contrayentes algun impedimento di-
rimente; pues unas se han fundado en la incapacidad fisica, y otras en la falta
de consentimienio verdadero, no pudiendo ser considerado como tal el arranca-
do por las circunstancias & personas cuya invencible aversion hizo imposible la
cohabitacion.

@ Bomald- )01, BISC. LEG.06-1 n°0487




1"
cion ¢ inmoralidad que lan hondas raices habian echado en la so-
ciedad, no podia menos de hallar una fuerte resistencia, la cual solo
podia vencerse con el lento y sucesivo progreso de la civilizacion
religiosa.

La indisolubilidad del maltrimonio cristiano estd simbolizada en
la union de Cristo con su Iglesia; union representada de una ma-
nera completa ¢ irrevocable en el matrimonio consumado, en el cual
tienen cumplido efecto las palabras de Jesucristo, jam sunt duo in
caro una; quod ergo Deus conjunzit, homo non separet; no pu=
diendo por lo tanto disolverse de otro modo que por la muerte de
uno de los conyuges, segun las palabras del Apdstol: mulier alli-
gata est legi matrimonii quanto tempore virejus vivit. Quod si
dormierit vir ejus, liberata est. Cuv vult nubat, tantum in Domi-
no (1).»

Por pura condescendencia 6 arrastrados por el influjo de la legis—
lacion temporal , como dice Walter, habrdn algunos apropiado 4 la
ley cristiana la escepcion de adulferio admitida por Jenis en la in—
terpretacion de la ley juddica ; pero la misma inseguridad, el tono de
verdadera duda en que se han espresado la mayor parte de ellos, dan
& conocer la impresion que les causaba el espiritu y perfeccion del
derecho cristiano. Los sostenedores de esta opinion toman por funda-
mento de su doctrina los testos del evangelio de San Maleo relativos
4 esla maleria, en los cuales dice espresamente : «Todo el que repu-~
diare & su mujer, no siendo por causa de fornicacion, y se casare con
olra, comele adulterio ; y el que se casare con la repudiada, comele
adulterio.» Quicumque dimiserit uzorem suam, nisi ob fornicatio~
nem , el aliam duxerit, mechatur, et qui dimisam duxerit , me—
chatur: (2). Los que de esle lexlo quicren deducir una doctrina con-
traria & la de la Iglesia Calolica, debian haber tenido presente ante

(1) San Pablo; Epist. I ad Corinthios, cap. VII.
(2) Cap. XIX, vers. 9. En términos andlogos se espresa en el cap. V,
vers. 32.
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todo, que Ia ley no son las palabras, sino el espiritu del legislador, y
que segun las reglas de recta interpretacion, cuando los textos de la
Sagrada Escrilura aparecen oscuros, se deben esplicar los unos por
los otros, para que desapareciendo la oscuridad aparente, se nos
presente con toda claridad su verdadero sentido; pues en las leyes
divinas como en las humanas, hay veces en que las palabras matan y
el espiritu vivifica. Si como aconseja la sana crilica, no hubieran
olvidado dichas reglas, hubieran visto esplicado de una manera clara
y precisa el lexto de San Mateo, en los evangelios de San Marcos y
San Licas, y en la primera carta de San Pablo & los corhintios. San
Mércos en el capitulo X, vers. 11 y 12, pone en boca de Jesus las
siguientes palabras : «Cualquiera que repudiare & su mujer y se
casare con olra, adulterio comete contra aquella : y si la mujer re-
pudiare & su marido, y se casare con otro, comete adulterio.» Qui-
cumque dimiserit uzorem suam, et aliam duzerit, adulterium com-
mitlit super eam : et si uzor dimiserit virum suum, et alii nupse~
rit, mechatur. En términos andlogos se espresa San Licas : «Todo
el que deja & su mujer, y toma otra, comete adulterio ; y el que se
casa con la que repudio su marido, comete adulterio.» Y por tiltimo,
San Pablo en la citada carta, de acuerdo con los dos evangelistas an-
teriores, dice espresamenle : « Aquellos que estdn unidos en malri-
monio, mando, no yo, sino el Sefior, que la mujer no se separe del
marido; y si se separare, que se quede sin casar, 6 que haga paz
con su marido. Y el marido tampoco deje & su mujer (1).»

En vista de un lenguaje tan preciso, lan claro y tan terminante,
parece imposible haya hombres tan obcecados que aun insistan en
dar al Evangelio la interpretacion erronea de que hemos hecho mé-
rilo; y podemos decir, que el verdadero sentido del Evangelio de San
Mateo es : que el marido no puede dejar & su mujer sino por causa
de adulterio, y si la deja, siquiera sea por esta causa, no puede ca-
sarse con olra : de suerte que, la frase nisi 0b fornicationem, que

(1) Cap. VII, vers. 10 y 44.
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pone el evangelista, recae sobre el verho dimiserit, y no sobre las
palabras et aliam duerit. Esla es la interpretacion natural y genui-
na del referido texto, el cual, sentando la regla general de que peca
quien abandona & su mujer, consigna como escepcion tnica la causa
de adulterio ; pero sin permitirle de manera alguna conlraer otro
maltrimonio : autoriza por dicha causa la separacion quoad thorum
et cohabitationem, mas no el divorcio quoad vinculum. En apoye de
esla inlerpretacion vienen tambien las ultimas palabras del citado
texto de San Maleo ; pues al decir que, «el que se casare con la que
olro repudié comete adulterio,» es indudable que considera aun sub-~
sislente el primer vinculo ; permanece este indisoluble, solo lo pue-
de romper la muerte, y por lo tanto hasta que esta no sorprenda y
arrebate & uno de los conyuges, no puede contraer otro matrimo-
nio ¢l que sobrevive, sin ser addltero.

Por otra parte, aun cuando pudiera darse al referido texto la in-
terprelacion que venimos combatiendo, la cldusula nisi ob fornica-
tionem, deberia limitarse a la ley mosdica, la cual permitia al ma-
rido repudiar & su mujer sino hallaba gracia en ella por cualquiera
repugnancia , como dice el Deuteronomio (1), hasla por el simple
hecho de dejarse quemar el caldo, y aun por hallar otras mas he-
llas, como ensena el rabino Akiba. En vista de esta fuente de cor-
rupcion, ;qué cosa mas nalural que cl Redentor, reformando y com-
plelando la ley, para llevar 4 efecto su pensamiento, prohibiese la
omnimoda facultad de repudiar, y restableciese la ley natural, la
ley primiliva de la indisolubilidad, esceptuando de su completa
observancia solamente al pueblo hebreo, por su perversidad, y para
evilar los uxoricidios lan frecuenles entre los judies? ;Qué mucho
que por escepcion permiliese & estos repudiar & sus mujeres por cau~
sa de adulterio, cuando, estando por las leyes judaicas castigado este
delito con la pena capilal, podian privarlas de la vida? Si el marido
podia enviar al suplicio & su mujer adiltera, le hacia un gran hene-

{1) Cap. XXIV, vers. 1,0
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ficio limitandose & repudiarla. Resulta, pues, que la escepcion otor—
gada & favor del pueblo hebreo, tendria por objeto evilar mayores
males, y no podria hacerse estensiva al pueblo cristiano.

Reconociendo la importancia moral y social de la indisolubilidad
conyugal, y su influencia en las costumbres; viendo en ella el mas
poderoso dique contra el deshordamiento de las pasiones, y el mas
eficaz preservativo contra la poligamia, contra esa asquerosa llaga
de la humanidad , patrimonio de las sociedades que desconocen los
elevados principios del Cristianismo y en las que la mujer, perdiendo
el cardeter de digna compaiiera del hombre, se encuentra envile-
cida, sin dignidad ni pudor y en la mas espantosa abyeccion; v
viendo ademds en la union perpétua de los consortes la mas firme
garantia de paz para las familias y tranquilidad para los Estados,
han dirigido contra ella rudos ataques los enzmigos del 6rden, para
conseguir  mas fdcilmente sus maquiavélicos fines. Pero en el
siglo xvi, expurgada ya la tradicion de todo elemento estrafio, me-
diante un profundo y defenido examen critico de los libros sagrados
y obras adopladas por la Iglesia, y reinando en la ciencia y la doc-
lrina la mas completa armonia , la mas admirable uniformidad, vine
el Concilio Tridentino & disipar todo molivo de duda , y & proleger
la doctrina catélica contra lodas las oposiciones que maliciosamente
se le pudieran suscilar, anatemalizando 4 quien diga que la Iglesia
yerra cuando ha ensefiado y ensefia segun la Evangélica y Apostdlica
doctrina, que no puede disolverse el vinculo del matrimonio por el
adullerio de uno de los conyuges. St quis dizerit, dice en el cén. VII,
sess. 24, Beclesiam errare, cum docuit el docet, jumta Evange-
Licam, et Apostolicam doctrinam , propter adulterivm alterius con-
Jugum matrimonit vinculum non posse disolvi... anathema sit.

Esle cénon fué directamente redactado contra les Luteranos y
Galvinistas, contra los novadores, como los llama el misme Concilio,
que acusaban de errénea la doctrina de la Iglesia y de injusta la
lradicion que prohibe contraer matrimonio 4 la persona inocente
despues de decretado el divorcio quoad thorwm et cohabitationem;
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pero si bien de algun modo puede tener por objeto salvar del ana-
lema 4 les griegos y orientales, quienes aun siguen permiliendo la
disolucion del matrimonio por el adulterio, creyendo se oponen d lo
prescrito por la Iglesia Lalina en un punto meramente disciplinal,
no puede dudarse que diche canon, en términos absolutos, se dirije
contra ellos de la misma manera que contra los protestantes. Parece,
& primera vista, que el Concilio de Trento no condena la doctrina
conlraria @ la de la Iglesia, puesto que analematiza Gnicamente &
quien diga que esta yerra 6 ha errado al ensefarla; pero si se exa—
minan delenidamente sus palabras, se vera de una manera clara y
esplicila dicha condenacion; pues siendo la verdad una, y error
cuanto 4 ella se oponga, es evidente que si la Iglesia no yerra ni ha
errado, ha dicho siempre la verdad, y todos los que siguen otra doc-
trina practican el error objeto del anatema, é incurren por lo tanlo
en la excomunion. Con la forma ingeniosa en que fué redactado el
cdnon tridentino hallamos manifiesta la verdad catolica, condenados
los novadores, y libres, por entonces, del anatema los griegos.

Tampoco se opone 4 la indisolubilidad, la disolucion del vineulo
que puede tener lugar en el matrimonio rato, por la profesion reli-
giosa del uno de ios conyuges; pues ademds de ser muy conforme
al derecho natural, el que se permita mejorar de estado, no se in-
fringe la Apostlica y Evangélica doctrina, porque aun no existe la
complela represenlacion de la union de Crislo con su Iglesia, aun
no ha lenido cumplido efecto el erunt duo in-carne una; y porque
la profesion solemue es muerte civil muy semejante & la natural,
puesto que en ella se renuncia al mundo. Con dicha disolucion, pues,
no se quebranta el precepto quod Deus conjunit, homo non se-
paret, no s causa perjuicio 4 tercero, y lejos de ser una escepcion,
es el cumplimiento de la condicion resolutoria impuesta por Ja Iglesia
4 todos los matrimonios, pues solo los autoriza con la condicion ti~
cita de que en el término de dos meses no ingrese en religion uno
de los consortes, lo cual podrd hacer no habiendo tenido lugar en
dicho tiempo la consumacion del mairimonio.
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Por privilegio en favor del Cristianismo, y fundada en las pa-
labras del Aposlol (1), concede tambien la Iglesia la disolucion
del matrimonio contraido entre infieles, cuando uno de ellos abraza
la fé catélica, y el olro permaneciendo en la infidelidad, hace impo—
sible la cohabilacion, ya por su ostinada negaliva, ya por las blas-
femias y escdndalos & que da lugar. Aun en csle caso, no se disuelve
el matrimonio hasta el momeato de contracr otro el convertido.

Con lo espuesto queda suficientemente demostrado que la doc—
trina de la Iglesia acerca de la indisolubilidad del matrimonio, es,
y ha sido desde su fundacion, «uno con una para siempre.»

Espuesta, Excmo. Sr. la doctrina de la Tglesia, poco habrd que
decir en su apoyo, porque se halla juslificada por si misma; y sobre
ser la mas conforme al derecho nalural, y eslar fundada en la reve-
lacion, liene en su favor los mas elevados principios de moralidad y
conveniencia social.

Si el malrimonio es una asociacion de séres sensibles, inteligen-
les y libres, con el objelo de formar la sccicdad doméstica llamada
familia, fundamento de la sociedad piblica; si es «la union del varon
¥ la mujer para procrear y educar los hijos y auxiliarse mituamente
en lodas las vicisiludes de la vida,» no puede menos de ser esen—
cial menle indisoluble para cumplirse debidamente tan sagrados fines.

Por la misma naluraleza del malrimonio, por su fuerza intrin-
seca, por su importancia piblica y privada, pues de él depende la
felicidad de las familias y del Eslado, reconoeen los €sposos que,
desde el momento mismo que le conlraen, son sin reserva alguna el
uno del otro para toda la vida, y en esta union de sus voluntades,
corazones y deslino, en esla fusion de sus personalidades, cn este
abandono reciproco, encuentran su unidad fisica y moral. Asi es que
cuando dos personas, impulsadas por la fuerza irresistible de un
amor inlenso y puro, llegan & estrecharse y unirse con vinculo
matrimonial, no puede suponérseles la mas minima esperanza, ni

(1) Epist. I, ad Corint.; cap. VII, vers. 15,
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el mas ligero pensamiento , que la ley que auforiza su union se re-
serva el derecho de romper el lazo conyugal. Si tal sucediera, si los
cényuges pudieran abrigar en su corazon, por algun tiempo, la idea
de una futura separacion, la vida conyugal seria grave, penosa; vi-
virian los esposos en conlinua agitacion, temiendo cada uno en su
inquietud ver llegar el dia, en que arrebatado de sus brazos su ado=
rado idolo , quizd sin causa y bien 4 pesar suyo, sea interrumpida
su felicidad, turbada su dicha. En el solemne momento en que los
liernos esposos, viendo su felicidad, en la perpétua union de sus
corazones, se promelen y juran eterna fidelidad, no pueden pensar
de manera alguna en la separacion, y por lo tanto la disolubilidad
seria contraria 4 la intencion y voto de los consortes. Ahora bien;
esas sagradas cuanto espontaneas promesas, elernas en la intencion
y volo de los contrayentes; esos juramentos de una union perpétua
¢ irrevocable, son solo un juego, una ilusion, un engano? Facil-
menle se comprende la honda é incurable herida que esta terrible
idea causaria en el corazon de los esposos que fundan su felicidad en
el fiel cumplimiento de cuanto se han prometido en aras de la re-
ligion poniendo & Dios por tesligo.

La indisolubilidad del lazo conyugal es inspirada por la misma
naturaleza en lodos los corazones que se aman; y lo que hace del ma-
trimonio el acto mas santo, mas grave ¢ importante de la vida, lo
que ha hecho que en todos los liempos y en lodos los paises, se ce~
lebre bajo los auspicios de la religion, ha sido el considerarle los
conlrayentes definitivo ¢ irrevocable (1). Ademds, si la facullad de
reproducirse , guiada en los brulos por el instinto de una manera ad-
mirable, se verifica entre ellos por medio de la promiscuacion, no
puede menos de tomar en el malrimonio humano, regido por las le-
yes de la inteligencia y de la libertad, un cardcler diametralmente
opuesto; y como la mas perfecta anlilesis de la promiscuidad la en-
contramos en « la union indisoluble de uno con una,» esta debe ser

(1) Lerminier, Philosophie du droit.
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indudablemente la sefial indeleble y caracterislica de la institucion
que tiene por objeto perpetuar la especie humana. En este acto, mas
que en olro alguno, debe manifestar el hombre su superioridad,
mostrandose, no como una simple masa organizada regida por las
leyes invariables de la necesidad , sino «como una inleligencia ser-
vida por érganos.»

Por otra parte,, si se licne en consideracion la naturaleza huma-
na, sise tiene presente que las relaciones de la familia con el Es-
tado son naturales ¢ indestructibles, pues si & la una compele la
produccion y eonservacion de los individuos, el olro liene & su cargo
la conservacion y perfeccion de las familias, siendo por lo tanto se-
mejantes en su naturaleza y deslino; y teniendo, por fin, en cuenta
que la estabilidad, poder, paz y bienestar de las familias, producen
el poder, estabilidad, dicha y tranquilidad de los Eslados, se cono-
cerd la necesidad de que la union conyugal sea superior 4 los capri-
chos, 4 las pasiones, 4 las fallas y aun 4 los agravios de los par-
liculares ; en una palabra, que sea indisoluble. Esta necesidad se
hace mas imperiosa si fijamos la alencion en los gravisimos incon—
venienles que Lraeria consigo la disolucion del vinculo, la admision
del divorcio; pues & la separacion de los esposos seguiria el aban-
dono de los hijos, la disolucion de las familias, y 4 esla la desorga—
nizacion de los Estados, la ruina inevitable de la sociedad. Permilir
el divorcio propiamente dicho, seria sancionar la corrupeion y la in-
moralidad en el sagrado recinto de la familia; seria decretar la pros-
litucion de los conyuges y legalizar el adulterio; pues si se permiliese
la disolucion del lazo conyugal aun por causa de adulterio, que es
la reconocida como mas grave, el conyuge que quisiera divorciarse
seria adultero; y las mujeres, sobre todo, como dice Mr. Bonald,
serian una mercancia en circulacion, siendo la acusacion de adulterio
la moneda corriente.

La esperiencia nos enseiia que, alli donde la facultad de divorcio
permite & las mujeres casadas ver en cualquier hombre su marido
posible, pierden aquellas el pudor, que es su mas bella cualidad , su
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mas precioso y delicado tesoro, que con solo una mirada se aja, y
con el mas levisimo aliento se empaiia. Convencida de esla verdad,
Mme. Necher, célebre escrilora calvinista, tal vez con exageracion
dice: «Si se concede a las mujeres casadas la liberlad de hacer una
nueva eleccion , al instante sus miradas se dirigiran & todos los hom-
bres, distinguiéndolas tan solamente de las actrices que lienen de~
recho cada dia & nuevos amores y aficion & la variedad, el privile-
gio del perjurio.» :

Al divorcio seguiria el deshordamiento de-las pasiones y los ma-
trimonios serian sustituidos por el concubinato y libertinage; los cua-
les, quilando 4 las coslumbres todo decoro, ajando-el pudor y delica-
deza de las mujeres y rebajando & eslas del nivel de companeras
del hombre , llevarian la turbacion & los corazones y malarian mas
familias que hijos harian nacer, siendo por lo tanto con relacion a la
sociedad un elemento de destruccion.

El divorcio, que no es mas que una poligamia disfrazada, es al-
tamente perjudicial & los esposos, 4 los hijos, y como consecuencia
necesaria, al Estado. A los esposos, porque fundando su felicidad en
su mituo y esclusivo amor, pues no admile comparticipes , la sola
posibilidad de partir ese amor entre otras persenas destruiria la in-
limidad y confianza que nace del convencimiento en que estin los
conyuges, de que se poseen en la lotalidad de sus afecciones. A los
hijos, porque su educacion ha de ser necesariamente imperfecta, y
sus intereses lastimados. La educacion para ser completa, exige la
cooperacion simultdnea del padre y de la madre, y la buena armonia
entre estos. Faltando cualquiera de estas condiciones, la educacion
1o podrd menos de ser incompleta ; pues lejos de adquirir los hijos
perfeccion en su sensibilidad é inteligencia , llegarén & ser hombres
todo razon 6 todo sentimiento, segun que aquella se haya confiado es-
clusivamente al padre ¢ 4 la madre. Que el divorcio lastima ademis
4 los hijos en sus inlereses, es indudable, pues, en vez de ser solos
4 recibir la herencia de sus padres, serdn llamados 4 suceder con
ellos los hijos de otros padres; en vez de recibir los alimentos del
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caudal paterno y materno, tendrdn que vivir solo del haber del padre
0 del de la madre ; en vez de percibir lodo el producto del trabajo de
sus padres que debian vivir reunidos durante su vida, recibirdn
menguado ese frulo, disolviéndose la sociedad conyugal en vida de
los consortes; y en lugar, por fin, de una congrua sustentacion,
podrdn acaso verse espueslos & sufrir los rigores del hambre y la
miseria.

Para evilar los gravisimos males que por una consecuencia logica
vendran & inundar la sociedad , solo en la indisolubilidad podemos
hallar el oportuno remedio ; pues establecida como principio moral,
es el mas eficaz preservalivo contra la corrupcion de costumbres y
la mas firme garantia de (ranquilidad para las familias. Asi lo ha
comprendido la Iglesia al declarar indisoluble el vinculo del matri-
monio, conformandose con la voz de la naturaleza y manifestando
ademds un profundo conocimiento del corazon humano, de sus pasio-
nes y de los medios mas eficaces para dirigitlas y encerrarlas en
sus justos limites.

La Tglesia, de acuerdo con la razon y la esperiencia, ha com—
prendido que el mejor medio de dirigiv las pasiones es el represivo,
y que cuando se trale de vencerlas, lo primero que debe hacerse
es oponerles una barrera insalvable que les quile toda esperanza de
pasar adelante ; pues de este modo, la pasion, hallando en su des—
arrollo un insuperable muro se agilara, luchard por algunos ins-
tantes, se levantard contra el obstaculo que la resiste, pero viendo que
sus esfuerzos son impolentes, no le queda otro caminy que el de re-
troceso, volvera al punlo de donde salio, quedard sumergida en un
completo abalimiento, y no hara nuevas tentalivas de repulsion ; pues
viendo siempre delanle de si el dique que hace imposible su curso,
permanecera encerrada en la esfera de su accion.

Establecido el matrimonio como un remedio conlra la incons-
tancia de nuestros deseos, solamente con el caracter de indisoluble
puede ahogar el gérmen de inquietud que existe en el corazon; solo
la indisolubilidad del lazo conyugal podra asegurar la felicidad de
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los esposos, la tranquilidad de las familias , el érden y bienestar del
Estado. Oigamos si no 4 nuestro primer fildsofo de la moderna es-
cuela teologica (1), cuyas palabras, en este punto, no son mas que
las espresion fiel y elocuente de cuanto la razon dicta y la espe-
riencia aconseja.

«Los lazos del matrimonio, dice, sefialando & la pasion un cbjeto
legitimo , no ciegan, sin embargo, el manantial de agitacion y de
caprichosa inquietud que se alberga en el corazon. La posesion em-
palaga y fastidia, la hermosura se marchila y se aja, las ilusiones
se disipan, el hechizo desaparece, y encontrando el hombre una rea-
lidad que esld muy lejos de alcanzar a los bellos suefios & que
se enlregira alld en sus delirios una imaginacion fogosa, siente
brotar en su pecho nuevos. deseos; y cansado del objelo poseido,
alimenta nuevas ilusiones, buscando en otra parle aquella dicha
ideal que se imaginaba haber encontrado, y huyendo de la triste
realidad que asi burlaba sus mas bellas esperanzas.

»Dad entonces rienda suella 4 las pasiones del hombre, de-
jadle que de un modo 4 olro pueda alimentar la ilusion de hacerse
feliz con olros enlaces, que no se crea ligado para siempre y sin
remedio & la compaiera de sus dias, y Vereis como el fastidio lle~
gard mas pronlo, cémo la discordia serd mas viva y ruidosa; vereis
como los lazes se aflojan luego de formados, como se gastan en
poco liempo, como se rompen al primer impulso. Al contrario, pro-
clamar la ley de la indisolubilidad, que no esceptie ni & pobres
1i 4 ricos, ni & débiles, ni & potentados, ni & vasallos, ni 4 reyes;
que no atienda 4 diferencias de siluacion, de indole, de salud, ni a
tanlos olros molivos que en manos de las pasiones, y sobre todo en
manos de los poderosos, facilmente se convierten en pretestos; pro-
clamad esa ley como bajada del cielo, mostrad al lazo del matri-
monio como sellado con un sello divino, y & las pasiones que murmu-
ran decidles en alla voz, que si quieren salisfacerse no tienen olro ca-

(1) Balmes.
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mino que el de la inmoralidad, peroe que la auloridad encargada de la
guarda de la ley divina , jamas se doblegard 4 condescendencias cul-
pables, que jamds consentird que se cubra con el velo de la dis-
pensa la infraccion del precepto divine, que jamds dejard la culpa
sin el remordimiento, y entonces vereis que las pasiones se abaten
v se resignan , que la ley se estiende,, se afirma, y se arraiga hon-
damente en las costumbres , y habreis asegurado para siempre el

buen érden y tranquilidad de las familias, y la sociedad os deberd
un beneficio inmenso.»

Por tltimo, Excmo. Sr., la ley de la indisolubilidad inspirada por
la naturaleza, sancionada por el Creador y ralificada por la Iglesia,
no puede ser desatendida ni mucho menos contrariada sin graves
inconyenientes por ninguna sociedad civil, sobre todo si es Calolica;
pues ella ha fijado para siempre en el corazon del hombre los sen-
timienlos mas puros , y ha sido el mas eficaz preservalivo contra el
deshordamiento de las pasiones y la relajacion de costumbres. La
sociedad no debe desatender las voces de la naluraleza y de la reli-
gion, porque como dice el filosofo Ginebrino, «si el legislador enganin-
dose en su objeto, establece un principio diferente del que nace de la
naturaleza, no cesari el Estado de vivir en agitacion, hasla que
aquel se haya destruido ¢ alterado, y la naturaleza , que es inven-
cible, haya recobrado su imperio (1). »—HEe picio.

(1) Rousseau; Contrato social.

Valentin Pablo Ruiz.

Madrid 10 de Noviembre de 1859.
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