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RESUMEN.

En el presente trabajo se lleva a cabo un analisis sobre el caracter, privativo o ganancial de
algunos de los supuestos mas controvertidos que se pueden encontrar a la hora de liquidar
una sociedad de gananciales. Debido a la ausencia de calificaciéon de algunos bienes en la
legislacion actual, los distintos tribunales se han visto obligados a buscar solucién a estos
conflictos, intentando cuadrar su naturaleza en alguno de los supuestos recogidos en los
articulos 1.346 o 1.347 del Cédigo Civil, llegando en ocasiones a conclusiones tan dispares

que han resultado ser hasta contradictorias.

Para comprender la calificacién a la que llegan jurisprudencia y/o la doctrina en el trabajo se

realiza un estudio individualizado de distintos bienes, en atencién a distintos criterios.

PALABRAS CLAVES.

Calificacion, Bienes privativos, Bienes gananciales, Conyuges, Percepciones, Derecho de

crédito, Indemnizaciones, Pensiones, Concesiones, Licencias, Reintegro,.

ABSTRAC.

In the present work an analysis have been carried out on the privative or community property
nature of some of the most controversial assumptions that can be found at the time of
liquidating a community property partnership. Due to the absence of qualification of some
goods in the current legislation, the different courts have been forced to look for a solution
to these conflicts, trying to match their nature in some of the situations included in articles
1.346 or 1.347 of the Civil Code, arriving in occasions to conclusions so disparate that they

have turned out to be even contradictory.

In order to understand the qualification atrived at by the jurisprudence and/or doctrine in
the work, an individualized study of different assets is carried out, following different criteria.
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1 INTRODUCCION.
En nuestro Coédigo Civil dentro del Libro Cuarto, Titulo III, que regula el régimen

econémico matrimonial, capitulo IV, relativo a la sociedad de gananciales, nos encontramos
con el articulo 1.344 que nos introduce a las disposiciones generales de la sociedad de

gananciales y dice asf:

“Mediante la sociedad de gananciales se hacen comunes para los conynges las ganancias o beneficios obtenidos

indistintamente por cualguiera de ellos, gue les serdn atribuidos por mitad al disolverse aquella.”

El articulo no ofrece un concepto de lo que el Codigo denomina “sociedad de gananciales”,
sino que precisa uno de los efectos mas caracteristicos de la sociedad que sera efectivo en la

fase de liquidacion.

El hecho de que el Cédigo no defina expresamente la sociedad de gananciales suscita dudas
acerca de su naturaleza juridica, sigue siendo una cuestiéon discutida pero en la actualidad la
jurisprudencia del Tribunal Supremo, la Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Pablica
y la generalidad de la doctrina coinciden en que se trata de una comunidad germanica o de
mano comun, en la que no existe asignaciéon de cuotas de propiedad sobre los bienes
gananciales, y como consecuencia no podran disponer de ellas como bienes privativos. Solo

es posible su division en los casos en los que el Codigo Civil prevea su extincion.

A pesar de ser un régimen que parece no ir acorde con la actualidad social, puesto que en
origen su finalidad consistfa en generar una compensacién econémica a favor del conyuge
(generalmente la esposa) que no obtenfa ingresos durante la vigencia del matrimonio y se
dedicaba al cuidado del hogar o de los hijos; tiene gran trascendencia puesto que el régimen
de gananciales es el régimen legal supletorio de primer grado, que sera de aplicaciéon en
aquellos territorios de Derecho comun tal y como dispone el articulo 1.316 del Codigo “A
Jalta de capitulaciones o cuando estas sean ineficaces, el régimen serd el de la sociedad de gananciales.”. De
esta manera este régimen matrimonial esta presente en numerosos matrimonios en la
actualidad y por ello revierte de gran importancia conocer las normas que se emplean en la
liquidacién una vez disuelta la sociedad de gananciales, para determinar la naturaleza de los
bienes que contiene, si estos son de caracter privativo o de caracter ganancial y para poder

distribuirlos entre los exconyuges.

Hay ocasiones en las que, a pesar de las disposiciones legales, resulta especialmente
complicado determinar si un bien pertenece a ambos cényuges o uno solo de ellos, el estudio

de estos supuestos conflictivos es el objeto fundamental de este trabajo en el que



analizaremos sus peculiaridades, el motivo por el cual su calificaciéon se considera dudosa y

un analisis jurisprudencial de cada supuesto en concreto.

2 CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LA SOCIEDAD
DE GANANCIALES.

Como punto de partida conviene hacer referencia a las notas caracteristicas de la sociedad de
gananciales para comprender en qué consiste, y como afecta a los cényuges que estan
sometidos a este régimen econémico matrimonial la regulacién que establece el Cédigo Civil

en su Libro Cuarto, Titulo 111, Capitulo IV, articulos de 1.344 a 1.410.

La sociedad de gananciales nace en el momento de la celebracion del matrimonio o
posteriormente al tiempo de pactarse en capitulaciones matrimoniales, asi lo establece el
articulo 1.345 del Cédigo Civil, por lo que no es posible la sociedad legal de gananciales si

no existe matrimonio.

A partir de este momento se haran comunes para los conyuges las ganancias o beneficios
obtenidos indistintamente por cualquiera de ellos formando un patrimonio comun, distinto
del que corresponde a cada uno de los conyuges de manera individual. Por lo que en el

régimen de la sociedad de gananciales coexisten tres masas patrimoniales distintas.

Por un lado, el patrimonio ganancial, integrado por los bienes cuya titularidad corresponde a

ambos conyuges, por mandato del articulo 1.347 CC seran gananciales:
“1.° Los obtenidos por el trabajo o la industria de cualquiera de los conyuges.
2.2 Los frutos, rentas o intereses que produzcan tanto los bienes privativos como los gananciales.

3.° Los adquiridos a titulo oneroso a costa del caudal comiin, bien se haga la adquisicion para la comunidad,

bien para uno solo de los esposos.

4.° Los adguiridos por derecho de retracto de cardcter ganancial, aun cuando lo fueran con fondos privativos,

en cuyo caso la sociedad serd deudora del conynge por el valor satisfecho.

5.° Las Empresas y establecimientos fundados durante la vigencia de la sociedad por uno cualquiera de los
conyuges a expensas de los bienes comunes. Si a la formacion de la Empresa o establecimiento concurren

capital privativo y capital comiin, se aplicari lo dispuesto en el articulo 1.354.”



Estos bienes tienen la calificaciéon de gananciales el Codigo Civil por proceder del esfuerzo
desempefiado por los conyuges (articulo 1.347 apartados 1° y 2° y articulos 1.349 y 1.350),
por subrogacion (articulo 1.347 apartados 3°, 4° y 5°) y por ultimo por accesion (articulos

1.359 y 1.360).

Por otro lado, por exclusion, todos aquellos bienes que no tengan la consideracion de
gananciales seran privativos de cada uno de los cényuges e integraran el patrimonio individual

de cada uno. El Cédigo los enumera en el articulo 1.346, seran privativos:
“1.° Los bienes y derechos que le pertenecieran al comenzar la sociedad.
2.° Los que adquiera después por titulo gratuito.
3.° Los adguiridos a costa o en sustitucion de bienes privativos.
4.° Los adguiridos por derecho de retracto perteneciente a uno solo de los conyuges.
5.° Los bienes y derechos patrimoniales inherentes a la persona y los no transmisibles inter vivos.
6.° El resarcimiento por dasios inferidos a la persona de uno de los conyuges o a sus bienes privativos.
7.° Las ropas y objetos de uso personal que no sean de exctraordinario valor.

8.° Los instrumentos necesarios para el ejercicio de la profesion u oficio, salvo cuando éstos sean parte

integrante o pertenencias de un establecimiento o explotacion de cardcter comiin.

Los bienes mencionados en los apartados 4.° y 8.° no perderdn su cardcter de privativos por el hecho de
que su adquisicion se haya realizado con fondos comunes; pero, en este caso, la sociedad serd acreedora del

conyuge propietario por el valor satisfecho.”

El caracter de privatividad lo pueden obtener por diversos criterios, por adquisicion directa
(apartados 1° y 2°), por subrogacion (apartados 3° y 4°), debido a su caracter personalisimo

(apartados 5°, 6°, 7° y 8°) o por accesion (articulos 1.359 y 1.360).

Pero la privatividad o ganancialidad de los bienes no se limita a lo regulado en los articulos
1.346 y 1.347, sino que se matiza y complementa en el resto de articulos de este capitulo. En
caso de duda sobre la naturaleza de un bien el Cédigo Civil en su articulo 1.361 consagra la
presuncion de ganancialidad, por la que “Se presumen gananciales los bienes existentes en el
matrimonio mientras no se pruebe que pertenecen privativamente a uno de los dos conynges”. Se trata de

una presuncion zris tanturm, bastarfa demostrar la procedencia privativa del bien para dejarlo



de considerar ganancial. Esta presuncion juega un papel muy importante en la liquidacion de

la sociedad de gananciales.

En cambio, los conyuges pueden alterar la calificacién de un bien y como consecuencia variar
su naturaleza, como sucede con la atribucion de ganancialidad que dispone el articulo 1.355
CC, esta puede ser de forma expresa como recoge en su primer apartado “Podrin los cinynges,
de comiin acuerdo, atribuir la condicion de gananciales a los bienes que adguieran a titulo oneroso durante el
matrimonio, cualquiera que sea la procedencia del precio o contraprestacion y la forma y plazos en que se
satisfaga.” 'Tratandose de una atribucién definitiva ya que ambos conyuges asi lo acordaron

voluntariamente.

Aungque puede darse la posibilidad de una atribucién presunta, como se recoge en el apartado
segundo del articulo “S7 Ja adguisicion se hiciere en forma conjunta y sin atribucion de cunotas, se presumiri
su voluntad favorable al cardcter ganancial de tales bienes.” En este supuesto la atribucién puede

destruirse a través de prueba en contrario.

Otra forma que tienen los conyuges de alterar la naturaleza del bien es a través de la confesion
de privatividad, que consiste en la declaraciéon unilateral realizada por el conyuge que no
adquiere el bien, expresando que dicho bien es privativo del cényuge adquirente,’ podra
realizarse en el momento de la adquisicién o en un momento posterior Esta confesion sera
efectiva en la relacion interna entre los conyuges pero no podra perjudicar la legitima ni los
créditos de terceros, como se desprende del contenido del articulo 1.324 al establecer “Para
probar entre conyuges que determinados bienes son propios de uno de ellos, serd bastante la confesion del otro,
pero tal confesion por si sola no perjudicard a los herederos forgosos del confesante, ni a los acreedores, sean

de la comunidad o de cada uno de los conynges.”

Cabe plantear si existe la confesion de ganancialidad, no se regula expresamente en el Codigo

Civil pero su validez se puede desprender del contenido del articulo 1.323.

Por su parte una declaraciéon unilateral de privatividad de un bien por parte del propio

declarante no tendra valor, salvo que acredite que dicho bien es privativo.

Las disposiciones mencionada anteriormente revisten de gran importancia ya que pueden
alterar la calificacion originaria del bien y como consecuencia han de tenerse en cuenta en el

proceso de liquidacion una vez haya finalizado la sociedad de gananciales.

RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia ..., Op. Cit., pp 795-756.
2 RAGEL SANCHEZ, 1.F, Tratado de derecho de la Sfamilia. .. Op. Cit., p 799.
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El fin de la sociedad de gananciales se produce por la disolucién del régimen matrimonial,
las causas de esta disolucion son variadas y estan contempladas en los articulos 1.392 y 1.393
CC. Disuelta la sociedad nace una comunidad de caricter patrimonial, denominada
comunidad postganancial, que corresponde a los bienes, créditos y deudas existentes en la
sociedad de gananciales en el momento de la disolucién. No se encuentra expresamente
regulada en el Cédigo Civil pero se deduce del contenido del articulo 1.396 CC que indica
“Disuelta la sociedad se procederd a su lignidacion, que comenzard por un inventario del activo y pasivo de

la sociedad.”

La comunidad postganancial se considera como la continuacién de la comunidad ganancial
en el tiempo, aunque la composiciéon de dichas comunidades no es coincidente, ya que la
comunidad postganancial puede integrar bienes, créditos y deudas distintas a las existentes
en el momento de la disolucién modificando asi su contenido. No obstante las rentas
procedentes del trabajo y del capital privativo no seran en ningun caso parte del contenido
de la comunidad. Sin embargo, los frutos de los bienes privativos que estuvieran pendientes
al del momento de la disolucién, una vez que se realicen si que formaran parte del contenido.
Y ademas, de las deudas contraidas por la sociedad de gananciales antes de su disolucién
respondera la comunidad postganancial, pero de las contraidas con posterioridad por

cualquier titular recaeran sobre su propio patrimonio.

A los sujetos titulares de esta comunidad les corresponde una cuota abstracta, es decir, una
cuota independiente, homogénea y alienable sobre el conjunto de la comunidad, no se trata
de una cuota especifica e individual sobre los bienes que comprende la comunidad. La
situacion de permanencia de la comunidad post ganancial se mantendra en el tiempo hasta
que se realice la fase de liquidacién, o incluso puede no llegar a nacer, como sucede cuando

se realiza la disolucion y la particién simultaneamente.

Tras la disolucién de la sociedad de gananciales y en los casos en los que nazca la sociedad
postganancial hay que pasar por el proceso liquidatorio, que se define como el conjunto de
actuaciones juridicas y operaciones contables y aritméticas necesarias para calcular el valor
neto de la comunidad postganancial, empleadas para separar los bienes del matrimonio de
los privativos de cada conyuge, determinar si han existido o no ganancias y, que tiene como
fin determinar el patrimonio de la sociedad familiar y distribuirlo por mitad, y atribuir los

distintos lotes a los excényuges’. Las operaciones que lleva a cabo son: a) realizar un

3 KARRERA EGIALDE, M. M. “Régimen juridico de la sociedad postganancial: Optica
jurisprudencial” Revista del Ilustre Colegio de Abogados del Senorio de Vigeaya, n® 13 (2 época), p 13 .



inventario del activo y del pasivo (art. 1.396 CC). b) Terminado el inventario se pagaran las
deudas de la sociedad (liquidacion)(art. 1.399 CC. c¢) Pagadas las deudas, el remanente
constituira el haber de la sociedad de gananciales, que se dividira por mitad entre los conyuges

(art. 1.404 CC).

La realizacién del inventario tiene como finalidad conocer el estado actual del activo y del
pasivo de la comunidad, implica incluir una relaciéon detallada de los bienes y derechos, asi
como de las deudas que afecten a la comunidad.* El hecho de realizar inventatio es una
exigencia légica para poder llevar a cabo una liquidacién, pero no es una obligacion juridica
de los cényuges, se trata de un tramite prescindible. Ademas, la no inclusioén de algin bien
ganancial en el inventario no invalidarda la posterior particién, ya que siempre cabe la

posibilidad de complemento o adicién en la fase de particion.

El activo estara compuesto por las partidas que comprende el articulo 1.397 CC y seran
aquellos bienes que tengan la consideraciéon de gananciales en el momento de la disolucion,
el importe actualizado del valor que tenian los bienes al ser enajenados por negocio ilegal o
fraudulento si no hubieran sido recuperados, y el importe actualizado de las cantidades

pagadas por la sociedad que fueran de cargo de un conyuge que generan crédito frente a este.

Por su parte pasivo estara compuesta por las partidas que recoge el articulo 1.398 CC que
seran aquella deudas pendientes a cargo de la sociedad, el importe actualizado del valor de
los bienes privativos cuando su restitucion deba hacerse en metalico por haberse gastado en
interés de la comunidad, y el importe actualizado de las cantidades que habiendo sido pagadas
por uno de los conyuges, fueran a cargo de la sociedad generando crédito a favor del conyuge

frente a la sociedad.

Los bienes que se van a tratar a continuaciéon generan confusion sobre su inclusiéon o no en
el activo de del inventario, ya que la dificultad se encuentra en establecer cual es su calificacion

correcta, si se encuentran dentro de los bienes gananciales o dentro de los bienes privativos.

+ GONZALEZ GARCIA, J. Curso de Derecho Civil IV: Derechos de familia y sucesiones. 9* Edicion. Tirant
lo Blanch, 2019. p 218.

s RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la familia. .. Op. Cit.., pp. 1.346 - 1.347.
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3 CASOS DUDOSOS DE BIENES Y DERECHOS EN LA
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES.

En la fase de liquidacién no siempre es facil realizar una clasificacién correcta de los bienes
y derechos que componen la sociedad de gananciales, por ello conviene realizar un estudio

de algunos de estos supuestos que se presentan como problematicos.

3.1.1.1 Prestaciones derivadas de las relaciones laborales.
Por trabajo, seguin LACRUZ BERDE]JO se entiende cualquier actividad de un esposo de

caricter econémico, destinada a producir rentas, salarios, ganancias o incrementos.’

En el marco de las relaciones laborales se pueden originar percepciones dinerarias distintas
del salatio, tales como prestaciones, indemnizaciones, pensiones, mejoras, etc, estas cuando
sean obtenidas por uno de los conyuges constante el matrimonio se haran comunes, al menos
port el tiempo que hubiesen contribuido en sociedad a la obtencién del beneficio, pero no es
determinante, para ello hay que atender ante qué tipo de percepcion dineraria con motivo de

la relacién laboral nos encontramos.’

3.1.1.1.1 Indemnizacion por despido improcedente.
Durante la vigencia del matrimonio puede suceder que uno de los conyuges sea despedido,
en el caso de que se trate de un despido improcedente el cényuge perjudicado sera

indemnizado, percibiendo en ese concepto una cantidad pecuniaria por parte de la empresa.

Que surja el derecho a percibir una indemnizacién implica la existencia de un dafio, en estos
supuestos se origina como consecuencia del incumplimiento del contrato laboral por parte

del empresario.

Para concretar si la indemnizacién percibida corresponde en exclusiva al cényuge
perjudicado o a la sociedad de gananciales hay que distinguir dos derechos que pueden influir
a la hora de catalogar la indemnizacién como un bien privativo o un bien ganancial en el
proceso de liquidacion de la sociedad de gananciales: Derecho al trabajo y Derecho a los

rendimientos econémicos producidos por el trabajo.

® LACRUZ BERDE]JO, J.L, Elementos de derecho civil tomo 1V, familia. 4* Edicion, Dykinson, Madrid,
2010, p 169.

7BASOZABAL ARRUE, X. “Indemnizacién por incapacidad laboral permanente y jurisprudencia
sobre calificacion -ganancial o privativa- de los incrementos dinerarios del salatio” Anuario de derecho
avil n° 4, vol 73, 2020, p 1.808.
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En lo concerniente al Derecho al trabajo, se refiere al derecho que permite obtener un
empleo en el mercado laboral, se encuentra regulado en el contenido del articulo 35 de la
Constitucion Espafiola, que comprende tanto el derecho al desempeno de la prestacion
laboral como la proteccién contra el desempleo. Es considerado como un derecho
fundamental humano que toda persona posee, reconocido también en la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos. Por lo que, debido a su regulacién se desprende que
se trata de un derecho inherente a la persona y de caracter personalisimo; ya que la labor que
corresponde al puesto de trabajo es de caracter infungible y corresponde tnicamente al
coényuge que obtuvo en su dfa dicho puesto, y cuya indemnizaciéon estard destinada a

compensar el dafio moral producido por ver vulnerado su derecho al trabajo. ®

Por ello, en atencién a este derecho la indemnizacién podra considerarse como bien privativo
del cényuge titular, ya que compensa la pérdida de un derecho inherente a la persona y se
identifica con el supuesto que recoge el apartado 5° del articulo 1.346 del Cédigo Civil,
incluso la indemnizaciéon por lesién de este derecho se puede ver también amparada en el
contenido del apartado 6° del mismo articulo como indemnizacién encaminada a resarcir la
pérdida del derecho al trabajo, por ser un dano inferido a la persona de uno de los cényuges

o a sus bienes privativos.

En lo que concierne al Derecho a la percepcion de los rendimientos econémicos producidos
por el trabajo, se esta a lo dispuesto en el articulo 1.349 del Cédigo Civil que establece que
“los frutos, pensiones o intereses devengados durante el matrimonio serdn gananciales.”. Por lo que
considera la indemnizacién como bien ganancial, debido a que esta indemnizaciéon se
constituye como consecuencia de la pérdida de las remuneraciones que obtenia el conyuge

en concepto de salario.”

La problematica en esta materia surge a la hora de determinar la naturaleza de la
indemnizacién de despido durante la liquidacion de la sociedad de gananciales en funcion del
derecho que se entienda lesionado, y, en suma, también surgen discrepancias en determinar
qué fechas se han de tener en cuenta, estas pueden ser, la fecha en la que se originé el derecho
a percibir la indemnizacién, la fecha en la que se percibid, la fecha del despido, la fecha de
inicio de la relacién laboral y la fecha de inicio del régimen matrimonial. Por ello, la

jurisprudencia en la materia ha sido diversa.

8 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia. .. Op. Cit,, p 757.

9 SEBASTIAN CHENA, M. S. La liguidacion de la sociedad de gananciales: Enfogue prictico de los aspectos
sustantivos. Derecho de familia. Tirant lo Blanch, Valencia, 2016, p 234.
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El Tribunal Superior de Justicia de Aragén en su Sentencia de 25 de noviembre de 1998
declaré que la indemnizacion percibida por el marido por despido improcedente durante la
vigencia de la sociedad, era ganancial, ya que se constituyé como motivo de resarcimiento
port la pérdida del trabajo y sus frutos, no por los perjuicios que le hubiese podido ocasionar
la pérdida del puesto de trabajo. Ademas como dicha indemnizacion se percibié constante el
matrimonio su percepcion pasara a formar parte de los bienes comunes de la sociedad

ganancial.

En el ano 2005 el Tribunal Supremo en la Sentencia de 29 de junio 2005 resolvid, que la
indemnizacién por despido originada durante el régimen de gananciales por uno de los
cényuges era privativa, puesto que se adquirié una vez extinta la sociedad de gananciales,
entiende que el bien pertenece a la persona que lo adquiere por lo que no le corresponde
retroactivamente a la sociedad de gananciales. El Supremo valoré en este caso la
indemnizacién como una prestacion que compensaba los ingresos salariares que se iban a
dejar de percibir, tomando como referencia la fecha de percepcion de la indemnizacion, sin

tener en cuenta la fecha en la que se produzco el despido.

Debido a la disparidad de valoraciones existente en la jurisprudencia, el Tribunal Supremo
en la Sentencia de 26 de junio 2007 ' sefialé dos criterios para la determinaciéon de la
naturaleza privativa o ganancial de la indemnizacién percibida por despido improcedente de

uno de los conyuges:
a) La fecha de percepcion de los emolumentos.
b) La naturaleza de la prestacion.

Con relacién a la fecha de percepcion de los emolumentos segun el Tribunal Supremo «s7 se
adquirieron durante la sociedad de gananciales, tendrin esta consideracion, mientras que si se adquirieron con
posterioridad a la fecha de la disolucion, deben tener la consideracion de bienes privativos de quien los percibes.

Las indemnizaciones percibidas vigente la sociedad de gananciales tendran la consideracion

10 Los cényuges casados en régimen de gananciales pusieron fin a su matrimonio por sentencia de
20 de abril de 1993. En el inventario se incluyé una vivienda, la indemnizacién por despido
improcedente que percibié el marido el 23 de febrero de 1993 (atn vigente la sociedad de gananciales)
y unas deudas de alimentos. El juzgado de primera instancia resolvié en lo que nos compete
otorgando naturaleza ganancial a la indemnizacién por despido y por lo tanto su inclusién en el activo
de la comunidad, siendo la mitad de la cantidad adjudicada a cada uno de los cényuges. Se formuld
por las dos partes recurso de apelacion. La Audiencia Provincial de Madrid estmé el recurso
formulado por el ex marido y consideré que la indemnizacion percibida por este constitufa un bien
privativo ya que se trataba de un resarcimiento moral. Contra esta sentencia la ex esposa interpuso
recurso de casacion que finalmente el Tribunal Supremo acabara estimando en lo relativo al caracter
ganancial de la indemnizacién percibida por su marido constante la sociedad de gananciales.
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de gananciales en virtud del articulo 1.347 apartado 1° del Cédigo Civil. Sin embargo las
percepciones recibidas una vez producida la disolucién de la sociedad de gananciales tendran

la consideracién de bien privativo en virtud del contenido del articulo 1.346 del Codigo Civil.

En relacién con la naturaleza de la prestacion, el Tribunal Supremo resuelve en la sentencia
que «debe distinguirse entre el derecho a cobrar estas prestaciones que debe ser considerado como un componente
de los derechos de la personalidad y que, por esto mismo, no son bienes gananciales porgue son intransmisibles,
mientras que los rendimientos de estos bienes devengados durante la vigencia de la sociedad de gananciales,

tendran este cardcter.»

A tenor de lo indicado por el Tribunal Supremo el elemento determinante para la naturaleza
de la indemnizacién es el momento de su percepcion, y, equipara la percepcion de la
indemnizacién a la condicién de salario, las percepciones que el perjudicado va a dejar de
percibir como motivo del despido. Deja de lado el criterio de indemnizacién para resarcir el
dafio moral producido y lo define, como aquel derecho que permite obtener un empleo en
el mercado laboral, distinguiéndolo de los beneficios que se van a obtener por el ejercicio de

ese trabajo.

Posteriormente el Tribunal Supremo dicta la Sentencia de 18 de marzo de 2008 en la que
resolvio el caracter de la indemnizacion percibida ocho meses después de haberse dictado la
sentencia de separacion por el juez de primera instancia, pero dos meses antes de que se
produjera su firmeza por la sentencia dictada por la Audiencia Provincial, siendo ésta la fecha
de extincion de la sociedad de gananciales, por lo que tendra caracter ganancial.'' El Tribunal
Supremo se centré nuevamente en la fecha de la percepcion de la indemnizacion, sin

contemplar la fecha en la que se produjo el despido.

En esta sentencia el Tribunal matiza lo que expuso en la Sentencia de 26 de junio 2007 con
respecto al derecho al trabajo de la persona perjudicada, ya que continda en el mercado
laboral, por lo que podra ser contratada inmediatamente después de producirse el despido.
Confirmando que el derecho al trabajo no ha sido vulnerado, y tratando la indemnizacion
como una compensacion por las ganancias dejadas de percibir debido el incumplimiento del
contrato. Las ganancias percibidas como motivo de la relacion laboral tienen el caracter

ganancial que viene otorgado por el articulo 1.347 apartado 1° del Codigo Civil.

Una vez confirmada la naturaleza de la indemnizacion el Tribunal matiza su cuantia, en

funcién de la relacion laboral durante el perfodo de vigencia del régimen de gananciales. El

11 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Samilia. .. Op. Cit., p 758.

13



calculo de la indemnizacién sera el de las cantidades correspondientes a los afios de trabajo
constante la sociedad de gananciales, quedando excluidas las cantidades percibidas en un

momento anterior a su nacimiento o posterior a su disolucién.

Ese mismo afo, el Tribunal Supremo sorprende en la Sentencia de 28 de mayo 2008
poniendo el acento a la hora de determinar la naturaleza de la indemnizacién en la fecha de
despido y no en la fecha de percepcion de la indemnizacion como se venfa estableciendo

hasta el momento.

En esta sentencia el Tribunal consideré ganancial la indemnizacién que se originé por
despido improcedente seis dias antes de que se produjera resolucion firme de separacion del

matrimonio, pero que se cobrd una vez disuelta la sociedad.

Con motivo de las sentencias dictadas por el Tribunal Supremo: de 26 de junio 2007 que
estableci6 los parametros a tener en cuenta, la de 18 de marzo 2008 y la de 28 de mayo 2008,
se opta por el criterio de calificar la indemnizacién por despido improcedente como
integrante en el activo de la sociedad de gananciales en proporcién y periodo coincidente con
el periodo de la prestacion laboral y la vigencia de la sociedad de gananciales.” La inmensa
mayorfa de las Audiencias Provinciales se decantan por los criterios adoptados por el
Tribunal Supremo para la determinacién de la naturaleza de la indemnizacién en caso de

despido improcedente, unificindose asi la doctrina.

Se podria decir que la doctrina ha sido asumida y consolidada en esta materia y no genera

duda en la actualidad.

Como queda demostrado en la Sentencia de 3 de julio de 2019 en la que la se aborda la
cuestion de la pertenencia a la sociedad de gananciales de la indemnizaciéon por despido
improcedente que cobré el marido constante la sociedad de gananciales, teniendo en cuenta
que la relaciéon laboral comenzé antes que la celebraciéon del matrimonio. En el activo del
inventario figuraba dicha indemnizacién en su totalidad; el ex conyuge interpuso recurso de
apelacién razonando que la indemnizaciéon por despido debe de incluirse parte como bien
privativo suyo de conformidad con el articulo 1.346 apartado 1° CC en lo correspondiente
al periodo anterior al matrimonio, y parte ganancial en lo que corresponde al tiempo de

vigencia del matrimonio, siendo este desestimado; finalmente interpuso recurso de casaciéon

2 SEBASTIAN CHENA, M. S. La liguidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit. p 235

13 GARCIA CARGIA, D.E. “El caricter ganancial o privativo de la indemnizacién por despido:
criterios delimitadores.” Revista Boliviana de Derecho, num 23, enero 2017, p 444.
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alegando el mismo motivo que en apelacioén, donde el Tribunal Supremo ha considerado que
«solo procede incluir dentro del activo del inventario de la sociedad de gananciales la parte que corresponda a
los afios trabajados durante la vigencia de la sociedad de gananciales, lo que se fijard en ejecucion de sentencia.»
siendo este recurso estimado y concluyendo el Tribunal que lo expuesto en la sentencia

recurrida es contrario a la doctrina de la sala.

Ademais, también se reitera esta doctrina en la reciente Sentencia de la Audiencia Provincial
de Lugo de 7 de octubre de 2020 donde se discute el caracter ganancial de una indemnizacion
por despido improcedente percibida por la ex esposa una vez disuelta la sociedad de
gananciales pero cuyo derecho a percibir surgié constante el matrimonio cuyo régimen era el
de gananciales. En este caso la Audiencia hace referencia a la doctrina del Tribunal Supremo'
y establece que no puede confundirse la fecha en la que se genera el derecho a la
indemnizacién con la fecha de cobro de la misma. Por ello la Audiencia falla otorgando
caracter ganancial a la indemnizacién correspondiente de la ex esposa, excluyendo solo la

parte correspondiente a los afios anteriores a la celebracién del matrimonio.

3.1.1.1.2 Indemnizacion de incapacidad derivada de un seguro proveniente de

la relacion laboral.
Se puede dar la situacion en la que durante la vigencia del matrimonio uno de los conyuges
perciba una indemnizacion por invalidez derivada de una incapacidad que tenga su origen en

la relacidon laboral.

Las empresas en prevision de la concurrencia de estos acontecimientos contratan polizas de
seguro que cubren a sus trabajadores en el caso de sufrir accidentes laborales o enfermedades

que afecten a su capacidad de trabajar.15

Una vez se produzca la situacion de riesgo asegurado, la compafifa aseguradora indemnizara
al trabajador. LLa naturaleza de la indemnizacién genera dudas, y dependera de la duracion de

la situacion de incapacidad, esta puede ser temporal o permanente.

14 STS 26 de junio de 2007, STS 18 de marzo de 2008 y 28 de mayo de 2008.

15 SALINAS, M. 2018. Indemnizaciéon por IP: ¢Bien privativo o ganancial?. Indemnizacion: la de
incapacidad permanente es siempre privativa < https://www.cerem.es/blog/indemnizacion-por-ip-bien-

privativo-o-ganancial > [Consulta: 23/05/2021]
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3.1.1.1.2.1 Incapacidad temporal.
Se califica como incapacidad temporal aquella en la que motivo que la generd desaparecera
con el transcurso del tiempo. Las cantidades percibidas como indemnizacién por este
concepto sustituyen a las cantidades percibidas por el trabajador en concepto de salario o
rendimientos del trabajo, esto se debe a que una vez superada la situacién de incapacidad y
obtenga el alta médica, éste tendra ocasion de incorporarse nuevamente a su puesto de

trabajo."

Al equiparar esta percepciéon como sustitutivo del salario, su naturaleza vendra determinada
por el momento en el que se percibié. Si el importe se percibe constante la sociedad de
gananciales tendra caracter ganancial en virtud del articulo 1.347, apartado 1° CC. Si el
importe se percibe una vez disuelta la sociedad de gananciales tendra caracter privativo del

conyuge que la percibié. En cuanto a la incapacidad temporal no genera dudas.

3.1.1.1.2.2 Incapacidad permanente.
Cuando lo que se produce es una situacion de incapacidad permanente el conyuge que la
padece se encuentra en una situaciéon de alteraciéon de salud continuada en el tiempo que le
imposibilita para seguir realizando su actividad laboral.'” El motivo de la indemnizacién a
diferencia de la incapacidad temporal no es la sustituciéon de los rendimientos del trabajo por
el tiempo que perdure la incapacidad, sino resarcir el dafio producido en la persona y en su
capacidad para trabajar, con el fin de proteger al trabajador y que pueda desempefiar el

desarrollo de su vida en las mejores condiciones posibles.
La incapacidad permanente se puede clasificar en:

A. Total. Inhabilita al trabajador para el trabajo o la profesion que desempenaba
habitualmente pero no para otra distinta.

B. Absoluta. El trabajador se ve incapacitado para el desempefio de cualquier profesion.

C. Gran invalidez. El trabajador no puede desempefar ninguna profesion, y ademas
precisa de asistencia médica o de un tercero para la realizaciéon de los actos

cotidianos.

Cuando lo que se pretenda resarcir es una incapacidad permanente de gran invalidez es la

integridad fisica del trabajador la que se ve afectada por el dafio, de esta manera la

16 SEBASTIAN CHENA, M. S. L« lignidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 243.
7 SEBASTIAN CHENA, M. S. L« lignidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 243.
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jurisprudencia entiende que la naturaleza de esta indemnizaciéon es privativa sin ninguna

duda.”™

En los supuestos restantes, lo conflictivo es determinar cual es el dafio a resarcir con esta

indemnizacioén, si el dafio moral o el dafio patrimonial.

Si se entiende que la prestacion esta destinada a resarcir el dafio moral, la percepcion tendra
caracter privativo del conyuge que le percibe, aun cuando se encuentre vigente la sociedad
de gananciales. Asi lo determiné la Audiencia Provincial de Burgos en la Sentencia de 31 de
enero de 2005, «la indemmnizacion recibida halla su razon de ser en la reparacion que se procurd dar al
perceptor por los perjuicios que se le causaron, primordialmente en su cuerpo, y ello hace que esa reparacion

tenga naturaleza de bien propio y exclusivo de guien la recibe» .

Sipor su parte la prestacion esta destinada a resarcir el dafio patrimonial, dicha indemnizacion
tendra en consideracion para la determinar su naturaleza el momento de su percepcion, si es

constante la sociedad ésta tendra caracter ganancial.

La jurisprudencia en este ambito ha seguido las directrices empleadas por el Tribunal
Supremo en la Sentencia de 25 de marzo de 1988, donde consider6 que tenia caracter
ganancial la indemnizacion percibida por un seguro de invalidez del que era beneficiario un
conyuge como motivo de su relaciéon laboral, al considerar la indemnizacién como un
rendimiento econémico derivado del trabajo percibido constante la sociedad de gananciales
(articulo 1.347 apartado 1° CC) diferenciandolo de la capacidad laboral del trabajador, siendo

esta un derecho inherente a su personalidad (articulo 1.346 apartado 5 CC)."”

Esta sentencia marcé precedente calificando la naturaleza de estas indemnizaciones como

gananciales cuando se percibfan contante el matrimonio.

Pero la Sentencia del Tribunal Supremo de 14 de diciembre de 2017 ha supuesto un giro en
la doctrina en materia de indemnizaciones. El Tribunal resuelve en este supuesto otorgando
caracter privativo a una indemnizacién percibida por uno de los conyuges por incapacidad
permanente absoluta, debido a su naturaleza y funcién, la indemnizacién surge como motivo
del dafo ocasionado a la persona del trabajador y debera de resarcitle por la imposibilidad

de volver a trabajar.”’ Asilo dispuso el Tribunal al expresar «/ pensién derivada de una incapacidad

8 SEBASTIAN CHENA, M. S. [ liguidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 244.
19 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia. .. Op. Cit. p 763.

20 SALINAS, M. 2018. Indemnizaciéon por IP: ¢Bien privativo o ganancial?. Indemnizacion: la de
incapacidad permanente es siempre privativa < https://www.cerem.es/blog/indemnizacion-por-ip-bien-

privativo-o-ganancial > [Consulta: 23/05/2021]
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permanente dispensa proteccion a quien ve mermada su capacidad laboral como consecuencia de una
enfermedad o de un accidente: se dirige a compensar un daiio que afecta a la persona del trabajador, la ansencia
de unas facultades que tenia y que ha perdido, lo que en el futuro le mermara las posibilidades de seguir

obteniendo recursos econdmicos por la aplicacion de esas facultades.»

Esta sentencia supone un cambio en la doctrina rompiendo con el precedente de 1988. A
partir de esta sentencia se considerara privativa la indemnizacién por incapacidad
permanente tomando en consideracion que, en ausencia de norma expresa aplicable sobre
el caricter privativo o ganancial de la indemnizacion, la ley establece que al no poder
determinar la naturaleza de un bien se debe atender a la naturaleza del derecho, y al
fundamento que ha dado origen a su reconocimiento; y que la situacién de invalidez
permanente es algo que afecta directa y personalmente al trabajador, por lo que es inherente
a la persona (articulo 1.346 apartado 5° CC) y también guarda conexién con el concepto de
resarcimiento de dafios personales (articulo 1.346 apartado 6° CC).*' Ademas la sentencia
menciona que la posibilidad de que la indemnizacién pueda ser transmisible no afectara a su

caracter privativo.

El Tribunal en esta sentencia distingue entre la calificacion de un derecho (cuya naturaleza
sera ganancial o privativa) y la de sus rendimientos (siempre gananciales constante la sociedad
de gananciales). Pero lo realmente caracteristico de estas indemnizaciones segun el Tribunal,
es que cubren riesgos o acontecimientos de diferente naturaleza, y en ocasiones se puede
producir el pago en una unica vez o de manera aplazada y periddica, por ello hay que analizar
cada caso individualmente en funcién de su naturaleza, si es sustitutiva del salario o tiene
caracter compensatorio del dafio producido a un bien privativo. La privatividad de la
indemnizacién no se producird automaticamente sino que se establece en la sentencia que
tendra que atender a la naturaleza del bien lesionado y a los rendimientos que este haya

podido originar.22

Con respecto al tiempo y forma de percibir la indemnizacion, si esta percepcion se produce
en un pago unico constante la sociedad de gananciales o de manera aplazada, hay que tener

en cuenta que la naturaleza de lo percibido no cambia por el hecho de percibirla de una forma

21 BASOZABAL ARRUE, X, “Indemnizacién por incapacidad laboral permanente y jurisprudencia
sobre calificacion -ganancial o privativa- de los incrementos dinerarios del salatio.” Anuario de derecho
civil n° 4, vol 73,2020, p 1.818.

2 BASOZABAL ARRUE, X, “indemnizacién por incapacidad laboral permanente y jurisprudencia
sobre calificacion -ganancial o privativa- de los incrementos dinerarios del salatio.” Anuario de derecho
avil n° 4, vol 73,2020, p 1.817.
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u otra. Si la indemnizacién se percibe como resarcimiento del dafio producido al trabajador
y con la finalidad de asistir a éste hasta sus dltimos dias, el hecho de percibir esa
indemnizacién constante la sociedad de gananciales no implica atribuirla caracter ganancial,
aunque no se puede ignorar que el sujeto en el momento que la percibe es miembro de una

sociedad de gananciales.”

El Tribunal menciona expresamente que «concurren razones para sostener que la indemnizacion por
incapacidad permanente absoluta cobrada por un conynge durante la vigencia de la sociedad en virtud de una

poliza colectiva de seguro concertada por la empresa en la que trabajaba tiene cardcter privativo.»

A modo de resumen, destacar que el Tribunal Supremo en la Sentencia de 25 de marzo de
1988 considera la indemnizacién con naturaleza ganancial ya que la equipara a la obtencion
de un rendimiento econémico derivado de la relacién laboral; y el Tribunal en la Sentencia
de 14 de diciembre de 2017 considera la indemnizacion como un bien del que el cényuge
afectado es titular por la condicién de trabajador, de esta manera es comprensible la
atribuciéon de privatividad a este tipo de indemnizacion, por el dafio producido surge el
derecho a ser resarcido, este derecho afecta directa y personalmente al conyuge que padece

la situacion de invalidez.

3.1.1.1.3 Prejubilacion o jubilacion anticipada.
Tanto la jubilaciéon anticipada como la prejubilacion son mecanismos que permiten al
trabajador una pronta retirada de la vida laboral permitiendo asi que las empresas puedan

renovar plantillas, optimizar sus recursos y ahotrar en costes.”

3.1.1.1.3.1 Jubilacion anticipada.
Es la posibilidad que ofrece la Seguridad Social para que un trabajador se retire y adquiera la
condicién de jubilado antes de cumplir la edad ordinaria de jubilacién.”® Esta posibilidad

origina en el trabajador un derecho de pensioén por jubilacion, dicha jubilacién anticipada

2 BASOZABAL ARRUE, X. “Indemnizacién por incapacidad aboral permanente y jurisprudencia
sobre calificacion -ganancial o privativa- de los incrementos dinerarios del salatio.” Anuario de derecho
civil n° 4, vol 73,2020, p 1821.

2 SEBASTIAN CHENA, M. S. [ liguidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 241.

%5 La edad ordinaria actual de jubilacién en Espafia es de 65 afios.
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puede ser por voluntad del trabajador o forzosa por motivos ajenos a su voluntad, por

ejemplo por despido colectivo por causas econémicas.

La jubilacién anticipada sera posible cuando se cumpla con unos requisitos minimos de edad

y de cotizacion, que varfan en funcién de su modalidad.

En supuesto de jubilacién anticipada forzosa o por motivos no imputables al trabajador la

26
>

jubilaciéon se producira cuando el trabajador haya alcanzado la edad de 61 afos “°, nunca
antes, ademads debera de haber estado inscrito en la oficina de empleo como demandante de
empleo durante al menos los seis meses inmediatamente anteriores a la fecha de solicitud y
acreditar un minimo de 33 afios de cotizacion efectiva y que el cese del trabajo se haya
producido como consecuencia de una situacién de reestructuracién empresarial que impida

la continuidad de la relaciéon laboral y en los cuatro afios previos a la edad ordinaria de

jubilacion.”’

Si la jubilacién anticipada es por voluntad del trabajador es necesario que el trabajador retna
una serie de requisitos, haber alcanzado la edad de 63 afios™, estar dado de alta o en una
situacion semejante, y acreditar un minimo de cotizacion efectiva de 35 afios, dos de esos
afios deben de estar comprendidos en los 15 afios inmediatamente anteriores al momento de

pedir la jubilacién anticipada.”

Estas pensiones por jubilacién anticipada conllevan una penalizacion porcentual por cada

afio restante hasta la edad ordinaria de jubilacién.

3.1.1.1.3.2 Prejubilacion.
La prejubilacién no corresponde a un tipo de jubilacién del ambito de la Seguridad Social,
sino que supone un pacto entre la empresa y el trabajador por el que se finaliza la relacién
laboral, acordando la indemnizacién correspondiente que percibira una vez ésta termine y
hasta que pueda solicitar la jubilacién anticipada por parte de la Seguridad Social siempre que
cumpla con los requisitos que se exige. Durante este periodo la empresa abonara un

porcentaje del sueldo del trabajador o el mismo que tenfa cuando éste se encontraba

26 Edad que sea inferior en cuatro afios como maximo a la edad obligatoria de jubilacion.
27 Articulo 207 LGSS (Ley General de la Seguridad Social) de 30 de octubre de 2015).

28 Edad que sea inferior en dos afilos como maximo a la edad obligatoria de jubilacion.

29 Articulo 208 L.GSS.
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trabajando, que podra percibir junto con la prestacion por desempleo o el subsidio por

desempleo.”

311133 Similitudes entre Ila jubilacion anticipada y Ia

prejubilacion.
Las indemnizaciones originadas por la cualquiera de los dos supuestos comparten una serie
de similitudes, la edad es el elemento determinante que da lugar a la percepcion y determina
su cuantia, pretenden compensar a los trabajadores por la pérdida del puesto de trabajo, y
port ultimo, en ambas el perfodo de generaciéon no es por el nimero de afios trabajados, sino

el tiempo que falta para la jubilacién.31

Desde la Sentencia del Tribunal Supremo de 26 de junio de 2007 las indemnizacion
percibidas por estos conceptos se calificaran de la misma manera que las indemnizaciones
por despido improcedente, en funcién del momento de su percepcion, si la indemnizacion
es percibida constante la sociedad de gananciales, tendrd caracter ganancial. Si la
indemnizacion se percibe tras la disolucion de la sociedad de gananciales su naturaleza sera

privativa.

A modo de ejemplo el Tribunal Supremo en la Sentencia de 22 de diciembre de 1999 rechazé
otorgar caracter ganancial a la indemnizacién por jubilacion anticipada, derivada de la
relacion laboral percibida por el marido por haberse percibido fuera del vinculo matrimonial
siendo ajena a la sociedad de gananciales. Sin embargo si que consider6 gananciales una serie
de pagos que percibié constante la sociedad de gananciales (en virtud del articulo 1.347,
apartado 2° CC) puesto que el marido invirtié la indemnizacion percibida por parte de la
empresa en un seguro de capitalizacion y vida, los frutos y rendimientos derivados de este

seguro tendran caracter ganancial.

3 INSTITUTO BBVA DE PENSIONES, 2020. ;:Qué diferencia hay entre la jubilacién anticipada y
prejubilacion?  BBUZA  Inustituto  de  pensiones  <https:/ /www.jubilaciondefuturo.es/es/blog/que-
diferencia-hay-entre-jubilacion-anticipada-y-prejubilacion.html > [Consulta: 03/06/2021]

31 SEBASTIAN CHENA, M. S. L4 liguidacién de la sociedad de ganandiales. .. Op. Cit., p 242.
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3.1.1.1.4 Pension por jubilacion.
La pension por jubilacion es un derecho que surge una vez alcanzada la edad establecida, por
cese o por haber sido cesado en el trabajo por cuenta ajena™ y cuando se cumplan en la
persona del trabajador unas condiciones establecidas en la LGSS,” y se origina a solicitud del

interesado.*

Por un lado se podria pensar que el derecho a la pensién de jubilacién que se percibe vigente
el régimen de gananciales se trata de un bien de caracter ganancial, ya que se podria considerar
como un derecho que deriva del trabajo de uno de los conyuges y por lo tanto encajaria en
el contenido del articulo 1.347 apartado 1° CC. Pero por otro lado, podria pensarse que el
derecho a la percepcion de la pension de jubilacion se trata de un derecho de caracter

privativo por parte del conyuge que la percibe.

Para calificar como ganancial o como privativa la pension de jubilacion se puede asimilar el
planteamiento empleado para determinar la naturaleza de la indemnizacién por despido
improcedente, haciendo una distincién entre un derecho al reconocimiento de la pension de
jubilacion, bien privativo, o si se trata de un derecho a percibir las cantidades periddicas, bien

ganancial mientras esté vigente el régimen matrimonial.”

A pesar de que ambas percepciones estan relacionadas con la vida laboral del trabajador y
sean figuras similares, hay que distinguir que, la indemnizaciéon por despido improcedente
compensa la pérdida de un puesto de trabajo concreto durante la vida laboral activa del
trabajador, y la pension de jubilacién se produce una vez finaliza la vida laboral activa y da
comienzo a la vida laboral pasiva del trabajador.” La pensién constituye una renta de caracter
vitalicio en beneficio del trabajador que la percibe, no pretende indemnizar la pérdida del

derecho a un puesto de trabajo. 37

Ademas, la pension de jubilacién supone la percepcion de una renta vitalicia, cuyo unico
posible beneficiario sera el trabajador que cotiz6 a lo largo de su vida a la Seguridad Social,
su cuantfa se calculara en funcién a los afios cotizados, por lo que depende en exclusiva de

que se cumplan una serie de caracteristicas en la persona para que nazca el derecho a la

32 Articulo 204 LGSS.

33 Recogidas en el articulo 165 apartado 1°y en el articulo 205 LGSS.

34 LOPEZ ANIORTE, M.C, La Pension de Jubilacion. Tirant lo Blanch, Valencia, 2013, p 103.
35 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia ... Op. Cit., p 764.

36 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia ... Op. Cit., p 765.

37 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia ... Op. Cit., p 765.

22



pensién por jubilacién, y debido a este caracter vitalicio en principio la dnica causa de
extincion de la misma es la muerte del pensionista. ** Pudiendo darse el caso de que el

trabajador no llegue a percibir nunca la pension por fallecer antes de alcanzar la jubilacion.”

En funcién a lo expuesto, la pensién de jubilacion encaja en el contenido del articulo 1.349
del Codigo Civil al establecer que el derecho de pensién perteneciente a uno de los conyuges
formara parte de sus bienes propios, pero las pensiones devengadas durante el matrimonio

seran gananciales.

El Tribunal Supremo ha tenido ocasién de pronunciarse sobre la naturaleza del derecho de
pensién en la Sentencia de 20 de diciembre de 2003, en la que la esposa solicité que se
declarase que la pensién de jubilacién de su esposo se trataba de un bien ganancial por
haberse satisfecho con fondos gananciales las cotizaciones abonadas a la Seguridad Social y
por ser la sustituta de la renta salarial, para que esta no fuese embargada por parte de una
entidad financiera. El Tribunal desestimé el recurso de casacion interpuesto por la esposa
reiterando que el derecho a la pension de jubilacion es privativo pues «a pension de jubilacion
controvertida corresponde exclusivamente al esposo de la demandada, que la generd por su actividad laboral,
Y Su nacimiento y su extincion dependen de vicisitudes estrictamente personales del mismo.», distinguiendo
en esta sentencia el Tribunal entre el derecho a la percepcion de la jubilacion y los frutos o
pensiones que el esposo percibiese con motivo de su jubilacién, teniendo estos si, caracter

ganancial (articulo 1.349 CC).

Reiter6 su postura en la Sentencia 20 de diciembre de 2004, donde consideré que no era
ganancial la pension de jubilacion del marido ya que «wigente el matrimonio el dinero que cobraba el
esposo se encontraba sometido a la obligacion de soportar el sostenimiento de la familia, pero nna ve disnelto
no puede entenderse que subsiste dicha obligacion sin que por ello, el camino de considerar como ganancial la
pension del marido sea vilido ya que se trata de un derecho personal del trabajador al que no es tampoco

aplicable el articulo 1.358.».

3 LOPEZ ANIORTE, M.C, La Pensién de Jubilacion. ... Op. Cit,, p 110.
% RAGEL SANCHEZ, LF, Tratado de derecho de la familia ... Op. Cit., pp 766-767.
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3.1.1.1.4.1 Prestacion por jubilacion.
Al considerar que la pension surge como sustitutivo del salario del trabajo, la prestacion por
jubilaciéon resulta ser un producto del trabajo del cényuge que la percibe, por lo que su
naturaleza privativa o ganancial se clasificara en atencién a la doctrina del Tribunal Supremo
en virtud de la Sentencia 26 de junio de 2007 * segtin la cual, lo determinante es la fecha de
su percepcion. En este sentido, la prestacion percibida constante la sociedad de gananciales
tendra caracter ganancial. Del mismo modo que el salario percibido por uno de los conyuges

la percepcion de la pension se empleara para cubrir atenciones necesarias de la familia."!

Una vez disuelta la sociedad de gananciales, en la liquidacion, las retribuciones relacionadas
con el trabajo pasan a ser bienes privativos del conyuge que los percibe, por ello, al igual que
los salarios la percepcion de la pensién de jubilacién tendra caracter privativo pasando a
formar parte de sus bienes propios.”” En esta direcciéon resolvié el Tribunal Supremo, la
Sentencia de 29 de junio de 2005 al expresar «Esta Sala entiende que nna ve; producida la separacion
legal, es dectr, disuelta la comunidad de gananciales, hayase o no practicado la lignidacion de la misma que
Se exige legalmente, la percepcion de una pension de jubilacion o de una indemnizacion por despido o una
cantidad por un concepto andlogo, relativo todo a la extincion de una relacion laboral, no se conecta con ésta
para ser considerada como bien ganancial (articulo 1347.1°), sino que se estima que es un bien adquirido
una vez, extinguida la comunidad de gananciales, por lo que no se imputa a ésta, ya inexistente; ni siquiera
puede llamarse bien privativo, puesto que la distincion entre ganancial y privativo ya no procede cuando ha
dejado de existir aquella comunidad. Es un bien adquirido personalmente por la persona que tiempo atris

fue miembro de una comunidad, ya disuelta; es un bien propio, ajeno a aquélla.»

3.1.1.1.4.2 Cuotas abonadas a Ia Seguridad Social.
Se plantea la cuestioén de si surgira o no un derecho de reintegro a favor de la sociedad de
gananciales en el momento de la liquidacién cuando las cotizaciones a la Seguridad Social

han sido abonadas con fondos comunes durante la vigencia de la sociedad.

El hecho de que la cotizacion a la Seguridad Social se constituya como una obligacion legal
de naturaleza tributaria, por la cual el trabajador no puede eludir su pago, hace posible que
no proceda el reembolso de las cantidades aportadas por la sociedad de gananciales que hayan

generado el derecho a percibir la pension, al considerarse legalmente como un gasto necesario

%0 Relativa a las indemnizaciones por despido improcedente.
4 SEBASTIAN CHENA, M. S. L« liguidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 237.
42 SEBASTIAN CHENA, M. S. La liguidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 238.
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en la obtencién del rendimiento del trabajo realizado durante la vigencia de la sociedad

aportando a esta ingresos y beneficios.”

Por tanto, las cuotas abonadas a la Seguridad Social son un gasto que corresponde a la
sociedad de gananciales en aplicacion del articulo 1.362 apartados 3° y 4° * del Cédigo Civil,
es asi como lo confirma el Tribunal Supremo en la Sentencia antes mencionada de 29 de
junio del 2000 al declarar el caracter privativo de la pensién de jubilaciéon de un trabajador
auténomo y que la cuota pagada a la Seguridad Social es un gasto a cargo de la sociedad de
gananciales que no origina reintegro pues « cotigacion es de derecho necesario, de forma que todo
trabajador dependiente o antdnomo tiene que estar afiliado a la Seguridad Social y deben pagar la cuota con
arreglo al baremo, que el propio régimen de seguridad establece, (...), por lo gue nunca la cnota ha sido

gananciab.

En el mismo sentido, resolvid sobre esta cuestion, la sentencia anteriormente mencionada
de 20 de diciembre de 2004 en la que «se considera aplicable el articnlo 1.362 del Codigo Civil, por
tratarse la cotizacion legalmente obligatoria de un gasto necesario para poder obtener rendimiento del trabajo
que el esposo realizd durante la vigencia de la sociedad, rendimiento que fue ganancial, siendo por tanto la

cotizacion abonada con cargo a la sociedad de gananciales, no debiéndose reembolsar nada ahora a su activor.

Sin embargo, si que generaran obligacién de reintegro a la sociedad aquellas cuotas aportadas
a la pension para aumentarla por encima del importe minimo, en virtud del articulo 1.359 del

Codigo Civil.*®

Hasta ahora hemos tratado de las cuotas aportadas al plan de jubilacién por cotizacion
obligatorias a la Seguridad Social, pero cuestiéon distinta es cuando la cotizacién se produce
de forma voluntaria por tratarse de un plan de jubilaciéon adicional de un seguro privado, la
indemnizacién tendra caracter privativo y las aportaciones que se hayan realizado
provenientes de los fondos comunes generan un derecho de reintegro a favor de la sociedad

de gananciales.*

43 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia ... Op. Cit., p 767.

# Cédigo Civil. Articulo 1.362 apattado 3°y 4°: “Serdn de cargo de la sociedad de gananciales los gastos que se
originen por alguna de las signientes cansas: 3.° La administracion ordinaria de los bienes privativos de cualquiera de
los comynges. 4.“ La explotacion regular de los negocios o el desemperio de la profesion, arte u oficio de cada conyuge.”

45 Codigo Civil. Articulo 1.359: “No obstante, si la mejora hecha en bienes privativos fuese debida a la inversion
de fondos comunes o0 a la actividad de cualguiera de los conyuges, la sociedad serd acreedora del anmento del valor gue
los bienes tengan como consecuencia de la mejora, al tiempo de la disolucion de la sociedad o de la enajenacion del bien
mejorado.”

% SEBASTIAN CHENA, M. S. 14 liguidaciin de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit. p 239.
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3.1.2 Planes de pensiones.

Los planes de pensiones son un producto financiero que origina el derecho de la persona a
cuyo favor se constituye a percibir unas rentas o cantidades de unos fondos econémicos
cuando se produzca una de las circunstancias reguladas en la normativa, que se vera mas

adelante.

Brevemente cabe hacer mencion en esta materia a la diferencia de plan de pensién y fondo

de pensiones.

Los planes de pensiones definen el derecho de las personas a cuyo favor se constituyen a
percibir rentas o capitales por jubilacién, supervivencia, viudedad, orfandad o invalidez.*” Son
instrumentos voluntarios de ahorro e inversion cuya finalidad es completar, nunca sustituir

la pension cubierta por la Seguridad Social.*®

Los fondos de pensiones pot su parte son patrimonios sin personalidad juridica, creados para

la gestion, custodia y control de los planes de pensiones integrados en é1.*

Hecha esta distincion, los planes de pensiones a su vez se pueden clasificar, por un lado se
distingue el plan de pensiones del sistema individual y el plan de pensiones del sistema de
empleo. Para saber cudl va a ser su naturaleza, si privativa o ganancial, lo primero es
identificar ante qué tipo de plan nos encontramos, una vez identificado hay que distinguir

entre el plan de pensiones y las aportaciones que se hayan realizado.

3.1.2.1 Planes de pensiones que pertenecen al sistema individual
Son aquellos planes en los que los promotores son una o varias entidades de caracter
financiero y cuyos participes son personas fisicas que realizaran aportaciones periddicas a

dicho plan.50

47 Articulo 1 del Real Decreto Legislativo 1/2002, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Regulacién de los Planes y Fondos de Pensiones.

8 MECO TEBAR, F. “Los acuerdos entre conyuges como mecanismo para atribuir la condicion de
ganancialidad a bienes privativos: los planes de pensiones. Comentatio a la STS nam. 327/2019, de
6 de junio”. Revista Boliviana de Derecho n° 29, 2020, p 545.

49 Articulo 2 de 1a Ley de Regulaciéon de los Planes y Fondos de Pensiones.
50 SEBASTIAN CHENA, M. S. a liguidaciin de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 221.
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3.1.2.1.1 Naturaleza.
La naturaleza de estos planes de pensiones viene establecida por el Real Decreto Legislativo
1/2002 de 29 de noviembre, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de
Regulacion de los Planes y Fondos de Pensiones y, por el Real Decreto 304/2004, de 20 de
tebrero por el que se aprueba el Reglamento de Planes y Fondos de Pensiones, ambos
atribuyen a los participes la titularidad de los recursos patrimoniales afectos al plan. Esta
titularidad no puede ser compartida, siempre es de caracter individual puesto que para que
sutja el derecho a percibir la prestacion se tiene en cuenta que se produzca alguna de las
contingencias mencionadas en la ley que estan relacionadas con la caracteristicas personales

del participe.”

Ademas, las cantidades percibidas por uno de los coényuges que suscribié el plan
individualmente no se consideran obtenidas como consecuencia del trabajo del conyuge, por
lo que esta figura no encaja dentro del apartado 1° del articulo 1.347 del Cédigo. En este
sentido hay que estar a lo dispuesto por el articulo 1.346 apartado 5° del Cédigo™ y en lo
relativo a pensiones del articulo 1.349 del Coédigo Civil. En consecuencia por todo lo
anteriormente mencionado, el plan de pensiones del sistema individual constituido antes o

durante la vigencia de la sociedad de gananciales es de caracter privativo.

3.1.2.1.2 Aportaciones al plan de pensiones.
Una cosa es la naturaleza del plan de pension y otra las aportaciones que se destinaron al
plan, la jurisprudencia distingue entre los supuestos en los que las aportaciones al plan se
hayan realizado con fondos gananciales o de las que se hicieron con dinero privativo, en
ambos casos la titularidad sera individual del conyuge participe del plan. El dltimo supuesto
no plantea problemas, puesto que la percepcion final del plan tendra caracter privativo y sus

aportaciones también.

La problematica surge cuando uno o los dos cényuges suscriben planes de pensiones
individuales constante el régimen econdémico matrimonial, puesto que la procedencia de

dichos desembolsos vendra de los fondos comunes de la sociedad de gananciales. Debe

51 SEBASTIAN CHENA, M. S. La liguidacion de la sociedad de gananciales... Op. Cit., p 222.

52 Codigo Civil Articulo 1.346 apartado 5% “Son privativos de cada uno de los conyuges:. . . Los bienes y derechos
patrimoniales inherentes a la persona y los no transmisibles inter vivos.”
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entenderse que las aportaciones al plan de pensiones se rigen por la presunciéon de

ganancialidad del articulo 1.361 CC, siempre que no se pueda demostrar lo contrario.

Como consecuencia si las aportaciones se realizaron con dinero ganancial o presuntivamente
ganancial surge a favor de la sociedad un derecho de reintegro por el crédito aportado durante
la vigencia del régimen econémico matrimonial y hasta la fecha de su disoluciéon, por el

importe actualizado al tiempo de la liquidacion, en virtud del articulo 1.358 del Cédigo Civil.

En este mismo sentido se determiné en la Sentencia dictada por la Audiencia Provincial de
Madrid de 29 de enero de 2010 que tras declarar el caracter privativo de los planes de
pensiones expone que «Puede, sin enmbargo, suceder que dicho plan de pensiones se haya nutrido, durante
la convivencia matrimonial, de aportaciones econdmicas de procedencia ganancial, en cuyo supuesto debe operar
necesariamente, previa peticion de parte, lo prevenido en el articulo 1397-3° del citado Codigo, a cuyo tenor
ha de comprenderse en el activo de la sociedad en liguidacion el importe actualizado de las cantidades pagadas

por aquélla gue fueran de cargo sélo de un conyuge».

3.1.2.1.3 Determinacion del importe del crédito actualizado.
Conforme a lo dispuesto en los articulos 1.358 » y 1.397 ** apartado 3° del Cédigo Civil se
debe reembolsar al activo de la sociedad el importe actualizado al tiempo de la liquidacion de

las aportaciones realizadas por ésta al plan de pensiones de uno de los conyuges.

3.1.2.2 Planes de pensiones que pertenecen al sistema de empleo.
Son aquellos planes de pensiones en los que las empresas son las promotoras y los
trabajadores son los participes. >* Esta figura se equipara a la pension publica por jubilacién
por lo que sera de aplicacion su régimen juridico y, aunque sean figuras afines no son iguales,
ya que en los planes de pensiones el trabajador no esta obligado a adscribirse, sino que

prevalece su voluntad de no incorporarse, y en el caso de que asi lo quiera se le exigira

>3 Articulo 1.358 Cédigo Civil: «Cuando conforme a este Cidigo los bienes sean privativos o gananciales, con
independencia de la procedencia del candal con que la adguisicion se realice, habrd de reembolsarse el valor satisfecho a
costa, respectivamente, del candal comiin o del propio, mediante el reintegro de su importe actualizado al tiempo de la
liguidacion.»

4 Articulo 1.397, apartado 3° Cédigo Civil: «Habrin de comprenderse en el activo: 3.° El importe actualizado
de las cantidades pagadas por la sociedad que fueran de cargo sélo de un conyuge y en general las que constituyen créditos
de la sociedad contra éste.»

55 SEBASTIAN CHENA, M. S. L liguidacién de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 214.
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declaracién expresa de incorporacion, y ademas no sera el trabajador el que realice al plan,

56

sino la empresa.”™ En el caso de la pensién de jubilacion el trabajador esta obligado a cotizar

en la Seguridad Social.

3.1.2.2.1 Naturaleza.
Tienen la misma naturaleza expresada en los planes de pension del sistema individual, misma
regulacién normativa, por lo que la titularidad es siempre individual y el derecho a la
percepcion de las prestaciones derivadas del plan se obtienen en atencion a las contingencias
directamente relacionadas con el trabajador adscrito. Por lo tanto, al igual que en la pension
del sistema individual, se estd conforme a lo dispuesto en los articulos 1.346 apartado 5° y
1.349 del Codigo, los planes de pensiones que pertenecen al sistema de empleo tienen

caracter privativo.

3.1.2.2.2 Aportaciones al plan de pensiones.
La jurisprudencia en esta materia ha sido diversa y ha tomado como referente la Sentencia
de 27 de febrero de 2007, donde resuelve la controversia sobre la inclusiéon o no en el activo
del plan de pensiones perteneciente al sistema de empleo adquirida del marido que fue
constituido constante la sociedad de gananciales y, las aportaciones fueron realizadas por la
empresa. La cuestién a abordar por el Tribunal es si las aportaciones realizadas por las
empresas a estos planes de pensiones constituyen o no prestaciones que tengan la
consideracion de salario del trabajador. Si es asi, al igual que éste tendran la consideracion de
bienes gananciales, si no se consideran parte del salario no pueden tener condicién ganancial.
En atencién a lo expuesto el Tribunal se manifiesta de la siguiente manera: «l_a primera nota
que distingue los Planes de pensiones de los salarios estd en que si bien se trata de una prestacion econdmica
a favor del trabajador, no produce un incremento de su patrimonio, sino que pasan a formar parte de un
Fondo de pensiones que serd gestionado por un tercero, de manera que los participes no tienen ningin control
sobre las cantidades integradas en el correspondiente Fondo» Es decir, los planes de pensiones son
una prestacion econémica a favor del trabajador abonada por la empresa, sin que esto
suponga un incremento en su patrimonio, sino que formaran parte de un fondo de pensiones

gestionado por un tercero, quedando el participe excluido poder ejercer ningtin control sobre

56 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia. .. Op. Cit., p 767.
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¢é1.>" por lo que hay que concluir que no son prestaciones salariales, v su naturaleza no puede
5 y >y

ser ganancial.

También manifiesta el Tribunal que el marido solo podra obtener los beneficios del plan
cuando algunas de las condiciones previstas (jubilacion, invalidez permanente y absoluta,
viudedad y orfandad), si ninguna de estas se llegase a producir no surgirfa el derecho a percibir

ninguna cantidad.

Ademas hace referencia el Tribunal en esta sentencia a la Sentencia de 20 de diciembre de
2003 sobre pension de jubilacién (pension que corresponde exclusivamente al trabajador) y
la Sentencia de 20 de diciembre de 2004 (pensién como derecho personal del trabajador), ya
que los planes de pensiones se constituyen para completar las pensiones de jubilacion a las
que tendria derecho el participe, por ello siguen su naturaleza y no puede ser considerados

como un bien ganancial.

Finalmente concluye que «declarar que el Plan de pensiones concertador por la empresa IBERCAJA
en el que el recurrente tiene la calidad de participe, no forma parte de los bienes gananciales y debe ser excluido
del inventarioy. De este modo considera que las aportaciones a un plan de pensiones del sistema
de empleo realizadas por la empresa, no la sociedad de gananciales, ademas no tienen caracter
salarial, se trata de un derecho otorgado al trabajador por su condicién y su percepcién no
dara lugar a ningin derecho de reintegro en el momento de la liquidacién de gananciales,
puesto que pasar a formar parte de un fondo de pensiones y nunca formaran parte del capital

comun.

Sin embargo, el Tribunal Supremo en la reciente Sentencia de 6 de junio del afio 2019

establece que el plan de pensiones puede ser ganancial. Este giro se debe a la voluntad de las

57 MECO TEBAR, F. “Los acuerdos entre conyuges como mecanismo para atribuir la condicién de
ganancialidad a bienes privativos: los planes de pensiones. Comentario a la STS num. 327/2019, de
6 de junio”. Revista Boliviana de Derecho n° 29, 2020, p 548.

58 Fl supuesto concreto consiste en la demanda de liquidacién de la sociedad de gananciales que
interpuso D* Macarena contra D° Enrique ante el Juzgado de Primera Instancia de Madrid, que
concluyé con la inclusién del plan de pensiones de D° Enrique en el activo debido a un acuerdo
susctito por ambas partes con fecha 2 de febrero de 2009 en el que se pactd que “E/ fondo de pensiones
de Macarena se ha rescatado y estd en gananciales. EI fondo de pensiones de Juan Enrigne cnando se rescate, se
repartiri a partes ignales”, otorgando asi en el inventatio cardcter ganancial a este plan. Se formulé
recurso de apelacién por parte del demandado estableciendo que el pacto se refiere al “fondo de
pensiones” y no al “plan de pensiones” y de esta manera se refiere a los planes de pensiones suscritos
y financiados a titulo individual, no a los suscritos por la empresa, siendo este recurso estimado, por
entender la Audiencia Provincial de Madrid que el fondo de pensiones estaba directamente
relacionado con el trabajo de D° Enrique y porque el fondo se nutre de las aportaciones efectuadas
por la empresa, sin que la sociedad de gananciales hubiese realizado ningun desembolso. Finalmente
se presenta recurso de casacion y por infraccidon procesal por parte de D* Macarena donde el motivo
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partes, que pueden influir en la determinacion de la naturaleza de los bienes que formaran
inventario en un procedimiento de liquidaciéon. El recurso de casacién que resuelve se
interpuso con un dnico motivo, la infraccién del articulo 1.323 CC* que recoge el principio
de libre contratacion entre conyuges. Menciona a su favor la Sentencia de 24 de junio de
2015 donde se interpreta que «ern e/ profundo cambio del modelo social y matrimonial que se viene
experimentando (art. 3.1 CC) la sociedad demanda un sistema menos encorsetado y con mayor margen de
antonomia dentro del derecho de familia, compatible con la libertad de pacto entre conynges que proclama el
articulo 1323 del Codigo Civil, a través del cual debe potenciarse la facultad de antorregulacion de los

conyuges. ..»

Finalmente el Tribunal concluye que «A /a vista del referido precepto 1.323 del C. Civil, esta sala ha
de declarar que al margen de la calificacion del plan de pensiones (STS 27-2-2007) lo que es indiscutible, es
que las partes acordaron que el fondo de pensiones de Juan Enrigque se repartiria a partes iguales, acuerdo
que tiene sustento en el principio de libertad de contratacion de los conyuges ». Junto a ello el Tribunal
matiza que en el documento privado firmado por los coényuges no quedaba excluido el plan
de pensiones de empresa, y que la posterior escritura de adicion a la liquidaciéon no consta

que dejara sin efecto dicho acuerdo.

De la sentencia se extrae que se esta a lo expresamente pactado por las partes en el
documento privado en aplicaciéon de la doctrina de los actos propios y de las obligaciones
asumidas contractualmente por los conyuges, segin lo establecido en los articulos 1.255% y
1.258 °' del Cédigo Civil, todo ello sin importar que dicho documento no fuese elevado como

documento publico.

Lo expresado en esta sentencia no contradice lo explicado anteriormente.

que alegaba era la infraccién del articulo 1.323 del CC. El Tribunal resuelve estimando el recurso y
otorgando la condicién de bien ganancial al plan de pensiones de D® Enrique en virtud del pacto que
realizaron en el afio 2009.

59 Codigo Civil. Articulo 1.323: “Los cdnyuges podrin transmitirse por cualquier titulo bienes y derechos y celebrar
entre st toda clase de contratos.”

60 Cédigo Civil. Articulo 1.255: “Los contratantes pueden establecer los pactos, clansulas y condiciones que tengan
por conveniente, siempre que no sean contrarios a las leyes, a la moral ni al orden pitblico.”

o1 Codigo Civil. Articulo 1.258: “Los contratos se perfeccionan por el mero consentimiento, y desde entonces obligan,
10 56lo al cumplimiento de lo expresamente pactado, sino también a todas las consecuencias que, segin su naturalega,
sean conformes a la buena fe, al uso y a la ley.”

31



3.1.2.2.3 Aportaciones del sistema de empleo reflejadas en Ia

nomina.
Por dltimo, en el supuesto en el que las aportaciones vengan reflejadas por la empresa en la
némina del trabajador, se considera como una percepcion salarial como retribucion en
especie y su naturaleza sera la de un bien ganancial (Articulo 1.347 apartado 1* CC). La
titularidad seguira siendo individual del trabajador que la percibe, pero ahora la aportacion
figura como parte del salario del conyuge trabajador y como consecuencia estas aportaciones

tendran que reembolsarse una vez se extinga la sociedad de gananciales. *

3.1.3 Seguros de vida e invalidez permanente.
En materia de seguros se puede distinguir entre los seguros de vida y los seguros de invalidez

permanente.

En lo relativo a los seguros de vida, hay que tener en cuenta que cualquier indemnizacion
que perciba uno de los conyuges por el fallecimiento de un tercero, persona distinta de la de
su conyuge, tendra naturaleza privativa, esto quedo claro en la Sentencia de 7 de junio de
1996% donde el Tribunal Supremo se pronuncié en el sentido de que beneficiario sera aquella
persona designada en la péliza de seguro en virtud del articulo 84.1 de la Ley 50/1980, de 8

de octubre, de Contrato de Seguro..

La indemnizacion del seguro de vida no se integra en la herencia del causante, pasara a ser
percibida directamente por el beneficiario designado en la poliza de seguro, si el beneficiario

es el otro conyuge adquirira la indemnizacién como bien propio.

El tnico supuesto en el que se otorgarfa caracter ganancial a la suma asegurada serfa en la
hipétesis de seguro de supervivencia en el que ambos cényuges figuren como tomadores y
beneficiarios del mismo, ya que se podria considerar como una adquisicién onerosa de las
recogidas en el articulo 1.347 CC, puesto que ha existido un pago previo en el concepto

primas satisfechas con fondos gananciales. Lo mismo sucederfa si el contrato de seguro de

62 SEBASTIAN CHENA, M. S. L4 liguidacién de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 233.

63 La esposa del fallecido reclamaba la inclusion de la indemnizacién percibida por el seguro de vida
que aseguraba a su marido en caso de fallecimiento por parte de la empresa, en la pdliza el marido
nombré especificamente como beneficiarias a su madre y a su hermana, antes de contraer
matrimonio.

64 Articulo 85 de la Ley 50/1980, de 8 de octubre, de Contrato de Seguro.
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supervivencia fuere realizado por solo uno de los conyuges y el pago de las primas se realice
con fondos gananciales, cuando se perciba tal indemnizacion, el capital adquirido se

65

considerara ganancial.

En relacién con los seguros de invalidez permanente hay que distinguir de un lado el seguro
colectivo contratado por la empresa y de otro lado el seguro privado suscrito voluntariamente

por uno de los conyuges.

En lo que concierne al seguro de vida colectivo contratado por la empresa se rige por lo
expuesto en materia de indemnizacion percibida por incapacidad permanente.*
Resumidamente, la indemnizaciéon percibida constante la sociedad de gananciales tendra
caracter ganancial, la empresa abona las primas por lo que no se pueden equiparar a la
percepcion salarial y como consecuencia no se pueden considerar gananciales, y por altimo
no existe derecho de reintegro a la sociedad de gananciales, ya que es la empresa quien las

abona.

Con respecto al seguro privado suscrito voluntariamente por uno de los coényuges, si el pago
de las primas de este se ha realizado con cargo a los fondos comunes de la sociedad de

gananciales su tratamiento se equipara al dado a los planes de pensiones.

La indemnizacién percibida tendra caracter privativo ya que se origina para resarcir un bien
personalisimo, un derecho inherente a la persona e intransmisible znfer vivos subsumible en el

contenido del articulo 1.346 apartado 5° del Codigo Civil.

Si se percibi6 la indemnizacién constante la sociedad de gananciales y el importe adquirido
por el conyuge se empled para cubrir cargas de la propia sociedad, surgira un derecho de
crédito a favor de dicho cényuge por las cantidades aportadas que figurara en el pasivo de la

sociedad en el momento de la liquidacién.(”

3.1.3.1 Primas abonadas al seguro.
Por lo que respecta a la indemnizacién no cabe duda de su caracter privativo, pero podria
cuestionarse la procedencia de las primas pagadas constante la sociedad de gananciales, si

estas se abonaron con cargo a los fondos comunes de la sociedad sera de aplicacion lo

65 BOLDO RODA, C, “Seguro de vida contratado por uno de los conyuges y sociedad de gananciales
(a proposito de la STS de 7 de junio de 1996)” Anuario de derecho civil, Vol. 50, n® 4, p 2006.

% Véase apartado 3.1.1.1.2.
7 SEBASTIAN CHENA, M. S. L« lignidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 248.
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dispuesto en el articulo 1.397 apartado 3° del Cédigo, por lo que surgira en el momento de
la liquidacién de la sociedad en el activo del inventario un derecho de crédito a favor de la
sociedad frente al conyuge tomador del seguro por el importe actualizado de las primas

abonadas.

La Sentencia de la Audiencia Provincial de Pontevedra de 25 de abril de 2014 refleja lo
explicado en parrafos anteriores, esta sentencia resuelve entre otras cosas la calificacion de
un seguro de vida contratado por el conyuge fallecido y la inclusion en el activo del inventatio
de las primas satisfechas con fondos comunes de la sociedad. La Audiencia en lo que nos
concierne califica por un lado la indemnizacién como bien privativo «radica en su encuadre en el
apartado 5° del art. 1346 CC, al tratarse de bienes o derechos patrimoniales inberentes a la persona de uno
de los conyuges y no transmisibles inter vivos, toda vez es obvio que tanto la pension mensual vitalicia como
la cantidad a abonar como consecuencia del fallecimiento del asegurado se hacen depender, bien de su vida, en
el caso de la renta vitalicia, bien de su fallecimiento, en el caso de seguro de vida» y por otro lado excluye
del activo de la sociedad la partida en la que se inclufa la percepcion de la indemnizacion a
propuesta de la esposa «I=/ valor fue rescatado y distribuido proporcionalmente entre los cinco hijos del
cansante» que eran los principales beneficiarios del seguro de vida contratado por el padre. Sin
embargo, la Audiencia establece que si formara parte del activo de la sociedad la cantidad
abonada en concepto de primas que se hayan realizado a favor del seguro de vida de su
marido en la proporcién en que estas hayan sido abonadas con cargo a los fondos comunes
de la sociedad, «a sociedad de gananciales sinicamente puede ser acreedora del importe actnalizado de las

sumas gananciales empleadas para el pago de las primas del seguro (arts. 1358 y 1397-3° CC).»
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3.1.4 Empresa familiar o individual.

Para determinar la naturaleza que tiene un negocio a la hora de liquidar una sociedad de
. . o e » . .

gananciales conviene distinguir los términos “empresa” y “establecimiento mercantil” que

emplea el Cédigo Civil. Para un sector de la doctrina® el establecimiento consistia un objeto

de la propia empresa, dando un concepto de bien unitario, empresa como organizaciéon de

todos los elementos que son precisos para la obtencion de un beneficio comercial.

Pero otros autores” consideraban el establecimiento tnicamente como la sede fisica de la

empresa, el local donde se desarrolla efectivamente la actividad empresarial.”

La discusion queda atenuada al concebir el articulo 592 apartado 3 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil el embargo de la empresa como un todo unitario, antes que el embargo
de sus distintos elementos patrimoniales. De esta manera hay que entender que los términos
empresa y establecimiento mercantil hacen referencia a una misma realidad, la creaciéon de

un todo unitario.”!

Una vez establecida la relacion entre esos conceptos para determinar cual es la naturaleza del
negocio hay que distinguir, por un lado, la titularidad que se atribuye a quien se encuentra
frente al ejercicio de la actividad, por poseer un titulo oficial, siendo ésta una titularidad
meramente administrativa que no excluye la civil; por otro lado la base econémica del
negocio, que comprende los medios en los que se asienta fisicamente la actividad, no se limita
exclusivamente al establecimiento mercantil sino que engloba la clientela, el derecho de
traspaso, y todos aquellos elementos fisico-econémicos que forman parte accesoriamente de
la actividad negocial. Solo esta base econémica puede constituir un bien ganancial, siempre
que se den los requisitos necesarios para poderse subsumir en uno de los supuestos del

articulo 1.347 del Cédigo Civil.”?

68 Autores como: URIA GONZALEZ, R Derecho Mercantil, Tecnos, Madrid, 1976, DE LA CAMARA
ALVAREZ, M. E/ nunevo articuio 1.413 del Cédigo Civil, ADC, 1959 p 45, BONET RAMON, F. Los
poderes dispositivos de la mujer casada en el Derecho Comiin, vol 11, Madrid, 1962 p 110 y LOPEZ
SANCHEZ, M.A. La empresa Mercantil y la sociedad de gananciales tras la Ley de 13 de mayo de 1981. R]C,
1983, pp 585 y ss.

 Autores como: GARRIGUES DIAZ-CANABATE, ], Curso de derecho mercantil, vol. 1, Madrid, 1976,
pp 453 a 456 y OLIVENCIA RUIZ, M., Los establecimientos mercantiles y el nuevo articulo 1.413 del Codigo
Civl, vol IV, Madrid, 1963, p 199.

7 RAGEL SANCHEZ, L.F, Tratado de derecho de la Sfamilia ... Op. Cit. p 776.

7t MILLAN SALAS, F, ”La empresa y la sociedad de gananciales” Escuela Universitaria de Estudios
Empresariales, n° 4, 1994, p 241.

72 SEBASTIAN CHENA, M. S. 1 liguidacién de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 210.
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Por udltimo cabe distinguir la actividad profesional o empresarial; la actividad sera profesional
cuando se presta por parte de una sola persona aplicando sus conocimientos y su desarrollo,
puede tener caracter privativo aunque el sujeto se encuentre en un régimen matrimonial de
gananciales, en cambio la actividad empresarial es aquella que se lleva a cabo por varios

empleados, en funcién de unos horarios y es una actividad estructurada. ™

El problema surge cuando se realiza el desarrollo de una actividad profesional en nombre
propio pero en la que se ha empleado para su inicio o continuacién fondos gananciales.
Cuando acontecen estas circunstancias se pueden sostener dos posturas, la primera de ellas
la recogida en el articulo 1.347 apartado 5° CC que califica como bienes gananciales: «/as
empresas y establecimientos fundadas durante la vigencia de la sociedad por uno cualquiera de los conyuges a
expensas de los bienes comunes». Sin embargo, también se podria sostener el caracter privativo
en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 1.346 apartado 5° u 8° CC, de esta manera
perteneceran a la sociedad los inmuebles adquiridos con fondos comunes y los rendimientos,
puesto que quedan excluidos aquellos bienes y derechos inherentes a la persona y los

instrumentos necesarios para el ejercicio de la actividad profesional.™

En este sentido es dificil que una empresa que se constituya constante la sociedad de
gananciales por uno de los conyuges tenga caracter privativo exclusivamente, entre otras
cosas porque los articulos 1.347, apartado 1° y 1.359 CC establecen que la aportacion de

trabajo por parte de uno de los conyuges tiene la consideracién de ganancial.”

Asi pues, la empresa tendra naturaleza ganancial cuando se haya fundado de manera conjunta
por ambos conyuges, o por solo uno de ellos a expensas de bienes comunes de la sociedad,
de esta manera se facilitan los bienes y medios necesarios para el ejercicio de la profesion que
con su ejercicio origina rendimientos y retribuciones que tendran el caricter de ganancial.™

Para que tenga la consideracion de ganancial la empresa debera de cumplir con una serie de

condiciones: que se realice la fundacién ex novo de la empresa constante la sociedad de

7 MONERRI GUILLEN, C, “El caracter ganancial de una clinica dental. Comentario a la STS, Sala
1%, de 10 de noviembre de 2017. N603/2017; N° de recurso: 1155/2015. Cuadernos de familia, Revista
de derecho de familia de la asociacion judicial Francisco de 1 itoria, n°1, 2018, p 13.

7* MONERRI GUILLEN, C, “El caracter ganancial de una clinica dental. Comentatio a la STS, Sala
1%, de 10 de noviembre de 2017. N603/2017; N° de recurso: 1155/2015. Cuadernos de familia, Revista
de derecho de familia de la asociacion judicial Francisco de Vitoria, n°1, 2018, p 14.

76 MIGUELEZ DEL RiO, C, “La empresa familiar y la sociedad legal de gananciales y su sucesion”
Pecvnia. Revista de la Facultad de Ciencias Econdmicas y Empresariales de Ledn, n° 12, 2011, pp 75 y 78.
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gananciales, debe de ser creada por uno cualquiera de los cényuges y a expensas de los bienes

comunes.77

En esta materia el Tribunal Supremo se ha pronunciado en alguna sentencia resolviendo si

el supuesto se trata de una actividad profesional o empresarial y la naturaleza del negocio.

En la Sentencia de 20 de noviembre del afio 2000 se discutio el caracter privativo o ganancial
de una 6ptica situada en un local comercial, donde el marido venia ejerciendo la profesion
de o6ptico y optometrista. El marido interpuso recurso de casacion alegando el caracter
privativo del negocio de la 6ptica debido a sus capacidades y al caracter inherente a la persona
de su condicién de optico (articulo 1.346, apartado 5° CC). El Tribunal entendié que no
constituye el ejercicio de una profesion sino, el ejercicio de una actividad empresarial y por
tanto la naturaleza del negocio sera ganancial, asi expuso, «Ta/ empresa se constitunyd, fundd, montd,
¢ nicid las actividades después de la celebracion del matrimonio de los litigantes, y vigente la sociedad de

ganancialesy.

También, en la Sentencia de 26 de marzo de 2001 el Tribunal Supremo resolvié el caracter
de un negocio de asesorfa, gestoria y agencia de seguros, ratificando lo dispuesto en la
sentencia anterior. Tras la demanda de fijacién y determinacién de los bienes gananciales el
Juzgado de 1% instancia otorgd caracter ganancial al negocio, al incremento de la cartera de
polizas de seguros y las rentas obtenidas, negocio que venia siendo desempefiando por el
marido durante el matrimonio. Este interpuso recurso de casacién expresando como motivo
la infraccion del articulo 1.346 apartado 5° CC, alegando que carece de titulo para desempefiar
dichas actividades, que su condicién es la de graduado social y, que su capacidad laboral es
un derecho integrante en su personalidad, excluyendo asi el caracter ganancial del negocio,
ademas indic6 que dichas actividades se ejercen como profesional. El Tribunal pone fin al
litigio desestimando el recurso de casacion y establece que «no cabe reducir el concepto de negocio
a establecimiento mercantil, ni confundir el negocio con la cualidad personal o condicion profesional de una

persona.». Por lo que el caracter sera ganancial.

Por udltimo y mas reciente, el Tribunal Supremo ha aclarado cuando una actividad profesional

tiene naturaleza ganancial, lo ha expresado asi en la Sentencia de 10 de noviembre de 2017 ™

77 MONERRI GUILLEN, C, “El caracter ganancial de una clinica dental. Comentario a la STS, Sala
1%, de 10 de noviembre de 2017. N603/2017; N° de recurso: 1155/2015. Cuadernos de familia, Revista
de derecho de familia de la asociacion judicial Francisco de 1itoria, n°1, 2018, p 15.

8 Los cényuges casados en régimen de gananciales se divorcian disolviendo la sociedad de
gananciales, y se plantea el problema de cual es la naturaleza de la clinica odontolégica adquirida
constante el matrimonio y en la cual el marido dedicaba su ejercicio profesional como odontélogo,
en colaboracién con otros profesionales y auxiliares. La ex esposa solicita la inclusién de la clinica en
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con respecto al caso de una clinica dental fundada durante la vigencia del matrimonio y en lo
relativo a su inclusién o no en el inventario de la sociedad. Esta sentencia hace referencia a
todo lo explicado anteriormente, ya que tuvo que resolver algunos aspectos concernientes en
la materia, como lo relativo al concepto de empresa, ya que nuestro Codigo Civil emplea
indistintamente los términos empresa, establecimiento y explotacion, de ahi desprende que
«Esta utilizacion indistinta de las expresiones «empresa», «establecimiento» y «explotacion» confirma que,
para determinar su sentido en la calificacion de los bienes en la sociedad de gananciales debe estarse a un
concepto amplio, comprensivo de toda organizacion o explotacion econdmica, con independencia del
Sometimiento del titular al estatuto juridico del empresario.» y aclara que también serd empresa cuando
se trate de una actividad profesional que coordine un conjunto de elementos o una pluralidad
de medios, como sucede en el presente caso al tener contratado mas personal y también

personal auxiliar.

Ademas, menciona la sentencia que hay ejercicio empresarial cuando la actividad profesional
coordina un conjunto de elementos, materiales o humanos y no habra ejercicio empresarial
cuando la naturaleza de los servicios intelectuales o materiales del profesional se presten
intuitu personae. Pero incluso cuando haya sido la cualidad personal del titular de la actividad
la que permite su inicio, st su desarrollo pudiese llevarse a cabo sin el titular existira a todos

los efectos una empresa.

Por lo que respecta a la actividad desarrollada de tipo profesional, se han asentado los
criterios y se considerara empresa con naturaleza ganancial si se fundé constante la sociedad
de gananciales, si se emplearon fondos comunes para su fundacion y si prevalece el elemento

organizativo sobre la prestacion que lleva a cabo la persona titulada.”

el inventario como bien ganancial en aplicacién a lo dispuesto en el articulo 1.347 apartado 5° CC.
Por su parte el ex marido sostiene que solo pertenece a la sociedad de gananciales los inmuebles
adquiridos con fondos comunes (donde se encuentra dicha clinica) pero solicita la exclusién de los
instrumentos con los que desatrolla su profesién y sobre todo la propia clinica porque no existe una
empresa sino su mejor ejercicio profesional de una actividad de caracter personalisimo (articulo 1.346
apartado 5°) y que ésta no podria existir ni desarrollar su prestacién sin la cualificacién profesional
que ¢l mismo tenia.

2 MORENO, P, 2017. El Suptremo aclara cuindo una actividad profesional tiene naturaleza
ganancial. Argo asociados, disponible en: <http://www.argoasociados.com/es/post/118/el-supremo-
aclara-cuando-una-actividad-profesional-tiene-naturaleza-ganancial /> [Consulta: 23/05/2021]
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3.1.5 Concesiones y licencias administrativas.

Una concesion administrativa o la obtencién de una licencia son actos administrativos que
otorga la Administracién a uno de los cényuges de manera temporal que habilitan a la
utilizacién privada de un bien publico, o le concede la posibilidad de realizar ciertas

actividades o actos a cambio de un precio y del cumplimiento de una serie de requisitos.

Las concesiones y licencias cumplen con unas notas caracteristicas, y es que se otorgan en
atencion a las cualidades de la persona solicitante y no pueden transmitirse zzfer vivos sin previa

autotizacion administrativa.

Para conocer su naturaleza hay que atender a la fecha en la que fueron expedidas o

concedidas, esto puede ser antes o después del nacimiento de la sociedad de gananciales.

Si se concedieron antes del nacimiento de la sociedad de gananciales tendré caracter privativo
del conyuge que la solicitd, y una vez vigente la sociedad de gananciales, los frutos o
rendimientos que se generen en virtud de la concesion o licencia pasaran a tener naturaleza
ganancial (articulo 1.347 apartado 2° CC), pero no la titularidad que permanecera siendo

privativa.

En cambio si las concesiones o licencias fueron concedidas constante la sociedad de
gananciales, se diferencian en dos las relaciones a tener en cuenta para determinar su
naturaleza. La primera relacion consiste en la que tiene el concesionario con la
Administracion, en la que la licencia o concesion tendra caracter privativo para el conyuge al
que se otorgd. La segunda relacion es la interna existente entre los conyuges, para los cuales
la concesion o licencia tendra caracter ganancial puesto que se obtiene constante la sociedad

de gananciales.

En la fase de liquidacién de la sociedad surgira en el activo del inventario un derecho de
atribucion preferente de la concesiéon o licencia hacia el conyuge que figure como titular,

debido a que se otorgd tomando en consideracion sus circunstancias personales.80

80 SEBASTIAN CHENA, M. S. La liguidacion de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 197.
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3.1.5.1 Licencia de taxi.
La licencia de taxi es un requisito administrativo necesario para llevar a cabo las actividades
destinadas al servicio publico de transporte terrestre de viajeros. La prestacion de este
servicio por parte de sus titulares estd sujeto a la obtencién de autorizacién previa que permita
el ejercicio de la actividad, existiendo asi un numero de licencias de taxi por cada

Ayuntamiento.

La licencia de taxi se expide en favor de uno so6lo de los conyuges, de esta manera se plantea
el problema de calificarla en el procedimiento de liquidacién de la sociedad de gananciales,
como un bien privativo, en funcién del apartado 5° del articulo 1.346 (“Los bienes y derechos
patrimoniales inherentes a la persona y los no transmisibles inter vivos™); o como un bien ganancial,
referida a los supuestos del articulo 1.347 del Codigo, dentro del apartado 3° (“Los adquirides
a titulo oneroso a costa del caudal comiin ... ") o dentro del apartado 5° (“Las empresas y establecimientos
fundados durante la vigencia de la sociedad por uno cualguiera de los conyuges a expensas de los bienes

communes...")

La doctrina ha permanecido dividida a la hora de calificar la licencia de taxi en favor de uno
de los conyuges o en favor de la sociedad de gananciales, para ello, y a raiz de la Sentencia de
4 de abril del afio 2007* se debe de atender dos condicionantes: la determinacion de la
licencia como derecho personalisimo o como derecho patrimonial, y la procedencia de las

cantidades empleadas para la obtencién de dicha licencia.

En primer lugar, se plantea cual es la naturaleza y configuraciéon de la licencia; Para la
obtencion de una licencia de taxi deben de concurrir una serie de requisitos, entre ellos la
obtenciéon de una autorizacion por parte de la Administracion para poder desempefiar la
actividad. Esta autorizacion es de caracter personal, y se otorga cuando se observe el
cumplimiento de unos requisitos en la persona solicitante y en suma se otorgara en funcion

con su cualificacién personal.

8 Sentencia en la que el Tribunal resuelve un supuesto de disolucién de sociedad de gananciales en
la que, en la liquidacién la esposa en la partida del activo incluyd la licencia de taxi de la que era titular
su marido. Por su parte el marido interpuso demanda para declarar el caricter personalisimo de la
licencia y de esta manera se considerase como bien privativo. Contra dicha demanda se interpuso
recurso de apelacién que fue estimado estableciendo la licencia de taxi como bien integrante en el
activo de la liquidaciéon. Finalmente se interpone recuso de casacién cuyo resultado fue
desestimatorio. El Tribunal Supremo resuelve en esta sentencia la licencia administrativa como un
derecho patrimonial, y acredita dicha licencia como bien ganancial integrante del activo en el
procedimiento de liquidacién por haber sido ésta adquirida con dinero ganancial.
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Por lo tanto, se puede definir la como un titulo formal que se le otorga a una persona en
concreto, como requisito para poder realizar su negocio de explotacién, considerandose asi
como un derecho de caracter personalisimo, no valorable econémicamente y que, una vez
disuelta la sociedad de gananciales, se calificara como bien de caracter privativo debido a su
naturaleza. Esta postura ha sido defendida por un sector minotitatio de la doctrina,”” que
entiende que la licencia se trata de una concesién administrativa que no constituye el negocio
de explotaciéon como tal, sino que solo concede la explotacién de la actividad laboral de

manera exclusiva a su titular y por ello la licencia seria personalisima e intransferible.®’

Lo defendido por la minoria podria verse amparado por el contenido del articulo 14 del Real
Decreto 763/1979, de 16 de marzo, por el que se aprueba el Reglamento Nacional de los
Servicios Urbanos e Interurbanos de Transportes en Automoviles Ligeros donde se establece

»

que “Las lwencias seran intrasmisibles...” siendo de esta manera la regla general la
intransmisibilidad de las licencias, reafirmando asi que la licencia de taxi tendra un caracter
personalisimo ya que la concurrencia de unas determinadas circunstancias en una persona le
facultan para la obtencién de la misma y poder desempefiar el desarrollo de su actividad

laboral.

Pero el precepto continua y establece que “Las licencias serdn intransmisibles, salvo en los supuestos
siguientes...” y a continuacién recoge cuatro excepciones con las que se entiende que estas

licencias de taxi s son transmisibles tanto por actos “iufer vivos” como por actos “mortis cansa”.

Ademas, en el articulo 12 del citado Real Decreto se regula la posibilidad de que se obtengan
licencias por parte de las personas juridicas, de este precepto se desprende, a parte de la
posibilidad de transmisién de la licencia, que dicha transmision es posible también en

personas juridicas.

Como consecuencia, la licencia de taxi no puede ser considerada como un derecho
personalisimo, inherente a la persona, sino que se trata de un derecho patrimonial, susceptible

ser valorado econdémicamente.

82 RUBI ABOGADOS 2020. ¢Bienes gananciales o privativos? Licencias de taxi y otras concesiones
administrativas. Rubi Abogades Almeria, disponible en: <https://www.rubiabogados.com/bienes-
gananciales-o-privativos-licencias-de-taxi-y-otras-concesiones-administrativas /> [Consulta:

12/06/2021]

83 VIVAS TESON, I, “Licencia municipal de taxi adquirida constante la sociedad de gananciales:
¢Caracter privativo o ganancial?: STS de 4 de Abril de 2007. Revista Arangadi de derecho patrimonial,
nam. 19, 2007, p 373.
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Por ello, aunque el titular formal de la licencia suele ser solo uno de los conyuges, y la licencia
se expida nominativamente y la actividad la ejerza en exclusiva ese conyuge, no determina
que ésta vaya a tener caracter privativo en la liquidacién de la sociedad de gananciales. El
Tribunal Supremo en otras ocasiones ha tenido la oportunidad de pronunciarse en supuestos
similares sobre licencias administrativas como requisito necesario para el desarrollo del
negocio de explotacion de un conyuge, y ha determinado que dicha licencia se debe de
configurar como una mera titularidad formal por exigencia de la Administracioén, que tendra
caracter accesorio y necesario para el desempefo de su actividad laboral, y no como un
derecho personalisimo.** As{ se pronuncié en la Sentencia de 17 de octubre de 1987 con
respecto a una licencia de una oficina de farmacia «la normativa administrativa que establece los
requisitos para ser titular administrativo, es una norma puramente administrativa sin posible incidencia en

el derecho patrimonial,»

El hecho de que se trate de una titularidad administrativa con posibilidades de transmision
“nter vivos” y de contenido econémico (derecho patrimonial)® y no como un derecho
personalisimo, da lugar a que se considere por parte de la doctrina mayoritaria (casi unanime)
como un bien ganancial, por ende, debera de incluirse en el activo de la comunidad ganancial

como consecuencia de lo regulado en el articulo 1.347 apartados 3° o 5° del Cédigo Civil.

En segundo lugar, en relacion a la procedencia del dinero empleado para la adquisicion de la

licencia.

La problematica aqui es menor. Si la licencia fue adquirida con anterioridad al nacimiento de
la sociedad de gananciales, ésta sera privativa del conyuge que la adquirié. Si la adquisicion
de la licencia se realiz6 en un momento posterior al nacimiento de la sociedad de gananciales
con dinero privativo de uno de los conyuges, la naturaleza de la licencia en el momento de la
liquidacién de la sociedad de gananciales a bien privativo del conyuge que realizé dicho

desembolso, supuesto recogido en el articulo 1.346 apartado 1° del Codigo Civil.

Si la adquisicién de la licencia se ha llevado a cabo vigente la sociedad de gananciales y el
desembolso proviene del caudal comun de la sociedad, en el momento de la liquidacién de
la sociedad de gananciales se considerara como bien ganancial. En el caso de no conocer la

procedencia de los bienes empleados, sera de aplicacion la presuncion de ganancialidad que

84 VIVAS TESC)N, I, “Licencia municipal de taxi adquirida constante la sociedad de gananciales:
¢Caracter privativo o ganancial?: STS de 4 de Abril de 2007. Revista Aranzadi de derecho patrimonial,
nam. 19, 2007, p 370.

85 SEBASTIAN CHENA, M. S. 4 liguidaciin de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 213.
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se recoge en el articulo 1.361 del Cédigo Civil. Todo ello sin perjuicio del derecho de
atribucién preferente de la licencia al cényuge que desempene la actividad profesional de

taxista.®

3.1.5.1.1 Rendimientos de la explotacion del taxi.
Otra cuestion relativa a esta materia es la de los rendimientos obtenidos por la explotacion
del taxi, constante el matrimonio los rendimientos obtenidos tendran caracter ganancial
considerados como rendimientos del trabajo o la industria recogidos en el articulo 1.347

apartado 1° del Codigo Civil.

La problematica surge con respecto a los rendimientos obtenidos desde la disolucion de la

sociedad de gananciales hasta la fecha de su liquidacion.

La jurisprudencia se encuentra dividida entre dos posturas, la primera de ellas, la minoritaria,
es la que entiende que la industria del taxi como tal es capaz de generar recursos al margen
de la actividad realizada por el titular de la licencia. En este supuesto los rendimientos tendran

la consideracion de bienes gananciales.

La segunda postura, mayoritaria, defiende que los rendimientos obtenidos durante ese
periodo de tiempo, en las situaciones en las que el taxi es el medio de vida de uno de los ex
conyuges se equipara a una condicion salarial, de esta manera los rendimientos se ven
incrementados o aminorados en funcién de la dedicacion que emplea el titular a la actividad
del taxi. El tener la consideracién de rendimientos obtenidos por parte del trabajo una vez

producida la disolucién de la sociedad convierte estos bienes en privativos.”

Esta postura recoge la Sentencia de la Audiencia Provincial de Murcia de 22 de mayo de 2006
que torga caracter privativo a los rendimiento al establecer «/a inclusion en el inventario seria
correcta §i la industria del taxi fuese capag; de generar recursos, al margen de la actividad del recurrente. No
ocurre ast; el taxi constituye el medio de vida del titular y el beneficio que produce es susceptible de identificarse
con su salario, gue puede incrementarse o minorarse segin la dedicacion del titular, hasta el punto de que agui

los beneficios constituyen la retribucion del trabajo. En esta tesitura los obtenidos hasta la disolucion de la

86 GARCIA MONTOLIU ABOGADOS. 2013. Preguntas frecuentes en el ambito de liquidacion
de gananciales: Licencia de taxi, ¢Privativa o ganancial?. Garcia Montolin abogados y asesores tributarios.
<https://garciamontoliu.com/preguntas-frecuentes-en-el-ambito-de-liquidacion-de-gananciales-
licencia-de-taxi-privativa-o-ganancial/> [Consulta: 25/05/2021]

87 SEBASTIAN CHENA, M. S. 4 liguidaciin de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 215,
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soctedad tenian el cardcter de gananciales como rendimientos del trabajo o industria de uno de los conyuges

pero tal cardcter no puede prorrogarse con posterioridad.»

Lo mismo sucede con la sentencia de la Audiencia Provincial de Malaga de 17 de diciembre
de 2009, donde reitera lo expresado en la Sentencia de 4 de abril de 2007, y a su vez recoge
que «la explotacion del taxi se realiza de modo exclusivo por el marido, de tal forma que los frutos de la
industria desarrollada a través de la explotacion de la licencia son los mismos que los del rendimiento del
trabajo personal del aquel, hasta el punto gue sin dicho esfuerzo individual la industria no generaria beneficio
alguno, en su consecuencia, como durante la vigencia de la sociedad de gananciales los rendimientos del trabajo

de cualquiera de los conynges tienen cardcter gananciabs.

3.1.5.2 Oficina de farmacia.
En la liquidacién de una sociedad de gananciales una oficina de farmacia puede plantear
numerosos problemas a la hora de determinar cual es su naturaleza juridica, la jurisprudencia
es escasa y no es unanime debido a la especificidad de la materia, pero con las resoluciones

del Tribunal Supremo se ha ido consolidando la doctrina.

La controversia puede surgir a la hora de definir el alcance de una oficina de farmacia y los
elementos que engloba. La Ley General de Sanidad 14/1986 de 25 de abril define la farmacia
como el establecimiento en el que un farmacéutico titulado, propietario debidamente
autorizado y ejercita su actividad profesional con cargo a sus propios medios, dispensa al
publico medicamentos y especialidades farmacéuticas en las condiciones previstas en la

legislacion.

El servicio publico que realiza un profesional con titulacién universitaria ostenta un doble

aspecto tanto en su naturaleza juridica como en su regulacion.

Por un lado la prestacion de servicio publico y sus requisitos subjetivos asi como los objetivos
y de la actividad profesional se rigen por normativa de caracter administrativo. La actividad
empresarial del farmacéutico asi como el establecimiento en la que se lleva a cabo y los
medios econdémicos que hacen posible su realizacion se desenvuelven en el ambito civil y se

regula por la normativa civil y mercantil ordinaria.*® Las oficinas de farmacia tienen su 4mbito

88 NAVARRO PEREZ, |.L, “La oficina de farmacia en os procedimientos de liguidacion y adjudicacion de bienes
por ruptura matrimonial.”’. 1* Edicion, 1997, Jaén, ED. Ibarra de Arce. pp 19-20.
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de regulacion tanto en el derecho privado como en el derecho publico, aunque lo mas

frecuente es que esta delimitacién no sea facil de determinar.

Por otro lado, hay que destacar que el desempefio de esta actividad conlleva un elemento
patrimonial, el negocio, asf se dedujo de la Sentencia de 26 de febrero de 1979 *en la que el
Tribunal Supremo afirma que «... las farmacias son locales (. ..), en ellas se realiza, con establecimiento
abierto, una actividad comercial...». De esta sentencia se extrae que las oficinas de farmacia
adquiridas constante el matrimonio formaran parte de los bienes comunes, y en el momento
de su liquidaciéon formaran parte del activo de la sociedad. Con esta sentencia el Tribunal
reitera su postura de considerar las oficinas de farmacias como locales de negocio como ya
hizo anteriormente en las sentencias de 4 de enero de 1953, de 31 de enero de 1962 y de 25
de marzo de 1964. Como resultado atenua el caracter personalisimo que atribuye la titulacién

académica a la titularidad de una oficina de farmacia.

Con respecto al elemento personal, el ejercicio desempefiado por una persona que haya
cursado los estudios universitarios de farmacia, es una exigencia regulada en la normativa
especifica como en Real Decreto 909/1978, de 14 de abril, regulador del establecimiento,
transmision o integracién de las Oficinas de Farmacia y Ley 16/1997, de 25 de abril,

reguladora de los servicios de las Oficinas de Farmacia.

El Tribunal Supremo en la Sentencia de 17 de octubre 1987 al interpreta la normativa y fija
los requisitos para ser titular administrativo de una farmacia y establece que «olo Jos
Sfarmacénticos, individnal o asociados en las formas que se autoricen, podrdn ser los propietarios de las oficinas
de farmacia». E1 Tribunal interpreta que tal pretension «es una norma puramente administrativa sin
posible incidencia en el derecho patrimonial y limitada a regular la titularidad de aquella indole de las licencias

de farmacia.».

La autorizacion administrativa a pesar de ser un requisito indispensable para la apertura de
una farmacia, tiene caracter objetivo. Una vez comience la actividad de la farmacia tras la
previa autorizacion sera considerada como un activo patrimonial y como consecuencia es

susceptible de cotitularidad ganancial, aunque se reserve su direccién y actividad a los

89 La esposa pretendia excluir de la masa ganancial (por la muerte de su marido) la oficina de farmacia
correspondiente a su marido farmacéutico. Dicho establecimiento fue adquirido con fondos
presuntivamente gananciales. La esposa curs6 sus estudios de licenciatura en farmacia durante el
matrimonio, por ello alegaba la titularidad de la farmacia y su exclusién de la masa ganancial al ser
ella poseedora de dicha titulaciéon académica para el ejercicio de la profesion, titulacion que es
necesaria, personal e intransferible , oponiéndose a ello los hijos herederos del conyuge fallecido. El
Tribunal Supremo niega finalmente la pretensiéon de la esposa.
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licenciados en farmacia.”

Solo se exige que la titularidad de la autorizacién recaiga sobre la
persona de un farmacéutico, pero esto no es suficiente para determinar la naturaleza

ganancial o privativa de la actividad de la farmacia.

Posteriormente el Tribunal Supremo en la Sentencia de 26 noviembre 2001 distingue por
un lado los derechos personales o reales sobre el local, como son la clientela, los enseres, los
bienes muebles, medicamentos, etc, todo aquello que engloba el negocio, que estd sujeto a
derecho privado; y por otro lado la titularidad académica y la prestacion del servicio que esta

sujeto a derecho publico.

Finalmente el Alto Tribunal en la Sentencia de 14 de mayo de 2003 *!, estima que para que

la farmacia pueda considerarse como un bien ganancial hay que distinguir dos elementos:

El primero de ellos es el elemento no patrimonial (persona) de la actividad de farmacia,
necesariamente debe de ser realizada por un profesional universitario que posea un titulo
académico de Licenciado o de Doctor en Farmacia™. Esta titulacién es un bien inherente a
la persona que la posee, es decir, si no se es farmacéutico no se puede ser propietario titular
de una oficina de farmacia.” El titulo habilitador es un supuesto del articulo 1.346 apartado
5° CCy por lo tanto tendra naturaleza privativa. El Tribunal Supremo en la Sentencia 17 de
octubre de 1987 mencionada anteriormente, resuelve que se trata de una norma puramente
administrativa impuesta por la Administracion sin posibilidad de determinar la naturaleza del

negocio.

El segundo elemento se refiere a la base econémica de la farmacia, que engloba tanto el local
del negocio, las existencias, la clientela, el derecho de traspaso y los demas elementos fisicos-
econdémicos que siendo accesotios configuran la actividad negocial de la farmacia.”* Estos

elementos son susceptibles de considerarse como gananciales o privativos en funcién de la

% PEREZ GALVEZ, ].F, “Transmisibilidad, caducidad y cotitularidad de las farmacias (Comentario
ala STC 109/2003, de 5 de junio)” Revista juridica de Navarra, n° 36, 2003, p 209.

91 El Tribunal resuelve el recurso de casacién otorgando caracter ganancial a la oficina de farmacia
cuestién del litigio considerando a ésta como una empresa o establecimiento fundado o adquirido
durante la vigencia de la sociedad.

92 Articulo 103.4 de la Ley 14/1986, de 25 de abril, General de Sanidad: «Solo los farmacéuticos podrin ser
propietarios y titulares de las oficinas de farmacia abiertas al priblico».

9 Segin lo dispuesto conforme el Real Decteto 909/1978 de 14 de abril regulador del
establecimiento, transmision o integracion de las Oficinas de Farmacia y al el articulo 103.4 de la Ley
14/1986, de 25 de abril, General de Sanidad (véase referencia 4).

% SEBASTIAN CHENA, M. S. L4 liguidacién de la sociedad de gananciales. .. Op. Cit., p 217.
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procedencia de los fondos con los que se adquirieron y encajar en alguno de los supuestos

del articulo 1.347 o dentro del articulo 1.346 del Codigo Civil.

En la sentencia se opta por prescindir de la titularidad administrativa para determinar la
naturaleza de la oficina de farmacia y se centra en el negocio como tal, atribuyendo a cada
elemento que lo compone la naturaleza correspondiente a los fondos empleados para su

adquisicion.

Tanto la doctrina, como el Tribunal Supremo entienden que hay que diferenciar entre la
titularidad de la oficina de farmacia (cuyo caracter es privativo), de los elementos materiales
(estos podran ser considerados gananciales si se adquirieron segun lo establecido para dichos

bienes en el Codigo Civil, por lo que la casuistica en esta materia es diversa.

La oficina de farmacia sera privativa cuando se haya adquirido con anterioridad al
matrimonio por uno soélo de los cényuges (articulo 1.346 apartado 1° CC), incluso si la
adquisicion se hubiese realizado a plazos aun cuando la totalidad o parte del precio se hubiese
satisfecho con fondos gananciales, en virtud de la norma establecida en el articulo 1.357 del
Codigo Civil”; serd privativa cuando se haya adquirido por ambos conyuges antes de contraer
matrimonio, correspondiendo a cada cényuge la cantidad aportada por cada uno antes de
instaurar el régimen de gananciales, y también la oficina adquirida constante la sociedad de
gananciales con dinero privativo de uno de los conyuges siempre que se pueda demostrar su
procedencia; o por voluntad de las partes, aplicando a contrario sensu la regla establecida en

el articulo 1.355 CC.

Sin embargo, los rendimientos obtenidos producto del trabajo o de la industria de la oficina
de farmacia por uno de los coényuges tendran naturaleza ganancial (articulo 1.347, apartado
1° CC). Y sera ganancial la oficina de farmacia adquirida con fondos comunes constante la
sociedad de gananciales o por decisiéon o confesion de las partes atribuyendo la condicion de
ganancialidad en virtud del articulo 1.355 del Cédigo. El caracter ganancial se aplicara al valor

de la Oficina de farmacia no a la titularidad de la oficina.”®

95 Codigo Civil. Articulo 1.357: “Los bienes comprados a plagos por uno de los conyuges antes de comenzar la
sociedad tendrdn siempre cardcter privativo, aun cuando la totalidad o parte del precio aplazado se satisfaga con dinero
ganancial.”.

9% NAVARRO PEREZ, ].L, “La oficina de farmacia ... Op. Cit. pp 82-83.
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3.1.5.3 Estancos, Administraciones de loterias, y kioscos.
En el ambito de las concesiones y licencias administrativas la jurisprudencia se ha tenido que

pronunciar en particular sobre estos negocios y poder determinar asf cudl es su naturaleza.

En lo relativo a los estancos el Tribunal Supremo en la Sentencia de 31 de diciembre de
1997”7 expuso que «/a titularidad que se atribuye a quien fignra al frente del establecimiento es meramente
administrativa.». Como consecuencia, el hecho de que la titularidad administrativa solo la posea

uno de los conyuges no impide que el negocio pueda ser ganancial.

De esta manera la Audiencia Provincial de Logrofio resuelve en la Sentencia de 27 de abril
de 2001 el caracter ganancial de un estanco indicando que la licencia administrativa la suele
poseer uno solo de los coényuges, pero esto por si solo no determinara su caracter privativo.
Establece que lo que ha de primar es la fecha de obtencién de la licencia, ya que si se obtuvo
constante la sociedad de gananciales, ésta tendra caracter ganancial, incluyéndolo en este

supuesto en la partida del activo.

Por su parte, las administraciones de loterfas plantean mas inconvenientes. A diferencia de
los estancos las administraciones de loterfa entiende el Tribunal Supremo en la Sentencia de
2 de enero de 2006 ** que no son transmisibles #or#is cansa, sino que su transmisibilidad vendra
determinada en atencién a las normas especificas del articulo 14 del Real Decreto 1082/1985
de 11 de junio, por el que se regula la clasificacion, provision, funcionamiento, traslado,
transmision y supresion de las Administraciones de la Loterfa Nacional. El Tribunal no hace

distincion en este supuesto entre la titularidad administrativa y la titularidad civil y considera

97 Fallecido el marido, titular originario del estanco, el establecimiento pasa a formar parte del haber
hereditario, como consecuencia la esposa resultd ser cesionaria de la titularidad administrativa por
vias sucesoria, siendo esto reprochado por las hijas herederas legitimas. El Tribunal resuelve
entendiendo que la titularidad consiste en una exigencia formal por parte de la Administracién que
no excluye la civil, siendo en este caso una titularidad plural entre la madre y las hijas y dispone que
ninguna disposicién administrativa puede excluir la normativa sucesoria general, siendo respetada la
voluntad del causante.

98 D* Eva, era titular administrativa de la administracién de loterfa que regentaba desde el afio 1961,
acudi6 ante Notario para designar como titular a uno de sus cuatros hijos en caso de fallecimiento
bajo el amparo del Real Decreto 1.082/1985 y afios mas tarde otorgd testamento sin realizar esa
expresa adjudicacién. Una vez fallecida, el hijo designado adquirié el negocio, viéndose reducida la
parte del haber hereditario que corresponde al resto de hermanos. Demandando para que se incluyese
la administracién de loterfas en el haber hereditatio y que se adjudicara proindiviso. El hijo titular se
opuso a la demanda. Finalmente el Tribunal resuelve estableciendo que las Administraciones de
Loterias no se transmiten mortis causa siendo parte de la herencia, puesto que son intrasmisibles
también inter vivos, los nuevos titulares son nombrados por el Organismo Nacional de Loterias y
Apuestas del Estado. Por parte de los actuales propietarios se podrin realizar propuestas, sin ser
vinculantes, y seran nombrados titulares siempre que lo sean por el Organismo y cuando cumplan
con las condiciones legales exigidas.
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que la prevision que recoge la norma especifica de proponer un sucesor en un documento
publico no es comparable a una transmisién hereditaria, extinguiéndose con la muerte del
titular el derecho sobre la Administracion de Loterfas. La normativa especifica solo permite
la proposicién de su nuevo titular dentro de un circulo determinado de personas, por lo que
la proposiciéon del sucesor se tratarfa de una designacién meramente formal frente a la

Administracion que no esta obligada a designar al titular propuesto.

La naturaleza de las administraciones de loterfas sigue sin ser clara por la complejidad de la
titularidad administrativa. Sin embargo con respecto a la titularidad civil, aunque el Tribunal
Supremo no las distinga en este caso, tendran caracter privativo aquellas administraciones de
loterfas adquiridas antes de contraer matrimonio segun lo establecido en el articulo 1.346
apartado 1° CC, o cuando se haya adquirido constante la sociedad de gananciales con fondos
privativos y se pueda acreditar o, por titulo gratuito. Si fue adquirida constante la sociedad
de gananciales estaremos ante un bien ganancial en los términos indicados en los apartados

3°y 5° del articulo 1347 del Cédigo Civil.

Por ultimo en relacién con licencias y concesiones, los kioscos, la Sentencia de la Audiencia
Provincial de Sevilla de 10 de febrero de 2004 * considera que la concesién administrativa
expedida para la explotaciéon de un kiosco de prensa tiene naturaleza ganancial, puesto que
se otorgd constante la sociedad de gananciales. En dicha sentencia se hace referencia a la
distincion entre la titularidad administrativa y la civil en las ya mencionadas Sentencias del
Tribunal Supremo de 27 de marzo de 2000 referente a una oficina de farmacia y a la 31 de
diciembre de 1997 referente a un estanco. Finalmente el Tribunal establece que se esta ante
uno de los casos recogidos en el articulo 1.347 apartado 5° del Codigo Civil: “Las empresas y
establecimientos fundados durante la vigencia de la sociedad por uno cualquiera de los conyuges a expensas de
los bienes comunes. Si a la formacion de la Empresa o establecimiento concurren capital privativo y capital

comiin, se aplicard lo dispuesto en el articulo 1.354.”.

99 Bl Tribunal considera que el kiosco de prensa tiene caracter ganancial debido a que constituia el
negocio familiar y fue adquirido constante matrimonio, aunque la concesién solo fuese otorgada a
uno de los conyuges, puesto que el hecho de que se trate de una licencia que tenga caracter personal
no impide que tenga un valor econémico.
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4 CONCLUSIONES.

Primera. Los dos criterios que fij6 la Sentencia de 26 de junio de 2007 han facilitado la
calificacion de las percepciones laborales que pueden recibir los conyuges a lo largo de su
vida laboral. El primer criterio fija como esencial a la hora de determinar la naturaleza del
bien a resarcir el momento en el que este se percibe, con este criterio se determina la
naturaleza de las indemnizaciones por despido improcedente y las cantidades recibidas en
concepto de jubilacién anticipada y prejubilacion. Estas indemnizaciones se equiparan a la
condicion de salario por lo que si se adquieren constante la sociedad de gananciales tendran
caracter ganancial, pero una vez disuelta ésta, las percepciones obtenidas por estos conceptos

seran privativas.

En los supuestos en los que no se pueda determinar la naturaleza del bien se atendera al
derecho que ha sido vulnerado y por afectar éste personalmente al trabajador, su naturaleza
sera privativa. En este criterio se encuentran las indemnizaciones por incapacidad y las

pensiones de jubilacién.

En definitiva, cuando el dafio que se produce es moral, la naturaleza de la percepcion tendra
caracter privativo y cuando el dafio sea patrimonial, tendra caracter ganancial. Cuestion
diferente son los rendimientos obtenidos durante la vigencia de la sociedad de gananciales,

cuya naturaleza sera ganancial siempre.

Segunda. En los planes de pensiones prevalece la voluntad del trabajador para su
adscripcion, siempre que cumpla con una serie de condiciones y en el concepto que ¢l
establezca (supervivencia, jubilacién, viudedad, etc). La naturaleza del plan de pensiones esta
ligada a las caracteristicas personales de la persona, puesto que cuando se produce en él una
de las contingencias que se recogen en el plan, se origina en su favor un derecho a percibir
unas cantidades. De esta manera, tanto la titularidad del plan de pension, como su percepcion
tienen naturaleza privativa, sin perjuicio de que surja un derecho de crédito a favor de la
sociedad de gananciales por las aportaciones realizadas con fondos comunes constante el

matrimonio.

Tercera. Las indemnizaciones percibidas por cualquiera de los conyuges constante la
sociedad de gananciales seran de caracter privativo para el que figure como beneficiario de
un seguro, independientemente de la modalidad de seguro contratado, de vida o de invalidez

permanente, ya que la indemnizacion que genera se destina a resarcir un derecho inherente
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a la persona y no trasmisible snfer vivos. En lo que respecta a la sociedad de gananciales solo
podra reclamar el importe actualizado de las primas que fueron abonadas a cargo de los

fondos comunes.

Cuarta. En las empresas familiares o individuales que constituyen la actividad profesional de
uno de los cényuges, hay que hacer una distincioén entre la titularidad administrativa, que
otorga al que la posee la facultad para el desarrollo de la actividad, y la titularidad civil de base
econémica que compone y permite el desarrollo del negocio. La titularidad administrativa no
plantea dudas, pues, se otorga cuando se cumplen en la persona una serie de requisitos
impuestos por la Administraciéon. Sin embargo, los bienes que componen el negocio, se
clasificaran en relacién a la naturaleza de las cantidades empleadas para su adquisiciéon. En
esta materia prevalece la naturaleza econémica de los elementos que permiten el desarrollo
del negocio, por lo que generalmente la empresa o el negocio fundados constante la sociedad
de gananciales tendran la consideracion de un bien de ganancial, siempre que no se pueda

demostrar que los elementos se adquirieron con fondos privativos.

Quinta. Las concesiones y licencias administrativas se conceden en atencién a unas
cualidades que debe de cumplir el solicitante, pero el elemento personal no es suficiente para
determinar su naturaleza. En estos supuestos la fecha de expedicion de la licencia va a ser un
elemento determinante, junto con el origen de las cantidades desembolsadas para su
obtencion. En funcién de ante qué tipo de concesiéon o licencia nos encontremos la
clasificacion puede ser diversa. Cuando se trata de licencias de taxis la naturaleza viene
determinada por la procedencia de los bienes empleados para su adquisicion. En lo relativo
a las oficinas de farmacia sera la base econémica la que determine si el negocio ha de ser
considerado privativo o ganancial en funcién de los fondos que se emplearon para su
obtencion. Por su parte los estancos y kioscos tienen en cuenta la fecha de adquisicion, y la
procedencia de los fondos invertidos, si la adquisicién se produjo constante la sociedad de
gananciales, figuraran en el activo como bien ganancial. Por ultimo, para las administraciones
de loterfas sigue sin ser clara su naturaleza puesto que la influencia que ejerce la
Administracién es mayor, pero, se emplearan los mismos criterios que para los casos de

licencias y concesiones anteriores.
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5 ANEXO. JURISPRUDENCIA
TRIBUNAL SUPREMO

STS de 26 de febrero de 1979 (ROJ: 4824/1979) — Cendo;j.
STS de 17 de octubre de 1987 (ROJ: 6468/1987) — Cendoj.
STS de 25 de marzo de 1988 (ROJ: 12946/1988) — Cendo;j.
STS de 7 de junio de 1996 (ROJ: 3464/1996) — Cendoj.

STS de 31 de diciembre de 1997 (ROJ: 8059/1997) — Cendo;j.
STS de 22 de diciembre de 1999 (ROJ: 8370/1999) — Cendoj.
STS de 29 de junio de 2000 (RO]J: 5330/2000) — Cendo;j.

STS de 20 de noviembre de 2000 (RO]J: 8428/2000) — Cendo;j.
STS de 26 de marzo de 2001 (ROJ: 2476/2001) — Cendoj.
STS de 26 de noviembre de 2001 (ROJ: 9215/ 2001) — Cendoj.
STS de 14 de mayo de 2003 (ROJ: 3251/2003) — Cendoj.

STS de 20 de diciembre de 2003 (ROJ: 8329/2003) — Cendoj.
STS de 20 de diciembre de 2004 (ROJ: 8246/2004) — Cendoj.
STS de 29 de junio de 2005 (RO]J: 4330/2005) — Cendoj.

STS de 2 de enero de 2006 (RO]J: 2/2006) — Cendoj.

STS de 27 de febrero de 2007 (ROJ: 1179/2007) — Cendo;j.
STS de 4 de abril de 2007 (RO]J: 2230/2007) — Cendoj.

STS de 26 de junio de 2007 (RO]J: 4448/2007) — Cendoj.

STS de 18 de marzo de 2008 (ROJ: 3256/2008) — Cendo;j.
STS de 28 de mayo de 2008 (ROJ: 3109/2008) — Cendoj.

STS de 24 de junio de 2015 (ROJ: 2828/2015) — Cendoj.

STS de 10 de noviembre de 2017 (ROJ: 4217/2017) — Cendoj.
STS de 14 de diciembre de 2017 (RO]J: 4318/2017) — Cendoj.
STS de 6 de junio de 2019 (ROJ: 1982/2019) — Cendo;j.

STS de 3 de julio de 2019 (ROJ: 2252/2019) — Cendoj.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA.

STS] Aragon de 25 de noviembre de 1998 (ROJ: AR 1034/1994) — Cendoj.

AUDIENCIA PROVINCIAL.

SAP de Logroiio de 27 de abril de 2001 (ROJ: LO 370/2001) — Cendoj.
SAP de Sevilla 10 de febrero de 2004 (RO]J: SE 551/2004) — Cendoj.

SAP de Burgos 31 de enero de 2005 (RO]J: BU 82/2005) — Cendoj.

SAP de Murcia 22 de mayo de 2006 (ROJ: 1051/2006) — Cendo;j.

SAP de Malaga 17 de diciembre de 2009 (ROJ: MA 2988/2009) — Cendoj.
SAP de Madrid 29 de diciembre de 2010 (ROJ: M 1309/2010) — Cendoj.
SAP de Pontevedra 25 de abril de 2014 (ROJ: 1549/2014) — Cendo;j.

SAP de Lugo 7 de octubre de 2020 (ROJ: LU 674/2020) — Cendoj.
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