PAPELETAS DE ARTE MUDEJAR CASTELLANO

=LA IGLESIA DE SAN ANDRES, DE AGLILAR
DE CAMPOS

Esta poco conocida iglesia, hoy mutilada y casi ruinosa, C‘"“’(')'
luye uno de |os monumenfos mas interesantes del morisco thw”‘-]i]lo.
Situada ep una pequefia alfura en el extremo mas elevado del pue L,
dominando la plaza en la que se eleva el rollo y dominada a Sl-l.\-;-
Por las ruinas del castillo, conserva exferiormente todo su cul'dtlff_]r'

Delante de ella se alza el rollo de severas lineas, sobre l,?d‘?:-a
menfo escalonado; es de lipo gético y termina en forma conl
¢slando decorado con sencillas medias bolas. (Lam. I). i
La iglesia de San Andrés (Lam. 1) constituye uno de los ejJé€ .
Plos de mudejarismo mads tipico dentro de esta zona tan abundantesan
ellos; asf las iglesias de Barcial de la Loma, de Villafrechés; de i
Salvador, en Mota del Marqués; de San Juan, en Palazuelo |(s
Vedija; de Ceinos, las varias de Cuenca de Campos...; y luego ?a
mas alejadas de Mazuecos, Cisneros, Cervatos, Quintanilla de or
Cueza, Villale6n, Amusco y Astudillo, que vienen, extendiéndose P i
fodo el Sur de la provincia de Palencia, a constituir una de las zond
mads nutridas e interesantes del mudéjar castellano. on

La planta (fig. 1.%) es de tres naves, con dbside poligonal clara
mente acusado al exterior. Presenta una notable irregularidad y asl.
mientras la nave central se desvia hacia la izquierda del edificiO_, su
ingreso principal no se abre en el centro de la fachada. Dos CaP'”asl‘
laterales, hacia el promedio de las naves menores, vienen a dar 4!
conjunfo una disposicién cruciforme. Por ofra parte, aunque no muy
destacado en la planta, puede sefialarse un crucero, que al hablar de
su alzado haremos notar.

Reconstrucciones Posferiores cortan dos pequefios framos en lOSI
pies de las naves menores para formar a un lado un bapristerio_Y g
ofro un pequefio recinto de ingreso a la espadafia, que luego sirvio
para disponer el mecanismo’ de up reloj. Una pequefia puerta que
comunica este recinto con e exterior, fué abierta recientemente.

u
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Fig. 1. —Planta de la iglesia de San Andr¢s de Aguilar de Campos,
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Muy extrafias son las diferencias de gruesos de muro, particu-
larmente los del lado Norte. Por lo que se refiere al de la capilla de
esle lado cabria explicarlo por un recrecido, al iniciarse ruina (véase
defalle en la Lam. IV), pero esta explicacion no satisface para el resto.

En el lado izquierdo del abside se abre la entrada a una pieza
destinada a sacristia y levantada con posterioridad, como luego indi-

caremos. Al hacerse esta obra debié cortarse una porcion de la cabe-
cera de la nave del lado de la Epistola, porcion hoy completamente
murada y que, segiin asegura quien pudo verlo, encierra el arranque
y fres framos de escalera, cuyo destino se hace dificil precisar, a no
ser que hubiese el proyecto de alzar un piso sobre la sacristia.

El 4bside, semidecagonal y de fraza gética, se cubre con boveda
de nervios que arranca de pilares poligonales coronados por capiteles
sencillos, decorados con motivos florales y herdldicos. (L.am. IX)-
Sobre la boveda descansa directamente una cubierta de madera.

Exleriormente refuerzan el abside contrafuertes sencillos (Lam. X)
cuyo aparejo es de piedra en su niicleo y de ladrillo en sus angulos.

Los muros se presentan formados ya por ladrillo sélo, ya per
mamposteria y verdugadas de ladrillo alternando. Las dos formas
aparecen conforme a la regla generalmente observada en lo mudéjar:
la dltima para los grandes muros de paramentos lisos; aquélla pard
dngulos, contrafuertes, puertas, efc., que exigen mas cuidado aparejo.
La piedra, aungue sin escuadrar, se dispone en hiladas.

Exferiormenfe rematan los muros por una imposta formada por
res ladrillos de plano, uno sobre ofro, que van alternando con

espacios vacios (Ldm. V). Sobre ella va una hilada de sillarejo. LIna
serie de canecillos (monsiruos, herdldica, figuras varias de aboleng©
romdnico), enfre los que abundan los que cubren el total de su curvd
por grueso baquetén, sirven de apoyo al alero que se perfila en
sencilla moldura. Tal disposicién de imposta y canecillos no se halla
sino en las tres navesy en el dbside, faltando en las capillas laterales.

Los apoyos son pilares cruciformes, mas o menos complicadoS
y en correspondencia con los elementos gque sustentan. Cuatro de i0S
seis se presentan sobre grandes plintos, muy irregulares y de desigta-
les alturas, que podrian pensarse afiadidos posferiormente.

Eslos pilares, siempre al modo mudéjar, se coronan por una
sencilla moldura (baguetén, gran escota y listel) que al mismo tiempoO
recorre como imposta el dbside y primer tramo de la nave central.

Los arcos del inferior son fodos apuntados de fipo ojival. (Lami-
sas VI y VID. Trasdosan con una entalladura bastante amplia ¥
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concénfrica y un alfiz los encuadra. Pero tal trasdosado Yy alfiz falta
en los arcos que comunican la nave mayor con las laterales en su
primer framo. Estos arcos son a la Vvez de tamafo menor que los
restantes, y sus pilares aparecen descantilados en algiin dngulo y
coronados con sencillos salientes, t0do lo cual viene g determinar
una especie de crucero, acusado, por oira parte, por distinto above.-
damiento (1).

De herradura, apenas apuntado, es el a!'co_c!e la puerta Principal
envolviendo tres arquivoltas, y €on una imitacion de dovelaje que a}

Fig. 2.°—Impostas de la puerta principal.

presentarse alternativamente en salienie recuerda lo tipico cordobés
(Lam. 11I). El arco se muesira enjarjado y conforme al tipo musulmé&n
clasico, mostrando el caracteristico descentramiento de trasdés. Para
deferminar un vano menor, se recrecio posferiormente la puerta
construyéndose un arco semicircular con su arranque a mayor altura.

Recuerdan igualmente lo cordobés los modillones de las impos-
tas, en piedra, sobre las que apean las arquivoltas (fig. 2.%). La

(1) Multitud de detalles seiialan interesantes coincidencias con el mudéjar tole-
dano del momento posterior inmediato a la Reconquista (siglo xn). Asi, el alfiz de
los arcos interiores es muy semejante a 10s ejemplos dej San Romdn y San Lucas;
los pilares y el trasdosado de los arcos, a los de Santiago del Arrabal. Cf. lami-
nas 6 y 9 de la obra de D. Manuel Gomez Moreno, «Arte mudéjar toledanos.
(Publicaciones de la «Revista P. Monografias de Arte»), Madrid, 1916.
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amplia nacela que perfilan, se cubre por tres rollos que no alcanzan
a los extremos.

Encuadra este arco un alfiz de tipo morisco, es decir, prolongado
hasta el suelo y comprendiendo toda la puerta. Encima se halla un
arco a regla con la misma disposicion allernada de dovelas. Envol-
viendo el anterior y el arco a regla hay otro alfiz que termina a la
allura de los modillones en dos ménsulas. A ambos lados de la
puerta, pilares octogonales.

Caracterislicas semejantes a las de ésta presentan las dos
puertas laterales, hoy ciegas, que se abrian al portico y que vienen a
ser una reduccion de ella (Lam. VIIl.-a). El apuntamiento del arco se
acenfia, desaparecen las arquivoltas, y las albanegeas, lisas en la
principal, presentan aqui huecos,  que alojaron escudos en piedra.
Uno de éstos, perfeneciente a los Enriquez, recogido en una casa,
pudo ser visto por nosotros.

Debieron ser puerlas los huecos entre las capillas laterales y el
pértico; el hecho de que se presenten tapiadas con ménsulas ©O
canecillos hace dudar de ello. Sus arcos, ojivales y sin alfiz, se
alejan mds de lo mulsuman. (Lam. V).

Las ventanas, como ocurre con gran frecuencia en lo mudéjar
—y mds en el de la mesela alta— son gdticas en su traza, en piedra
y sin defalle alguno musulmén. Igualmente gética es la pequena
ventana de la pared lateral de la izquierda, de la que solo resta su
arco monolitico con intradés lobulado y motivos geométricos en las
enjutas (Ldm. V). En la nave central y sobre los arcos, se abren
grandes ventanas, hoy ocultas por la béveda, con arcos apuntados
como los que separan las naves. '

La cubierfa, como hemos indicado, es en el abside y crucero de
béveda de nervios; en lo restante armadura sencilla de par e hilera

con firanfes pinfados que apean sobre canes moldurados. Las pinfuras
se reducen a motivos florales, heraldica relativa a los fundadores y
sencillos mofivos geomélricos, entre ellos, arcos mixtilineos. Esta
armadura no puede compararse con otros ejemplos mucho mas ricos
de la region. Las capillas laterales se cubren con bévedas de arista.

Existi6 un poriico, derribado segiin nos dicen en 1868, que se
disponia sobre pilares ocfogonales rematados’ en capiteles con escu-
dos; era de piedra de sillerfa y tenja un arco central, de herradura al
parecer. A unlado y-otro, tramos desiguales con arcos menores; fres
ojivales a la derecha del edificio y dos de medio punto a la izquierda.
La parte cenfral con el gran arco dicho era de mayor altura y
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quedaba limitada por contrafuertes, los cuales se repetian en los
angulos del portico. Mostraba, pues, esle pértico cierla asimelria en
su disposicién, lo que pudo obedecer, bien a haber sido reconstruido
en época distinta uno de sus lados, bien, lo que es mas probable, a la
necesidad de salvar la mayor amplitud del lado derecho de la iglesia
que, por ofra parte, no daba espacio para tres arcos semicirculares.
Lateralmente se desarrollaria el porlico en tres arcos, seguramenie
apuntados, como los del lado derecho del frente. La parte central
debio estar separada por dos arcos Iransversales, cuyos soportes del
lade interior atin pueden verse a ambos lados de la puerta. En ellos,
como capitel, aparece el escudo del fundador enmarcado por cardinas
y molduras. (Lam. VIII-b). ’

Para el estudic’ del portico nos hemos servido de un bello dibujo
de Parcerisa (Lam. XI) publicado enla primera edicion de «Recuerdos
y bellezas de Espafia» (Madrid, 1861), a la vez que de los restos de
cimentacion que atin pueden distinguirse. Habla, ademads, Quadrado
en esta obra de la armadura que cubria el portico en su tiempo,
conservada en parte (1).

En los siglos xvu y xvu sufrio San ‘Andrés muchas modificacio-
nes, cubriéndose totalmente las armaduras de sus fires naves por
boveda de cafion con lunetos. En esta época se le afade la sacristia
y, seglin parece, la espadana.

+ San Andrés de Aguilar viene a revelarnos la posicion del mudeé-
jar en la meseta castellanoleonesa. Algo importado del Sur, ‘sentido
por las capas inferiores de poblacion mas que por las clases elevadas,
arte mas racial, ha de luchar con lo extranjero, pero ya mas alejado
de su centro que en Toledo, no siempre acierta a salir incontaminado
del choque. '

En Aguilar, a lo mudéjar se junta en no escasa proporcion el
gético, pero sin que el cardcter morisco se pierda en modo alguno.

Por ofra parte, como el morisco —seglin insinia muy sufilmente
el sefior Gémez-Moreno (2) — es impueslto por la baratura de la mano
de obra de los sometidos (que a fin de cuentas son los indigenas
«musulmanizados per accidens»), si en Toledo todavia puede enga-

(11 «Su techo, undido en parte, sin conservar méds que las vigas, ofrece vesti-
gios de ardbigas labores». Ob. cit. Tomo correspondiente a Valladolid, Palencia y
Zamora, pag. 214; ed. cit. :

(2, Ob. cit., pdgs. 7y 8.
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lanarse con todo el Iu10.de‘lo oriental (1), aqui, en la meseta alta, mas
pobre, tiene que prescindir de esta ornamentacion y mostrarse mas

austero, mas europeo y mds cristiano.
Algunos datos histéricos sobre su fundacion.

Quadrado (2) da acerca de la fundacién de San Andrés, una
breve noficia. Esta noticia pasa a primer plano por el hecho de haber
desaparecido en el incendio del archivo parroquial de Aguilar,
ocurrido el pasado afio, toda la documentacion que podria dar luz
sobre ella. Sélo pudo salvarse el documento que publicamos.

Se refiere aquella noticia aun privilegio de Juan I, que dice: «que
el Mayordomo de la iglesia de San Andrés me hizo relacion que el
Almirante don Fadrigue seyendo suya la dicha villa ovo dado vy
consfituido para fabrica de la dicha iglesia mill maravedis en cada
afio y perpetuamente y para siempre jamds».

Nada mas transcribe Quadrado del hoy perdido privilegio, seglin
el cual el fundador de San Andrés es don Fadrique Enriquez, hijo de
Enrique 1l y de dofia Beatriz Ponce de Leén, Almirante de Castilla y
Conde Duque de Benavente.

Nacido en Sevilla (3), figura como uno de los personajes princi-
pales en la turbulenta minoria de Enrique 1. Aspira a un puesto en la
Regencia y se mezcla en las discordias que surgen por las encontra-
das ambiciones de los nobles. Chocando con el ambicioso arzobispo
de Toledo don Pedro Tenorio y poniéndose al frente de um partido
contrario, estd a punto de provocar la guerra civil. sglo evitada por la
mediacién de la reina Leonor de Navarra en,]as entrevisftas de
Perales. Sin embargo, a pesar de no estar nombrado en el testa-
mento de Juan I (4), consigue enfrar a formar parte éel Consejo con

«l.a orna=
editada
tal, de

(1) Significativo €s el hecho que @punta D. Man
: : : ¢ uel- y ano (
mentacion mudéjar toledanaz, tirada aparte de I hubliciéiglfilfmgiﬁggﬂ'ﬂ'
por el Sr. Gutlérl‘ef Téorellu) de que pueda C"‘I’Hrelll'a;'se e tc()]do |o orien
lo que forma un eslabofl, Con sus-antecedentes y tambi cuencias.
@) Lug cit. nota. y también con sus conse
(3) Piferrer («Nobiliarios, t. I, pag. 20. Madrid, 18
; y 1857
blemente equivocada. Qu|7.,{l pueda darse como valida la:,dda] lgffechco p
|a entrada triunfal de Enrique en Sevilla. Pero estq e -E Sd, po |,ipotesis, va
que nada hallamos en la Crénica. DA HE Mifd
4y Lopez de Ayala: «Crénica de don Enrique I1I» aiio 1390, cap 1v; aiio I,
L] ) i

cap. VI

a 1332, induda-

osterior a
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el Conde de Niebla, el Marqués de Villena, los arzobispos de Toledo
y Santiago, el Maestre de Calalrava y don Juan Hurtado de Men-
doza, nombrados en el testamento dicho y con el Conde de Trasta-
mara, el Maesire de Santiago y seis Procuradores de las ciudades.,
afladidos como ¢l convencionalmente. Pero las Cortes de Burgos
de 1392 no admiten tales adiciones (1) y piden el exacto cumpli-
miento de las disposiciones de Juan I. A don Fadrique se le concede
un cuenfo de maravedis de renta anual a modo de indemnizacion,
lo que no basté para impedir que se retirase despechado a sus
tierras (2).

Las medidas enérgicas del rey producen una serie de vacilacio-
nes, de conspiraciones y temores enire los nobles. Don Fadrique
continia intrigando con don Pedro Tenorio, con el arzobispo de
Santiago, con la reina Leonor, e insiste, a pesar de la oposicién de
Enrique Ill, en casarse con la portuguesa dofia Leonor, hija natural
del Maestre de Avis. Alternativas de falsa sumision y de abierta
rebeldia llenan el ano 1393 (3). En el siguiente, su oposicion al
Monarca se acentiia. Se le acusa de tomar las rentas reales, y
después de nuevas intrigas llega a una sumision poco sincera en
Valladolid (4); los sucesos se precipilan y el infante es apresado y
encerrado en Burgos. Sus lugares, el rey los «lomaba para su
corona» (9).

El condado de Benavenie le es concedido entonces a don Juan
Alonso Pimentel (6).

El hecho de no haber terminado Loépez de Ayala su Crénica,
nos priva de conocer defalladamente las vicisitudes positeriores.
Todavia don Fadrique figura como «confirmador» cuando el rey don
Enrique robora sus fueros y privilegios a Baeza, Ubeda y Andijar
en 15 de diciembre de 1396 (7).

Muere preso en el castillo de Almoddvar del Rio junto a Cor-
doba (8).

Antes de 1394 debié ocurrir el hecho de la fundacion de San

(1) Ibid., afio II, cap. IV.

(2) Ibid., cap. VIIL

(3) Ibid., afio U, caps. [-VI, XI-XII.

‘(4) 1Ibid., afio 1V, caps. I-ll, XVI-XVII

15) Ibid , caps. XXIV-XXV.

(6) Piferrer, obra cit., t. II, pag. 78,

(7) Argote de Molina: «Nobleza del Andalucia», fol. 269; ed. Sevilla, 1588.

(8) P. Henrique Florez: «Reinas Catolicas de Espafia», t. I, pag. 668, ed. 1761,
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g::;ii-nil :sbf(::;d(;l::'::;io? los Enriquez del titulo de [)ugmca (i-c
rante don Al ‘ aciones con la villa de Aguilar. El ;'_\lmr
on Alonso Enriquez, hijo del fundador, deja a su primogénito,
llamado también Fadrique, el fitulo de Almirante, que le es reconocido
por merced de Juan Il (1). Este Fadrique || c*:v,'-: B alrarmeAld T
g;’ﬂd Marina de Cordoba, sefiora de C ey ‘
j Zzuﬁl:|ifléi§(g1n(:?qﬁuae:eresa de Quifiones. De sy primera esposa VO
mente d o ._que casa con Juan I de Aragon (2). Precisa-
e esfa reina dofia Juana nos suministr Hesciss

mentfo hallado por nosotros en el archiv % i
prueba el inferés con que Seguian mi"ﬂng Pl(n.
fruccién y sostenimiento de la iglesia de é) 0
: Es el dicho documento un testimonio i %
siglo xvit con motivo del concurso 3 0 judic
confra los Almirantes de Caslillg
en el orden de prelacién de crédit

asa-Rubios, de la familia

a una noticia el
roquial de Aguilar, que
s Enriquez por la cons-
Andrés.

ial dado a

e acreedores intentado €
a partida

|)rincipiu.~a del
nlonces

Y en él figura como segund ;
Andrés, de fres mil maravedis 0S, una a favor de la iglesia d@ San
. a que
debieron dejar de pagarse. | Nuales, a contar desde 1442 en 4t
maravedis sobre la primiti - Bsta fundacion, aumentada en dos mil
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mada « a el documento que
da «por la 5. reyna D.? Juapg o) afio de 1448» (3) q

(1) Pérez de Guzmdn: «Crayi
Sl ica de do
2 o n Jua . L
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(3) Duque de Medina de Rep — :
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Estas son las noficias que han podido llegar a nosotros sobre la
fundacion de San Andrés. Desgraciadamente no podemos precisar
mds, ya que la documentacion falta, desaparecida hace bien poco
tiempo en el incendio del Archivo. Pero de los Manrique quedan
sefiales evidentes en la herdldica de Aguilar, que viene a confirmar
cuanto llevamos dicho.

que digen | lo siguiente | Primeramte. sea pagada la encomienda de | Bamba y el

comendador ques o fuere della | de aqui a delante de

N.? 1. - La encomida, de dies y seys cargas y ocho | celemines de pan mediado

banba | estapagado. Has trigo y ¢ebada y se | ha de hauer encada un afio por

ta fin | de 602. digo hasta executoria | librada en fauor de -Ia eumfmienda contra

Sept de 1603. el estado | en diez y siete de Jullio de mill y quinientos
y setenta y siete.

Y luego seapagada la fabrica cura y Parroquia-
nos | de la lgl* de San Andres de la villa de Aguilar |
de campos de tres mill ms de renta en cada un afio | por
situagion que dello le higieron los almirantes | passados
para la lumbre del Santissimo Sacra | mento y ¢iertas
missas desdelano de mill y | quairocientos y quarenta
y dos confirmadas por | la s" Reyna D* Juana el afio
de 1448. [Al margen:] iij, [mil]

[vuelto] Y por un treslado simple de una qu. [quenta] que parege dio en | Medina
del campo en onge de sep. de mill y seysgientos y . tres afos por mandado de los
Senes. Presidente y oydores de | la dya Real Audia. vicengio gentil administrador
que fue | del dyo estado y el dyo Franco Crema en st nome que se la | tomaron el
Licd® Juares. Relactor de la dya Real Audienqizll | y el dyo Juan gongalez parece
que [estas dos palabras tachadas] que me exsitio el dyo | Franc® Crema pare
[parece?] questa pagada la dha Igle® de San | And‘res de la dya renta hastg fin de
seysgientos y uno como | consta de la primera partida de'l descargo de dinero de la
dya | quenta ques del tenor siguiente | Descargo €n dinero  Primeramte gq por
descargo el dyo vigengio gentil | contra el cargo que le ba f?cho en esta quentta |

veynte y un mill ms. que pago a los clerigos de la lgl“ de San Andres de |4 Villa
de Agr | de campos por siete Afios. de reditos corridos de | una sitagion de e

mill ms. en cada un afio | que se cumplieron a fin del afio de seis y ung | ¢qp >
parece por fibramieuto desta RI. audi® | con carta de pago a‘ las espaldas de 1:1(;
hico presentagion. [al margen:] xxj, [mil] ' Las quales dyas partidas con cuerday coii
la dya | graduagion y qu. que s [tachado] de donde fueron sacadas | cop que cop
cuerda que quedan empoder del dyo | Franc® Cremay pHtd que dello conste dq '
esta ffee-de pedimto de la parte de la dya [fol. 3] Iglesia en Valld. a siete djag c1I
mes de ! octue. de mill 'y seyscientos y dies y nueve afos barrdo parece el
ques=no balga | Signo=Bernauemartines Rubrica. que=
|vuelto] Papel de los 3,000 mar que | pagaln tacha.da] la hizienda de
Almiran | tes a la Iglesia de Sn Andrés, y a el | Cal}lldo eclesiastico de
| de Aguilar de Campos= | Igl | San andres de Aguilar | desde principio
de 1607 asta fin del de 1619 | Son 13 as [afios].

N.% 9. Y | glessia de
Aguilar | de campos | esta
pagado hasta fin | de €COI.

los Sres,
esta villg
del afio |
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Y la existencia de mudéjares, de alarifes, es corroborada por los
'estos de la iglesia de San Pedro en el mismo pueblo y por la situa-

¢ion geografica de Aguilar, que hace

N que San Andrés no sea algo
esporadico,

Antonio Tovan.




Larimna 1. —Iglesia de San Andrés de Aguilar y el rollo. (Foto del S. E. A. A)).



LAmMINA II. —San Andrés de Aguilar de Campos. —Fachada. (Foto del S. E. A. A)).




LAriNa III. —San Andrés de Aguilar de Campos. —Puerta principal. (Foto
del S. E. A. A.).



LAMINA IV. — San Andrés de Aguilar de Campos. —Puerta exterj
lateral derecha. (Foto del S. E. A. A)).

or de la Capilla



LAMINA V.—San Andrés de Aguilar de Campos. —Detalle de la pared lateral
izquierda. (Foto del S. E. A. A)).



LAMINA VI.—San Andrés de Aguilar de Campos.—Interior desde el dbside;
lado izquierdo. (Foto del S. E. A. A)).



LArMINA VII. —San Andrés de Aguilar de Campos.—Interior desde los pies;
lado derecho. (Foto del S. E. A. A)).
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LAMINA IX.—San Andrés de Aguilar de Campos.—Abside; interior. (Foto
del S. E. A. A)).



q—sodure) ap M3y ap SpIpuy UBG—Y VNIWY

‘(v VY "d 'S [2p 010) "I0MIAX

Al

- ek AL




ando el estado de San Andrés de Aguilar de Campos en 1860.

(Foto del S. E. A. A.).

LAMINA XI.—Dibujo de Parcerisa represent
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