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La ocupacion en general. Ocupacion simple.

Es el modo originario de adquirir la propiedad de las cosas que no tienen duefio
(ver art. 610 Cc). MOREU BALLONGA, que dedica a este tema una importante
monografia, define: “es el modo de adquirir la propiedad de lo vacante de posesion falto
de duefio, por un acto o hecho juridicamente suficiente y en las condiciones de la Ley”.

a) Debe tratarse de cosas apropiables por naturaleza y carentes de duefio (si la cosa
estd “extraviada” en principio sigue teniendo duefio, y no se produce
“automaticamente” su ocupacion, sino so6lo cuando se den las condiciones
legales para entender que su duefio la ha abandonado).

b) En cuanto al “acto de ocupacion”, normalmente se tratarda de un acto de
apropiacion posesoria, pero no siempre es asi. Por eso para MOREU es mejor
decir que ocupar “es realizar el acto juridicamente significativo” en funcion del
bien de que se trate: llegar el primero a la cosa en la forma precisa de acuerdo
con la ley.

¢) ¢Tiene que haber “intencion de apropiarse de la cosa” (animus)? Es tradicional
en la doctrina exigir la intencion de tener la cosa como propia (no como mero
intermediario). Pero en lo relativo a capacidad, igual que el art. 443 Cc permite a
menores e incapaces adquirir la posesion, la doctrina entiende que para adquirir
la propiedad es suficiente la ocupacion como “acaecimiento volitivamente
causado, que sélo requiere la capacidad natural de entender y querer exigida a
todo poseedor”. Y para MOREU basta con que haya una actividad humana no
absolutamente inconsciente, y en caso de toma de posesion por menores 0
incapaces la adquisicion del dominio debe simplemente consolidarse por actos
posteriores (realizados, en su caso, por el padre o tutor).

d) Como indica PENA (acertadamente, a mi modo de ver), aunque la ocupacion es
un modo originario de adquirir, el adquirente recibe la cosa con sus cargas reales
(@ no ser que de la situacion quepa deducir que también la carga se ha
extinguido). “La persistencia de los derechos reales limitados que existan sobre
las cosas que no tienen duefio es consecuencia del efecto relativo de los actos
ajenos” (abandono del dominio, por ejemplo), “que no pueden por si perjudicar
a los titulares de dichos derechos reales”. Pensemos en el abandono, por
ejemplo, de una maquinaria que esté a su vez inscrita en un registro como sujeta
a una hipoteca mobiliaria (en contra, PANTALEON).

La adquisicion por ocupacion, hoy en dia, solo es posible respecto a bienes
muebles. Asi resultaba ya de la Ley de Patrimonio del Estado de 1962, y se reitera en la
nueva Ley del Patrimonio de las Administraciones Publicas de 3 de noviembre de 2003
(art. 17): los inmuebles que carezcan de duefio pertenecen a la Administracién General
del Estado, que los adquiere, sin necesidad de acto o declaracion alguna, por ministerio
de la Ley. Ahora bien, lo que si es posible es que alguien esté poseyendo a titulo de
duefio un inmueble que en su dia fue abandonado, y termine adquiriéndolo por
usucapion. Y, como quien posee en concepto de duefio se presume que tiene justo titulo
y no se le puede obligar a exhibirlo (art. 448 Cc), no sera facil que triunfe frente a este

.
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poseedor ad usucapionem la eventual accion reivindicatoria ejercitada por la
Administracion (a la que se refiere el art. 17.4 de la citada Ley).

Hay, ademas, indica PENA, diversos casos en que determinadas cosas abandonadas, o
su valor, van a atribuirse al Estado:

- Objetos que se encuentren en el mar o en sus riberas y sin duefio conocido: se
deben entregar a la Autoridad de Marina. Si no aparece el duefio en cierto plazo y
el valor del bien excede de 60 euros, se vendera en publica subasta. El hallador
tiene derecho a recibir esos 60 euros deducidos gastos, y ademas la tercera parte
del exceso que sobre esa suma se haya obtenido en la subasta. El resto de lo
obtenido se ingresara en el Tesoro. (Ley 24 de diciembre de 1962 sobre Régimen
de auxilios, salvamentos, remolques, hallazgos y extracciones maritimas, con
Reglamento de 1967 y modificada por Ley 28 diciembre de 1988, arts. 19 y 21).

- Buques y aeronaves abandonados en la mar y sus cargamentos, o efectos arrojados
a la mar para aligerar el buque en peligro cuando fueren salvados
inmediatamente... El Estado adquiere su propiedad si consta su abandono por el
propietario o éste no reclama en los plazos previstos, sin perjuicio del derecho del
hallador al premio de un tercio del valor, deducidos gastos (art. 29 de dicha Ley).

- Laley de Navegacion Aérea de 1960, establece en los arts. 137-139 una normativa
semejante, para las aeronaves abandonadas o sus restos.

- Conforme al art. 18 de la Ley de Patrimonio de las Administraciones Publicas
(2003): 1. “Corresponden a la Administracion General del Estado los valores,
dinero y demas bienes muebles depositados en la Caja General de Depositos y en
entidades de crédito, sociedades o agencias de valores o cualesquiera otras
entidades financieras, asi como los saldos de cuentas corrientes, libretas de ahorro
u otros instrumentos similares abiertos en estos establecimientos, respecto de los
cuales no se haya practicado gestion alguna por los interesados que implique el
ejercicio de su derecho de propiedad en el plazo de 20 afios”. 2. “La gestion,
administracion y explotacion de estos bienes corresponderda al Ministerio de
Hacienda a través de la Direccidn General del Patrimonio del Estado, la cual podra
enajenarlos por el procedimiento que, en funcion de la naturaleza del bien o
derecho, estime mas adecuado, previa justificacion razonada en el respectivo
expediente. 3. “Las entidades depositarias estardn obligadas a comunicar al
Ministerio de Hacienda la existencia de tales depoésitos y saldos en la forma que se
determine por orden del ministro titular de este departamento”.

Régimen del hallazgo en el Cddigo civil.

Un problema propio del asunto que estamos abordando puede ser determinar
cuando un bien mueble esta “abandonado” (y podria directamente ocuparse), y cuando
estd simplemente “perdido” y sigue teniendo duefio, por lo que no se puede “aun”
ocupar. Puede suceder que encontremos un ‘“objeto perdido”, sin saber si fue
abandonado o no.

A esta situacion se refiere el régimen del HALLAZGO: el art. 615 Cc prevé un
mecanismo destinado a permitir, en su caso, al propietario recuperar la cosa perdida vy,

-
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en su defecto, si aquél no aparece pasado cierto tiempo, atribuir la propiedad por
ocupacion al hallador.

El “hallazgo™ atribuye ciertos derechos al hallador, pero no sin mas ni
necesariamente la adquisicion de la propiedad. Y si quiere gozar estos derechos ha de
cumplir ciertas cargas. Veamos:

- Obligaciones del hallador:
o Entregar la cosa hallada al duefio si es conocido.
o Consignar la cosa en poder del Alcalde (Oficina de objetos perdidos).
- Obligaciones del Alcalde:
o Publicar el hallazgo, dos domingos consecutivos.
o Conservar la cosa (0 venderla en publica subasta si no puede
conservarse sin deterioro, y depositar el precio obtenido).
o Entregar la cosa al duefio si aparece antes de que se cumplan dos
afnos desde el segundo anuncio.

El hallador tiene derecho a premio de restitucion (la décima parte del valor del
hallazgo, o, si el valor excede de 12 euros, la vigésima parte en cuanto al exceso (art.
616 Cc). Seguin explica DIEZ-PICAZO, este derecho existe aunque el hallador localice
directamente al propietario y le devuelva la cosa. Y si el duefio aparece y recupera la
cosa, ha de indemnizar también al hallador los gastos razonables que se le hayan podido
ocasionar.

Si no se presenta el legitimado para recibir la cosa en el plazo de dos afios, el
hallador tiene derecho a recibir la cosa, si quiere recogerla.

Tanto si la cosa se devuelve al duefio, como si finalmente se la lleva el hallador,
uno u otro pagaran al Ayuntamiento los gastos hechos para su conservacion.

La doctrina critica el plazo de dos afios..., parece excesivo: una situacion de este
género debiera resolverse en un plazo mucho mas breve, para terminar con la
incertidumbre y gastos innecesarios.

La expectativa juridica que tiene el hallador (de recibir el “premio de
restitucion”, o de quedarse con la cosa), es transmisible inter vivos 0 mortis causa.

Régimen juridico del tesoro en el Cédigo civil.

Puede suceder que lo hallado tenga la consideracion de “tesoro oculto”.
Entonces entra en juego una regulacion especifica, donde se tienen en cuenta los
intereses del duefio del terreno en que estuviera ese tesoro, los de quien lo halle (si es
persona distinta), y los de la Administracion. Veamos:

Se entiende por tesoro “el depdsito oculto e ignorado de dinero, alhajas u otros
objetos preciosos, cuya legitima pertenencia no conste” (art. 352 Cc). Aunque no lo
exprese el Codigo, la doctrina mayoritaria sigue considerando caracteristica que ha de
tener el tesoro la “antigiiedad”: lejania en el tiempo que hace dificil “atribuir” a un
propietario actual (aungue se conozca que en su tiempo pertenecid, p. ej., al Conde
Ansurez). Por eso no hace falta “publicidad del hallazgo”, porque estamos fuera del
régimen del hallazgo (otra cosa seria la aparicion de un “hallazgo oculto valioso”, que
no sea “tesoro” porque quepa pensar que se trata de una cosa “perdida” recientemente,
con propietario “actual”). Veamos el destino de la propiedad de lo hallado:
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1. En principio, el tesoro oculto pertenece al duefio del terreno en que se hallare
(art. 351- I Cc). Y segun explica LACRUZ, no hay aqui “accesion™: “si la finca
estuviera hipotecada, los acreedores no tendrian ninguna pretension hipotecaria a
la cuota correspondiente al duefio en el tesoro encontrado en su terreno”.

2. Si el tesoro ha sido hallado en terreno ajeno (publico o privado), por casualidad:
la mitad (en condominio) “se aplicara al descubridor” (art. 351-11).

La exigencia de que el descubrimiento sea por azar, tiene por fin evitar la
inmisién ilicita de quien busca un tesoro en fundo ajeno. Si el descubrimiento fuera
buscado, en principio, el tesoro integro es del duefio de la finca. Por tanto, quien
“tedricamente” conozca que hay un tesoro en finca ajena, lo que puede hacer es intentar
comprarla, o llegar a un acuerdo con su duefio, en cuyo caso los derechos que le asistan
después se deduciran de este acuerdo.

3. Si “los efectos encontrados fueren interesantes para las Ciencias o las Artes”,
establecia el CC (art. 351-1l1l) una reglamentacion especial, que ha sido
sustituida por la normativa posterior, especialmente arts 40 a 45 de la Ley de
Patrimonio Historico de 25 de junio de 1985. De acuerdo con esta ley, “son
bienes de dominio publico todos los objetos y restos materiales que posean los
valores propios del patrimonio historico espafiol y sean descubiertos como
consecuencia de excavaciones, remociones de tierra u obras de cualquier indole,
0 por azar”.

e Si se trata de objetos descubiertos casualmente, el descubridor y el
propietario del terreno, si cumplen sus deberes de notificacion a la
Administracion y custodia, tienen derecho a repartirse a partes iguales la
mitad del valor del objeto encontrado, como premio en metélico.

e Si se trata de hallazgos en excavaciones o prospecciones arqueoldgicas
autorizadas, no existe este premio en metalico, y habra que estar a las
reglas fijadas en la Autorizacién administrativa; en cualquier caso, ésta
“obliga a los beneficiarios a entregar los objetos obtenidos al Museo o
centro que la Administracion competente determine”.

Estas reglas estan hoy reproducidas basicamente en lo esencial en varias
normativas autondémicas relativas a Patrimonio historico.

Ocupacion de animales. La caza. Animales escapados y abandonados.

El Codigo civil se limita a sefialar: “se adquieren por ocupacién (...) los
animales que son objeto de la caza y pesca” (art. 610). Y se remite a la legislacion
especial (art. 611).

La caza, actividad deportiva y social, constituye una facultad' reglada por el
ordenamiento: Ley de 1970 (LC) y Reglamento de 1975 (RC), y normativa autonémica.
Ha de practicarse por quien tiene Licencia para ello, en las condiciones y en los lugares

! Facultad vinculada a la propia libertad y capacidad de la persona en los terrenos cinegéticos de
aprovechamiento comin. Y vinculada a la propiedad y derechos que establezcan los propietarios (siempre
que cumplan las condiciones previstas administrativamente para el “aprovechamiento cinegético”), en los
cotos privados de caza.
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y tiempos establecidos por la normativa. Y no todos los animales que cabe encontrar “en
estado salvaje”, por asi decir, son “piezas de caza”: han de estar incluidos en la relacion
que contiene el Reglamento. Si no caza “quien puede hacerlo”, “en las condiciones
previstas” y las “piezas permitidas”, no hay adquisicion por ocupacion (art. 22.1 LC): se
impondran las sanciones pertinentes y el comiso de las piezas cobradas (art. 50.1 LC).

Como indica en sintesis LASARTE, “en caza y pesca basta con que las piezas
hayan sido abatidas o atrapadas, a través del instrumental propio de cada una de las
suertes, aunque todavia no haya llegado a aprehenderlas material y efectivamente, para
considerarlas propias del cazador o pescador”.

Veamos algunas disposiciones de la Ley y Reglamento:

- La adquisicion de la pieza de caza tiene lugar por ocupacion “desde el momento de su
muerte o captura” (art. 22.1 LC).

- Cuando existan dudas respecto a la propiedad de las piezas de caza, “se aplicaran los
usos y costumbres del lugar. En su defecto, la propiedad corresponderéa al cazador que le
hubiera dado muerte cuando se trate de caza menor, y al autor de la primera sangre
cuando se trate de caza mayor” (art. 22.6 LC). Tratdndose de aves en vuelo, la
propiedad de las piezas correspondera al cazador que las hubiere abatido (art. 24.6 RC).
- “El cazador que hiera a una pieza en terreno donde le sea permitido cazar, tiene
derecho a cobrarla, aunque entre en propiedad ajena. Cuando el predio ajeno estuviere
cercado, o sometido a régimen cinegético especial, necesitara permiso del duefio de la
finca, del titular del aprovechamiento o de la persona que los represente. ElI que se
negare a conceder el permiso de acceso estard obligado a entregar la pieza, herida o
muerta, siempre que fuere hallada y pudiere ser aprehendida” (art. 22.2 LC).

- “Cuando en terrenos de aprovechamiento cinegético comin uno o varios cazadores
levantaren y persiguieren una pieza de caza, cualquier otro cazador debera abstenerse,
en tanto dure la persecucion, de abatir o intentar abatir dicha pieza. Se entendera que
una pieza de caza es perseguida cuando el cazador que la levanto, con o sin ayuda de
perro u otros medios, vaya en su seguimiento y tenga una razonable posibilidad de
cobrarla” (art. 22. 4y 5 LC).

Cabe también la ocupacion por aprehension del animal abandonado, o la captura
(si no va en contra de la normativa de caza) de animales que hayan recuperado su estado
de “libertad natural”, aunque hubieran pertenecido a otra persona. En relacion con este
punto entran en juego ciertas clasificaciones que aparecen en nuestra legislacion. Ahora
bien, es importante tener en cuenta esta observacion de MARTINEZ DE AGUIRRE:
“las clasificaciones recogidas expresa o implicitamente en nuestra legislacion no
resultan adecuadas para agotar las posibilidades que se ofrecen en la practica. Como en
tantas ocasiones, los eventuales conflictos habran de ser resueltos prudencialmente”
(Curso, 111, 2008, p. 345).

El Cadigo civil hace referencia a:

Los animales domésticos: tienen el mismo régimen que cualquier otro bien
mueble. S6lo podran ocuparse cuando su propietario los abandone, convirtiéndose asi
en cosas sin duefio. Un animal doméstico escapado 0 extraviado pertenece a su
propietario y seguird el mismo régimen del hallazgo: s6lo se hace propiedad del
hallador cuando, habiéndose dado la oportuna publicidad del hallazgo (incluye dar
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noticia al duefio si es conocido) y pasado el tiempo pertinente, puede deducirse que el
duefio se ha desentendido de él.

Los animales “amansados o domesticados”, (animales salvajes domesticados)
dice el art. 465 Cc en lo relativo a su posesion que “se asimilan a los mansos o
domésticos, si conservan la costumbre de volver a la casa del poseedor” (la denominada
consuetudo revertendi). Este “tipo de animales” plantea problemas, tanto en su concepto
como en las soluciones a dar a determinados casos. Veamos:

El art. 612. I1I Cc, cuya interpretacion es controvertida, dispone: “El propietario
de animales amansados podra también reclamarlos dentro de veinte dias, a contar desde
su ocupacion por otro. Pasado este término, perteneceran al que los haya cogido y
conservado”. Para un sector doctrinal, bastard con capturar y retener el animal durante
20 dias sin que nadie lo reclame, para consolidar su adquisicion. Asi habria querido el
Cc solventar a través del plazo cualquier duda y controversia. Y se basa esta solucién en
que perteneciendo el animal a una especie salvaje, no se diferencia en nada de cualquier
otro que se pueda capturar en la comarca. Es una “pieza de caza mas” como cualquier
otra, y quien lo tiene amansado es quien se tuvo que preocupar de tenerlo bajo su
control, localizarlo en su caso y reclamarlo.

Sin embargo, diversos autores, afinando mas, indican que el animal amansado,
que tiene duefio y esta bajo su posesion aunque se mueva libremente (mientras conserve
la consuetudo revertendi), no cambia de propietario simplemente asi. ES necesario al
menos que quien lo capture actte con buena fe. Asi, sefiala PANTALEON que estos
animales se adquieren por ocupaciéon cuando son apresados de buena fe (creyéndolos
salvajes) y el ocupante los sigue poseyendo durante 20 dias sin _haber conocido que el
duefio los reclame.

En mi opinion, si el duefio inmediatamente comienza a buscar al animal y ha
dado la oportuna publicidad en la comarca de su pérdida, no serd facil que quien lo
captura pueda justificar una adquisicién de buena fe y habréa de devolverlo a su duefio®.
También LASARTE afirma que la aplicacién de las reglas generales sobre la materia,
en caso de reclamacion del propietario, deberian llevar a la solucion contraria a la que
resulta de la literalidad del art. 612.3°,

Por fin nos referiremos a un tercer tipo a que alude el CC: los animales “fieros”,
salvajes, que conforme al art. 465 Cc “... s6lo se poseen mientras se hallen en nuestro
poder”. Sin embargo, la doctrina matiza que el duefio conserva la posesion del animal
salvaje escapado siempre que lo esté persiguiendo por los medios adecuados. La

2 Segun me parece, si quien captura el animal ha podido razonablemente conocer que su duefio lo estaba
buscando y reclamando, no puede adquirirlo por ocupacidn por mas que transcurran 20 dias desde la
captura. Para PENA, cuando el animal ha sido apresado en el ambito de libertad que le dejaba su duefio y
no retorna por estar retenido por su captor, sigue perteneciendo a su propietario, que conserva ademas su
posesion. Otra cosa es que el duefio, conociendo que el animal se encuentra en poder del captor, no lo
reclame. Si el duefio no busca ni reclama, lo que el Cc dispone es que cabe adquirir el animal por
ocupacion, con la particularidad de que han de pasar 20 dias desde la captura para que la ocupacion se
consolide, a diferencia de lo que sucederia con cualquier pieza de caza.

% Asf se observa en la Sentencia de la Audiencia Provincial de Granada de 11 de abril de 2005, que con
base en la exigencia de la buena fe, que entiende ausente en el caso, obliga al captor a devolver un ciervo
que se habia perdido pasajeramente y salido del coto de caza en que habitaba.
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doctrina sefiala que hay que interpretar el “tener el animal en nuestro poder” con el
conveniente grado de “espiritualismo™.

Con esto, por fin, podemos hacer una observacion que cabe aplicar, con
independencia de la calificacion pudiera darseles desde diversos puntos de vista, tanto a
“animales de compainia” peculiares, quizd no peligrosos para su duefio pero con
“tendencia” a escaparse (un pajaro exdtico, una iguana...), como a aquellos otros que
forman parte de una explotacion empresarial y tienen un “propietario”: pensemos en un
toro bravo, un avestruz de granja, un tigre de circo o un ledn de un zoo: todos estos
tienen propietario (normalmente, si se han escapado, los estar4 buscando y
persiguiendo), y quien los encuentra “intuye” cuando menos que lo tienen: el tigre de
circo vagando por la ciudad no ha recobrado su “libertad natural”. Volveria a ser de
aplicacion el régimen del hallazgo; quien encuentra y captura un animal de éstos, no
realiza un acto de caza, dice LACRUZ, ni menos uno de ocupacion: habra de devolverlo
a su duefio, si lo conoce, o ponerlo a disposicion de la Autoridad, recibiendo, eso si, el
premio correspondiente. Normalmente, ademas, este tipo de animales iran identificados
con una anilla, un microchip, una marca de la ganaderia, etc., y solo si “resultara

evidente” que han sido abandonados, la solucion podria ser distinta®.

* Afirma PENA: “No basta, para dejar de poseer un animal fiero,... con que se escape si, por el medio en
que el animal se encuentra, no puede decirse que haya recobrado su libertad natural, y el poseedor,
persiguiéndolo con los medios adecuados para recobrarlo, sigue ejerciendo, sobre ellos, su poder (cfr.
analogia con arts. 22-4 Ley de Cazay 612. 1y 2 Cc).

® Tengamos ademas en cuenta que con frecuencia el destino final de estos animales, en caso de abandono,
esta regulado por diversas disposiciones administrativas. Vid. por ejemplo, Ley 5/1997 de Castillay Leon,
de proteccion de los animales de compafiia, art. 17, etc.



