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Lo observado en péginas anteriores respecto a la escasa documentacién
arqueolégica disponible para el estudic de la arquitectura hispanorromana
-halla paladina afirmacidn en la regién valenciana.

Se trata de una zona geogréfica que puede considerarse como una de las
peninsulares de mds densa exploracién arqueoldgica, Las ciudades romanas,
algunas de gran importancia, no faltan pero no es abundante la documenta-
cién. Lo escaso de la exploracién contemporinea en las ciudades con la ex-
cepcién de Elche y la actividad (inédita) desplegada en Valencia es evidente.

Los trabajos realizados en Sagunto, hasta el tercer decenio del presente
siglo, son de dificil valoracién. Algunos de los restos hallados, por ejemplo,
en la «Plaza de Armas», pueden corresponder a construcciones de época re-
publicana pero ni las estructuras se precisan adecuadamente ni es posible
fecharlas con cierta seguridad. En el 4rea de la ciudad imperial, que es la del
moderno Sagunto, la investigacién arqueoldgica, una vez mds, ha debido
cefiirse a la vigilancia de los trabajos urbanisticos y las nuevas construcciones.

El problema de Valencia ha sido apuntado. En J4tiva, las condiciones,
unidas a la menor importancia de la ciudad, han sido parecidas a las impe-
rantes en Sagunto. Para Denia tenemos que contentarnos con las viejas noti-
cias. Las excavaciones de Alicante, en el «Tossal de Manises», han descu-
bierto una serie de construcciones cuyo origen quizds no pueda precisarse pero
cuya utilizacién republicana e imperial, al menos a principios del siglo 1 des-
pués de J. C,, es innegable. Desgraciadamente las viejas excavaciones se reali-

* Los capitulos primero a tercerc de este trabajo han sido publicados en Jos vold.
menes XXXVI-XXXVIII de este BoLETIN.
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zaron —osa explicable en aquella época— con la preocupacién del recono-
cimiento de los niveles piinicos y con una planimetria insuficiente para nues-
tras necesidades actuales. Una vez mds hay que esperar cierta luz de las nue-
yas excavaciones —actualmente en curso— pero en Alicante el problema,
como en toda zona de la costa mediterrinea, es especialmente grave. La valo-
racién de la zona de «Els Antigors», pese a su interés topogréfico, aporta poco
al estudio de la arquitectura doméstica romana.

En Elche hallamos un estado de cosas distinto. En el pasado siglo, Aure-
liano Ibarra exploré y dio a conocer algunas construcciones, que debieron co-
rresponder a villae del suburbio de Elche !, Son de gran interés, pues ilustran
una serie de aspectos de las residencias de los possesores del Bajo Imperio,
en una zona donde Ja documentacién sobre este aspecto cuenta con poca do-
cumentacién arqueolégica. Su cardcter rural nos impide ocuparnos aqui de
estas villae de la partida de Algords excavadas hace méds de un siglo.

Nuestra documentacién sobre la arquitectura doméstica urbana en Illici
debe centrarse en un edificio de «La Alcudia», excavado por Ramos en 1942,
que, si bien muy transformado por una serie de modificaciones posteriotes,
debié ser en su origen casa ?.

De norte a sur se reconoce, en primer lugar, un impluvio o pila de fuente.
En su origen debié estar porticado, puesto que se conserva im situ una €o-
lumna, en su 4dngulo sureste.

La pila, de argamasa, tiene planta rectangular. Una cloaca, con funciones
de desagiie, parte de su dngulo sureste, conduce el agua sobrante a un depé-
sito (2 en el plano) y a una segunda fuente. Esta, de cardcter monumental,
puede ser designada, con el, un tanto impreciso, término de ninfeo. Una se-
gunda conduccién de aguas, en este caso un tubo de plomo, recogia el agua
que hubiera podido verterse entre el pértico y la fuente, evitando asf la inun-
dacién de los ambulacros.

El depésito, o aljibe citado, es de planta circular. Su misién principal,
mds que la de cisterna propiamente dicha, debié ser regular el consumo y cir-
culacién de agua entre impluvio y fuente. Es curioso observar, sin embargo,
que no se acudiera, en este caso, al socorrido procedimiento de colocar la
cisterna bajo el impluvio.

Todas estas construcciones aparecieron muy destruidas. Sobre el aljibe
debié haber habitaciones, indicadas por el hallazgo de umbrales en el muro

1 A. Iparra ManzoNt, Illici, su sitwacidn y antigiiedad, Alicante, 1879.
2 A. Ramos Forques, Eicke (Alicante): L Alcudia, Campanas de 1940-1948, en
Noticiario Arqueoldgico Hispinico, 11, 1953, p. 107 y ss.
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transversal (BB), pero, aparte este indicio, nada de ellas se ha conservado ni
tampoco sus pavimentos.

Una tercera fuente llama la atencién, debido a su planta lobulada. No
estard de mds recordar que una planta apiloga, aunque las dimensiones sean
més reducidas, aparece en la «Casa de los Trabajos de Hércules», en Volu-
bilis, y en el departamento termal del palacio intramuros de Conimbriga.

Esta fuente estd cruzada, diagonalmente, por una gran conduccién de
aguas. Nada puede precisarse sobre su origen y fin, puesto que ambos se hallan
en la zona no excavada. Lo que si es evidente es que esta conduccién, que corta
muros y pavimentos, es posterior a la construccién de la fuente. Atn ofrece
mas dificultades de interpretacién, aunque puede ser un simple refuerzo, un
muro construido con materiales reutilizados, arrimados a la pared de aquélla.

Establecer la cronologia de una construccién, cuando los problemas de
interpretacién son tales, no resulta ficil. Como punto de partida cabe observar
que es evidente, en este caso, una destruccién importante y un sucesivo re-
aprovechamienro, que implica un caricter muy distinto del propio y original
de la construccién. No sélo debié cambiar la estructura, sino también su uti-
lizacién.

Estas destrucciones pueden responder bien a un hecho violento, bien a
uno fortuiro. En el primer caso, el incendio puede ser, en cierto modo, con-
secuencia, en el segundo es causa, pero, en uno y otro, no son fdciles de dife-
renciar arqueoldgicamente.

Bastard recordar los grandes incendios que, durante el Imperio, asolaron
Roma, periédicamente, para concluir que circunstancias y acontecimientos
anilogos no debieron faltar en las ciudades provinciales. Dificilmente se pue-
den, con la documentacién arqueoldgica habitual, distinguir unas destruccio-
nes de otras. En cierto modo, las «destrucciones violentas» corresponden a
circunstancias histéricas que, en cuanto fecha, pueden considerarse bastante
precisas. Los incendios fortuitos en las ciudades provinciales, las excepciones
son contadas, s6lo son susceptibles de ser reconocidos, y ya vemos las dificul-
tades, mediante la documentacién arqueoldgica.

S6lo uno de los elementos de esta casa, la fontana lobulada, es suscepti-
ble de un intento de valoracién cronolégica. Es sorprendente observar que los
paralelos aducidos, y algunos otros que podrian citarse, nos llevan todos ellos
a época severiana y que la estructura del peristilo, o patio, evoque tipos de
viviendas frecuentes en Numida y Proconsular desde el comedio del siglo ux
después de J. C., es decir, una zona con la cual Illici se hallaba estrechamente
vinculada.

Con esta vivienda concluye el inventario y andlisis de los documenros
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arqueolGgicos procedentes de las cindades de la zona mediterrdnea de la
Hispania Citerior, Cartagena ha dado, en ocasiones, algunos hallazgos, for-
tuitos, que son verdaderos disecta membra de su arquitectura doméstica ro-
mana. A ellos se ha aludido, al tratar de la reconstruccién de su urbanismo
romano, pero, desgraciadamente, ninguno permite reconocer la disposicién de
las casas. Otra grave laguna en nuestros conocimientos se muestra en las Ba-
leares. De ninguna de sus ciudades romanas, con la parcial excepcién de
Pollentia, tenemos documentos que permitan estudiar su arquitectura do-
méstica.

Posiblemente Pollentia no nos mostrard, tanto, la arquitectura domésti-
ca republicana, o augustea, como una serie de casas sefioriales, de patio porti-
cado y disposicién semejante a la que podria reconocerse en las viviendas con-
tempordneas de las ciudades de Italia central, siquiera por razones de seme-
janza econémica, cultural y social, o las que conocemos y en el norte de
Africa, aparte el aspecto puramente técnico de un mayor uso de la piedra en
los aparejos. Otro problema es el de la perduracién y adaptacién de esquemas
estructurales de origen prerromano. Cada vez es més frecuente advertir, en
los centros de habitacién de tipo prerromano de Mallorca y Menorca (Ihiza
plantea problemas propios no menos interesantes) la continuidad de pobla-
miento durante una parte de la época imperial. El problema de la continuidad,
o adaptacidén, en las ciudades no se plantea, en consecuencia, en el dmbito
de las ciudades de fundacién romana sino en aquellas, de rafz prerromana, que
alcanzaron el Latium minus bajo Vespasiano.

Otro origen de problemas se nos ofrece en la zona almeriense que pa-
rece concretarse en la localidad de Villaricos. Es posible que allf, algin dia,
pueda estudiarse, cumplidamente, Ja arquitectura doméstica hispana a lo largo
de dos siglos. Hoy la documentacién, sin una previa y profunda revisién de lo

realizado por Siret, sélo permite sefialar el interds de los problemas pero no
abordarlos.

CONVENTUS CLUNIENSIS

NumanTia {Garay, Soria).

De las tierras mediterrdneas pasamos a las pequefias ciudades romanas
de la Meseta. Las diferencias no son tan sélo geogrificas y climaticas. La ar-
quitectura doméstica se desarrolla, aqui, en un ambiente social y con unas
bases econdémicas y culturales muy distintas de las que hallamos en las ciu-

o
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dades costeras de la Citerior. Las lagunas de la documentacién alcanzan
perfiles mds agudos. Indtilmente se repasan los nombres de las ciudades
romanas de esta zona en busca de datos. Celsa oculta ain sus restos bajo
tierras de labor, los de Bilbilis, acaso la ciudad hispanorromana cuya vida ha
sido descrita con trazo mds vivaz, parecen haber perecido por la erosién, la
Huesca sertorizna o imperial yace, desconocida, bajo la ciudad actual, de
Irufia conocermos sélo sectores aislados, prometedores para futuras excava-
ciones pero imitiles para nuestro propésito, Andién espera nuevas excavacio-
nes, planteadas con mids acierto que las pasadas, y Pamplona, cual promesa,
muestra, sSlo, un pequeiio sector, que si reconstruye un capitulo de Ia historia
de la ciudad, nada dice de su arquitectura doméstica.

La imagen de lo que debian ser las ciudades de origen indigena en el
valle medio del Ebro durante el siglo 1 a. d. J. C. nos la ofrecen las casas del
barrio alto de la ciudad situada en el «Cabezo de Alcald» de Azaila.

Hemos aludido a estas casas anteriormente. Tampoco podemos insistir
en las casas junto a «Los Bafales», igualmente citadas. El excavador las cali-
ficé de «Ibéricas». Viendo sus dimensiones y estructura, poco reflejada en el
plano publicado, se duda de la validez, en su significado cronolégico de este
término. No obstante, la prudencia se impone, puesto que los hallazgos no
fueron publicados y, posiblemente, no puedan ser ya identificados. También
€n este caso €s necesaria una nueva excavacién que aspire a colmar las lagunas
de las pasadas.

Zaragoza ha ofrecido restos aislados, recordados por sus hallazgos musi-
vos. Desgraciadamente, ni la «casa de Ena» ni la excavada, en parte, junto
2 la iglesia de «San Juan de los Panetes» permiten advertir méds que la exis-
tencia de construcciones lujosas. La segunda aiiade a ello el caso, poco fre-
cuente, de una lujosa mansién utbana del Bajo Imperio, una época en que el
lujo parece aislarse en las grandes residencias rurales de los potentiores y en
los palacios oficiales de las capitales de las provincias. Otros restos, como los
de la «Huerta de Santa Engracia» o el patio porticado descubierto, hace algu-
nos afios, en el «bartio de las Tenerias» parecen corresponder a construccio-
nes, no urbanas, del suburbio cesaraugustano.

Todo esto no pasa de ser una simple indicacién de lo que se hallard,
algin dfa, pero, ahora, no puede satisfacernos, ni, a penas, orientarnos sobre
lo que podemos esperar. En una serie de lugares cabe esperar el hallazgo, en
buena conservacién, de construcciones domésticas del siglo & d. d. J. C. Tal
es el caso de Andidn, donde se hallaron, pavimentos de opus signinum pers,
hasta el presente, nada se ha publicado sobre las excavaciones que alli se
realizaron,
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Algunos yacimientos navarros, excavados por Taracena, muestran, en
época imperial, estructuras que son reproduccién de las prerromanas. Como
se trata de pequefios micleos rurales no podemos, por ahora, valorar este
dato en relacién con la arquitectura doméstica de las ciudades del pafs de los
bascones. :

Nuestros datos aumentan, de nuevo, en el drea del conventus Clunien-
sis. Junto a Numancia, Termes y Uxama son las localidades mds favorecidas.
Por el contrario, una ciudad de fundacién augustea, Augustobriga (hoy Muro
de Agreda), no ha sido atin objeto de exploracién arqueolégica.

De Termes y Uxama poco podemos decir. En la primera se cbserva la
continuidad de sus construcciones rupestres prerromanas. Algunas debieron
ser labradas, en este caso apenas si se puede hablar de construccién, en época
imperial, siguiendo viejos modelos. Otras, por el contrario, es posible que
fueran ampliadas, puesto que construcciones de este tipo son, pricticamente,
indestructibles. Junto a éstas debieron existir, en mayor o menor ndmero,
otras casas, mds o menos lujosas. Quizds algunas puedan identificarse obser
vando la arquitectura doméstica romana de Numancia.

En Uxama el estado de cosas es un tanto diferente. Nuestra base de
identificacidn se halla, en realidad, en las catas y sondeos de Morenas de
Tejada, aisladas e inconexas, que sélo permiten reconocer elementos, pero no
estructuras cuyas identificaciones son dudosas, o inaceptables como la supues-
ta abasilica».

Los documentos que podemos utilizar proceden en realidad de dos dreas
culturalmente diferentes, Celtiberia y Cantabria, con premisas econdémicas y
sociales muy distintas. Dos localidades son pequefias ciudades, forzosamente
pobres puesto que pobre es su territorio, y la tercera es, pot el contrario, un
centro administrativo, que, por esta razén, debié alcanzar cierto grado de
suntuosidad y una cierta diferenciacién respecto a las ciudades inmediatas.

Atendiendo a la superficie excavada de Numancia, concretamenre la Nu-
mancia romana, es una de las ciudades mds conocidas de la Peninsula. Pero,
si de ]a topografia y el urbanismo pasamos a otros aspectos, nos encontramos
con un estado de cosas muy distinto del que puede suponerse, tras contem-
plar el planc de la zona excavada.

En nuestra 6rbita de intereses se nos plantean dos dificultades, con
todas sus consecuencias. La casi imposibilidad de diferenciar lo celtibérico
de lo romano, y, como es légico, lo celtibérico y, mds concretamente, la
Numancia destruida el 133 a. d. J. C. fue el interés primordial de las excava-
ciones y los excavadores.

Ademds, las grandes excavaciones de Numancia fueron realizadas entre



CASA Y URBANISMO EN LA ESPANA ANTIGUA 121

el comedio del primer decenio del presente siglo y principios del tercer dece-
nio. Algo mds de quince afios, con las inevitables interrupciones y cambios de
personal cicntifico, en un periodo durante el cual empezé a formarse, entre
nosotros, una metodologia de la excavacién. A ello hay que afadir una des-
ventaja incizl. Ningdn yacimiento contemporineo de Numancia y atribufble
al grupo arévaco habfa sido explorado hasta entonces, esta labor debia reali-
zarse mds tarde y partiendo de la experiencia e interpretacién numantina,

Que, en tales circunstancias, un estrato de cenizas, indicio de un incen-
dio se atribuyera a la ciudad destruida el 133 a. d. J. C. no extrafari a nadie,
puesto que en la historia de la arqueologia abundan atribuciones menos fun-
dadas.

Es posible que, de desconocerse la existencia de una Numancia romana,
ésta hubiera atraido algo mds el interés de los excavadores pero ésta no era
ni novedad ni sorpresa, la habia demostrado ya Saavedra, al estudiar la vida
de Uxama a Augustobriga, justificar, cientificamente, la identificacién de Nu-
mancia con la «Muela» de Garay.

No podemos detallar aqui las razones por las cuales los investigadores
espaiioles, paulatinamente, han ido rechazando la esquematica reconstruccién,
aceptada por Schulten, de la historia utbana de Numancia, destruida y aban-
donada en el 133 a. d. J. C., y repoblada en época imperial.

Para Wattenberg, basdndose en el anilisis de los materiales de Numancia
y de otros yacimientos del valle del Duero, la ciudad, destruida el 133 antes
de J. C, fue repoblada, a poco, por gentes procedentes del valle del Jalon.
Esta nueva Numancia debié ser destruida en la segunda mitad del siglo 1 antes
de J. C. y reconstruida en época de Augusto. Serfa esta ciudad, destruida por
un incendio, la que se habia considerado destruida el 133 en la interpretacion
de los resultados de las excavaciones.

Esta sintesis explica algunos hechos. Las coincidencias topogréficas, en-
tre la Numancia romana y su predecesora, se explican, asi, con mayor facili-
dad, al separarlas unos pocos afios (y si existié una tota] interrupcién del po-
blamiento) que suponiendo un abandono absoluto durante mds de un siglo.
Del mismo modo explica esta interpretacién la continuidad de una serie de
modalidades de la arquitectura doméstica.

A este problema, cronolégico, hay que afiadit otros, de cardcter docu-
mental. Tras casi medio siglo, como minimo, de exposicién a un duro clima
no puede extrafiar que unas ruinas, que no fueron consolidadas, hayan su-
frido una notable degradacién y los viejos planos y fotografias no correspon-
dan a las realidades actuales ®.

8 La bibliografia es bastante numerosa. En primer lugar las memorias, desde 1908
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Disponemos de un plano de Numancia, muy detallado pero incompleto,
puesto que no incorpora los resultados de las dltimas campaiias. Tampoco la
extensién de las memotias es la que pudiera esperarse de trabajos tan amplios.
Respecto a la separacién entre ciudad romana y ciudad celtibérica, sea o no la
destruida el 133 a. d. J. C., hay que observar que Mélida afirmaba:

«...5alvo en contados casos el pavimento que se pisa en Numancia es el
celtibérico y pocas veces el romanor.

Esto parece un tanto dudoso en una ciudad que ha permanecido aban-
donada, segin la opinién de Mélida, mds de un siglo y fue sucedida por otra
ciudad, cuya vida no fue corta. Se ha hablado de un ntcleo visigodo en Nu-
mancia peto, si no quiere suponerse una continuidad semejante a la de Clunia
hay que aceptar que ésta continué habitada al menos hasta un momento avan-
zado del Bajo Imperio.

Tampoco parece que los resultados de las antiguas excavaciones dieran
pie a sus autores para formarse una imagen clara del origen de la ciudad
romana. Las palabras de Mélida, en este aspecto, son muy indicativas en su
total ausencia de referencias a una fecha, o una época:

«La ciudad romana fue superpuesta a la ibérica o celtibérica (sic) arrui-
nada y conservado el trazado de calle sin mis diferencia que redtificarle y
regularizarle, modificindole muy rara vez y en trozos pequefios. El afirmado
de las calles romanas se hizo sobre los escombros y la tierra arrojada al efectn
(sic) sobre las calles celtibéricas, que quedaron sepultadas e intactas. Por eso
han podido ser descubiertas, levantando esa capa de afirmado, cuyo espesor
es de unos 50 6 60 cms. y en la cual se han recogido multitud de objetos...».

En otra ocasién vuelve a insistir Mélida en esta continuidad urbanistica:

«Las calles romanas, cuyas aceras son perfectamente visibles en casi
todas, sobre la capa de tierra depositada encima de las ibéricas (sic) y se re-

en Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos coordinadas mis tarde en el volumen de
J. R, MEvLIDA, Excavaciones en Numancia, Madrid, 1912. Las campanias siguientes fueron
ppbltcadas_. por la Junta Superior de Excavaciones, J. R. Mévripa, Excavaciones em Numan-
cia, Madrid, 1913 (= Memorias de la Junta Superior de Excavaciones, n® 1); IpEM, Ex-
cavaciones en Numancia, Madrid, 1917 (= Memorizs..., n° 13); J. R. MErma y B.
TARACENA, Excavaciones en Numancia, Madrid, 1919 (= Memorias..., n® 19); IbEM,
Excavaciones en Ngmdncw, Madrid, 1921 (= Memorias..., n® 36); Ipem, Excavaciones
en Numancis, Madrid, 1933 (= Memorias..., n.° 49); J. R. MELtba, A. ALvarez, M. Go-
MEZ-SANTA CRUZ y B. TARACENA, Excavaciones en Numancia, Madrid, 1924 (= Memorias...,
n? 74). Citamos estos trabajos, vista la identidad de titujos por el ndmero general de la
serie de las Memorias de la Junta Superior de Excavaciones.

Prll_lclpalcs Tesimenes de conjunto, J, R. MEvLioa, Excursiés a Numancia pasando
por Soria, Madrid, 1922; B. TARACENA, Numancia, Batcelona, 1929; Carta Arqueoldgica
de Espaiia: Provincia de Soris, Madrid, 1941, s. v. «Garays. Los textos de Mélida citados
a continuacién proceden del volumen Excursién a Numancia..., citado. Idénticos datos
pueden verse en las memorias n." 1, 19, 36 y 49 y en el citado volumen de 1912.
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corocen por su trazado regular estando sus aceras trazadas a cordel. Por lo
general, al hacer los romanos esta rectificacién ensancharon las calles».

Lo que hoy se conserva de las casas es poco mds que los cimientos o,
mejor dicho, la banqueta o zécalo sobre el cual se levantaron los muros de
adobe, o tapial, Estos no se advierten hoy ni, posiblemente, se advirtieron
al excavar al igual que ha sucedido, y en fechas més recientes, en otros yaci-
mientos, o continta sucediendo en el norte de Africa. Algunos sectores exca-
vados parece fueron enterrados nuevamente, si bien ésto parece haberse rea-
lizado, preferentemente, en las construcciones consideradas como celtibéricas.
Algunas construcciones madernas, como los varios monumentos a los defenso-
res de Numancia o la caseta del guarda, forman, hoy, pequeifias soluciones de
continuidad en la vasta extensién del 4rea excavada.

No puede sorprender que, al ser descubiertas, las casas romanas numan-
tinas fueran interpretadas, con la consiguiente atribucién de nombres a las
habitaciones, de acuerdo con el esquema de la llamada «casa romana cldsica»
o sea la disposicién vitrubiana en su traduccién arqueolégica pompeyana.
Tampoco extraiiard el que hoy no sea posible someter estas construcciones el
encasillamiento en esquemas preconcebidos, puesto que la casa romana (aparte
la domus sefiorial mediterrénea) pocas veces se sometid a ellos y toda seme-
janza obedece mds a razones funcionales (sean de raiz social, econémica o
simplemente climdrica) que a una ciega adopcién de criterios unitarios.

La mala conservacién, al ser descubiertas, la degradacidn, subsiguiente,
y la falta de planos de detalle hacen casi imposible reconocer la disposicién de
estas casas. Pocas veces es posible establecer con claridad la diferencia entre
apariencia y elementos y casi imposible el situar el emplazamiento de puertas
Yy accesos.

En los pocos casos que se han conservado los umbrales se observan, junto
a las quicialeras, mortajas para los pasadores, lo cual parece indicar la exis-
tencia de puertas de dos hojas, como tipo mds usado.

La planta y la distribucién con irregulares. Un elemento comin es el
corredor, que une la puerta con el interior de la casa. No es extrafio que en
estos corredores se quisiera ver el equivalente de las fauees vitrubianas pero
su razén de ser es distinta. Las fauces vitrubianas, con su separacién entre la
calle y el atrio, atendian a mantener la intimidad propia del atrio y sus habi-
taciones. Los corredores de Numancia, como en las strip-houses britdnicas o
pandnicas, responden a razones climdticas.

Los muros de estas casas romanas son de sillarejo, sin labrar, al igual
que sus predecesoras celtibéricas. Cuando se recurre a la labra ésta se limita
al patamento exterior. No se advierte el uso del mortero, substituido por el
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barro. Por el contrario, las cubriciones muestran una clara adopcién de la
tégula y el abandono de otros materiales, menos costosos y menos eficientes.

Un rasgo caracteristico de la continuidad es la existencia de «cuevas»
ya citadas al tratar de la casa celtibérica. Hoy estas «cuevas» plantean algunos
problemas de diferenciacién, estratigrdfica, o, simplemente, reservas en su
valoracién,

En algunas casas se advierten restos de patios con pisos enlosadcs. Tam-
bién en este caso se intentd identificarlos con el atrio vitrubiano pero su fina-
lidad es distinta. El atrio vitrubiano era el centro de la casa y este propdsito,
en el clima soriano, apenas hubiera podido levarse a cabo durante rres meses
al afio. Los patios de las casas numantinas son, en parte, patios de luces, ¥
también, acceso a cuadras y corralizas que asi quedaban separadas de la zona
dedicada a vivienda.

Los enlosados de estos patios se hicieron con lajas, o losetas, de piedra.
Son raros los pavimentos de hormigdn, o cemento, y, en cuanto a los pavimen-
tos de teselado, su existencia se deduce, Gnicamente, del hallazgo de teselas
sueltas,

Los muros de fas casas estaban revestidos, interiormente, con un enlucido
de estuco, con frecuencia pintado. Se observard que no es la primera ocasién
en la cual hallamos decoraciones pictéricas en construcciones modestas. Esto
hace sgspechar que la diferente situacién econdmica entre pictor parietarius y
musivarius del edicto dioclecianeo tuvo su origen en un momento muy
anterior.

Una casa de la manzana XVIII, el término «manzana» es en este caso
equivalente a| romano insula, conserva arranques de columnas, agrupadas en
pérticos, dispuestos alrededor de un patio triangular. Desgraciadamente, la dis-
posicidn de las inmediaciones es poco clara y hay que fiarlo todo a la descrip-
cién de los excavadores 4.

En la manzana XXI se hallaron restos de un porticado con columnas.
Otros elementos parecen ser pilastras, pero hay que tener en cuenta que en la
construccion se usan el sistema de cadenas y los excavadores pudieron confun-
dir los pies derechos de aquellas con las pilastras. Tampoco puede hablarse
de peristilo en estos casos. Para colmo de males la casa fue excavada, solo, en
parte y, por ello, los planos publicados son incompletos y poco seguros.

En la manzana XVIII se conserva otra casa cuya puerta cortesponde a la
calle «P». Presenta el habitual corredor flanqueado & su derecha por un cu-

4 La casa estudiada se publicé en Memoria..., n° 19. La casa de la manzana XXI
en Memoria, n® 49. La casa de la manzana 111 en Memoria..., n° 74.
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biculo y a la izquierda por un patinillo donde se halla una habitacién de
mayores dimensiones que debi6 ser corraliza o cuadra.

El centro de la casa, el llamado atrio, lo constituye un patio con cuatro
pérticos, de tres columnas, y planta cuadrada. En uno de sus extremos hay
una habiracién, que quiso interpretarse como tablino, cosa poco probable en
un clima como el soriano.

Finalmente, 2iudiremos a una casa de la manzana III, cuya puerta corres-
ponde a la calle O. Esta construccién llama la atencién por su planta trapecial y
el patio, o corraliza, que la rodea. El corredor est4 flanqueado por dos cubiculos
y termina 2n un patio con una habitacién lateral. El frente estd ocupado por
una habitacién, que conservaba restos del hogar, y, junto a ésta, hay un cu-
biculo de dimensiones menores.

Si atendemos a la disposicién arquitecténica de estas casas observaremos
que responden a una organizacién de la vida familiar sumamente sencilla,
o incluso pobre, reflejada en la casi estereotipia de los elementos constructivos.
La situacién juridica de Numancia en época imperial, nos es desconocida. Nada
de carfcter monumental se ha apreciado en ella ni, tampoco, restos que pue-
dan vincularse en su funcién a las construcciones civiles, foro, termas, templo,
indispensables en un municipio. Ante la magnitud de lo descubierto cabe du-
dar que todas estas construcciones, caso de existir se concentren en el 4rea de
no excavada. Numancia refleja unas condiciones y un estilo de vida mds rura-
les que urbanos. Pese a su modestia Termes o Uxama romanas resultan sun-
tuosas, cuando se comparan con Numancia, aunque esta suntuosidad no pase
ser consecuencia de su cardcter urbano. Por ello seria interesante conocer la
arquitectura doméstica de Augustobriga (Muro de Agreda).

No queremos silenciar un problema més en esta valoracién de la arqui-
tectura doméstica de la Numancia romana, la existencia de pisos en las casas.
Esta no puede ser demostrada puesto que, como se ha visto, la comprobacidn
de su existencia debe realizarse en Espafia no tanto gracias a la conservacidn
de sus restos como la observacién en el curso de la excavacién. Creemos,
aunque sélo fuera atendiendo a los elementos de continuidad respecto a la

arquitectura doméstica indigena, probable su existencia.

CLuN1A (Corufia del Conde y Peiialba de Castro, Burgos).

. . s ]
Aparte viejas noticias, poco ilustrativas, nuestra documentacién sobre 'a
arquitectura doméstica en Clunia se reduce a la gran casa sefiorial que Tara-

cena denoming «palacio & la griegas.
Taracena excavé este edificio durante los afios 1933 a 1935. Lo descu-
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bierto no es la toralidad pero sf buena parte del mismo, y, concretamente, la
probable totalidad de la zona residencial. Posteriormente Palol ha continuado
los trabajos.

La zona excavada por Taracena, & cuya interpretacién nos reducimos aqui,
ocupa una extensién de 3.630 m’, en un espacio rectangular de 66 m. de lon-
gitud por 55 m. de anchura. La casa se asienta junto al foro y los limites norte
y sur, de la zona excavada parecen corresponder a los de la casa, una de cuyas
fachadas corresponde a una calle porticada y donde, légicamente, pudo haber,
sino la puerta principal, una secundaria.

El desarrollo de la casa es complejo pero arménico 5. Al iniciarse la exca-
vacién las ruinas estaban cubiertas por una capa de escombros y tierra vegetal
cuya potencia oscilaba entre los 0,40 y 0,70 m.

Los muros, de sillarejo, presentan sillares embutidos a modo de pies de-
rechos o, la técnica llamada de cadenas. La escasa altura de lo conservado y lo
uniforme de la misma es un indicio mds de la utilizacién del adobe en este
edificio.

En la disposicién de la casa llaman la atencidén varios elementos. Entre
ellos un grupo de cuatro patinillos, n.? 16, 25, 27 y 28 del plano, dispuestos en
cruz griega. El centro lo ocupa una habitacién y, en el extremo norte se une a
este dispositivo un patio rectangular.

El lado este de la casa presenta una curiosa serie de habitaciones de ca-
racter servil. Parece, en este caso, que se prefirié no construir un piso sino
excavar las dependencias en la roca. Esta disposicién implica, también, la exis-
tencia de construcciones superpuestas, a nivel de la planta del edificio, pero
reconstruir su disposicién, subsidiaria, en parte, de la del subterrineo, parece
avenrurado.

No es ésta la tinica serie de construcciones subterrdneas. Qtra se advierte
en el dngulo sureste y se conservan, en parte, las habitaciones y un patio,
construido encima de las mismas. Junto a este departamento se advierte una
nave, de planta casi basilical, destinada a cocina. Otra serie de habitaciones
serviles ocupa el limite oeste de la excavacién.

Todas estas dependencias serviles son secundarias y casi accesorias, respec-
to a la estructura del micleo principal de la casa. En éste se observa la ya citada

5 Descripcién, plano y estudio en B. Taracena, E! palacio romano de Clunia, Ar-
chivo Esparol de Arqueologia, XIX, 1946, p. 29 y ss. Sobre los parterres de los jardinci-
llos del patinillo parece suficiente recordar sus semejanzas con otros reconocidos en cons-
trucciones africanas como la acasa de Sertius» en Timgad. Respecto a los tipos de pozos
y sus modelos africanos basta recordar el bien conocido eswdio de Gauckler sobre ins-
ralaciones hidrdulicas del Africa Proconsular. Ademss P, e ParoL, Clunia, 1968.
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colocacién cruciforme de patios, que implica, también, la construccién de una
serie de cortedores de unién u otros que les orillan.

Este sistema no es otra cosa que una, légica, defensa contra las condi-
ciones climaticas, imperantes durante tres cuartas partes del afio. Posiblemente
estos dispositivos se desarrollaron en la zona, al compis de la experiencia
y de modificaciones, posteriotes, de esquemas primitivos. No es éste el caso
en el edificic de Clunia, pero los resultados son anilogos a los que se observan
en una serie de edificios de Europa central, desde el «palacio del legado» en
Aquincum hasta la domus de Augusta Raurica, o, en un edificio no doméstico,
el conocido valetudinarium de Vindonissa. En tales casos es innecesario supo-
nar una transmisién. Estimulos idénticos provocaron, en distintos lugares, res-
puestas anilogas.

En dichos corredores se abren, lateralmente, las antesalas de las habita-
ciones y, por las razones citadas, puerta de la antesala y puerta de la habita-
cién corresponden a ejes distintos. Coincide, pues, con lo ya observado en el
grupo de edifcios citados y esta coincidencia se extiende, no por estereotipia
sino por la necestdad de ventilacién y de iluminacién, al mantenimiento del
patio como centro de las comunicaciones entre departamentos.

Quizds la caracteristica mds llamativa y sorprendente de esta casa, es el
esquema cruciforme, ya citado, en la disposicién de los patinillos.

Esta estructura, presenta un cierto caricter mediterrineo aunque hoy no
podamos remontarlo ni a la «casa de las mdscaras» de Delos, cuya estructura
es el resultado fortuito de una setie de ampliaciones, ni a las casas de peris-
tilo de Delos o Priene. En Clunia este dispositivo parece constituir una ciudad
de uso veraniego, dada su orientacién, y ello no extrafiarf en una casa tan
amplia como el llamado «palacio a la griega» cuyas dimensiones justifican,
sobradamente, la existencia de un departamento veraniego junto al, mis pro-
tegido, invernal.

Un esquema andlogo parece verse en una casa de Itdlica pero en este caso
la valoracién no puede exienderse, puesto que este edificio fue, sélo, excavado
en parte. M4s efectiva es la comparacién con una casa de Saint-Leu (Orén) o
la casa de los Laberii en Uthina.

Estas habiraciones centrales (n.* 1, 4, 5, 9, 16, 30, 28, 8,6, 3,25, 2 y
27 del plano) ocupan un nivel algo més elevado que el resto de la casa. Se
reduce a esta zona la presencia de pavimentos musivos y hay que deducir de
ello que se trata del niicleo, residencial y sefiorial, de la casa. Dos corredores
(n.® 2 y 8) unen esta zona con la parte norte de la casa. Otro corredor (n.® 4)
debié unir la zona de los patios, dispuestos en cruz, con las habitaciones, cons-
truidas sobre los subterrdneos del lado este, y con dos, posibles, oeci estivales
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Este conjunto parece estar estrechamente unido con las habitaciones
n.” 54, 55 (que Taracena supuso oecus), 56 y 82 formando una unidad, casi
independiente, en el conjunto de la casa. Dentro de lo excavado, no parece
advertirse otra, posible, comunicacién con las habitaciones descritas que a
través de la habitacién n.° 83.

El patio porticado conserva en su frente meridional poyos de silleria,
sobre los cuales sz alzaban cuatro grandes columnas labradas en el mérmol
de las canreras de Espejon. Este dispositivo induce a suponer que se disponia
de algin imedio para cerrar, precariamente, los intercolumnios de los pérticos,
aunque ¢l sistema no debia ser tan complejo como el de los «pérticos fenes-
trados» de algunas casas pompeyanas.

Los ambulactos tenian pisos de baldosas, otro indicio de la, relativa,
modestia de esta zona. Los muros muestran la técnica de cadenas, a la que se
aludié anteriormente.,

Bajo el pértico meridional corre una atarjea subterrdnea relacionable con
los restos de un pequefio porticado, anterior a la construccién del patio, cuyos
restos se advierten junto a la habitacién n.° 13. La atarjea cambia de direccién,
en dngulo recto, a la altura de Ja habitacién n.° 11 —que es el procoethon de
los cubiculos n.™ 10 y 42— para dirigirse a la llamada habitacién n.® 43 y
que nos inclinamos a considerar el espacio destinado a la fontana que ador-
naba el oecus absidiado n.” 44. Este, al igual que la habitacién n.° 45, tuvo
pavimento de mosaico y corresponde a las construcciones mds lujosas de este
sector.

La descripcién de las habitaciones subterrdneas es dificil. Estas se hallan
a unos 3 m. bajo el nivel del pavimento de las descritas. En su lado exterior,
presentan indicios de escaleras de acceso, pero estos faltan por completo en el
lado interno. Por ello, cabe pensar, bien en el acceso desde un patio o corra-
liza bien desde otra casa. Sus pavimentos debieron ser de mortero y de ellos
s¢ conservaban restos.

La habitacién n.® 58, situada en el extremo norte, debié tener el muro
oriental de mamposteria en su parte baja y adobes con pies derechos entra-
mados de madera en la construida sobre el zéczlo de piedra. Todos los muros
estaban revestidos de un enlucido de estuco blanco sin decoracién pictérica.

Estas habitaciones se convirtieron, abandonada y destruida la casa, en
depésito de los restos de las construcciones situadas sobre las mismas. Asf, han
aparecido en ellas numerosos fragmentos de estuco con decoraciones bastante
simples, pavimentos de mortero y fragmentos de columnas de fuste acanalado.

Las habitaciones n.”* 36 y 63 debian formar parte de una extensa crujia,
subdividida mediante tabiques y medianerfas de adobe con esquinazos de
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silleria. En el centro de esta crujia aparece un patinillo, pavimentado con hor-
migén y con una pila, o fregadero, y, junto a ésta, un pozo o sumidero. Es
posible que nos hallemos, una vez mds, ante los restos de una cocina. Ambas
habitaciones fueron construidas con mampuestos y pies derechos de silleria y
los muros enlucidos con mortero,

De igual altura y mejor construccién era la habitacién n.® 38. El acceso
se debia efectuar, a juzgar por los poyos hallados, mediante una escalera, qui-
zds de madera, situada en el lado oriental. En su interior, se reconoce el basa-
mento de un torcularium y otros de instalaciones industriales.

Las habitaciones n.” 14 y 20 tienen dimensiones andlogas 2 la n® 38 y
conservaban, también, poyos para la colocacién, fija, de escaleras de madera.
En la habitacién n.° 14 se conservaban, ademss, basas de unos pies derechos
que debieron servir como soporte de su techo.

Las habitaciones n.® 15, 31 y 41 parecen corresponder a hipocaustos
utilizados para la calefaccién, por aire caliente, de la casa. El horno debié ha-
llarse en la habitacién n° 18,

"+ En las habitaciones n.* 32, 33 y 37 se hallaron imbrices de grandes di-
mensiones, 0,70 m. de longitud por 0,22 m. de anchura. Su construccién
muestra algunas diferencias respecto al conjunto de la casa. El muro oeste era
de hormigdn y en el encofrado se utilizaron tablas de 0,22 y 0,32 m. de an-
chura. El muro oeste era de mamposterfa y tapial. Bajo estas habitaciones hay
un aljibe, o cisterna, subdividido en dos departamentos.

Las habitaciones situadas al sureste tienen profundidades muy variables.
En las n.™ 34, 35, 61 y 62 ¢l piso se halla a 3 m. bajo el propio de la planta
de la casa. Esta profundidad baja a 2,50 m. en la habitacién n° 60 v alcanza
el minimo de 1,80 m. en la n.° 84, lo que deja apenas espacio para circular.
Estas habitaciones forman un conjunto independiente, casi a modo de cripto-
portico, en torno a un patio central. En el n.° 35 se reconocieron los restos de
la habitacién superior, correspondiente a la planta de la casa, que conservaba
algiin resto de su Injosa decoracién original. En la habitacién n.° 84 se reco-
nocid un pozo, labrado en la roca, y una pileta, o depésito, sin aduccién per-
cebible. Quizds era un estanque, receptor del agua pluvial recogida por los
rejados que vertian sus aguas en el patio central.

También la habitacién n.° 89 correspondia a una cocina. Mide 16,50 me-
tros por 10,30 m., por lo cual puede considerarse bastante espaciosa. Sus mu-
ros estaban revestidos de hormigén y la crujia se dividia con tabiques de
adobe, reforzados mediante pies derechos de silleria. En la parte norte se
forma una crujia que, con obra postiza, refuerza el ingulo noroeste. En ella
se abren dos pozos y conserva restos de un horno. La habitacién n.® 71 parece
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corresponder a una reconstruccién tardfa, En las habitaciones del lado oeste
faltan en absoluto las pilastras aunque algunas, como la n.° 66, tengan muros
dobles,

El estudio de esta casa plantea muchos problemas y ofrece interrogantes
que, es de suponer, hallaran respuesta cuando conozcamos mejor la arquitec-
tura doméstica rluniense. Uno de ellos, es la posibilidad de que lo excavado
no sea, como irnterpreté Taracena, parte de una casa sino que englobe mds de
una vivienda cuyas separaciones no pudieron advertirse. En uno y otro caso
nos hallamos ante una casa seforial, suntucsa, que muestra una serie de ca-
racteres, por ejemplo el forcularium, sélo explicables en una casa sefiorial
situada en un centro eminentemente rural. :

No podemos ver en esta casa el «palacio a la griega» que viera Taracena.
El ejemplo de la «casa de las méscaras» de Delos no nos sirve, puesto que
es sabido que esta vivienda nunca formé unidad, ni tampoco sus patios al-
canzan el esquema cruciforme de la casa cluniense. Tampoco los peristilos
helenisticos de Priene o Pérgamo pueden solucionar el problema. Si algo de
helenistico hay en esta casa este algo corresponde al origen, muy lejano, de
unas modalidades que aqui aparecen tan transformadas que apenas justifican la
relacién. Aun menos cabe aplicar a esta casa la transposicién de la «casa grie-
ga» vitrubiana ni suponer que aquellas normas se mantuvieran, atn, en pleno,
valor y vigor en el siglo 11 d. d. J. C. Por ahora, el origen helenistico de
estos esquemas cruciformes puede sospecharse pero no demostrarse. La
casa de Saint-Leu, si aceptamos la valoracién de Lavin, distinta. de
la propuesta por los descubridores, cotresponde a un momento avanzado del
siglo 111, La casa de los Laberii, en Uthina, debe ser de fines del siglo 11-0
principios del siglo 111, la casa de Itdlica citada anteriormente debe corres-
ponder al siglo 11 d. d. J. C. y el ejemplo, mds moderno corresponde a una
casa del siglo 111-1v, de Antioquia. -

Por la misma razén, algunas identificaciones propuestas para los distintos
departamentos, andronitis, gynaeconitis y, atin menos, el supuesto bospitium
subterrdneo, habitaciones n.° 34, 35, 60, 61 y 62, no pueden mantenerse. En
este capitulo, la terminologia vitrubiana indica més funciones que estructuras
¢ intentar idenrificar estructuras preestablecidas, en funciones que no las reque-
rian, no puede conducir a resultados fAirmes. ,

Si algo justifica la adopcién de este esquema en Clunia cuyas condmones
climdticas no son las més adecuadas sdlo puede ser el afén, registrado a partir
del siglo 11 de destacar y realzar mis el significado de triclinia, aulae y oeci
principales, disposicién en «T» de su decoracién musiva y, en consecuencia,
la persona que los habita. Consciente, o inconscientemente, la mistica de la

[
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apoteosis imperial, que tiende a adoptar como consecuencia unas formas ar-
quitectdnicas propias repercute en el émbito de la arquitectura privada.

Sgint-Leu y Uthina nos muestran unas construcciones cuyo espiritu es
el de la villa sefiorial suburbana. En Uthina, dada la época (cuando el gran
sefior africano residia con preferencia en las ciudades y no en sus dominios
rurales) este hecho es menos evidente pero en Clunia nos hallamos, casi, en
la antesala de la ruralizacién de la residencia del gran propietario zunque ésta
se manifieste en una construccién que se halla en el corazén de la ciudad.

De interés especial es la habitacién n.° 9, un oecus cyzicenun: segin Ta-
racena. Ya se ha observado que esta habitacién, en origen de planta rectan-
gular fue ampliada mds tarde construyendo un remate absidiado.

Estos afiadidos absidiados se justifican, en parte, por la difusién del
stibadium familiar, y la reintroduccién de la vieja costumbre romana de
comer sentados frente a las mesas y lechos triclinares. No obstante la costum-
bre no se limita a los ¢triclinia y se extiende a habitaciones que no debian tener
este caricter.

Este tipo de estructuras, estudiadas por Becatti y Lavin, merecen que
se les dedique, algin dia, un estudio monogrifico y minucioso.

En una serie de construcciones del siglo 1 hallamos construcciones absi-
diadas que parecen haber sido triclinios. La documentacién disponible muestra
este uso, reducido, a Italia, y atin mds, en el Lacio y Campania. Ejemplos signi-
ficativos son los de la Domus aurea y 1a Domus Flavia pero en el 4mbito priva-
do las noticias se reducen al triclinio de la «Casa dei Capitelli Colorati» en
Pompeya. E! desarrollo de esta modalidad debe corresponder a fines del siglo 11
después de J. C., pero es frecuentisima a partir de] siglo 111 y se transmite tam-
bién al siglo 1v, documentindose tanto en casas ciudadanas como en wvillae.

En este sentido debemos valorar también la habitacién n.° 44. El 4bside
no patece ser un afiadido pero hay que observar que el ninfeo lateral recuer-
da, en demasia, el uso africano. Desarrollado en el sigle 11, alcanza mayor
difusién en época severiana. Contintia en las casas sefioriales del Bajd Impe-
rio, como demuestran las casas ostienses de este periodo, que son adaptacio-
nes de estructuras més antiguas, realizadas con ideas distintas.

En Oriente este dispositivo es més antiguo, puesto que lo vemos en la
villa de Yakto (junto a Antioquia), fechada en el siglo 1 d. d. J. C.

En Ia habitacién n® 35 aparecié un tesorillo que, confirma, sobrada-
mente, que la casa existia ya a fines del siglo 111, Taracena juzgé este tesorillo
prueba de la destruccién de Clunia por francos y alamanes. En este caso
fuera necesario suponer que los invasores saquearon la provincia durante mds
de un ventenio. En mis estudios sobre el siglo 111 d. d. J. C. lo atribuf a los
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desérdenes durante el reinado de Probo o los movimientos bagaudicos que
provocaron las campadas de Maximiano durante el peniltimo y 1ltimo dece-
nio del siglo 111. Nuevas reflexiones sobre las circunstancias del hallazgo, un
tanto sorprendentes, puesto que no se trata de un escondrijo propiamente
dicho, inducen a una especial prudencia en su valoracién. Si este hallazgo
indica una destru~cién, como suponia Taracena, €sta, en nuestro conocimien-
to actual de Clunia, sélo puede valorarse hoy como destruccién de una parte
de la casa, pero n5 de la ciudad.

El anilisis de los pavimentos musivos ofrece resultados anilogos a los
observados al tratar de los elementos arquitecténicos.

Estos mosaicos muestran un caricter muy propio respecto al conjunto
de mosaicos de la Meseta y que, posiblemente, podrd ser base para la defini-
¢ién de un taller local cuyo gusto, al igual que el arte funerario de la zona, es
més afin, y, en consecuencia, mds diestro en la representacién de temas geo-
métricos o simplemente, no figurados que capaz de interesarse en lo fgura-
tivo. Su reducida cromdtica, en ocasiones simple tricomia, €l uso predomi-
nante, que llega al abuso, del color negro en el dibujo y el repertorio, en parte
un tanto anticuado, que se une a formas mds recientes son elementos indica-
dores de este localismo.

Los pavimentos musivos de esta casa parecen escalonarse entre el primer
cuarto y la segunda mitad del siglo 111 d. d. J. C. No puede excluirse que algu-
nos sean posteriores.

IuLioBriGA {Retortillo, Santander).

Las excavaciones realizadas en Iuliobriga por el Instituto Espafiol de
Arqueologia, bajo el patrocinio de la Diputacién Provincial de Santander, han
permitido reconocer la estructura y disposicién de una casa.

Tuliobriga es fundacién augustea, realizada en un momento impreciso,
tras la conquista del territorio. En parte, la vida de la ciudad, si tenemos que
juzgar por los resultados de las recientes excavaciones debié ser breve aban-
dondndose en un momento impreciso de la segunda mirad del siglo 111 después
de J. C. Lo apuntado se justifica por la abscluta ausencia de una serie de
especies cerdmicas, del grupo de la terra sigillata hispdnica, que impiezan a
aparecer a fines del siglo 11 d. d. J. C. En un momento impreciso del Bajo
Imperio se asentd en ella, o en sus proximidades una unidad auxiliar romana.
Finalmenre, poseemos algunas pruebas de un poblamiento visigodo o alto-

medieval en aquella zona.
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La casa descubierta corresponde al tipo de patio porticado. No parece
probable que su zona central fuera viridario sino patio propiamente dicho *.

La situacion de la puerta de ingreso no se conoce con seguridad, pero
cabe delimitar la zona de su posible emplazamiento.

Dada la situacidn de la casa hay que suponer que el ingteso se hallaba
en la calle porticada, sobre la cual se alzaba el edificio. Por ello, la puerta
debia ocupar una situacién lateral, con respecto al eje longitudinal de la casa.

Esto limita la eleccién entre varias habitaciones peto creemos pudo ser
la cruzada por la cloaca y que presenta, en su muro exterior, un refueszo, o
ensanche, que pudo ser cepa del umbral, o también, proteccién de la cloaca.

El patio comunica, directamente, con la puerta. Es de planta rectangular
y debid contar con cinco columnas, en los porticados longitudinales, y tres
en Jos laterales.

Una serie de habitaciones se abren en este patio. Algunas debieron ser
almacenillos, o depésitos de herramientas, otras cubiculos, a juzgar por la
existencia de pequefios procoetha.

Preside el patio una habitacién que constituye el centro de la casa. No
nos atrevemos a entrar en discusiones sobre su destinacién aunque dado su ca-
rdcter representativo es indudable fuera triclinio o oecus. En su testero flan-
quean esta habitacién otras habitaciones que comunican con aquélla. Desco-
nocemos la situacién del ingreso de esta habitacién, que, si debiera suponerse
en el patio el clima de la Montafia no lo hace aconsejable.

Estas casas de patio porticado, o peristilo, constituye la modalidad mids
propia de la arquitectura doméstica romana, de cardcter sefiorial, a partir del
sigiord. d. J. C.

Su introduccién debe ser bastante antigua, puesto que, si prescindimos
de antecedentes vinculados con la arquitectura palacial helenistica {(como la
«Casa dei Cervis en Herculano y otras de la misma localidad) los ejemplos
mds antiguos de mediados del siglo 1 d. d. J. C., los hallamos en 4reas perifé-
ricas, por ejemplo, las «casas de oficiales» del campamento legionario de
Xanten, y como estructuras de claro origen mediterréneo.

Respecto a la habitacién principal, en planta de «T» invertida, recorda-
remos lo dicho al tratar de la casa #.° 1 de Ampurias o la domus de atrio de
Bactulo. En el caso de luliobriga, sin embargo, importa mds conocer su
desarrollo que su origen. Las referencias disponibles no permiten, por des-
gracia, reconstruirlo con demasiado detalle, Aparece esta estructura (aparte

€ Sobre esta casa cfr. A. Garcia BELLIbO, Excavaciones en Tuliobriga, en Archivo
Espaiiol de Arqueologia, XX1X, 1956, p. 156 y ss. También en esta localidad parece
haberse usado el aparejo de sillarejo en el zécalo y tapial o adobe en el resto del muro
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construcciones termales y lararia donde su finalidad es distinta) en una serie
de villae romanobritdnicas de fines del siglo 11 d. d. J. C. No parece pasar de
este momento, pero hay que observar que su estructura puede relacionarse,
en parte, con el ¢richorum cuyo desarrollo en la arquitectura doméstica roma-
na, como triclinio, ha estudiado detenidamente Lavin y que en Espafia halla-
mos, GUnicamente, en villae pero no en construcciones urbanas.

Plantas en «T» invertida y plantas triabsidiadas son, en cierto modo,
estructuras emparenitadas aunque con una notable diferencia en su articula-
cién con las construcciones vecinas que hace, generalmente, del triclinio tri-
absidiado una construccién exenta. Plantas en «T», con uno o dos extremos
absidiados no faltan (por ejemplo, en la domus Augustana del Palatino, en
un palacio del siglo 11 d. d. J. C. en Bosra, en la villa de Moncaret o en un
edificio de Hippona) y en otras, la diferenciacién de los dbsides es tal que,
mds que una habitacidn triabsidiada, hallamos tres habitaciones absidiadas
unidas.

Si esta relacién, planteada como hipétesis de trabajo, se confirma cabria
suponer que, en cierto modo, el trichorum experimenta, en parte, un desarro-
llo paralelo aunque, a la postre, consiga eliminar el uso de la planta en «T».
La historia de la estructura triabsidiada plantea sus problemas, pues si aparece
ampliamente difundida desde fines del siglo 11 d. d. J. C. sus manifestaciones
en el siglo 1d. d. J. C. sélo son conocidas por fuentes literarias.

La casa de Iuliobriga parece deba colocarse, aun atendiendo a la docu-
mentacién ceramica, en un momento impreciso del siglo 1 d. d. J. C.

HISPANIA ULTERIOR BAETICA

Tampoco la Bética ofrece un cuadro mds consolador, en cuanto a [a do-
curnentacién, de la arquitectura doméstica romana. _

La documentacién se reduce, de hecho, a dos ciudades: Baelo e Itdlica.
Fl Museo Arqueolégico de Cérdoba conserva numerosos mosaicos, indicio
de construcciones que hasta el presente no han sido publicadas o que no
permiten reconocer la disposicién de la vivienda. Un conjunto un tanto sor-
prendente es el de las proximidades de la «plaza de las Tendillass, pero lo
reconocido no basta para interpretarlo como casa, en contra de la opinién del

excavador, y no como instalacién termal.
Un problema andlogo ofrecen los mosaicos hallados en la Alcazaba de
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Mailaga. Pricticamente inéditos desconocemos, ademds, las circunstancias de
su hallazgo. Tampoco es posible incluir como casa ciudadana la villa excavada
durante los dos primeros decenios del siglo xx, junto al faro de Torrox’.

Es sobradamente sabido que las excavaciones de Belo, realizadas a expen-
sas de la «Casa Veldzquez» y dirigidas por el P. Paris y Bonsor, no fueron
modelo de método y técnica de excavacién. El caso de Itdlica es mds Jamen-
table. Con irregularidad notable y largas interrupciones, se han prodigado
medios para explorar aquella ciudad. El patronazgo de Isabel 11 hizo posibles
amplios trabajos dirigidos por Demetrio de los Rios. Su critica es hoy fdcil,
tan fdcil como justa, pero esta critica es la misma que puede oporersc a mu-
chas excavaciones contempordneas, dentro y fuera de Espafia.

Demetrio de los Rios dejé noticias, aunque breves, y planos sin dife-
renciar lo real de lo hipotético o de lo descubierto. Es menester llegar a las
excavaciones de Carriazo en la «casa del Gimnasio» para disponer de nuevo
de un plano de una casa italicense. Durante casi veinte afios las excavaciones
de Iidlica fueron confiadas a don Andrés Parladé, Conde de Aguiar. Desco-
nocemos la pequena historia de la arqueologia espafiola que hizo posible este
monopolio, cuando otros investigadores alcanzaban apenas testringidas auto-
rizaciones y reducidos créditos, y cémo se tolerd el estado de cosas que mues-
tra la tristemente conocida memoria de dicho director sobre las «excavacio-
pes» de las casas de Itdlica. Esta memoria, mds que cumplimiento de un
deber cientifico, parece el carpetazo final, tras prolongadas dilaciones, a una
imposicién administrativa. Estudiar, hoy, estas casas italicenses paulatina-
mente destruidas tanto por las contingencias metereolégicas como el movi-
miento del terreno es tarea fatigosa e ingrata puesto que la fatiga y el es-
fuerzo no resuelven los desastres de una excavacién mal orientada.

7 Sobre el pintoresco desarrollo de estos trabajos véase Enciclopedia Espasa, s. v.
«Torroxs,

E’! plano, inédito, de la villa se conserva en la Comisién Provincial de Monumentos
de Malaga. Conocemos una copia def mismo gracias a la cortesia de don Antonio Garcia
Bellido. Se trata de una construccién, muy compleja y de grandes dimensiones, que cons-
tituye uno de los pocos ejemplos espafioles de «villa a mare», Debid tener su origen en
el siglo m d. d. J. C. pero cosa singular en una villa marftima su mayor desarrollo pa-
rece responder al Bajo Imperio, Materiales varios, hallados en la localidad, se conservan
en el Museo Arqueoldgico de Milaga. Algunos se reproducen en S. GIMENEZ REYNA,
Memoria arqueolégica de la Provincia de Mdlaga basta 1946, Madrid, 1946 (= Informes
y Memorias de la Comisaria General de Excavaciomes, n® 12). En este trabajo se da
cuenta, también, de un sector de dicha villa estudiado también por J. REmv Secuma, Exca-
vaciones en el Faro de Torrox (Malaga), en Actas y Memorias de la Sociedad Espafiola
de Antropologia, Etnologia y Prehisioria, X1X, 1944, p. 168 y ss.

Hemos creido oportuno dedicar estas lineas a la villa del faro de Torrox, no sélo por
su interés intrinseco sino también por el hecho que la parte publicada por Rein Segura y
Giménez Reyna se presta a confusién, en la que caimos en tiempos, con una casa de patio
porticado,
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Este es el estado actual de nuestros conocimientos sobre la arquitectura
doméstica en Andalucia. El cuadro no es consolador, pero, paraddjicamente,
es mucho mds completo, siquiera en apariencia, de lo que pudiera ser hoy
un estudio de la arquitectura rural de la Bética.

Yacimicntos para explorar no faltan. Tampoco en Belo o en Itdlica lo
excavado representa otra cosa que una pequefia parte del drea urbana. Posi-
bilidades de repavar los errores antiguos no faltan y pueden empefiar, sobra-
damente, el esfuerzo de una generacién. Tampoco faltan los hombres capaces
de desarrollar esta tarea, si se les conceden medios para ello.

CONVENTUS GADITANUS
Baero (Bolonia, municipio de Tarifa, Cidiz).

No es necesario repetir lo observado sobre el método y técnica con que
se realizaron los trabajos. Las condiciones en que se efectuaron, singular-
mente la escasez de medios para retirar las tierras removidas, dieron lugar a
que éstas fueran utilizadas para reenterrar, de nuevo, lo descubierto a medida
que avanzaban los trabajos de excavacion. La medida dificulta, hoy, el reco-
nocer lo entonces explorado pero, en cierto modo, puede considerarse beneﬁ-.
cioso puesto que habrd asegurado la conservacién de unos restos que, de per-
manecer descubiertos, habrian experimentado si no otras, las consecuencias
del clima de la zona del Estrecho.

Una breve campaiia fue realizada hace un decenio en el marco de los
«Campamentos de Arqueologia de Campo». Su planteamiento y tesultados se
desconocen, puesto que lo tnico publicado hasta ahora es una breve noticia
que sélo da a conocer la existencia de estos trabajos. Las nuevas campafias,
iniciadas por la «Casa de Veldzquez», no aportan, ain, elementos para el es-
tudio de las casas.

Nuestros conocimientos sobre la arquitectura doméstica de Belo pro-
ceden, exclusivamente, de lo descubierto en los trabajos de Paris y Bonsor,
que permitieron descubrir dos casas ®.

La casa n.° 1 es una casa de patio porticado, o peristilo. En la descrip-
cién de la misma Paris usa indiscriminadamente el término, aceptable, de

peristilo y el, no justificado, de atrio.

8 P. Panis, Fouwilles de Belo, 1, Burdeos, 192}, p. 119 y ss. Resumen en R. Trou-
VENOT, Essaé sur la province romaine de la Beque, Paris, 1940, p. 528 y ss.
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Un pequefio zaguin, o vestibulo, comunica la calle, porticada, con el
patio. En el lado izquierdo de este zagiian se abre una, posible, cellz ostiaria
y la caja de la escalera, que unia Ja planta con el piso alto. No podemos discu-
tir aqui si esta colocacidn de la escalera indica que la casa fue construida para
ser habitada por varias familias, o que los propietarios de la planta preferian
gozar de cierta independencia con respecto a los habitantes del piso.

Junto al zagiian, y en el extremo derecho de la casa, hay una taberna,
con un departamento dedicado a la preparacién de salazones, a juzgar por las
piletas o depésitos alli existentes. En tal caso la instalacién debe considerarse
como un afiadido, posterior a dicha casa, cuyo caricter, sefiorial, es indudable
y que se compagina poco con una instalacién de este tipo. El destino, dada
la riqueza piscicola de la zona parece indudable, aunque el dispositivo recuer-
de el de las fullonicae pompeyanas.

El patio de la casa es de planta cuadrada y tiene cuatro pérticos de tres
columnas. Estas estdn formadas con tambores, muy ridsticos, que recuerdan
el gusto por el «non finito» que aparece en la arquitectura de tiempos de
Claudio en construcciones metropolitanas, como «Porta Maggiore» o los pér-
ticos de las instalaciones portuarias préximas a Fiumicino. Los capiteles co-
rresponden al orden tuscdnico.

El pavimento de los ambulacros del pértico es de hormigén y, también,
el central del patio, lo cual excluye su uso como viridario. En el centro del
mismo aparece un pozo de brocal cilindrico y sin decoracién.

Las habitaciones principales de la casa se centran en este patio y se hallan
en el mismo eje que la puerta y el zagudn. Se diferencia bien un oecus, o tri-
clinio, flanqueado por dos cubiculos. La decoracién pictérica del enlucido de
estuco confitma este caricter residencial y representativo.

En el lado norte se hallan dos cubfculos, uno de ellos, con pavimento
enlosado, conservaba el enlucido de los muros. Junto a éstos aparece otra
habitacién que, en un momento posterior, qued$ aislada del resto de la casa
por un muro. Junto a ésta se reconoce una caja de escalera, para comunicar con
el piso alto, y un horno, lo cua} induce a suponer su utilizacién como cocina.

Otros cubiculos aparecen en el lado sur, arrimados a la muralla de la
ciudad y a Ja casa, pero no se reconoce el emplazamiento de sus puertas. Si
éstos son anteriores a la construccién de la muralla cabe la posibilidad de
que, en un tiempo, se abrieron sus puertas al solar ocupado por aquélla pero,
tras su construccién (al igual que si la casa es posterior a la muralla) su
puerta debié abrirse al patio.

La planta de la casa es itregular y transformada en un momento incierto

al ser absorbida por una planta de preparacién de salazones y garum, situada
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al noroeste de la misma. Una habitacién, situada en el dngulo suroeste, fue,
a partir de un momento impreciso, utilizada como pozo negro pero, en ori-
gen, debid ser taberna.

La casa n° 2, llamada por los excavadores «casa del Reloj de Sol», se
halla frente a la casa n.° 1 pero al otro lado de una calle, que debi6 ser el
decumano médximo de Belo,

Su puerta, oricntada al noroeste, la orientacién puede explicarse tanto
como defensa del Levante, como para aprovechar los vientos frescos del At-
léntico, debid ser, casi, equivalente en luz y en anchura. Estaba provista de
una serie de adornos, como falsas pilastras y basas de las jambas decoradas
con molduras. Al igual que en la casa n® 1 la puerta se abre a un pequefio
zagiian que conduce al patio.

El zagudn ofrece una serie de particularidades, En €l debié haber un
banco que en este caso no creemos pueda relacionarse con la prictica de la
salutatio por parte de los clientes del duefio de la casa, y una portezuela de
comunicacion con dos cellae ostiarige. Junto a éstas se halla la escalera de
comunicacién con el piso alto.

La puerta de comunicacién con el patio es doble. La divisién se realiza
mediante una pilastra que divide el espacio en dos puertas desiguales.

El patio es de planta rectangular, poco acusada. Cuatro columnas ocu-
pan sus lados largos y otras tres los cortos. Preside, en el mismo eje de la
puerta el zagiian, el conjunto un gran cecus, o triclinio, flanqueado, también,
por dos cubiculos. QOtras cuatro habitaciones ocupan el lado sur de la casa.
El situado en el extremo este era, a su vez, proecoethon de una gran habi-
tacidn.

En el lado norte aparecen otros tres cubiculos. Uno de ellos comunicaba
con la casa inmediata.

También aqui aparecen tabernae, situadas, en este caso, en los extremos
de las fachadas.

La ausencia de mosaicos hace mds dificil establecer la cronologfa de estas
casas. Las relaciones de la casa n.° 1 con la muralla no han sido precisadas.
Thouvenot ha agrupado esta fortificacién con otras andaluzas que considers
consecuencia de la invasién mauritana bajo Marco Aurelio. La hipdtesis es
16gica y lo que conocemos de esta fortificacién no se aparta de las caracterds-
ticas de las fortificaciones antonianas en Africa pero carecemos de datos de
excavacién que confirmen la atribucién. En el estado actual, aun aceptando la
atribucién de Thouvenot, ignoramos si la muralla establece un terminus ante
quem, Un terminus post quem nOR O UN lerminus & quo. .

Tampoco el estudio y datacién de los grafitos de la casa n.° 2, realizado
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por Marin, resuelve las dificultades puesto que indica, en todo caso, un mo-
mento en que la casa se hallaba ya habitada y no coincide tampoco con otros
resultados, que cabe observar estudiando los edificios, aunque sdlo puedan
ser base, por el momento, de una cronologia relativa.

La planta de las casas ofrece una serie de paralelos y semejanzas con otras |

construcciones del norte de Africa, desde las modestas de la Tingitana
hasta algunas casas de Timgad {especialmente la tan reproducida de lzs proxi-
midades del foro) correspondientes a la colonia de Trajano sobre e} antiguo
campamento y que deben corresponder a los primeros afios del sigle 11 des-
pués de J. C.

Ambas casas fueron construidas con mamposteria y cantos, el aparejo es
mds regular en la #.° 2 que en la casa n.° 1 el uso del adobe, o tapial, parece
probable, aunque los excavadores no aluden a €l, el silencio, o la no observa-
cién, en tales casos es mds que frecuente. En la casa 7.° 2 se observa la re-
utilizacién de materiales, que parecen proceder del «capitolio», junto al foro,
que puede ser consecuencia de la concesién del titulo de colonia por Claudio.
La primera casa es més antigua que la segunda, puesto que en aquélla el nivel
de construccién estd situado a una cota inferior a la de la calle y en la n.° 2
ambos niveles coinciden sensiblemente.

El terminus a quo, ante quem para la casa n® 1 y postquem para la casa
nimero 2 es, pues, la destruccién del capitolio. Para situar ésta, hoy, sélo nos
cabe recurrir al mds puro atribucionismo. Este se puede concretar en dos he-
chos que distan, aproximadamente, un siglo entre sf, la invasién mauritana bajo
Marco Aurelio o el paso del Estrecho por los fracoalamanes bajo Galieno,
probablemente no antes del 264 a. d. J. C. Ninguna razén que conozcamos
puede justificar una eleccién aunque nos inclinarfamos mds por el primero
que el segundo. Cabe atin otra posibilidad, muy alejada ya de acontecimientos
de peculiar trascendencia histérica pero no menos probable, la destruccién
del capitolio por uno de los seismos que, con tanta frecuencia, afectan el valle
del Guadalquivir...

Sin conocer los hallazgos mobiliares, y ante la ausencia de mosaicos en
estas casas, no es posible precisar su origen ni su posible destruccién o aban-
dono. Toda opinién que intente concretarse en una fecha, una circunstancia
o una época no puede pasar de ser una opinién puramente subjetiva.
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CONVENTUS HISPALENSIS
ITALica (Santiponce, Sevilla).

Los mosaicos hallados en Itdlica durante el pasado siglo e inicios dal
presente, conservadcs en parte en el Museo Arqueoldgico de Sevilla o en colec-
ciones particulares c>mo la reunida por la condesa de Lebrija, atestiguan, insu-
ficientemente, trabajos muy amplios que permitieron reconocer restos, sino de
numesosas casas, de ¢lementos de las mismas. Entre este material, incluyendo
¢l perdido peio del cual quedan referencias grificas mis o menos fieles, pudiera
citarse aqui el que recuerda, por la tipica composicién «T» de su decoracién,
la existencia de una serie de triclinia comprobados rambién por hallazgos mds
recientes.

De las cuatro casas que excavara Demstrio de los Rios, se publicé, y se ha
reproducido en varias ocasiones, el plano de una de ellas . Este, de no tener
en cuenta la descripcién de Demetrio de los Rios y algunos principios metd-
dicos comunes a todos sus planos, produce asombro y perplejidad. Si se
acepta, de antemano, es engaioso y, sin analizar su comentario, inexplicable.

Hay que tener en cuenta que el plano de Demetrio de los Rios no es,
propiamente, tal plano sino una «interpretacién» en la cual, de igual modo
que en los planos de las construcciones termales, se une lo existente con la
reconstruccién hipotética y la invencién, basada en el principio vitrubiano de
la simetria, longitudinal, o lateral, de las construcciones romanas.

En este caso hay que observar, ante todo, que los pérticos miiltiples que
sefiala Demetrio de los Rios o no existieron, aunque hoy la ya citada casa de
Saint-Leu {Portus Magnus) pueda justificarlos, o, caso de existir, ningin ele-
mento se conservaba, como reconoce el excavador, que justificara esta recons-
truccién. La vinica hipdtesis viable debe concretarse a considerar el «peristi-
lo» de Demetrio de los Rios un oecus, rodeado de patios, lo cual, si no se
quiere vincular directamente a las plantas cruciformes ya estudiadas, se apro-
xima a lo observado en otras construcciones domésticas italicenses.

Aparte este esquema cruciforme, y el vestibulo que lo precede, nada més
puede deducirse, licitamente, del plano y descripcién de Demetrio de los Rios.
La casa fue enterrada tras la excavacién y cabe esperar sea posible en el

futuro estudiarla sobre el terrenc.

e i i icias en Iustracidn Espaiiola y Americana,
Demetrio de los Rios publicd sus noticias g Eopaiole b mericans

1873, p. 94 y ss. Fl texto se reproduce en A. GALI LASALETA,
1892, p. 112 y ss., resumen y reproduccién del plano en THOUVENOT, @. ¢, P 534, Vénse
embién A. Garcia BeLiivo, Colonia Aelia Augusta ltdlica, Madrid, 1962, p. 88.
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Nada podemos decir sobre su cronclogfa, pese a existir pavimentos de
mosaicos, enterrados tras su descubrimiento. Sélo puede apuntarse que ésta
no debe apartarse mucho de !a observada en otras casas de Itdlica.

Por la misma razdén parece probable que esta casa tuviera un piso. A fal-
ta de otro dato puede observarse que el espesor de los muros ne se opone
a ello.

Razones de cardcter topogrifico inducen a iniciar el estudic de la arqui-
tecturs doméstica de Irdlica por la Gltima casa excavada, y tinica de las que
en su dia fue publicado un estudio aparte, la llamada «casa del Gimnasio»
(Carriazo) o «Casa de la Exedra» 19,

Antes de entrar en su descripcidn creemos conveniente trazar un bos-
quejo sumario de las condiciones y grado de conservacidn de los restos de la
arquitectura italicense.

Las casas de Itdlica se muestran més lujosas y ricas de lo que es habitual
en nuestra documentacidn. También su construccién es mds sélida, porque el
ladrillo fue utilizado ampliamente y el adobe y tapial, caso de utilizarse,
tuvieron una importancia mucho menor que la observada hasta ahora. Con
la excepcidn del teatro, no excavado, de Regina (Casas de Reina, Badajoz),
0 el acueducto de Almufiecar las termas iralicenses pueden considerarse los
mejores ejemplos bispanos de opus latericium.

A esta solidez, se ha opuesto un secular y sistematico despojo de las
ruinas, que tiene su inicio en la Alta Edad Media y ha continuado basta el
pasado siglo. Primero, fueron retirados columnas y capiteles, lo que no deja-
ria de producir hundimientos. Més tarde, fueron los materiales liticos, y no
es improbable se utilizaran también los latericios cuando su arranque y lim-
pieza podia ofrecer mejores condiciones econémicas que la compra de ladri-
llos recién fabricados.

A ello se unen las condiciones naturales de la zona. La inestabilidad
tectonica de la falla del Guadalquivir es sobradamente conocida. Multiples
terremotos ban afectado la zona de Itdlica con una magnitud que desconoce-
mos pero que podria suponerse, valorando sus efectos en los lugares habita-
dos. Finalmente, junto al movimiento ocasional, existe otro de hundimiento
que puede considerarse continuo y cuyos efectos se observan perfectamente,
comparando la conservacion de los pisos de las calles, documentada en viejas
fotograffas y, la actual. En las casas ello se traduce, bien por grietas en los

10 Cfr. J. pE M. CaRRiAZO, Estado actual de las excavaciones de [tdlica. La wanzane
del Gimnasio, en Anuario del Cuerpo Facultativo de Archiveros, Bibliotecarios y Arqued-

{ogos, 111, 1935 (= Homenaje a Mélida, 111}, p. 305 y ss.
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pavimentos musivos, lo que explica la destruccién de algunos descubiertos
en los trabajos dirigidos por don Andrés Parladé, bien por rendijas y desplo-
mes de los muros.

Las ruinas, con la excepcién de algunos mosaicos, no fueron consolida-
das. Esto no habria podido evitar los dafios causados por el movimiento del
terreno pero si los rds rdpidos a consecuencia de la exposicién a la intemperie
y las oscilaciones termales, méxima diurna y minima nocturna, producidas por
la insolacién, singularmente en verano.

Estudiar el plano de las casas, y tras ello visitar las ruinas, produce una
penosa impresién. Con los muros reducidos, casi, a sus cepas y con la vege-
tacién invadiendo los espacios sin pavimento, resulta dificil reconocer estruc-
turas y elementos, hay que explorar de nuevo el terreno y, con esfuerzo no
indiferente, identificar, basdndose en los mosaicos, elementos para pasar de
aquellos a los conjuntos. Ni siquiera en Numancia resulta tan dificil la labor
del investigador que intenta confrontar, sobre el terreno, lo descrito en un
plano.

La conservacién de las ruinas requiere, aunque sélo sea a efectos de com-
prensién de las mismas, un urgente recrecimiento de muros, ya que las posi-
bilidades de consolidacién se perdieron, y siegas, periédicas, de hierbas y
vegetacién parasitaria.

No menos grave se presenta el problema de la consolidacién de los mo-
saicos, Toda labor efectuada con los procedimientos habituales no pasard de
ser una solucién transitoria, pero no eficaz, puesto que la causa principal de
grietas y desconchados es el movimiento del terreno. Sdlo cabe o bien optar
por el traslado o estudiar un procedimiento que permitiera montarlos al aire,
sin contacto directo con el suelo, sobre losetas de cemento y viguetas, procedi-
miento sin duda costoso y que no considero libre de peligros.

La «casa del Gimnasio» o «de la exedra» se halla junto a una puerta de
la muralla. La disposicién de los lienzos de la fortificacién determina la dis-
Posicién casi trapecial de la fnsula donde se alza el edificio.

Su excavacién se realizé durante los afios 1933-34 lo cual supone una
rapidez notable por ser su superficie de 2,176 m* (68 m. de longitud por 32
metros de anchura).

La planta de la casa, si prescindimos del llamado «gimnasio», o «exedra»
que, en cierto modo, es un afadido, es regular y dispuesta segiin un eje de
simetria longitudinal.

La entrada muestra en la puerta una construccién frecuentisima en las
casas italicenses. Se trata de un basamento de planta en arco de circunfe-
rencia que debia sostener un paraviento de madera. Este dispositivo parece
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tener por fnalided, mis que ocultar el interior de la casa (cosa que podia
conseguirse con medios mds sencillos) protegerla de los rayos solares sin, al
mismo tiempo, impedir la ventilacién. Este dispositivo aparece en casas del
norte de Africa.

En la fachada apatecen cuatro fabernae que, en su mayoria, se unian,
mediante un corredor, perpendicular al vestibulo, con el interior de !a casa,
aunque esta unién no parece dirigirse a su planta sino a las escaleras de acceso
al piso alio.

El vestibulo comunica, mediante un corredor, con una habitacién, que no
parece tener otra funcién que la de ingreso al peristilo, o patio porticado
reforzando la separacién entre la parte de la fachada y el nicleo residencial,
dispuesto en torno al peristilo. La conservacidn de estas habitaciones ofrecia,
va recién excavadas dificultades para reconocer la situacién de sus puettas. En
dos casos, cuanto menos, parece probable la existencia de procoetha, entre
la habitacién propiamente dicha y los ambulacros del peristilo. Una serie de
cubiculos parece no tener otro ingreso que el establecido mediante una habi-
tacién que los une a un cotredor lateral. Entre estos cubiculos se reconoce
una letrina. Esta estd4 decorada con un pavimento de teselado blanco y negro
en el cual aparecen pigmeos luchando con grullas. La situacién de esta lerrina
induce a suponer que fuera utilizada por los habitantes de la planta y, de un
sectot del piso. Pudieran recordarse en este sentido las alusiones de los sati-
ricos latinos sobre la incdmoda situacién de estas instalaciones sanitarias en
las insuiae romanas.

El peristilo, puesto que la existencia de viridario autoriza a darle este
nombre, aparecidé muy destruido. Sus dimensiones son notables, 24 m. de
longitud por 14 m. de anchura, incluyendo los ambulacros, con reserva un
espacio, de 16 m. de longitud por 6 m. de anchura, para el viridario y ninfero.
Llama la atencidén la notable anchura de los ambulacros. Estos tenian pavi-
mento de mosaico, muy mal conservado en ¢l momento de la excavacién.

Los pérticos eran de pilastras, construidas con ladrillo, y de planta cruci-
forme. No se procedié a un sistema de cubricién adintelado sino que se recu-
rrié a uno de arquerias, en los pérticos y bévedas, en los ambulacros.

Los porticos longitudinales tenjan seis pilastras y cuatro los laterales,
contando dos veces las situadas en los 4ngulos. En el piso alto habia una te-
rraza, sobre los ambulacros, o una segunda estructura porticada a juzgar, por
algunos rtestos hallados en la excavacién. Todo ello era de opus latericium.

El viridario debfa ser muy reducido, puesto que casi toda su superficie
aparece ocupada por la pileta de una fontana, de compleja planta lobulada.
Dispositivos andlogos aparecen en la arquitectura doméstica norteafricana,
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que parece suponer un sistema de surtidores, mds sencillo que el de Conim-
briga, y caidas de agua, asi como un complejo de recuperacién del agua.

La habitacién principal, oecas o triclinio, no estd en el eje longitudinal
sino que ocupa una posicién lateral. Esto no puede considerarse anémalo,
puesto que cn el norte de Africa se multiplican los ejemplos, y esta repeticién
se da en la propia Ttilica, aparte las casas del Bajo Imperio en Ostia (menos
valorables puesto cue se trata de adaptaciones de construcciones precedentes)
o en multitud de villae occidentales.

Aunque destruida, parece que esta habitacién debié tener una gran
puerta dividida, mediante dos pilastreas o columnas, en tres accesos, una cen-
tral, de mayores dimensiones y dos, laterales, mds reducidos.

Esta es una disposicidn solemne y representativa, cuys significacién ya
destacé Becatti. Sobre su origen norteafricano no parece haber, hoy, lugar a
dudas. Dos cubiculos laterales comunican con el oecus y forman, en cierto
modo, un departamento independiente, lo mismo se observa en el norte de
Africa y en las casas ostienses del Bajo Imperio como sefialé Becatti, Uno de
ellos conservaba atin el pavimento de opus sectile.

Tras esta zona se advierte un departamento servil y una pequefia zona
de habitacién, dispuesta en torno a un patinillo y que, en cierto modo, es una
unidad aislada relacionada con una pequefia instalacién termal.

El llamado «gimnasio» no creemos sea tal, el conjunto mds parece un gran
jardin, con criptopértico, del tipo llamade Aippodromus.

En cierto modo esta casa, mejor conocida y divulgada que las restantes
casas italicenses, ofrece uno de los ¢jemplos mejor conocidos de casa hispano-
rromana de peristilo o patio porticado.

Carriazo acertd, en su valoracién, a sefalar las afinidades con la «domus
dei Triclini» ostiense. Si se procede a un detenido examen comparativo de los
elementos de esta casa se observa que estos loci similes ostienses aumentan y
se afianzan. '

El marco de comparacién en lo ostiense se centra en las «case a cortile»
de Calza, sean estas viviendas colectivas, insulae, sedes de organizaciones o
casa sefiorial.

La serie de corredores que independizan las escaleras de la casa ofrece

-una serie de paralelos ostienses, asi en la «casa del Serapide», el «casseggiato
degli aurighi», o la «domus del protiro». No menos ostiense es la substitu-
cién en los pérticos de los arquitraves por arquerias. Baste recordar, en este
sentido, los «Horrea Epagathiana», la «casa del Serapide», el «casseggiato
degli aurighi» o la «casa delle muses. Incluso el oecus lateral muestra ejem-
plos, antiguos, en construcciones como la «casa degli Augustali», la «casa

10
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delle Muse», 0 en su primera etapa, la «cass delle Colonne». Como hemos
observado en otra ocasién las plantas no se superponen, ni puede esperarse,
pero la semejanza es evidente para todo observador, mds atento al espiritu y
finalidad de la construecién que a las variaciones secundarias.

Pero, junto a Ostig, hallamos un dmplio material comparativo en las
ciudades del norte de Africa, aunque la arquitectura doméstica norteafricana
no haya sido estudiada con la atencién y detencién que lo ha sidc la ostiense.

Ya aludiamos, antes, al detalle de las puertas divididas, o subdivididas,
en ires accesos, mediante pilastras o columnas. Esto es comin en Africa y a
Ostia. La existencia de pisos dificilmente puede valorarse, hoy, en las casas
africanas sobre cuyas excavaciones bastari recordar lo que observd Serra
Vilaré respecto al habitual descuido en la realizacién de estos trabajos.

El oecus lateral tampoco es una rareza en el norte de Africa. Bastard
tecordar los ejemplos mds inmediatos de Banasa y Volibilis. Su razén, como
la de la situacién del diwan en las casas de Palmira o Dura o de los triclinios
de Antioquifa y de los palacios de Bosra y Philipopolis, parece ser una protec-
cién de los rayos de sol y es muy probable que fuera introducida, independien-
temente, en varios lugares, sin otro antecedente que los amplios estudios hele-
nisticos, en parte recogidos por Vitrubio, sobre las orientaciones preferibles
en los edificios y sus elementos. ‘

Ostia y Africa, mds que influirse entre si, parecen documentar desarro-
llos independientes, pese a sus miltiples coincidencias, de un modelo lejano.
Este procede, sin duda, de los grandes peristilos de patios y casas sefioriales
helenisticas pero no es pecesario remontarse a Pella, Palatitza, Pérgamo o
Priene. La gran mansién de Tolemaida, el lamado «palazzo delle Colonne»,
es un ejemplo de importancia sobrada como lo es también, por las maditiples
posibilidades de desarrollo latentes en su sencilla estructura, la «casa dei
Cervir» en Herculano.

Apenas advertimos especiales diferencias cronolégicas en el desarrollo de
estas construcciones en el norte de Africa, Ostia e Hispania. Entre Adriano y
Septimio Severo aparecen estas construcciones, cuyos ejemplos aumentardn
a medida que aumente el interés en el estudio de la arquitectura doméstica
urbana.

Si algo ofrecen estas casas, mds africano que ostiense, puede reducirse
a dos puntos, los pavimentos musivos, mds africanos que italianos y la exis-
tencia de termas privadas, que se repite en otras casas italicenses. La musi-
varia ostiense es lo bastante conocida para poder destacar la absoluta discre-
pancia, en Itdlica los pavimentos figurados, en blanco y negro, no son la regla
sino una rara excepcién de su repertorio y estilo con la musivaria italicense.
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Las termas privadas son raras en Ostia, donde, se advierte, s6lrs, un
cierto desarrollo del hipocausto {como medio de calefaccién pero no de insta-
lacién termal) en las modificaciones realizadas durante el Bajo Imperio. Cree-
mos, sin embargo, que no puede considerarse este dato indicativo de otra
cosa que las diferencias sociales. Ostia, durante el Alto Imperio, fue una
ciudad donde dominaban los comerciantes de tipo medio y la pequefia bur-
guesia, no una ciudad de propietarios como eran las africanas y debia ser Itd-
lica. La construccién de hipocaustos en 1a Ostia del Bajo Imperio va estrecha-
mente unida, como las modificaciones de las viejas casas, a la residencia de
gentes vinculadas a los escalafones medios de la administracién imperial y,
como ha sefialado Becatti, al suministro de trigo africano.

La cronologfa de esta casa presenta algunas dificultades. En primer Jugar
su relacién con la muralla. La muralla italicense ha sido atribuida por Thouve-
not a un momento algo posterior a la invasién mauritana durante el reinado
de Marco Aurelio; invasidén que sabemos afectd, de un modo u otro, la vida
de la ciudad, quizds no directamente —pues las destrucciones que en Itélica
se observan parecen muy posteriores— pero si por el desconcierto general
que debié producir en la Bérica.

Lo poco que conocemos de a disposicién de las murallas de Itdlica no se
aparta de la disposicién de las fortificaciones, atribuidas a época antoniniana,
singularmente las vinculadas con las campafas africanas bajo Antonio Pio.
Desgraciadamente, las fortificaciones de este periodo no presentan unas cardc-
teristicas tan propias como las desarrolladas en la segunda mitad del siglo i1
y €, posible, margen de error es, en estos casos, bastante amplio.

A falta de up sondeo estratigrfico, sélo podemos observar que la dispo-
sicién de la muralla hace suponer un trazado independiente de la ordenacién
utbanistica de Itdlica, probablemente posterior, a juzgar por las reducidas
fracciones triangulares de inswlae que se advierten junto a la misma, o el
recorte de un dngulo de la insula de Ia «casa del Gimnasio» 0 «de la exedra».

No sabemos que se haya realizado ningin sondeo o excavacién, con el
fin de reconocer si la muralla se construyé sobre lugares antes ocupados por
construcciones privadas y, en tal caso, la cronologfa de éstas. La lujosa dispo-
sicién urbanistica de Itdlica ha sido atribuida, por Garcia Bellido 11, a época
adrianea, suponiéndola consecuencia de la concesién del estatuto colonial. Son
muchos los aspectos de Itilica, no solamente los urbanisticos, que parecen
orientarnos hacia este momento, aunque tampoco conocemos cortes estrati-
gréficos de sus calles, y destaca, especialmente, la amplia disposicién de sus

11 A. Garcia BELLIDD, 0. ¢, p. 94 ¥ ss.
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grandes calles porticadas, muy acorde con el gusto urbanistico de época adria-
nea, a juzgar tanto por las reformas ostienses como las nuevas construcciones
de Roma en este momento. Si la inspiracién de unas y otras y en consecuencia
también de Itslica, es, como sostuvo Boethius, la Nova Urbs neroniana, o el
resultado de la elaboracién de los presupuestos de aquella en una escala miés
viable, no afecta, por ahora, nuestro problema.

No obstante, si la ordenacién urbanistica, e incluso algunas de las gran-
des construcciones piiblicas pueden ser resultado de una munificencia perso-
nal de Adriano y oculten sus propias ideas y gustos como arquitecto distinto,
es el caso de la arquitectura doméstica fruto, no de una munificencia imperial,
sino de los intereses privados, aunque constrefidos a aceptar unas normas
urbanisticas generales,

En tales casos, raramente puede esperarse un sincronismo entre labor ofi-
cial y realizacién privada. Lo habitual es que una preceda o suceda a la otra y,
dificilmente, puede suponerse que la totalidad de las grandes familias itali-
censes, pues lo que conocemos de la arquitectura doméstica italicense excluye
los grupos de artesanos y la pequeia burguesia, pudiera emprender, a un
tiempo, la construccién de rales mansiones. Es mds, en la actualidad no cono-
cemos ningin mosaico figurado italicense que pueda considerarse anterior al
comedio del siglo 11 d. d. J. C. y este, aparente, desfase es el que, légica-
mente, podiamos esperar, aun teniendo en cuenta que, no siempre construc-
cidn de casas y pavimentos fueron simultdneas, sino que la renovacidén de
mosaicos, o la construccién de mosaicos para subsrituir pavimentos menos
suntuosos, puede ser obra de una segunda generacién.

Si pasamos al llamado «Gimnasio», que se nos muestra como un afiadido
en la estructura de la casa, bastard observar en €l una técnica —mal utilizada
en este caso— que, erréneamente, se considera del Bajo Imperio, o, en todo
caso, no anterior al siglo 111. Nos referimos al uso de aligerar las bévedas, utili-
zando tubos de barro o vasijas (como en este caso) del mismo material. No
podemos fechar este uso, como fuera de desear, con documentos hispdnicos
pero hay que observar que en Iialia, donde triunfa en el siglo 111 con monu-
mentos de gran importancia, aparece ya en pequefias construcciones, y la itali-
cense no era otra cosa, de época antoniana. Obsérvese, también, que el «gim-
nasio» o «exedras, o hippodromus (como creemos noOsotros) es un anadido a
la casa que coincide poco con su caracter urbano, es propio de grandes palacios
o residencias campestres y sabido es que unas y otros ofrecen estrechas seme-
janzas, si mds no debido a las posibilidades de su desarrollo sin especial preo-

cupacién por el cosre del terreno.
El «gimnasio», en cierto modo, parece aprovechamiento de una parcela
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después de J. C., no son tanto el modelo como el reflejo de estas casas sefioria-
les andaluzas, reflejo mds inmediato si se tienen en cuenta las equivalencias
sociales y econémicas de la vida ciudadana en ambos territorios M4,

Como en otros casos, estas identidades no son planimétricas sino de fun-
cién y concepeidr estructural. La principal diferencia es, a mi juicio, la exis-
tencia de un piso corrido pero, en este caso, la identidad de propietarios y el
catdcter unifamilizr de la vivienda parece mds claro que en la «Casa del Gim-
nasion, o0 «de la Exedra», Si los pisos quedaban reservados para el servicio
o eran alquilados a extrafios es algo que hoy no podemos decidir.

La «Casa de los Pdjaross ocupa la mitad de una de las insulae rectangu-
lares italicenses. Frente y dos laterales, su pars postica es medianera con la
casa que condivide la insula, presentan pérticos sobre las calles,

Apenas se conserva, hoy, otra cosa de dichos pdrticos que las basas de
sus pilastras. Su estructura pudo ser adintelada, con techo a una sola ver-
tiente (solucién preferida por Gareia Bellido en su restauracién hipotética
de esta casa) o bien, si nos inspiramos en casas ostienses, pudiera suponerse
un pértico con arquerfas que sostuviera terrazas corridas. Sin duda, en el
momento de la excavacién debieron aparecer elementos y restos que, de
haber sido interpretados y observados por un arquedlogo, habrian hecho po-
sible el excluir una de estas posibilidades.

Tras este porticado, hallamos la fachada principal de la casa. Faltan en
ella excepto en un caso, las tabernae, de existencia insegura aunque posibles
en ¢l lado sureste,

La fachada principal se distribuye, irregularmente, en seis habitaciones.
Sélo en dos casos, se reconoce el acceso a las mismas desde la calle.

En el extremo oeste hay un grupo de tres habitaciones, dos de ellas, de
planta casi cuadrada, comunican, sélo, con otra mayor, en cuyo interior se
conserva un horno.

La habitacién del horno tiene comunicacién directa con la calle, Mds
dificil es acertar si, como parece, tuvo comunicacién directa con la casa puesto
que el muro donde debié hallarse, caso de existir esta puerta, estd destruido.
Un desagiie une esta habitacién con la colectora general.

Este grupo de tres habitaciones constituye una unidad aparte pese a la
posible comunicacién con la casa, en el conjunto de la vivienda. Respecto a
su significacién puede aducirse en primer lugar la de panaderia propuesta
por Garcfa Bellido. Cabe también pensar en la cocina de la casa, que sélo

14 El material comparativo fue reunido por mi en La casa en la{ provincias romanas
de Africa, en Boletin del Seminario de Estudios de Arte y Arqueologia de la Universidad
de Valladolid, XXV, 1959, p. 25’y ss. Insisto sobre ello en un trabajo en preparacién.

n
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una escalera de comunicacién con el piso) quizds latrina, aunque este Gltimo
punto deba sostenerse sélo hipotéticamente y en relacién con la disposicion,
andloga, de la «Casa del Gimnasio», o «de la Exedra». El citado cotredor
arranca, a media altura, del muro longitudinal sureste del vestibulo, estable-
ciendo asi una cierta reserva de la zona del patio porticado. Los muros, con-
servados, junto a éste, indican, claramente, un estrechamiento de la puerta.
Puede suponerse que ésta fuera de tres vanos pero ningin elemento lo de-
muestra.

El patio porticado se halla orientado segiin el eje longitudinal de la casa.
Sus dimensiones son notables, 22,40 m. de longitud por 18,30 m. de anchura.

La disposicién de los pérticos ha sido reconstruida por Garcia Bellido
con amplios intercolumnios y dinteles. Tales dimensiones suponen una cubri-
cién ligera, con amplio uso de la madera y, techo con vertiente al interior del
patio. Esta reconstruccién ofrece el inconveniente de reducir extraordinaria-
mente el espacio disponible para el piso en este sector. Cabe otra solucién,
no demostrable, que es suponer una cubricién en terraza, con arquerfas o
adintelada, que conservaria en el piso alto una superficie habitable equiva-
lente & la de la planta.

Las columnas descansaban sobre plutei y en los intercolumnios unos pre-
tiles, mas que canceles, cerraban el ingreso al espacio asf delimitado, excepto
en el intercolumnio central del lado, correspondiente al vestibulo suroeste.

Falta aqui la gran fontana ornamental, frecuente en estos patios porti-
cados. El centro estd ocupado por una gran cisterna de planta rectangular con
dos brocales en los extremos, de planta circular y cuadrada respectivamente.
El espacio restante pudo ser dedicado a jardin, lo cual obligaria a repetir
periddicamente, la limpieza de la cisterna, o ser un patio pavimentado. Los
pavimentos de los ambulacros con sus pisos de piedrecillas cuadran con este
cardcter modesto. '

Las habitaciones que rodean al patio, en sus lados, longitudinales, no
ofrecen especiales particularidades. Excepcion es una habitacién, en el lado
noroeste, con puerta doble, decorada con una columna central, y el pequefio
triclinio con el mosaico «de los péjaros».

Pasemos ahora a la tercera unidad, ya descrita. El punto de referencia es
el triclinio central, la mayor habitacién de la casa. Este triclinio, probable-
mente, tuvo acceso mediante una puerta de tres vanos, el «ingresso rripartito»
de Becatti, debi6 ser, aunque su estado actual no permita juzgarlo, la habits-
cién mds suntuosa de la casa.

Flanquean este triclinio dos patios, con ingreso independiente (la posi-
bilidad, poco probable a mi juicio, de un triclinio fenestrado no puede ni
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excluirse ni demostrarse) en el lado izquierdo, aislado del patio porticado
mediante una pequefia puerta (junto a la cual se halla un pequeiio larario
absidiado y decorado con mosaico) se halla un patinillo, con una fuente lobula-
da rodeada por tres porticos. Estos pérticos pueden haber correspondido a
un emparrado, como supone Garcia Bellido, o soportar una cubricién ligera
puesto que este patio es lugar de paso y Uinica comunicacién entre el departa-
mento de servicios y el resto de la casa, En cierto modo, ternia funcién de
patio de Juces, tanto para este departamento como para el piso, especialmente
si, posibilidad aceptada por Garcfa Bellido, la altura del triclinio era superior
@ la de las restantes habitaciones de la planta.

Al otro lado del triclinio, y sin comunicacién con éste, se halla una
piscina, con gradas laterales. Esta parte de la casa estd a diferente nivel que el
patio porticado y el acceso se efectiia a través del patio, mediante peldafios.

También esta parte de la casa forma un departamento aislado, pero al
contrario del situado en el lado opuesto, su cardcter es seiiorial, como indi-
can Sus mMosaicos.

Este aljibe, o piscina, plantea algunos problemas. Nada hay, en las habi-
taciones inmediatas, que permita suponer un caricter termal. Estas son, sin
duda alguna, cubiculos. Como matatio, extraian sus dimensiones, habria que
suponerla cubierta, y no patio, como parece ser. Tampoco me atrevo a supo-
nerla un simple aljibe que no parece tener utilidad en esta parte de la casa, ni,
probablemente fontana. Menos aiin piscina, en nuestros significado actual.

Bastard revisar las pdginas de Bocatti, sobre las casas ostienses del Bajo
Imperio, para hallar el desarrollo, desde la arquitectura palaciega del siglo 1
(concretamente el triclinio de la domus Flavia en el Palatino) de estas unida-
des «triclinio-ninfeo» en la arquitectura doméstica romana. Una diferencia
singular se nos ofrece, la documentacién reunida por Becatti, correspondiente
a los siglos 11 y 111 en su mayor parte, es, eminentemente, africana, mientras
hoy vemos que, méds por razones sociales y culturales que por fenémenos de
difusién, es propia de otras zonas del mundo romano.

No tiene razén de ser, pues seria repeticién inutil, insistir en la planta
de esta casa, remitiéndonos a lo dicho anteriormente %,

Una vez mids, serd indtil intentar buscar toda relacién entre estas casas
de peristilo, o patio porticado, y las herculanesas, o pompeyanas, de attio
y peristilo.

15 No comprendo por qué Garcfa BeLLIDO, 0. ¢, p. 90 compara esta casa <on la
herculanesa «Casa del Bicentenariow, una casa de atrio y peristilo del tipo de tablino-

corredor.

W Y i omesnaa
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La casa aparece como vivienda de un burgués, medianamente acomodado
(ya se ha visto que los elementos lujosos se reducen a un determinado sector
de la misma) y parsimonioso, que es posible no dudara en alquilar parte de
la misma a extrafios. Su duefio pudo ser, en su origen, tanto un rentista, que
vivia del producto de sus fincas résticas, como un comerciante, o un expor-
tador de aceite o cereales. Su arquitectura, puesto que desconocemos los
hallazgos, no permiie otras constataciones. La falta de puertas impide inter-
pretar las habitacioncs de la fachada como establos, cuadras o almacenes de
aperos (un cuadro rural propio de la decadencia pompeyana perc que nmo
parece aplicable a Ja Itdlica del siglo 11) y, tampoco, el piso alto como gra-
neros o almacenes.

Lo que si puede decirse, atendiendo al repertorio musivo, es que el pro-
pietario era persona de escasas preocupaciones culturales, mds atenta a lo
ornamental que a lo figurativo, a lo ficilmente interpretable: péjaros, Diony-
sos, etc., que a la compleja representacién mitolégica, al repertorio asequible,
mis que a las complejas réplicas de pinturas famosas.

El repertorio musivo comprende, preferentemente, el dltimo cuarto del
siglo 11 d, d. J. C, alcanzando ya, como del mosaico «de los pijaros», las
manifestaciones severianas. Si no un terminus a quo, esto establece un termti-
nus postquem non para la construccién de la casa.

Ignoramos, puesto gue su «conservacién» actual no permite reconocerlo,
si la casa fue objeto de modificaciones y transformaciones, pero parece harto
ptobable ya que, en cierto modo es ley de vida de toda casa. _

La casa situada al noroeste de la «Casa de los Pijaros» presenta una
planta muy diferente. Su interpretacién no es ficil. La destruccién de sus
muros, reducidos, casi, a cepas, es mayor que las ya estudiadas. Cabe la posi-
bilidad de que el ingreso se halle fuera de eje pero, en cierto modo, es posible
interpretar su disposicién, gracias a la llamada «Casa de Hylas» que estu-
diamos a continuacién. Aparentemente, la casa presenta tres patios en su eje
longitudinal, pero el primero de ellos, al noroeste, no es un patio, sino un
triclinio, como el de la «Casa de Hylas». El esquema no se presta a una ficil
definicidn pero puede decirse que consiste en el principio de no enfrentar,
directamente, el visitante con el triclinio de aparato, sino a través de un
recorrido, un tanto laberintico. Al igual que en la «Casa de Hylass, este
triclinio se halla situado a un plano mds alto, un concepto ceremonial que
implica un cambioc de mentalidad basado en ideas no mediterrineas. En con-
tra de lo que se cree, no es necesario llegar hasta la villa de Piazza Armerina
para hallar esta concepcién de la maiestas domini traducida en arquitecturas.
Ambas formas no pueden causar sorpresa a quien conozca la arquitectura do-
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méstica romano-africana. No se crea, tampoco, que estos peldafios, y estos
cambios de planos, son adaptaciones arquitectdnicas al desnivel del terreno.
En todo caso, son aprovechamientos del mismo puesto que, cuando tales
desniveles no existen, se advierte claramente el terraplenado, como en las
casas tardias de Ostia, sin otro fin que crearlos.

En uno de los lados, noroeste, de este gran triclinio aparece otro, mds
familiar y menos representativo, reconocible por su pavimento, que adopta la
habitual forma de doble «L». Este pavimento, y el de otra habitacién cercana,
son, & nuestro juicio, los Unicos elementos indicativos de una cronologia, poco
precisa, en la segunda mitad del siglo 1x d. d. J. C. posiblemente a fines de
este periodo !®, Apenas puede decirse nada de la llamada «Casa del Laberin-
to» (nombre propuesto por Garcia Bellido basdndose en uno de los mosaicos)
situada en la insula que se encuentra entre la ocupada por la «Casa de la
Exedra» o «del Gimnasio», y la ocupada, en parte, por la «Casa de los
Pdjaros».

La «Casa del Laberinto», aparte sus mosaicos, ofrece una serie de aspec-
tos de interés y de interrogantes. Lo conocido induce a suponer que ocupaba
la totalidad de la inswia y, por ello, sus dimensiones debfan ser muy superio-
res a las habituales en las casas italicenses. De lo conservado se reconoce un
cotredor longitudinal, que induce a sospechar una planta quizds no muy dis-
tinta de Ia vista ya en la casa anteriormente estudiada y, mis clara, en la «Casa
de Hylas». Los mosaicos de la misma parecen corresponder al dltimo cuarto
del siglor d. d. J. C.

Prescindiremos aqui de una casa, explorada en parte en los tiempos del
conde de Aguiar, situada al este de la «Casa de Hylas». Su disposicién no
puede ser, hoy por hoy, establecida con seguridad pero es interesante la exis-
tencia del ebiombow, tercer ejemplar italicense, en su puerta principal y el
grupo de tabernae junto a la misma. Pasaremos, finalmente, a la «Casa de
Hylas». El nombre ha sido propuesto, también, por Garcia Bellido y tiene su
razén de ser en el tema decorativo, el rapto de Hylas, del pavimento musivo
de uno de Jos cubiculos de esta casa.

Esta casa ofrece considerable interés para el estudio y comprensién de la
disposicidn del llamado «palacio» de Clunia. No obstante, su estudio sélo
puede realizarse de modo parcial, tanto por la destruccion de sus muros
como por el hecho, sorprendente tras un siglo de excavaciones en Itdlica, de
ocupar una parte de su solar el cementerio de Santiponce.

16 Es intcresante la semejanza de disposicién entre esta casa y la llamada «Casa de
Sertius» en Timgad (cfr. CH. Couwrtors, Timgad, 1951, p. 53). La disposicién de esta
Gltima es, sin duda, menos elaborada, pese a ser poco anterior en el tiempo.
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La entrada de la casa debié hallarse en su lado este, precediendo quizds
el patio porticado, pero esta posibilidad no deja de ofrecer inconvenientes,
ante Ja ausencia de vestibulo y de tabernae, el caricter eminentemente sun-
tuoso de las habitaciones junto a este patio y la serie de desniveles entre pa-
tios y habitaciones.

Claramente se reconoce la disposicién en «T», de las principales estruc-
turas. El travesafic de esta «T» estd constituido de oeste a oeste, por un
patio, con unz alberea, muy destruido, que debid ser centro de una depen-
dencia de caricter residencial (se advierten claramente dos cubiculos con
mosaicos) poco identificable en el estado actual de la exploracién.

El centro del travesafio lo ocupa un gran triclinio, con doble puerta en
el frente y dos laterales, en este caso el caracter triclinar queda confirmado
con la disposicién del pavimento musivo, rodeado por corredores pertene-
cientes a distintos ambitos {uno de ellos une los dos extremos del ya aludido
travesafio de la «T»). El triclinio preside un patio con fuente central, deco-
rada, en su pileta, con un mosaico de peces. Este patio, en dos niveles,
quizés fue porticado, triporticado, en su origen, ya con columnas ya con pi-
lastras. Ninglin resto de estos elementos se conserva pero la existencia del
porticado se deduce de la necesidad de cubrir los ambulacros.

En otro extremo del travesaio estd constituido por el ya citado patio
tetraporticado, con al parecer, cinco columnas en los lados largos y cuatro
en los cortos. Tienen su ingreso, desde este patio, un cubfculo, con el mosai-
co de Hylas, precedido por su diaeta, y dos habitaciones, de planta casi cua-
drada, detrds de las cuales se halla una habitacién, con probable ingreso late-
ral desde el patio central, cuyo pavimento induce a identificarla como un
triclinio.

Creemos que la disposicién de esra casa hace mds comprensible la dispo-
sicidn de la casa publicada por Demetrio de los Rios y es sumamente intere-

sante para comprender el origen del esquema dispositivo del «palacio» de
Clunia.

HISPANIA ULTERIOR LUSITANIA

Tanto en la Lusitania espaiiola como la portuguesa escasea la documen-
tacién utilizable en un estudio de arquitectura doméstica urbana.

Con la excepcién de Emerita, la documentacién procede de pequefias
ciudades. Hasta que extremo estos resultados son vilidos para darnos una
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imagen de lo que sucedia en las grandes ciudades, o, hasta que extremo, pue-
den considerarse indicativos del estado de cosas dominante en las mismas
es dificil juzgarlo. Resulta sorprendente que esta documentacién refleje, pre-
cisamente, un estado de cosas un tanto anémalo que no siempre pudiéramos
esperar hallar documentadas en estas ciudades.

En esta provincia es mucho lo que debe esperatrse del futuro no sélo la
exploracién de nuevas ciudades, sino también la ampliacién de las explora-
ciones de las hoy conocidas en sectores reducidos. Mérida, Trota de Setubal o
Conimbriga ofrecen muchas posibilidades para una labor de este tico.

CONVENTUS EMERITENSIS
EMERITA (Mérida, Badajoz).

Si prescindimos de los habituales hallazgos esporddicos, hoy documen-
tados, principalmente, por mosaicos, la capital de Lusitania sélo ofrece restos
de pocas casas y, estas son bastante distintas de lo que se hubiera esperado
de aquella ciudad.

Por la fecha de fundacién de la colonia emeritense se podia esperar el
afortunado descubrimiento de una casa de atrio, que hubiera superado las
contingencias y cambios de dos siglos. Con mayor facilided podian espe-
rarse, y algin dia se describirdn, alguna casa de patio porticado o petistilo.
No obstante, lo que hoy queda documentado es una domus del Bajo Impe-
rio que, a semejanza de cuanto acontecfa entonces en Qstia, no fue cons-
trm:da de planta sino que modificd estructuras y disposicion de una casa mds
antigua. \

Ninguna construccién doméstica rorana, 'descubierta en la Peninsula
Ibérica, ha sido tan reproducida como ésta. Citar todas aquellas obras donde
aparece su plano o su descripcidn equivaldria a una bibliografia exhaustiva
de los tratados y manuales de arte espafiol o de historia de Espafia publi-
cados en el presente siglo.

La razén de esta popularidad no estriba, como tantas veces acontece,
en su propia significacidn sino en su interpretacién como lugar de culto
cristiano. Hasta tiempos recientes, la documentacién sobre la arquitectura
cristiana primitiva en la Penfnsula Ibérica ha sido, relativamente escasa y
su conservacidn no era comparable a la que ofrece la pretendida «casa-basi-

lica» emeritense por ello toda alusién al cristianismo {ya en lo artistico ya-
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como hecho histérico-primitivo de la Peninsula) ha sido acompariada de la
alusién o ilustracién de la «casa-basilica» 7.

El origen de esta interpretacién es, fundamentalmente, la, en tiempos,
habitual asociacién de las plantas absidiadas a las construcciones basilicales.
Puede observarse, por tanto, que, a medida que esta creencia se ha disipado
y 2 medida que el estudio del arte cristiano se ha ido tealizando con métodos
més rigurosos ha ido desapareciendo la alusién, antes obligada a la «casa-
basilica».

En pocos casos, sin embargo, se hallaba tan justificada, en cierto modo
la atribucién. Una fuente textual antigua, las «Vidas de los padres emeri-
tenses», alude, con claridad, a la existencia de una basilica «en las proximi-
dades» del teatro emeritense pero en estas referencias, el concepto de
proximidad y cercania del autor del texto no acostumbra a coincidir con el
propto del arquedlogo.

El descubrimiento de una casa, con dos habitaciones absidiadas en su
cabecera y situada muy cerca del teatro, hasta el extremo que una parte de
la misma se alza sobre los sillares pertenecientes a una dependencia de aquél,
tuvo, como ldgica consecuencia, la identificacién de la construccién con la
basilica del texto.

En otros lugares, la existencia de dos 4bsides hubiera sido argumento
para excluir el destino cultural del edificio. Por el contrario, la existencia de
dos 4bsides se presentaba a una identificacién con modalidades rituales de
las viejas liturgias hispénicas.

Ante premisas de apariencia tan sélida se multiplicaron las interpreta-
ciones complementarias, del ninfeo, o fontana, como baptisterio, o su utili-
zacién como tal, valorar la decoracién pictérica, eminentemente profana,
como representaciones de cardcter religioso y se prescindié, también, de
cuanto podia ser argumento o indicio contrario a la hipétesis tomada como
certeza,

No se estudid, por tanto, la casa, como tal casa, independientemente de

17 J. R. MErioa, Excavaciones de Mérida. Una casa-basilica romano cristiana, 1917
(= Memorias de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades, n.° 11); Ioen, Catd-
logo Monumental de Eipana. Provincia de Badajoz, 1925, p. 185 y ss.; InEM, El arte
romane cristiano, en Historia de Espaiia (dirigida por R. Menéndez Pidal), 11, 1955,
p- 723 y ss.; Marqués de Lozoya, Historia del Arte Hispénico, I, Madrid, 1931, p. 173;
J. de Cy SExrA-RAFOLS, La vida en Espaiia en la época romana, Barcelona, 1943, p. 97
¥y ss. Se opone ya a la interpretacién basilical BATLLE, Arfe paleocristiano, en Ars Hispa-
niae, 11, 1947, p. 187. Duda F. Iftcuez, Algunos problemas de las viejas iglesias espa-
folas, en Cuadermos de Trabajo de la Escuela Espaiiola de Historia y. Arqueologia en
Roma, VII, 1955, p. 7 y ss. En contra P. pE ParoL, Tarraco bispano-visigoda, Tarragona,
1955,
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su posible utilizacién religiosa, ni, tampoco, las circunstancias, como lo re-
ducido del espacio disponible, que hacian harto improbable su utilizaciéa
como lugar de culto y, finalmente, de las noticias tardias, que establecian, al
menos, un ferminus a quo. Se pasé a la hipotética atribucién a un momento
anterior a la «paz de la Iglesian... Si, en Roma, la utilizacién de construc-
ciones privadas como lugar de culto no se documents, arquecldgicamente,
hasta después de la «paz de la Iglesian Mérida ofrecia el raro uwicurm de una
construccién anterior y él, atin més raro, de su supuesta utilizac:én en época
visigoda sin que, como se advierte en Roma, una basilica hubi=ra sucedido
al edificio utilizado anteriormente.

Hoy sorprende esta encadenada secuencia de petitiones principii, par-
tiendo de lo que podia haber sido una aceptable hipétesis de trabajo. Atn
es més sorprendente lo que, unos y otros, afiadieron a la atin prudente posi-
cion del excavador. El espejismo de la «casa basilica» se tradujo en una su-
gestion colectiva.

El hecho es mis explicable si se atiende la época y el ambiente que vie-
ron la interpretacién cultural de la estructura y su difusién. Bastard pensar
en el nivel general de los estudios de arqueologia cristiana en aquellos afios
(la idea de un edificio civil utilizado como lugar de culto preconstantiniano
entraba por completo en la estela de las teorizaciones de De Rossi y de Ma-
rucchi) o casi inexistentes, sobre el arte del Bajo Imperio y, en especial, la
pintura, cuando, apenas, se disponfa de una idea aproximada del desarrollo
cronoldgico del mosgico romanc ni otra idea de la arquitectura doméstica
romana que el habitual esquema vitrubiano, reconstruido en la «casa del
Chirurgo» pompeyana. Tras pensar en ésto no resulta extrafio que en la «casa
basilicas quisiera verse la doble basilica emeritense de San Juan y Santa
Jerusalén. Es mds grave que, afin hoy, algunos quieran seguir viendo en ella
un lugar de culto.

La casa se halla situada tras la postscaena del teatro emeritense y, como
se ha observado, una habitacién de la misma se superpone a una hilada de
sillares, perteneciente a una dependencia, destruida, de aquél.

La construccién es de aparejos pobres, mampuestos en los dbsides y un
opus vitatum de sillarejo alternando con hiladas de ladrillo en el resto.
Aparte la ya cirada dependencia del teatro, el uso de piedra se limita a las
jambas, pies derechos en los dngulos y dos esttibos que refuerzan la gran
habitacidn absidiada.

El ingreso se abre, directamente, en la calle, carente de pérticos. Este
comunica con un vestibulo, que conduce al peristilo. El vestibulo estd fran-
queado por dos cubiculos, unc a cada lado, peto como los ingresos de €stos
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se abren directamente al peristilo y no presentan ninguna comunicacién con
el vestibulo no cabe considerarlos como cellae astiariae.

El peristilo, segin Mélida «atrio tipico», tenia pavimento de mosaico en
sus ambulacros, Se ha conservado el pavimento de dos de ellos pero uno,
mucho mis antiguo, quizds pertenezca a una construccidén anterior.

El peristilo tiers cuatro pérticos en los cuales se utilizaron, indistinta-
mente, columnas y piltastras. Las pilastras ocupan los dngulos y son de planta
rectangular, o de seccién en «L». Estas wliimas aparecen, sélo, en el pértico
inmediato al vestibulc.

Las columnas se sitGan entre las pilastras. Prescindiendo de algunas
modificaciones ocasicnadas por la construccién de una pileta de fontana,
considerada después piscina bautismal, se advierten tres columnas, en los
porticos que corresponden a los lados largos, y dos en los lados cortos.

Rodean el peristilo una serie de cubiculos, pero sélo en el lado notoeste
se aprecia una buena conservacién de los mismos. En este caso se advierte el
sistema, visto ya en otros lugares, de cubiculos precedidos de procoetha.

La habitacidn principal, oecus o triclinio, es de planta ligeramente rec-
tangular, con prolongacién absidiada. En su lado noroeste hay una segunda
habitacidn, de disposicién andloga y dimensiones mds reducidas. En uno de
Sus muros aparecen una serie de nichos, de planta semicircular, probable-
mente pertenecientes a un ninfeo o fontana.

Apenas es necesaria una explicacién de las particularidades de esta casa.
Basta ojear el estudio de Becatti sobre las casas ostienses del Bajo Imperio
para comprender los, aparentemente misteriosos, dbsides y desechar la hipd-
tesis del lugar de culto. Tampoco parece necesario citar nombres de las casas,
€N este caso, puesto que representan fa casi totalidad de la documentacidn
reunida por Becatti. Lo mismo puede decirse de la segunda habitacién absi-
diada y los nichos del muro lateral, comparables a los pequefios ninfeos que
aparecen en Ostia junto a la habitacién principal y cuyo precedente hemos
apuntado ya al tratar de las casas italicenses.

La lista de oeci absidiados que podria aducirse,- aparie los ostienses,
resultaria probablemente mis extensa que el estudio de la que puede lla-
marse «casa del teatro» de Mérida. Sélo la documentacién reunida por
Swoboda seria suficiente, y atdn puede recordarse la aducida por Lavin o la
citada al estudiar otras construcciones espafiolas. Incluso el dispositivo fe-
nestrado del 4bside mayor emeritense tiene su equivalente en Ostia, bien
estudiado por Becatti, y la semejanza es tal que los dispositivos ostienses
justificarfan una reconstruccién del dbside de la casa emeritense. Lo mismo
puede decirse del ninfeo, estudiando los conservados en casas ostienses como
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la «domus di Amore e Psiche», la «domus del Ninfeo», la «domus dei Dios-
curi», la «domus della Fontana Grande», la «domus della Fortuna Annona-
ria» o la edomus dei Pesci» 8.

En consecuencia, la «casa del teatros emeritense es una casa de peris-
tilo, modificada en el Bajo Imperio construyendo, sobre una dependencia
arruinada del teatro, las dos habitaciones absidiadas. Cabe, en parte, la
posibilidad de que éstas no sean sino ampliacién de otras ya existcntes. Un
sondeo para comprobar este aspecto serfa interesante, aunque requiera des-
plazar el pavimento del oecus o triclinio.

Respecto a los mosaicos, el mds antiguo parece ser uno situado en el
ambulacro noreste. Muestra sélo una gran estrella de ocho puntas, formada
por rombos, trazada con una delgada linea de teselas negras sobre fondo
blanco y debe corresponder al siglo 1t d. d. J. C. Otros mosaicos deben
atribuirse al siglo 111. En la decoracién pictdrica del oecus vemos que una
serie de elementos singularmente los restos de figuras humanas, justifican su
atribucién al siglo 1v y, probablemente a época constantiniana. Los restos
de figuras corresponden a la serie iconogrifica, habitual en la pintura de este
momento, de las fipuras, predominantemente frontales, de siervos lujosa-
mente vestidos que hallamos no sélo en Roma, en el hipogeo de Trebio
Justo, o los conocidos dapiferii del Celio, sino también en 4dreas provinciales,
Gagaresh, Silistra, y que se corresponden con los detalles de indumentaria
que se observan en mosaicos contemporineos, singularmente en el periodo
325-350, que mantienen en uso muchos tipos y motivos creados por el arte
constantiniano después del 310 e incluso otros procedentes del repertorio
tetrdrquico 19,

En su aspecto actual la «casa del teatro» emeritense corresponde pues
a la primera mitad del siglo 1v y, dentro de ésta, probablemente, al periodo
325350 d. d. J. C.

Socialmente, la casa debe interpretarse como ejemplo de la vivienda de
uno de los funcionarios, no inferiores de la administracién imperial en Lusi-
tania. Econémicamente, se advierte en ella una serie de particularidades, reu-
tilizacién, predominio de la decoracidén pictérica figurada, posiblemente rela-
cionable con la legislacién econémica dioclecianea que hacia menor el jornal
del pictor que el del musivarius, y relativa pobreza de la decoracién musiva,
no renovada.

18 BecATrti, Case ostiensi del Basso Impero, Roma, 1949 (Sep. de Bulletino d'Arte).

19 Para estos mosaicos véase A. BALIL, Notas sobre algunos mosaicos bispanorromd-
nos, en Actas de !a‘ I Reumdn' Nacional de Arqueclogia Paleocristiana. Vitoria, 1966-1967,
p. 117 y ss. Las pinturas serdn objeto de estudio aparte,

-
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La casa parece utilizar, en su interior, algtin resto de una vivienda cons-
truida en el siglo 11 d. d. J. C., como el ya citado mosaico del peristilo. Los
aparejos de los muros, opus vitatum, plantean, en cierto modo, un problema
de datacion.

Ignoramos la razén por la cual este aparejo se scostumbra a denominar
atetrarquico». No aparece en los principales monumentos romanos, puesto
que falta en las termas de Diocleciano, en la Curia forense, en la basilica de
Majencio y en la refzrma de las murallas de Aureliano bajo Majencio. Tam-
poco aparece en el paiacio de Diocleciano en Spalato. Lo hallamos pocas veces
en Roma, el circo d= Majencio en la via Appia, la reconstruccién constanti-
niana de los Horti i.iciniani y en la restauracidn honoriana de las murallas
urbanas. Parece, por consiguiente, que este aparejo no debié alcanzar desa-
rrollo en Roma, sino después del 305 y en una fecha posiblemente cercana
al 311,

No tenemos datos suficientes para fechar estos aparejos en Espana. En
Mérida lo vemos en el acueducto de «Los Milagross. En este caso, cabria
postular una fecha constantiniana, aunque no patezca probable situar una obrz
tan importante en este momento, debido a la presencia de la pilasira de planta
eruciforme que, en las grandes construcciones romanas, aparece por este tiem-
po (asi las termas de Diocleciano, las obras de este emperador en la basilica
Juliz o, segiin el plano de Volpini, en el peristilo de la basilica constantiniana
de San Pedro).

También hallamos este aparejo en la parte alta del «acueducto de San L
zaron, la parte inferior es de sillares almohadillados, y que no muestra pilas-
tras de planta cruciforme.

Frenre a ello hallamos la anomalia, aparente, de la construccion del
oecus en opus mixium y se nos muestra, paladinamente, Ja necesidad de una
cronologia absoluta del opus vitatum emeritense 2°,

CONVENTUS SCALABITANUS

CoNiMBRIGA {Condeixa-a-Velha, proximidades de Coimbra).

Las excavaciones de Vergilio Correia en Conimbriga, 1930-1938, permi-
tieron descubrir buena parte de sus murallas y restos de cuatro casas. Dos de
ellas, las menores, s6lo pueden considerarse excavadas en parte pero las dos
restantes ofrecen, gracias a una cuidada restauracidn, la perspectiva de las

20 Cfr, 0. ¢. en nota anterior,
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instalaciones de dos viviendas suntuosas, que, dificilmente, podia suponerse
aparecieran en una pequena ciudad como Conimbriga 2.

Dichas casas debieron pertenecer a propietarios residentes en la ciudad,
que no parece haber sido un centro de notable actividad cometcial, cuya
riqueza se basaba en las rentas y cosechas de sus posesiones rurales.

Desgraciadamente, carecemos adn de una edicién de estas construcciones
acorde con su importancia, Esta labor, que no realizé el excavador, debemos
esperarla de quienes, en Jos dltimos afios, han continuado los trabajos de con-
solidacién y restauracién de estas importantes construcciones, hoy los més
lujosos ejemplos peninsulares de-casas sefioriales del siglo 111 d. d. J. C.

Iniciaremos el estudio de estas mansiones con el de las casas situadas
fuera de la muralla.

Hallamos, en primer lugar, dos casas de peristilo tetraporticado, parcial-
mente destruidas al consiruitse la fortificacidn.

+  Los peristilos son ligeramente rectangulares. En la primera casa aparecen
seis pilastras, en los lados longitudinales, y cinco en los latitudinales {contando
dos veces las pilastras de los dngulos). En la segunda, la disposicién es la
misma y las diferencias se reducen a la mayor longitud de los intercolumnios
y el uso, indiscriminado, de columnas y pilastras.

Ambas casas tienen oeci, situados en el eje longitudinal del peristilo,
presidiendo el conjunto, como en otros casos puede tratarse tanto de pecus
que de triclinios.

Uno de los oeci presenta el sistema de triple puerta que vela-
mos en ltdlica mientras otro tiene puerta simple. Su disposicién muestra cémo
en esta zona (al igual que parece suceder en la intramuros) no exisria una
ordenacidn urbanistica regular,

El gran palacio extramuros debié abandonarse, quizds, tras la construc-
cién de la muralla, que corta uno de los dos pérticos que precedian su vesti-
bulo y parte de la posible cella ostiaria.

El gran vestibulo, de planta rectangular, estd precedido, aparte los dos
pdrticos ya citados, por un basamento, similar al de los probables paravientos,
o biombos, de las casas d:e Itélica.

El vestibulo, se halla flanqueado en el lado sur por una, probable, cefia

2t V. CORREIA, Las mds reciemtes excavaciones romanas de interés en Portugdl, en
AEArqg, ITCIV, 1940-}941, P. 257 y ss. (redactado.en su versidn original como texto de una
conferencia pronunciada en Roma y que debla ser impresa en la serie L'Impero romane
del mondo, editada por el Instituro de Estudios Romsanos). Ministerio de Obras Piiblicas,

Ruinas de Conimbriga, 1948 (separata de «Boletim da Direccso Géral dos Edifigios €
Monumentos Nacionais», 1948),

" e a
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ostiaria y, en su lado norte, por una dependencia de la que sélo puede postu-
larse una destinacién servil.

Siguen, a continuacién, tres cubiculos y una taberna. Esta forma parte de
una serie de tres, cuyas plantas son rectangulares o trapeciales, dispuestas
junto a una calle, originalmente, porticada.

Esta calle debis ser, vista la coincidencia con la puerta de la puralla, la
principal de la cindzd.

Los tres cubiculos, propiamente dos puestos que el norte fue subdividido
mediante un tabiquz, se disponen a ambos lados del citado vestibulo.

La comunicacion entre vestibulo y peristilo, se verifica, también, con el
sistema de triple puerta en este caso mediante columnas o quizds pilastras
puesto que esta estructura se halla muy destruida.

El peristilo tiene planta rectangular y cuatro pérticos, con nueve colum-
nas en los lados largos y seis en los cortos (contando, de nuevo, dos veces las
columnas angulares).

El drea del viridario estd ocupado en parte por una gran fontana de plan-
ta lobulada y distribuida en nueve piletas formando una cruz de doble trave-
safno, ecruz de Lorena».

El lado norte del peristilo no tiene habitaciones en comunicacién directa
con éste, pero hay que tener en cuenta que la excavacién de este sector no
puede considerarse concluida. No obstante, existe una comunicacién en el
dngulo noroeste, con una habitacién destinada a letrina y una patinillo con
jardin, centrado por una fuente de planta cuadrada y salientes semicirculares
en el centro.

En el lado sur, aparece un departamento, dispuesto en torno a un peque-
fio patio centrado por la consabida fontana, ésta rectangular, y una segunda
mis pequefia, lateral. .

Tres cubiculos y un oecus, decorado con pseudo-pilastras en los muros,
centran este departamento, sin duda residencial e intimo.

El centro estd presidido por un gran oecwus, de planta rectangular, con
una sola puerta central, de dimensiones reducidas, y una comunicacién lateral
que, pasando por un zagiian, se une al departamento citado o al patinillo norte.

La funcién triclinar de este oecus, un problema que ya se ha visto no es
ticil resolver, queda establecido por la decoracién de su pavimento, de mo-
saico, que adopta el conocido esquema en «T».

Tras este oecus, existe una zona ajardinada y, en ella, una fontana en
doble «L» (recuérdese la fontana aniloga, aunque menor, de la casa de la
acalle de los condes de Barcelona») que abraza el oecus. Esto induce a supo-



176 ALBERTO BALIL

ner que éste fuera fenestrado, no sélo para beneficiarse de la cruz procedente
del jardin sino también para gozar de las vistas de aquél.

El citado jardin queda unido, mediante varios corredores y pasillos, con
el departamento sur y con la zona del patio norte.

Los aparejos utilizados en esta casa parecen, siempre, idénticos. El
habitual zécalo de sillarejo y muros de tapial y adobe. Las columnas son
siempre de ladrillo. _

Sélo podemos estudiar, con cierta detencién, el palacio extramuros. Pese
a sus mayores dimensiones se observa la repeticién y el desarrotlo, puesto que
el espacio disponible era mayor, de esquemas y grupos de habitaciones que
constituyen unidades que veiamos ya en casas de Itdlica, o en la «casa del
foro» de Clunia. Una serie de elementos, singularmente las puertas de acceso
triple, los ninfeos, las galerias o las fontanas de plantas complejas, nos llevan,
de nuevo, al mundo africano.

Virgilio Correia atribuia esta casa a época flavia. No obstante, apenas
puede aducirse otro ejemplo en este momento que la domus Flavia del Pala-
tino, y alguna que otra estructura aislada en las grandes villze residenciales
de Itdlica central, puesto que en época flavia sélo hallamos precedentes, mds
que modelos, de unos principios que debian ser desarrollados en el siglo 11
después de J. C. '

La semejanza entre este palacio extramuros y el palacio intramuros es tal
que, casi, induce a suponer, ademds de la identidad de época, una identidad
de arquitecto.

Los mosaicos postulan, en este caso, una fecha severiana lo cual casa,
perfectamente, con la disposicién de la casa y sus elementos. Posiblemente,
esta fecha no debe ser demasiado avanzada, ante la ausencia de construccio-
nes absidiadas, indicio del desarrollo del stibadium.

Mids dificil es entrar en las causas, reales, del abandono de esta casa y
la construccién de la muralla,

Taracena suponia el palacio extramuros anterior a la muralla, lo cual no
parece dejar margen a dudas, y el palacio intramuros posterior a ésta, lo cual
parece no puede sostenerse,

Parece ser que la construccién de la muralla produjo el abandono del
palacio. De un modo u otro, la vida de éste, como construccién residencial
y sefiorial (lo mismo se observa en el caso del palacio intramuros) no parece
haber sido muy prolongada. Ningiin pavimento, o modificacién atquitecténi-
ca, conocemos en ambas construcciones que parezca indicar este cardcter
sefiorial y residencial en el Bajo Imperio.
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Las murallas se han atribuido, generalmente, a las consecuencias de los
desérdenes del comedio del siglo 1.

E[ recinto de Conimbriga parece incluir restos y sectores de fecha muy
diversa. Nos limitaremos a la més aparente y de aspecto mds tardio, también
la més interesante en nuestro caso, la zona de la puerta.

Esta escapa a las tendencias habituales de la fortificacién hispinica del
siglo 111 especialmente en la disposicién y nimero de las torres. El cardcter
bajo imperjal es, a pesar de ello, evidente y, de otra parte, Conimbriga suena
ya como plaza fortificada en los acontecimientos de la primera mitad del
siglo v. En cierto modo sus murallas recuerdan algo el caso del castro de
«Las Merchanas» (Salamanca) cuyas defensas prerromanas fueron aprovechs-
das y modificadas durante el Bajo Imperio 2.

El palacio intramuros se halla préximo a la muralla sin que se advierta
el Iégico camino de ronda entre uno y otra. Esto induce a suponer, bien la
prioridad de la muralla sobre la casa, cuya datacién parece excluir esta priori-
dad, bien la construccién de la muralla tras el abandono de la casa. La calle
principal, citada al tratar del acceso a la gran mansién extramuros, tras cruzar
la puerta de la muralla forma una plazuela porticada, junto a la misma. En
esta plazuela se abre el ingreso del palacio intramuros.

El vestibulo, de planta cuadrada, es de grandes dimensiones. Junto a
€l se halla un acceso secundario que comunica con un departamento situado
en el lado este de la casa andlogo al existente en el palacio extramuros.

En el lado oeste se advierte un cubiculo, posible cella ostiaria y quizds
también un departamento anilogo al ya citado aunque debié ser bastante
mds reducido a causa del espacio disponible.

El peristilo retraporticado y columnado es de planta rectangular. En los
lados largos tiene ocho columnas y seis en los cortos (contando dos veces las
columnas situadas en los dngulos).

El centro, o viridario, de este patio estd ocupado por una gran fuente,
de planta rectangular, con prolongaciones y salientes redondeados, unidos
entre si con el nicleo dispuesto segin un esquema cruciforme, semejante al
que se advertia en el peristilo del palacio extramuros.

El oecus, o triclinio principal, preside el peristilo. Esta habitacién ocupa
el lado sur del mismo y muestra una intetesante disposicién en sus habitacio-
-nes laterales. Dos habitaciones de paso y dos patios ornados con fontanas
flanquean esta habitacién principal.

De estos dos patios puede observarse que uno de ellos, situado al este

22 BaLiL, La defensa de Hispania en ¢l Bajo Imperio, en Zephyrus, XI, 1960, 193.
11
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del oecus, o triclinio, es centro de un departamento y cabe la posibilidad de
que también lo fuera el otro.

Detrds del oecus o triclinio, no se advierte, como es frecuente, la exis-
tencia de un departamento residencial, o de habitacién, sino una gran instala-
cién termal, lo cual no es anémalo pero si poco habitual.

En el lado este se reconocen otros dos departamentos. El situado en el
lado norte aparece distribuido en torno de los lados norte y sur de un patio
de planta cuadrada.

Este patio, porticado, tiene en su viridario, una fuente, de planta rec-
tangular. Los pérticos son tres, todos ellos con tres columnas {(contando dos
veces las columnas situadas en los dngulos). Una habitacién del lado sur co-
munica este primer depattamento con el segundo y, a través del patio se
establece, también, la comunicacién con el gran peristilo, ya descrito.

El segundo departamento estd centrado por otto patio porticado. En
este caso los pérticos, tres, son desiguales, puesto que los dos largos tienen
tres columnas y cuatro €l corto {contando dos veces las columnas angulares).
Esta aparente anomalia es debida a la disposicién de los pérticos longitudi-
nales, en los cuales juegan funciones de pilastras las jambas de dos puertas,
correspondientes a otras tantas habitaciones, que comunican con el oecus y
las termas. El cardcter seforial de este departamento es mds acusado que
en el primero. '

El segundo departamento comprende, también, una pequefia comunica-
cién lateral que lo une con un tercer departamento, situado entre la muralla
y €l micleo de la casa. )

Este tercer departamento es de dimensiones muy reducidas. Consiste,
principalmente, en un patinillo de planta alargada, bastante estrecha, deco-
rada con un pdrtico, de tres columnas, y un pequeiio viridario. En el interior
del viridario se construyé una gran fontana, formada por tres piletas unidas
(dispuestas en aspa las dos de los extremos y en cruz la central) en cada uno
de los lados. Dichas piletas aparecen realzadas, respecto al nivel de los am-
bulacros del patio. La pileta sur es de planta rectangular y la situada al norre
de planta rectangulat, con un extremo redondeado.

Desde el punto de vista estructural y distributivo esta casa «intramuros»
es digna compaiiera de la casa «extramuros». Si alguna diferencia se observa
creemos que €sta no €s, 0 No es tanto, innovacién o auténtica novedad, cuanto
desarrollo de caracteristicas que, latente o patentes, existian ya en el «palacio
extramuros».

Respecto a la cronologia el dato més seguro hoy disponible procede del
estudio de sus mosaicos. No poseemos ain un estudio detenido de los pavi-



CASA Y URBANISMO EN LA ESPANA ANTIGUA 179

mentos de esta casa, pero lo conocido induce a atribuirlos a época severiana.
Aparte este hecho las dudas y reservas, apuntadas ya al tratar del «palacio
extramuros» no son menos vélidas en cuanto se refiere a la cronologia del
«palacio intramuros».

Socialmente considerado, el «palacio intramuros», emplazado en una
pequeia ciudad provinciana (cuya organizacién municipal es resultado de la
extensién del Latiunz minus bajo Vespasiano) puede considerarse residencia
suntuosa de un gran propictario residente en la ciudad pero cuya fortuna
se basaba en la produccién agricola y el rendimiento de lz propiedad agraria.
La época severiana, en lo que hoy podemos juzgar, parece corresponder a un
momento de cierto auge econémico y social en Lusitania. Pese a la crisis mo-
netaria no se observa aqui el alejamiento de los grandes propietarios de sus
residencias urbanas como se advierte en el comventus Tarraconensis y se ad-
vierte, por el contrario, una mayor presencia de los hispanolusitanos en
los niveles mds elevados de la esrructura social y administrativa romanas.

CONCLUSIONES

Urbanismo y arquitectura privada son aspectos que marchan muy uni-
dos. Consciente o inconscientemente, con autorizacién oficial o prescindiendo
de lo establecido, el esquema del urbanista es modificado y alterado por la
actividad privada. No hay que olvidar que la arquitectura privada representa,
tanto en una ciudad antigua como en una moderna, un tanto por ciento muy
elevado de la ocupacién del sueldo edificable. Por ello el aspecto «finaly de la
ciudad no dependerd tanto del planc del urbanista como de los «alzadoss del
constructor privado. Serd ésta, en tltimo caso, la que se someterd a una uni-
formidad, muy pocas veces, o, por el contrario, dard lugar a peculiaridades
que, en Gltimo extremo, definirdn el «tipismo» de una ciudad con su serie de
variedades, peculiaridades y, también, disonancias.

Visto lo poco que conocemos hay que concluir que la arquitectura pri-
vada romana de la Peninsula Ibérica, sea rural o urbana, sefiorial o mesocré-
tica, se manifiesta con una gran variedad de esquemas, tipos y soluciones.
Aungue en ello se ha querido ver el resultado de un simple difusionismo
de modelos procedentes de origenes diversos, consecuencia de «influencias»
0 «contactos» esta solucién no puede ser considerada, hoy, como satisfactoria.
Las modalidades artisticas y los hechos sociales o econdmicos no se propagan
«por contagio» ni son consecuencia obligada de particularismos étnicos o de
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agenios de la raza». En esta variedad peninsular de la arquitectura privada
romana es més ficil y més exacto ver un reflejo de la variedad geogrifica de
la Peninsula y de unas diferencias, que hoy pueden ‘haber cambiado de signo,
de orden econdmico y social. Aceptar este hecho no impide caer en un detet-
minismo. Un estimulo climético, pongamos 2 modo de ejemplo, puede tener
como consecuencia respuestas muy distintas que, a su vez, pueden depender
de facrores muy variados, tecnoldgicos, econdmicos, etc. De igual modo un
determinado hecho social puede tener como respuesta modalidades muy va-
riadas en ambientes geogrdficos idénticos o modalidades distintas en ambien-
tes geogrificos muy diferentes.

Por ello la observacién de unas semejanzas no implica forzosamente, ni
serfa correcto, desde un punto de vista metodolégico pretenderlo, que el
modelo «debié» 0 «pudo» «llegar de» o «ir a» un determinado lugar. Seria
necesario establecer, en primer Jugar, una base de certidumbre con respecto
a la analogia climdtica, una semejanza de estructuras socio-econdmicas, un
punto mas dificil que el anterior, y, en segundo y ultimo lugar, plantearse
seriamente si tales relaciones existian efectiva, ante y hasta qué exiremo es
posible documentarlas y justificarlas con independencia de los tipos y esque-
mas de la arquitectura privada. De hecho, si nos adentramos por este camino
vemos que o climatico, sin negar ni desconocer su importancia, ¢cuenta bas-
tante menos que lo socio-econdmico. El caso es més evidente cuando el tipo
arquitecténico es considerado como «simbolo» de situacidn social o catego-
ria (status symbol) lo cual se puede advertir claramente observando su dis-
cordancia o disonancia con aquellas formas arquitectdnicas, adaptadas al me-
dio ambiente geogréfico, que podriamos llamar tradicionales.

La variedad climdtica de la Peninsula Ibérica da pie, por si misma, a la
presencia de una variedad de formas adaptadas a los climas atldntico, conti-
nental o meditercdneo. Es indudable que los recursos tecnoldgicos pueden
coadyuvar en la funcionalidad del tipo arquitectdnico o, por el contrario,
mitigar o paliar sus inconvenientes. Cuando la tecnologia no alcanza a satis-
facer ciertas necesidades, siempte y cuando ésras sean consideradas como
imprescindibles, como pudieran ser la ventilacién, la iluminacién, al evacua-
cidn de aguas residuales, etc., puede impedir o dificultar la adopcidn de cier-
tos sistemas pero si ello no se considera imprescindible, los esquemas arqui-
tecténicos podrdn ser adoptados independientemente, del mismo modo que
fo serdn si se considera imposible, con los recursos tecnolégicos disponibles,
solucionarlos o atenderlos opténdose en dicho caso por lo que pudiéramos
llamar «soluciones de mal menor»,

Es sobradamente conocido cémo los condicionamientos socio-econémi-
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cos pesan y han pesado en lo tecnoldgico y en su desarrollo. Pero no debe
olvidarse el peso de los condicionamientos sociales de tipo ideolégico, con-
cretamente en las ya aludidas formas arquitecténicas consideradas como sfmbo-
los o exigencia de una determinada posicién social. De aquf la aparicién de
formas propies de zonas maritimas en climas de montafia, o viceversa, estruc-
turas propias de climas atldnticos en zonas de escasa pluviosidad o de clima
continental, el usc de determinados matetiales no por su utilidad intrinseca
sino por el simple hzcho de ser, al menos en el lugar donde se utilizan, cos-
tosos y, por ello, constituir un simbolo de riqueza o de potencia econdmica.
Punto éste en el que con frecuencia y en todo tiempo han caido no sélo indi-
viduos sino también colectividades. De igual modo algunos elementos, como
aulae, digetae, etc., se difundieron no por motivos funcionales sino por razo-
nes de moda o de prestigio.

Todos estos factores pueden manifestarse con particular intensidad, o
con una intensidad fuera de lo comtn, en determinados casos. El més carac-
teristico parece ser el de aquellos ambientes donde la cultura material autée-
tona es, de un modo voluntario, substituida o enmascarada por la adopcién
de formas propias de otra cultura que, indudablemente, se considera supe-
rior. En ciertos casos esto serd, simplemente, una forma de escapismo practi-
cada por un grupo mds o menos amplio, gentes que se consideran desplazadas
o que quieren destacar su superioridad o diferenciacién del contexto social
del que proceden mediante el uso, y no sélo en lo arquitecténico, de estas
formas culturales no autéctonas.

Tal era el caso de la sociedad hispanorromana cuya diferenciacién faci-
litaba, si es que no exigia, estas manifestaciones. De una parte el colono de
origen itdlico, y también sus descendientes, mantenia las formas culturales
propias de la regién de Italia que abandonara. El mestizo o el indigena,
fueran asimilados o en vias de asimilacién cultural, proclamaban esta situa-
cién, para diferenciarse a su vez de aquellos que no las habian aleanzado, con
la adopcién de formas culturales consecuentes a su situacién e ideario. Tales
formas expresaban tambi¢n la movilidad social en el caso del liberto y del
mercader enriquecido, el prospector afortunado o el ciudadano, tomano o
latino, de nuevo cufio. No siempre estas formas nuevas eran realmente senti-
das en sus valores y de aqui su presencia como una supraestructura y no
como resultado de una auténtica asimilacién o identificacién. De aqui el
origen de los antagonismos que se manifiestan en algunos esquemas que nos
muestran lo forastero como algo afiadido, pero no ensamblado, a los esque-
mas propios. '

Todo ello nos permite identificar un sector de la sociedad que unia al
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concepto de rango, o de clase, los medios econémicos que, a su vez, eran un
instrumento para conscguir el rango, o caso de no poseerlo, Ia apariencia del
mismo. Quienes no contaban ni con unos ni con otros quedaban fuera de esta
corriente, lo cual no significa que no intentaran o pretendieran aproximarse a
la misma o acortar distancias. Tal aproximacién se efectuaria, como muestra
el ejemplo de sociedades anilogas, atendiendo mis a lo superficial que a lo
profundo, a lo aparente mis que a lo esencial, m4s en lo accesorio que en lo
funcional pero siempre dejando en un segundo término lo que para nosotros
serfa, o considerariamos, fundamental.

La movilidad social y el hecho dindmico de asimilacién de formas y con-
tenidos culturales, que entra en el concepto amplio y aun insuficieniemente
definido llamado «romanizacién», motivaron que lo apuntado no fuera carac-
teristico de un momento sino que se mantuviera y continuara en épocas dife-
rentes, El inicio puede situarse en época republicana con los primeros asenta-
mientos de forasteros y la aparicién del mestizaje. Hechos, ambos, que no
podian ser considerados como totalmente nuevos y excepcionales puesto que
los asentamientos griegos y semitas constituyeron un precedente, mesrizaje
incluido, de tales cambios. La novedad fue, en principio, la intensidad, rapi-
dez y extensidn, no sélo en lo geogrifico, de tales cambios. Poco a poco se
inicié un desplazamiento y unas modificaciones con respecto a lo que podia
ser considerado, en las dreas respectivas, arquitectura doméstica autdctona.
Poco a poco ésta fue siendo desposeida de sus valores sociales, declarada
primero dentro de lo urbano y relegada después a lo rural. Los cambios que
antes y en mayor grado alcanzaron una difusién mds temprana fueron de
orden tecnoldgico y poca complejidad. Tales fueron la introduccién de cu-
briciones cerdmicas en sustitucién de las de ramajes, la ampliacién de vanos
y superficies habitables y algiin embellecimiento como los revoques y estu-
cados de inreriores, primero, y exteriores, después, '

En lineas generales tales hechos debieron producirse en todo el Imperio
Romano, en momentos distintos, y en mayor grado en las provincias de Occi-
denre que carecian de una tradicién urbanistica y arquitecténica comparable
a la que se habia desarrollado en las provincias de Oriente y que, por el con-
rrario, podia, y era, ser tomada como modelo en la metrépoli. Sin embargo
la Peninsula Ibérica muestra un hecho diferencial con respecto a otras pro-
vincias de Occidente, excepcidn hecha de la zona litoral de la Narbonense.
En aquéllas el elemento forastero se caracterizé més por lo cualitativo, ad-
ministracién y milicia, que por lo cuantitativo. Por el contrario, en buena
parte de la Peninsula, excepcidn hecha de territorios como el noroeste o la
Meseta, el colono y el emigrante contaron en nimero y en posicién bastante

e



CASA Y URBANISMO EN LA ESPANA ANTIGUA 183

mas que los nicleos de funcionarios. Frente al caricter itinerante de éstos
pesd el sedentarismo de aquéllos mucho antes que algunas provincias occi-
dentales atisbaran los inicios de la ocupacién militar romana. En Hispania, y
mds concretamente en las dreas de colonizacién de la época republicana,
actué una parte de una sociedad constituida por gentes cuyas actividades se
desarrollaban fuera del marco oficial de la administracién o de la milicia.
Gentes, en muchos casos que, vinculadas al pafs desde algunas generaciones,
se hallaban sélidamente asentadas en sus lugares de residencia y cuya riqueza
se basaba mds en la explotacién agraria que en el cometcio o en la produccién
de tipo artesano o industrial.

Para este sector de la sociedad los esquemas arquitecténicos de origen
mediterrdneo, con sus vinculaciones a la arquitectura cortesana, constituian
un modelo que traducfa su visién del mundo, su concepto de si mismos y el
mejor reflejo de sus aspiraciones. Las tierras del sur, las costas mediterrdneas
¥ los valles bajo y medio del Ebro documentan este hecho como algo sélida-
mente establecido en el periodo alrededor del cambio de Era.

El caso de la Meseta es distinto. Sabemos que en cierto momento el
valle del Duero fue asiento de los palacios rurales de los grandes propieta-
tios agrarios. En cierto modo cabe también suponer un estado de cosas seme-
jantes, aunque la documentacién hoy disponible sea mas reducida, en el valle
medio y bajo de] Tajo y Guadiana. Sin embargo aun en el caso concreto del
valle del Duero desconocemos cusles fueron el origen y mecanismo de for-
macién de esas grandes propiedades. Cuando advertimos su existencia éstas
se nos muestran ya como algo sélidamente estructurado y en un momento de
plenitud. En parte podriamos pensar que este proceso tuvo su comienzo en
la adaptacién al «orden de cosas romano» de las estructuras agrarias, en lo
que a propiedad y explotacién se refiere, existentes en la sociedad prerroma-
na. La nobleza indigena, tan conocida a través de la crénica de las guerras de
conquista, con sus ideales de vida aristocrdticos, su sistema de clientelas y
sus siervos, debia basar el mantenimiento de este estilo de vida en la Pl'OPiF‘
dad de extensiones considerables de tierra, acaso sélo cultivadas en parte.

Desgraciadamente desconocemos c6mo, a su vez se habia formado esta
noblezs y, caso de existir, la movilidad social de esta sociedad prerromana.
De otra parte la explicacién sélo es vilida para algunos pueblos pero no para
otros, como los vacceos, que, en cierto modo, practicaban sistemas que han
sido llamados, de modo un tanto impreciso, de «colectivismo agrario». - '

Con la excepcién de aquellos territorios, junto a los montes astures y
cintabros, donde se formaron los prata militaria, dependientes de las guarni:
ciones romanas establecidas en los mismos, la conquista romana no dio, y st
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Ia hubo fue ocasional, lugar a una redistribucién de tierras ni a expropiacio-
nes para facilitar el asentamiento de colonos pues no parece que hubiere
asentamiento o deduccién y los titulos de colomiae fueron asignaciones hono-
rificas que‘no tradujeron el proceso fundacional cldsico. Es probable que en
pocos lugares de la Penfnsula Ibérica quepa, como en &stos, atribuir tan poco
al elemento forastero,

El sistema de grandes propiedades se hallaba sélidamente constituido en
el valle del Duero ya en el siglo 111 d. d. J. C. y continué su expansién en el si-
guiente. En un momento impreciso, posiblemente anterior, se aduefié de
parcelas que habfan formado parte de los antiguos pratz y a cuya posesién,
de iure o de facto, parece que habia renunciado el estado romano. Tales
propietarios, a juzgar por sus palacios rurales, debfan residir habitualmente
en sus fincas y, en todo caso, sélo de modo ocasional debfan trasladarse a las
ciudades,

Cuendo se estudia la trama urbana de la Meseta durante la época impe-
rial se observa, generalmente, la continuidad, lo cual no significa siempre
continuidad de emplazamiento, de las ciudades ya conocidas y citadas en la
época de la conquista. Las ciudades nuevas, construidas en el llano, como
Augustébriga, no parece alcanzaran nunca una vida muy floreciente. En reali-
dad este estado de cosas explica suficientemente por qué el reconocimiento
«oficial» de la romanizacién de la Meseta acusa un desfase de siglo y medio
con respecto a la Bética, las costas mediterrdneas o el valle del Ebro.

Ante tales circunstancias no parece arriesgado aceptar, como hipétesis
de trabajo, que una parte de los propietarios, o las familias de propietarios,
anteriores a la conquista, consiguié mantener su situacién privilegiada des-
pués de la misma. La legislacién de Vespasiano concediendo el Latium minus
les brind6 en primer lugar y antes que a otros la posibilidad de disfrutar de
la ciudadanfa romana y con ello nuevas posibilidades. Las viejas diferencias
entre hombres libres, clientes y siervos quedaban acrecentadas por la exis-
tencia de dos clases de hombres libres segiin gozaran o carecieran de la ciu-
dadanfa romana, Al mismo tiempo la adopcién de la «casa a la romana» sim-
bolizaba la adhesién y compenetracién con los nuevos valores y estilo de vida
por parte de los cindadanos de nuevo cufio,

No nos parece probable, sin embargo, que la adopcidn de tales esque-
mas arquitecténicos se efectuara, simplemente, como un «trasplanre» de los
modelos existentes en zonas préximas como el valle del Ebro o, mis lejanos,
las ciudades mediterrdneas. En aquél los esquemas debian haber sufrido cier-
tas modificaciones en aras de su adaptacién a un clima no mediterrdneo. El
caso puede ser andlogo al de la zona danubiana, donde los tipos mediterré-
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neos adoptados no fueron los originales sino los reelaborados en el norte de
Italia. Desgraciadamente, hoy por hoy, este proceso de adaptacién sélo puede
reconstruirse en via de hipétesis y teniendo en cuenta lo sucedido en lugares
extrapeninsulares. De nuevo lo que conocemos no es el origen y desarrollo
del proceso sino la culminacion y madurez del mismo. Sin embargo hay una
serie de modificaciones que aparecen tanto en las casas de ciudad como en
las residencias rurales y que por ello pueden ser consideradas un tanto mds
indicativas que otras. Asi, el patio porticado, central, continia siendo el
«centro social» de la casa pero no es ya el «centro fisicor de la misma, La
multiplicacién de corredores y antesalas tiende a facilitar la comunicacién
entre las distintas habitaciones sin que sea forzoso hacerlo tnica y exclusiva-
mente a través del patio.

Tales acomodaciones, en el norte de Italia, en el Rhin y en el Danubio,
estos cambios fueron motivados por la necesidad de defenderse del frio. Esto
patece aplicable también a la Meseta en la cual, ademis, hay que tener en
cuenta el riguroso verano. Tampoco puede olvidarse la existencia de micro-
climas que podian obligar al desarrollo de soluciones puramente locales. Tal
parece ser el caso de las casas sefioriales de Ampurias, «n.® 1» y «n.° 2», cuya
orientacién parece determinada por la necesidad de defenderse de los vientos
del norte. Por el contrario las casas de Itdlica muestran como preocupacitn
principal, dentro de este orden de cosas, la defensa contra el riguroso verano
y olvidan los molestos, aunque breves, frios invernales. En Baelo, donde la
borrasca atldntica hace sentir de modo especial sus efectos, se advierte la
misma preocupacién.

Los hipocaustos, que por si mismos podian constituir una excelente
fuente térmica, fueron utilizados generalmente sélo en las construcciones
termales y sélo, en todo caso, se extendieron en €l mejor de los casos a una
© dos habitaciones. No se trata de un particularismo hispénico ni tampoco,
como pudiera pensarse, de una consecuencia de la escasez de combustible en
la Espafia seca. Lo mismo se observa en otros lugares del Imperio, de climas
no menos rigurosos. Puede decirse que, en general el uso de los hipocaustos
fuera de las construcciones termales es tan raro en Africa como en el Rhin o
el Danubio. Sélo en una época avanzada, el siglo 1v, empezd a generalizarse
el uso del mismo y a extenderse, lentamente, fuera de las instalaciones
termales,

Hoy por hoy el aspecto mejor conocido de la arquitectura doméstica
urbana es la casa sefiorial, concebida para vivienda y disfrute de una familia
y su servidumbre. Sin embargo, empezamos a ver, aunque podfa darse por
supuesto, la existencia de restos de viviendas colectivas, «casas de vecinos»,
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dedicadas a dar cobijo y alojamiento a varias familias. Esto debid ser espe-
cialmente frecuente en las grandes ciudades donde el espacio edificable era
mds escaso y costoso. De todos modos no puede excluirse de antemano que
por dicha razén faltara en la Meseta cuando las hallamos en ciudades mo-
destas como Ampurias.

Casa seiorial y casa de vecinos representan las moradas de dos sectores
muy diferenciados de la sociedad y esta diferenciacién debié ser m4s acusada
en las Peninsula, y dentro de ella mis en las ciudades pequeiias que en las
grandes, de lo que podia serlo en Roma o en las grandes urbes del Medi-
terraneo.

En Gades estas viviendas colectivas, caracterizadas por sus numerosos
pisos, eran ya algo frecuente antes de la conquista y definian de modo muy
propio fisionomia y aspecto de la ciudad. Desconocemos si, y cuando, el mo-
delo gaditano fue imitado en otras ciudades. En todo caso las viviendas colec-
tivas que conocemos, como las tabernae de Tarragona o la insula forense de
Ampurias, no desentonarian ni en Roma, ni en Ostia como tampoco en los
alrededores del foro de alguna ciudad africana. Las tebermae de Tarragona
podrin recordar, en todo caso, formas romanas del Alto Imperio mientras
la fnsula de Ampurias quizd se aproxime a las insulse de Roma en época
republicana.

Como intermedios entre la casa de vecinos y la casa de familia podrian
situarse algunas construcciones de Itdlica como la llamada «Casa del Gim-
nasio», o «de la Exedra», y la «Casa de los Pijaros». No se trata de bubar-
dillas como en Ampurias sino de pisos altos que tenfan acceso directo a la
calle mediante escaleras independientes. Separadas por tanto de la vivienda
sefiorial situada en la planta. Esta separacién obliga a excluir toda interpre-
tacién del piso alto como posible hospitium. Tampoco puede pensarse que
quedara reservado al servicio. La semejanza con las «case a cortile» ostienses
es evidente y como en éstas hay que aceptar su cardcter colectivo aunque con
una diferenciacién entre los habitantes de la planta y los moradores del piso
0 pisos.

En los dltimos afios se han excavado algunas casas en Mérida cuyo
esquema es mediterrdneo pero sus modelos no son ya itdlicos sino africanos.
Elementos y formas se disocian, se modifican y disgregan para adaptarse a la
irregularidad de la parcela y a los desniveles del terreno. Son viviendas naci-
das a medida que la ciudad crecia, sin sujetarse ya a un esquema urbanistico
regular, de un modo «espontineon, a lo largo de los caminos y sus bifurca-
ciones dando lugar a calles estrechas y laberinticas nacidas sin otra misién
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que brindar acceso a las casas pero sin previsiones de trifico rodado ni otras
-necesidades de espacio vial.

Es posible que también en estas casas de Mérida existiera un piso alto.
De todos modos lo que conocemos nos da, dnicamente, la imagen de una
residencia familiar propia de una burguesia acomodada o incluso rica. Es la
imagen de una ciudad administrativa donde a los descendientes de los colonos
de la deduccién fundacional, y refuerzos posteriores, se sumaban los funcio-
narios. Gentes que podian considerar su porvenit asegurado bien por sus
pagas bien por el fruto del arrendamiento de las grandes parcelas asignadas a
los colonos. Es decir propietarios eminentemente absentistas para los cuales
la posesién de la tierra tenia importancia en funcién exclusiva de la renta fija
que periddicamente se obtenia de la misma. A estas gentes cabe atribuir cons-
trucciones como las del «cerro de San Albin» o la «casa del anfiteatron.
Viviendas amplias y cémodas, con un cierto lujo, pero no excesivo, en las
cuales es muy marcado el contraste entre las «habitaciones de respeto» y la
parte propiamente privada de la casa.

Sin embargo falta en Mérida lo que debi6 existir y adn no conocemos.
El gran palacio como en la plicida Conimbriga o la agreste Clunia, la man-
sién del noble y del gran funcionario de igual modo que desconocemos las
viviendas de los artesanos, los comerciantes y las sedes de las corporacio-
nes. Este mundo, este sector amplio y significativo de la sociedad hispanorro-
ana escapa en este sentido, el de la vivienda, a nuestro conocimiento no
sSlo en Mérida sino, en general, en toda la Peninsula. De igual modo la
vivienda suburbial, en nuestro sentido moderno, entre campo y ciudad, nos
es, con la excepcién de Tarragona, desconocida e igual sucede con otras for-
mas de construcciones modestas. Sin embargo, ¢hasta qué extremo estamos
en lo cierto cuando llamamos a una construccién vivienda modesta, aludien-
do con ello a la situacién econémica de sus habitantes? Modestas nos pare-
cen, hoy, las casas romanas de Numancia o las rupestres de Tiermes pero,
en realidad, nos falta un término o punto de referencia que nos indique cémo
eran las «menos modestas». En todo caso, puesto que de casas de ciudad se
trata, tales viviendas debieron ser ocupadas por artesanos y pequefios comer-
ciantes, quizds pequefios propietarios agricolas que, sélo en ocasiones, rara-
mente visitaban sus fincas. Es éste el marco por excelencia de la vida provin-
ciana, aquella vida que, al regresar a Bilbilis, aburria a Marcial. Un marco de
vida modesta, de cortos horizontes, con pocas ambiciones intelectuales, donde
se gastaba poco porque apenas se compraba ni habia en qué gastar... Lugares
donde las noticias del mundo exterior eran escasas y, cuando llegaban, po-
dian ser comprendidas o entendidas a medias. ..
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Asi debid ser en gran parte de las ciudades hispanorromanas, la Bilbilis
de Marcial, la Ipora de Filostrato, pese a su cercania a Gades, y tantas otras.
Cierto es que, en parte, eran éstas las condiciones que llevaron al retor Flo-
ro a preferir Tarragona como lugar de residencia respecto a Roma. Donde
quienes deseaban olvidar, o ser olvidados, podian, como Dinamio, rehacer
su vida y labrarse una posicién. Es también ésta la preocupacién patente en
la correspondencia entre Ausonio y Paulino de Nola, vivir en ciudades tran-
quilas, con una vida intelectual activa, no en ciudades casi abandonadas o en
lugares perdidos entre gentes casi incultas...

Todo ello podia ser, tal vez, el gusto de hombres maduros, desengaiiados
o experimentados, pero no el de los jévenes y ambiciosos que, fuera en el cul-
tivo de las letras, en las carreras oficiales y en los grandes centros esperaban
triunfar y vivir una vida muy distinta de la monétona, plicida e inmdvil de
sus ciudades natales 2,

W Este trabajo llega, finalmente, a su puerto de destino tras una singladura un
tanto prolongada y alejada de fos dias en que fue comenzado. Durante este tiempo la
investigacién ha progresado siquiera sea en la aportacidn de nuevos datos mds gue
nuevas soluciones. Parece obligado dar cuenta de los mismos, siquiera con mayor bre-
vedad, en un suplemento, ya en curso de redaccidn,




