UNA PLANTA DE JUAN DE ALAVA PARA LA
IGLESIA DE SAN ESTEBAN DE SALAMANCA

por

ENRIQUE VALDIVIESO

Entre los planos v dibujos pertenecientes 2 pleitos que tuvieron lugar
en la Real Chancilleria de Valladolid hemos podido identificar una planta del
convento de San Esteban de Salamanca. Dicha planta estd traz.ada sobre per-
gamino ! v realizada en tinta. Presenta una inscripcién manuscrita, seguida de

la firma de Juan de Alava, que describe las particul.ari.dades con-struc.tivas que
debia tener la iglesia 2. En tres tramos de 1a nave principal df: la lglesm. aparece
marcado el dibujo de las bévedas el cual presenta muy.llge_ra:c,. variantes al
actual trazado de las mismas. En la planta aparecen también neicaciones ma-
nuscritas del propio Juan de Alava, en los lugares donde habian de ir el alzar

mayor, altares laterales, puerta principal y puertas 1"”61'3_165'

La razén de la existencia de dicha planta €1 el pleito es l:“ de haber ser-
vido como prueba fundamental en el lirigio habido entre el prior y los frailes
del monasterio de San Esteban de Salamanca con don Luis de Guzmin y dofa
Ana de Toledo, conde y condesa de Teba *, herederos de Fray.]}lan Alqurez
de Toledo, cardenal de Santiago, que habia profesado como dominico ejn dicho
convento. El Cardenal habia hecho con los frailes en 1526 una escritura de

1 Mide 90,5 x 50,5 cms.

La inscripcién manuscrita de Juan de Alava dice lo siguiente: «Este templo ha de

tener en largo doscientos y quarenta y seis pies ¥ €n ancho noventa y dos pies repartidas
las piezas desta manera las seis capillas que vienen en el cuerPo.de la iglesia a veinte
y cinco pies cada una de bibo a bibo y el cruzero quarenta y dos pies y los dos perpianos
del crucero a dos pies cada uno y la capilla principal cincuenta DIes de mancra que es el
largo de todo ello doscientos y quarenta ¥ seis pies y en el ancho tiene la nave del
medio cuarenta y dos pies y las ornacinas veintiun pies y los perpianos de a cuatro pies
cada uno de manera que es el ancho de todo ello noventa ¥y dos pies de pared a pared
por parte de dentro y conviene subir en alto tal edificio como cste ochenta pies la nave
del medio juntamente con el crucero y con la capilla mayor v las capillas ornacinas que
conjuntamente con las trebunas an de subirse el mesmo alto que las trebunas v las otras
cuatro que van adelante a cuarenta pies cada una. Juan dc‘. Alavas.

) 3 A lo largo del pleito los condes son citados indistintamente como «condes de
Leba» o «condes de Tebar».
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concierto en la que se comprometia a cedificar la iglesia a sus expensas. Il
pleito * se motivo despuds de Ta muerte del cardenal en 1557 al recaer sobre
sus herederos la terminacion de la obra de la iglesia.

Aparte de los condes de Teba aparecen como herederos don Hernando Al
varez de Toledo, duque de Alba, la catedral de Burgos representada por Dicgo
Mazuelo, mavordomo de su tabrica, la catedral de Segovia representada por ¢l
candnigo Hernando de Barros, la colegiata de Toro representada por el aree
diano Antonio de Pereira de Ulloa v don Hernando de Torres comendador
de Santiago. Todos ellos estin representados en ¢l pleito por el conde v L
condesa de Teba.

La causa que motivé el litigio fue el desacuerdo que hubo entre ¢l con-
vento y los herederos del cardenal en cuanto a la tasacion del importe de las
obras v de ciertas exigencias con respecto al edificio que fueron demandadas
por parte de los frailes y que no admitieron los nuevos PALTONOS. Los tasadores
fueron Pedro de Inestrosa, vecino de Salamanca, por parte del convento, Pe-
dro de Urreta por parte de los condes de Teba v Gonzalo de Sobremazas,
tercer tasador neutral nombrado por la Chancilleria. La tasacion se efectio ¢l
doce de noviembre de 1363, Las pretensiones de los frailes eran que se tasase
lo que faltaba de construir en la iglesia, ¢l valor de los materiales voutillaje
para la terminacion de la capilla mavor, brazos del crucero, retablo de la capi-
Ila mayor, retablos de los brazos del crucero, rejas, imagences de la portada,
sillerfa del coro v enlosado de la iglesia. Asimismo piden gue s¢ levanten s
paredes que sostienen ¢l tejado de la iglesia porque ¢l armazon de madera en
el cual descansa pega contra las bdvedas. Finalmente expresan  que  se
tasen los salarios de Rodrigo Gil de Hontanén y del cantero Pedro de Gamboa
que habfan intervenido en la construccién de la obra.

La tasacién de Pedro de Urreta, nombrado por los condes de Teba, sefala
que faltan por construir nueve capillas, la torre v campanario v las paredes Jde
la capilla mayor. Afade que faltan por rematar los estribos, COatro ventanas
con sus maineles y clarabovas y seis altares. Finalmente advierte que falia el
enlosado de la iglesia y sefiala un precio totg] para la terminacion de la ohrg
de 16.500 ducados.

La tasacién de Pedro de Inestrosa, nombrado por el convento, senaly on
primer lugar que es necesario desbaratar los tejados vy levantar las paredes que
sostienen el armazén de carpinteria del tejado para <_-1Ue este armazon nq tope
en las bévedas. Indica que faltan las figuras (e santos en la portada v falran
—_—

% Pleitos civiles: Taboada. Leg. 164-15, Agradecemos aqui las continuas facilidades
que para la realizacién de este [rqbajo nos ha brindade la directora del Archivo de 1y Reql
Chancilleria de Valladolid, dofa Soledad Arribas,
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por acabar nueve capillas, cuatro ventanas con sus maineles y claraboyas y los
remates de los estribos vy tres arcos en la capilla mayor y crucero. Finalmiests
sefala que falta por levan:ar el mohinete” y el frontispicio de la portada.
Valora la terminacién de la obra en 20.902 ducados.

Gonzalo de Sobremazas realiza una tasacion similar a la de Pedro de
Inestrosa v sefiala la misma cantidad como necesaria para la terminacién de
la obra.

Ante estas tasaciones se agravian los condes de Teba, incluso por la reali-
zada por su propio tasador. Alegan que no faltan nueve capillas sino seis o
sicte v que segun la traza de la iglesia, ésta no ha de llevar torre. En cuanto
a la obra de desmontar los tejados y alzar sus paredes, advierten que el defecto
no es culpa suya sino de los mnest-ros que lo realizaron y que de enmendarlo
habria de ser a costa de los que lo ejecutaron mal. Seguidamente advierten que
en la traza de la iglesia no figura el enlosado de la iglesia ni el fronstipicio
1s no eran necesarias para acabar

ni el mohinete de la delantera y que estas €03

la obra. Finalmente rechazan la cantidad fijada por Inestrosa v Sobremazas por

. . 5
i 1 S L o0aAC0S ¢ . .
considerar que en ella estdn incluidas obras que no estan obligados a pagar.

a tasacion considerandose los frailes

También el convento apela contra est :
e retablo de la capilla mayor lo

agraviados por ella, reclamando las rejas ¥ |

cual no habia sido incluido por los tasadores. ‘ _
Valladolid fue dada el 27 de marzo de

La sentencia de la Chancilleria de ]
antar las paredes del tejado y de

1565 y absolvia a los Condes de tener que lev las imd de 1

. anto a las imdg :
tener que costear el frontispicio v mohinete. En cuanto a imagenes de la
portada la sentencia les obliga solamente 2

de lo indicado por los tasadores habria de ser / :
&n. Omite la sentencia las pretensiones de

que coloquen un calvario. El resto
construido a costa de los Con-

des tal como figuraba en la tasaci
los frailes no contenidas en la tasacion,
por los jueces.

lo cual indica que fueron desestimadas

i : : ncia e insisten en que debe
Logicamente los frailes protestan la sentenciz 1

concedérseles el costeamiento de levantar 1 oac
vidrieras, retablo mayor con sus 1ma-

as paredes del tejado, la totalicaa

de las imdgenes de la portada, las rejas, : ! 0
- lesia. Esgrimen como razén maxima
genes de bulto v el enlosado de toda la iglesia. Esg 2 ¢ :

que el Cardenal se comprometio en el concierto para la construccién de la

5 En el Diccionario de arquitecturd civil de 13..1:_.\'1;“1) 1131.»\‘11’5_{_\1;1}!1-1}1. 1802, p. 68, la
palabra mohinete se describe como «lo mismo que cabd L[t‘:l.LS\'LLlL‘d»-, La definicion
que da de caballete es «La parte mds alta de la cubierta d.e ur{luil_l_um»,L FE’;RN.—\.\‘D.O GARCIA
SALINERO en su Léxico de Alarifes de 105 siglos de oro, 1 'dt.lld,).l 268, no incluve la
palabra mohinete. En la palabra caballete (p. 66) la detinicion es «Pieza de armadura en

la cual descansan los cabrios en lo alto de una techumbre».
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iglesia a acabar dsta con oda perfeccion. Per todos estos motivos piden que
se anule la sentencia.

También los Condes rechazan la sentencia al verse condenados a pagar la
construccion de la torre, seialando que en tode caso laigiesia segan L traza
de la planta no habria de llevar torre sino campanario crehiriéndose wal ver
a una espadafa, que es la que actualmente figura sobre ia facha o de Lo dglesia
indicando que la construccion Jde una torre era supertlua en el edificio. Ad-
vierten también que no habia razones para que se hubleraatendido o peticion
de los frailes de pagar a su coata el enlosado de L iglesiag porque el cuerpo Je
la misma estaba lleno de sepulturas e particulares con sus Laudas cubriendo
¢l suclo v senalan que estas sepuluras habian sido pagadas por sus ducenos
al convento, no siendo por lo tanto competencia suva enlosar unaiglesia
cubicrta con sepulturas privadas. Finalmente vuelven rechazar las peticiones
de los frailes que no figuraban en la tasacion, a pesar de que éstas habian sido
ignoradas ¢n la sentencia,

Ante este este estado de cosas ta Chancilleria de Valladolid autoriza alas
partes litigantes a que presenten deciaraciones juradas depersonas peritas v
en.eradas en las cuestiones que se dirimian, para peder tormar con ellas un
criterio que permiticra dar una sentencia dehimitiva.

Las preguntas que realizan los condes de Teba asus testigos intentan
defender sus pretensiones; se realizan ante Dicgo Méndez, escribano paiblico
de la villa de Madrid, el 10 de noviembre de 1565, El sentido de dichas pre-
guntas pretende demostrar que las reclamaciones de os frailes del convento de
San Esteban son infunladas, va que en la planta de Juan de Alava no tiguran
ni torre ni frontispicio ni mohinete ni taberndeulo ni imdgenes en Ta fachada
ni retablo ni reja ni enlosado ni sillerfa del coro. Al mismo tiecmpo se expresan
observaciones arquitecténicas senalando que la iglesia esta construida en parte
al romano (renacimiento) v en parte al moderno (gético).

Una vez formuladas las preguntas por parte de los condes de Teba se
pasé a tomar juramento a los testigos que respondicron a cstas preguntas. El
dia 10 de noviembre de 1565 en la villa de Madrid s¢ tomdé juramento como
testigo a Juan Bautista de Toledo «arquitecto v maesiro mayor de la obra de
su majestad, el cual declaré que era de edad de «cincuenta AN0s Poco mds o
menos» ° P El dia 12 lo hizo Juan de Vergara «imecestro de canterfa en la
obra de su majestad». El dia 16 ¢l mismo mes juraron Juan de Villafuerte v
Antonio Sillero el viejo «artifices vecinos de esta villa nombrados por el ayvun-

5hs P . . ., .

' Es esta_al parecer la primera declaracion de edad conocida hasta ahora de

_l!]uap Beiut_lsta de Toledo, por lo cual puede deducirse que su fecha de nacimiento acaceié
acia 1515 y que cuando murié en 1567 tenia 32 afos «poco mds o menos».
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tamiento de ella» y Antonio Sillero el mozo «maestro mayor de la obra de
la sra. princesa de Portugal vecino de la dicha villa».

Las respuestas de los testigos de los conies de Teba dan la razén a lo
contenido en las preguntas. En la declaracién de Antonio Sillero el viejo se
especifica con claridad que la escritura de concierto para la construccién de la
iglesia entre los frailes del convento y don Juan Alvarez de Toledo se efectud
en Granada ante Fernando Diaz de Valdepefias el 13 de noviembre de 1526.

Las preguntas que efectda el convento de San Esteban a sus testigos
tienden a consolidar que don Juan Alvarez de Toledo se obligd a edificar la
aciéndola con torre, frontispicio, mohinete y taberndcu-
hecho conforme a la traza y modelo de Juan de Ala-
de acuerdo también con Fray Martin de San-
a direccion de los trabajos de construccion. Insisten
uviera las imégenes en los taberndculos y
Je levantar las paredes que sostienen el
as los tirantes del armazén de madera
dad de que la iglesia tuviera

iglesia con perfeccién h
los v que ello habria sido
va, primer maestro de la obra y
tiago ¢ que le sucedié en |
en la necesidad de que la portada t
vuelven a exponer la conveniencia

tejado, para que no pegasen en las béved
de dichos tejados; insisten igualmente en la necesi
torre v de que fuera enlosada toda la iglesia.

La insistencia en levantar los tejados se formula en la pregunta sexta,

que parcce estar inspirada a los frailes por Redrigo Gil de Hontandn, ya que
en el conocido manuscrito de Simén Garefa 7, que recoge escritos de Gil de

6 En el libro de Profesiones del Convento de San Esteban de Salamanca (1486-
1602) que recoge ¢l P. Justo CUERVO <l Historiadores del Convento de San Esteban de
Salamanca (1915), 1. 111, p. 791, aparece ol acta de profesién religiosa de Fray Martin
de Santiago: Decima nona die Augusti (1524) fecerunt profesionem in manibus Supprio-

acobo, oriundus de provincia

ris hujus conventus Salmantini, Fr. Martinus de Sancto Jacobo '
Betica, de la Pejia de Martos...; EUGENIO LLacuno, en Noticias de la arquitectura y

arquitectos de Espaiia, Madrid, 1825, p. 167, t. I, habia indicado que Juan de Alava hizo
la iglesia de San Estcban «ay’udado de un religioso lego del convento que dice era su
aparcjador v buen oficial», Parece claro que ¢ste religioso fue Fray Martin de Santiago,
citado numerosas veces en el pleito como sucesor de Juan de Alava. Parece ser también

Fray Martin de Santiago «el singular arquitecto fraile lego de la orden de Sto Domingo»
que segin Lracuno, ob. cit., p. 169, 4 de la ciudad de Plasencia

realizé el pucnte de Alva
segin trazas de Juan de Alava. ) '
7 Compendio de arquitecturd ¥ simetria de los templos. Afo 1681. (Manuscrito de

S1MON GaRCia, en la Biblioteca Nacional). Estudiado por J. CAMON AZNAR en su trabajo
La intervencién de Rodrigo Gil de Hontainén en ¢l Manuscrito de. Simon (;arct.a.'A. E A,
Madrid, 1940, p. 300-05. En este mismo trabajo aparecen refe.renaas’de la participacién de
Rodrigo Gil en la obra de la iglesia de San Esteban. El propto CAMON, en La arquitectura
plateresca. Madrid, 1945, p. 245, vuelve a referir la intervencién de R(?dngo Gil en la
iglesia. En el Archivo Histdrico Nacional (Clero, Salamanca, Leg. 207) existe una informa-
cién efectuada en 1560 acerca de la edificacion de la iglesia, informacién realizada para
responder a la acusacién emitida por los herederos del Cardenal de que la obra no se

habia edificado conforme a las trazas originales sino que estas habian sido modificadas por
Fray Martin de Santiago. En dicha informacion s¢ declara que ’Pray Martin muridé en vida
del ‘Cardenal (por lo tanto antes de 1557. fecha en que fallecié don Juan Alvarez de To-

15
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[Hontaidn, ¢ste manifiesia que para evitar en los edificios ¢l pelivro de derrum.
bamiento de las bévedas por topar sobre cllas los tirantes de Lo armadura que
sostiene el tejado, es conveniente levantar las paredes por encima de las Caves
de las bovedas, de manera que los tirantes no carguen sobre cllas At mo
en la declaracion de Gil de Hontandn se comprueba su parti fphaciin en las
obras de la iglesia, llamado por ¢l cardenal don Juan de Toledo, patrono el
convento.

Las respuestas que dan los testigos a las preguntas del monasterio de
San Esteban asienten en general al contenido de Tas mismoassSier 7y enalgunos
casos interesantes por dar explicaciones Jetalladas v deseripeiones carlosas que
ofrecen un valioso testimonio histdrico-artistico.

El juramento de los primeros testigos que declararon a las preguntas se

efectud en Salamanca ante el escribano Hernando de Cantelpino ¢l cinco de

marzo de mil quinientos sesenta v seis, los cuales fucron «Rodrigo Gil v Do,
mingo de Lasarte maestros de canteria vecinos de la dicha ciadas s Bl dia och s
del mismo mes y afio juraron «Diego de Salcedo v Antonio Gutidrrez canteros
vecinos de Salamanca». El dia nueve lo hizo «Pedro de Gamboa maestro de
canteria» también vecino de Salamanca. El dia once juraron «Alonso Mariin
tapiador, Pascual Martin mampostero, Baltasar del Rio cantero, Antonio dei
Castillo el viejo, Juan Francés, ¢l bachiller Gaspar de Resendo v los padres
Fray Pedro de Torre y Fray Juan de Santa Inés frailes profesos del monas-
terio de San Esteban». Finalmente ¢l dia doce jurd como testigo «Crisidbal e
Tolosa maestro de canteria». Este mismo dia comenzd el interrogatorio de los
testigos.

La Chancillerfa de Valladolid despuds de estimar las declaraciones pres-
tadas por los tes:igos de ambas partes, dictd sentencia definitiva en ¢! pleito.
La sentencia absuelve a los condes de Teba de tener que costear las prewen-
siones de los frailes y confirma todo lo sefalado en la primera sentencia. Uni-
camente amplia la obligacién de los herederos con respecto a costear las imd-

ledo). Tgualmente varios macstros declaran que al morir Fray Martin, ¢l Cardenal escribié
a Rodrigo Gil para que se encargase de la obra ordendndole «que no se saliese ni exce-
diese del intento y orden que ¢l dicho fray Martin llevaba trazado v ordenado». Domingo
de Soto dec_lara que el Cardenal escribié desde Roma a Rodrigo Gil encomenddndole la
obra al morir Fray Martin, con tal que: «no se mudase punto de la traza de Fray Martin
que yo deje cuando me vine». Afiade que €l vio la carta que era de fines de 1556. (Por lo
tanto cabe Ia. posibilidad de que Fray Martin hubicra muerto este ano). Otro testigo de di-
cha informacién declara que Fray Martin llegé a subir ¢l cuerpo de la nave hasta el crucero,
comenzando también el crucero y capilla del presbiterio. En esta informacion aparccen los
maestros Juan del Valle, Cristdbal Calderén, Domingo de Lasarte, Pedro de Gamboa,
Miguel de Izturiaga y Martin Navarro. (Agradezco al P. Jesds Maria Palomares, O, P., el

haberme facnlltqdo las rcferencias pertenecientes a la informacién citada, que proceden de
sus personales investigaciones.)
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genes de la fachada, advirtiéndoles que han de pagar todas las que faltaban
de poner en los taberndculos. Termina la sentencia imponiendo silencio per-
petuo a los frailes y negindoles el derecho a reclamar cosa alguna a los pa-
tronos. A esta sentencia no recurren los Condes pero si una vez més los frailes
a pesar del silencio impuesto. Sin embargo su dltima y desesperada reclamacién

no es atendida vy el pleito se da por fenecido ®.

APENDICE

PRIMERA SENTENCIA.

ue entre el prior frailes del monasterio de San Esteban de Salamanca
min y Dofia Ana de Toledo su mujer Conde y Condesa de Teba:
Fallamos atentos los autos del proceso desde dicho pleito que debemos confirmar e
confirmamos los pareceres en este pleito dados por Pedro de Urreta y Pedro de Inestrosa
personas por las dichas partes nombradas ¢ P.edro de Sobremagas tercero por nos nom-
brado. En cuanto las dichas personas por las dl'chas partes nombradas con conformes cada
una de ellas con ¢l dicho tercero con las enmiendas y‘declaraciones siguientes: Primera-
mente en cuanto los dichos conde e condesa sc agravian de haber declarado las dichas
personas nombradas ser necesario deshacerse los tejados que estaban fecyos en la obra de
la iglesia e que se subiesen mis las paredes en que cargaban porque seria de mucha costa
v no estar a ello obligados los herederos que quedaron del cardenal Don Juan de Tf)ledo
arzobispo que fue de Santiago difunto pues estan acabadas }as dichas paredes e cubl.ertas
con tejados debemos cuanto 3 ellp revocar € revocamos dichos pareceres de los dichos
nombrados e haciendo en este pleito lo que de justicia debe ser hecho debemos declarar
¢ declaramos no se haber de l;afier lo susodicho a costa de los dichos herederos del dicho
edo.
Carde{;al olgggcﬁ:: c']lzjaar?t: le:i)icho conde y condesa asim.isrno' se agravian de haber Fasgc!o
los dichos nombrados los bultos de imagenes y }as dos historias de santos y el frontispicio
1 hi de la delantera de la dicha iglesia e deFIararon ser necesario para lz} dlf:l‘}a
y ¢ moninete ello rebocar e rebocamos dichos pareceres e haciendo justicia
obra debemos cuanto andamOS se haga solamente a costa de los herederos del dicho
debemos mandal: ¢ ma na imagen de Ntra sefiora e otra del sefior San Juan a los lados
cardenal un Cr}w.]ﬁlo gr: la puerta de la dicha iglesia e no mas y con lo suso dicho mas
ldel éi.lc]l:o crucxfcigczode los dichos nombrados e tercero en cuanto son conformes el uno
does el;f)sozogaz dicho tercero sean llevados a debido efecto...
o de Padilla Licenciado Francisco de Vera

En el pleito q
y Don Luis de Guz

Licenciado Don Antont .
Licenciado Juan Zapata

p i5se esta sentencia a 27 dias de mes de marzo de 1566 afios.
ronunct

ob. cit., p. 988 recoge del Libro Nuevo de Memorias del

C 11, noticia de que la obra se npterrumpxé _desdc el 1557, fecha de la muerte

“onvento (s. f.) la 1562 a causa de los pleitos mantenidos con los herederos del dicho

dC(;Irdcar(i‘elgtl;s d]::ait:te aio las obras continuaron hasta 1567, fecha en que cesaron de nuevo
enal.

por falta de recursos.

8 El P. Justo Cuervo
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PREGUNTAS QUE SE HACEN A LOS TESTIGOS EN LA PROBANZA
b .os CONDES pE TEBA.

Primera.—Si conocen a las partes v s otenen nocion del Monastenio de San Faieban
y del cuerpo de lglesia que en el se esti editicando.

Item que les seca mostrada a los testigos una planta v traza en pergamine que esta
firmada de Juan de Alava maestro de canteria v st osaben gue contorme a dicha traza
la obra que en clla se hubiese de hacer no ha Je Hevar torie ni tronispiao nn mojinete
ni tabernaculo.

Segunda.—Si saben que la dicha traza esta al romano v oque case deogue se habiese
de hacer alguna obra al moderno conforme al tamano de la traza v a lo que en clla s¢
quiere edificar asi mismo no llevaria torre ni mogincte ni frontispicio m tabernaculo v osi
caso fuere llevase la obra mas gasto y costo de lo que seria contorme a la dicha traza

de Juan de Alava.

Tercera.—Si saben conforme a la buena geometria v al arte de canteria por ¢l comun
estilo de maestros canteros si esta perfecta y acabada en toda perteccion la obra que
estuviese hecha por la dicha traza al romano o al moderno sin que la tal obra wviera
retablo ni reja ni frontispicio ni mojinete ni tabernaculo nt imagenes ni enlosado en la
dicha iglesia ni vidricra ni claraboya ni silleria del coro ni enlosado del dicho coro digan
lo que saben y como y porque lo saben.

Cuarta—Si saben que conforme a la dicha traza han de hacer la dicha obra al
moderno o al romano sc diria estar perfecta ya dicha obra de toda perfeccion estando la
obra con buenos cimicntos y paredes conforme a la dicha traza estando cubicerta con su
tejado y hechas las bovedas.

Item que sea monstrado a los testigos una escritura de obligacion hecha vy otorgada
por el Rmo. Don Juan de Toledo de bucna memoria arzobispo de Santiago, ¢n ¢l mes
de noviembre de 1526 por la cual parcce que se obligd de hacer la iglesia del dicho
monasterio de San Esteban en la forma de que se hace en la dicha obligacion y contrato
y si saben que conforme a la dicha obligacién y dicha traza y conforme y costumbre al
arte de maestros de canteria el dicho arzobispo de Santiago ha de hacer perfecta la dicha
obra, no estd obligado conforme a la dicha cscritura y traza a hacer en la obra torre ni
fronstipicio ni mojinete nj taberndculo ni santos de bulto ¢n cllos ni reja de hierro para
cl coro bajo ni retablo nj enlosado del cuerpo de la iglesia nienlosado del coro de los
frailes ni sillerfas de nogal para el dicho coro ni claraboya ni vidricra para las ventanas
de la obra y esto lo saben los testigos porque saben que cualquier macestro de canteria
que se obligase a hacer la dicha obra conforme a la dicha obligacién y traza no estuviera
obligado a hacer lo susodicho sino que sin hacerlo se dijera y entendiera haber cumplido
con la dicha obligacién y traza, como si lo demids fuera de lo susodicho dejara perfecta
la dicha obra. '

. Q.u.inta.—Si torre retablo reja vidricra claraboya enlosado del coro y de la iglesia, fron-
tspicio mojinete y taberngculo y bultos son cosas voluntarias o no necesarias para la
pcrfgccnon de la obra y tales que nunca suelen ser cargo de los que se obligan a hacer
semejantes obras como las de dicha iglesia.

. Sexta.—Si saben que el monasterio de San Esteban dc¢ Salamanca es uno de los
Prmcxpales monasterios que hay en toda la ciudad y si saben que en el cuerpo de la
iglesia del monasterio hay muchos y muy principales enterramientos de personas ricas.
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DECLARACIONES DE LOS TESTIGOS 9.

Juan Bautista de Toledo, arquitecto maestro de las obras de su majestad testigo
presentado en nombre del conde y la condesa de Tebar declaré que es de edad de cincuen-
ta afios poco mds O menos.

A la primera pregunta dijo que no conoce al conde y la condesa de Tebar y que tiene
noticias del monasterio de San Esteban de las ciudad de Salamanca porque ha estado en
ella y ha visto el cuerpo de la dicha iglesia que estd empezada a hacer hard seis afios
poco mds o menos y que ha visto la traza y planta forma que estd en pergamino firmada
de Juan de Alava y que conforme a ella no puede dejar de llevar torre moderada ni muy
rica ni muy pobre como sca puesta sobre las paredes y muros de la dicha iglesia porque
si se hiciese fuera seria fuera de lo conocido en la traza y que el frontispicio ha de
minente sobre los muros o paredes que causan las vertientes de

entender que es la parte €
de ornamenta de la delantera y que lo demds no es

las aguas y no alguna otra suerte

necesario conforme a la dicha traza.
A la segunda pregunta dijo que la dicha traza que le fue mostrada estd toda al

moderno pero que la obra de la dicha iglesia de San Esteban de Salamanca que ha visto
estd empezada al moderno ¥ al romano y que en lo demds ya tiene dicho en la pregunta
anterior la forma y arte que¢ ha de tener la torre y frontispicio y que lo demds es indtil.
A la tercera pregunta dijo que sabe segin y conforme a la buena arquitectura Ia cual
arte comprende la geometria ¥ canterfas e otras faenas adherentes a esta profesién por
lo cual sabe que se debia y se puede decir estar perfecta y acabadamente hecha y conforme
a la escritura que le fue mostrada y presentada que la obra que estuviese hecha por la
dicha traza al romano y al moderno esti perfectamente acabada aunque no llevase torre
v frontispicio de la forma y mancra que lo tiene declarado porque dicha escritura no
contiene esas cosas que son adherentes a la obra principal ni tampoco vidriera ni clarab?ya
ni sillerfa del coro sino ventanas de madera y puertas de madera y suelo de ladrillo
holladero de ladrillo o losas negras pues estas cosas son necesarias y lo demds no conforme
a la di itura.
: ilcllzlacr;ﬁz }F’,rzsgf;tt‘;rdijo que conforme a la traza que .le fue mostrada que hab.iéndose
de hacer dicha obra al moderno o al romano que ]? dicha obra se podri decir estar
perfectamente acabada estando la obra con buenos cimientos y paredes conforme a _la alto
y ancho de la dicha traza estando cubierta con su tejado y tener sus bévedas sin que
hubiese de llevar ninguna de las cosas contenidas en la pregunta antes de esta excepto
la torre y frontispicio como lo tiene dec]a;adg’y estando dg esta manera sabe que la dicha
obra se podria decir estd acabada a la perteccion; que ha visto la escritura conte’mda en la
lo tiene declarado en la preguntd antes que ¢sta v que todo lo demds no esta obligado
a hacer en la dicha obra torre ni frontispicio ni losado ni ventanas y puertas mas de como
ésta y que todo lo demds no estd obligado

lo tien do en la pregunta antes que | . :
¢ derlam que ni ello cumple con la dicha traza ni escritura lo cual

a hac i arzobispo por' > 1 la :
sabe e;l? :l clj-.l;h\zsto y ]eli)do ]a dicha escritura y condicién porque si las otras cosas con-
tenidaps eqn la pregunta no s€ han de enteder debajo de la generalidad de lo contenido
en la escritura y en la traza.

A la quinta pregunta jo que sabe que todas las cosas contenidas en la pregunta

excepto la torre ¥ frontispicio como lo tiene declarado y el losado como lo tiene dicho
no son necesarias para 1a perfeccién de la dicha obra sino voluntarias al que hace la
en la dicha escritura y traza porque las tales obras no

dicha obra segiin se contiene L €
suelen ser a cag;lgo de los que se obligan a hacer tales obras de fdbrica y canterfa porque

de estas declaraciones se han omitido voluntariamente aquellas

> Enla transetiptl' da fundamental al desarrollo del pleito.

respuestas que no aportan na
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no sc¢ puede casar mds ni saber mis voluntad de! que se obligd de lo contenido en Ia
dicha obligacién y escritura.

A la sexta pregunta dijo que sabe que ¢l monasterio de San Esteban de Salamanca
es muy principal v bucno porque le habia visitado v que de 1o demis no se acuerda lo
cual dijo quec es verdad.

Juan de Vergara macestro de canteria en las obras de su majestad testigo presentado
por ¢l conde y condesa de Tebar habiendo jurado dijo que es de edad de cuarenta VoCuatro
poco mds 0 menos y que ¢s maestro de canteria de su majestad en la villa de Madrid de
muchos afios a esta parte.

A la primera pregunta dijo no conocer a ninguna de las partes ni tiene noticia del
monasterio de San Esteban porque no lo ha visto sicndole mostrada la traza escrita en
pergamino y planta forma firmada por Juan de Alava.

A la scgunda pregunta dijo que a la vista de dicha traza v que por Lo muestra de ella
estd al moderno v parte al romano v que por lo que de ella parece no significa haber de
llevar torre ninguna ni frontispicio porque si lo hubicra de llevar estuviera significado en
la dicha traza y que si lo hubicra de levar sabe que fuera obra de mucha costa lo cual
saca este testigo de lo que por la dicha traza se parece v que lo demas no lo sabe.

A la cuarta pregunta dijo habiendo visto la traza y la escritura de que en la pregunta
s¢ hace que no sabe otr acosa mis que haciendo torre para las campanas sobre ¢l muro
y pared de la dicha iglesia y haciéndose un frontispicio no pobre ni muy rico sino mode-
rado con esto cumplird a la dicha obra y en lo demds no lo sabc.

Juan de Villafuerte alarife vecino de esta villa de Madrid testigo presentado por Ta
parte del conde y condesa de Tebar declars ser de edad dc sesenta y cinco afios poco
mds o menos.

A la primera pregunta dijo que no conoce a las partes litigantes v que no tienc noti-
cias del monasterio porque no ha estado en la ciudad de Salamanca y que ha visto la traza
que la pregunta dice v declara que estd en pergamino v firmada de un nombre que dice
Juan de Alava y que esto responde a la pregunta.

A la segunda pregunta dijo que ha visto la traza del dicho Juan de Alava la cual
traza sabe cste testigo que cstd al romano y que bien se podia hacer alguna cosa al mo-
derno conforme al tamafio de Ia dicha traza v que haciéndose al momento seria mucho
mds costosa que no al romano conforme a la dicha traza y que s¢ podria muy bien hacer
lo contenido en la pregunta pero que seria de mucho mds costa si sc hubiese de hacer lo
cual sabe este testigo por ser como es alarife y hacer muchos afios que ve obras y las
trata y traza y le toca lo que sabe y responde a la pregunta.

A la tercera pregunta dijo que conforme a la geometria y al arte de canterfa y al esilo
de maestros canteros sabe que la dicha obra estando acabada conforme a la dicha traza
estd bien y perfectamente acabada conforme al arte v estilo de canteria y por razén de no
tener torre ni retablo ni enlosado nj reja ni imagineria ni lo demds contenido en Ia
pregunta no deja de ser bien acabada y perfecta la dicha obra y esto es notorio porque
aunque falte lo susodicho por eso no deja de ser bien acabada al estilo de canterfa.

A la cuarta pregunta dijo lo que susodicho tiene declarado cn la pregunta antes de
esta y que se refiere a que este testigo ha visto una escritura que le ha sido mostrada en
la cual se contiene que el dicho arzobispo se obliga a acabar la dicha iglesia conforme a
una traza y condiciones de Juan de Alava y que conforme a la dicha escritura y traza
entiende que no estd obligado 2 hacer torre ni retablo ni frontispicio ni mojinete ni
tabemi}CUIO ni imdgenes ni enlosado de la iglesia ni vidrieras ni claraboyas ni sillas del
coro ni enlosado del dicho coro si el dicho obispo no le quiere enlosar pues el principal
donde ha de estar el altar mayor es para sf y que la reja de hierro estd obligado a ponetla
pues estd sefialada en la dicha trag, y en la dicha escritura dice que la ha de hacer y
acabar conforme a la traza y que sin hacer todo lo condicionado y declarado de suso
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llevando la dicha obra buenos maestros y estando cubierta por su tejado y techo de
crucerfa como parece por la dicha traza y sus bévedas estando hecho esto la dicha obra
estd perfecta conforme a la traza siendo lo susodicho bien librado lo cual este testigo
cabe y entiende por la experiencia que ha tenido y tiene de obras y haberlas visto y
trazado muchas asi en esta villa de Madrid donde es alarife puestas por el ayuntamiento
como en otras partes y es a saber y responder a la dicha pregunta y se remite a la escritura

y traza que le ha sido mostrada.

Antonio Sillero alarife de la villa de Madrid declaré ser de edad de setenta afios
poco mds O menos Y que es alarife nombrado por el ayuntamiento de esta villa desde
hace mds de veinte afos.

A la primera pregunta dijo que no conoce a ninguna de las partes litigantes y que
ha visto la traza contenida en la pregunta que estd firmada de Juan de Alava y que por
¢ haber de llevar la obra torre ni frontispcio ni mojinete ni taberniculo por
bligado a lo hacer lo contenido en la dicha escritura.
jo habiendo visto la traza que estd formada a lo romano y
alguna de las cosas contenidas en la pregunta seria
acrecentar mucho mds costa porque cualquiera de las cosas contenidas en la pregunta son
costosas v como no hay cendicion expresa cn la dicha escritura para hacer las cosas con-
tenidas en la pregunta no estd obligado a hacerlas el dicho arzobispo y esto sabe de la

ella no parec
lo cual parece no estar o

A la segunda pregunta di
al moderno v si se hubiese de hacer

pregunta.
A la tercera pregunta dijo que si la obra en la traza concertada estd cubierta y tras-
tejada y hechas las crucerias ¥ bévedas y no pareciendo tras condiciones mds de las con-
tenidas en la escritura que declaren y manifiesten otra cosa a la dicha obra y iglesia para
estar acabada conforme la dicha traza solamente le faltarfa la reja de la entrada de la
capilla principal v de la capilla que el dicho arzobispo tomé para si y porque en la traza
estdn senaladas las dichas rejas y que no pareciendo otra declaracién en la escritura y
traza no scria obligado a ninguna de las otras cosas contenidas en la pregunta porque
estd claro que el cantero que se obligase a hacer la iglesia no se obliga a hacer retablo
ni sillas porque no es de su oficio, solamente las rejas por estar sefialado en la traza y

asimismo serd obligado a solar las dichas capillas y no retablo ni sillas ni las otras cosas

contenidas en la pregunta. .
A la cuarta pregunta dijo que le fue mostrada }a escritura contenida en la pregunta,

la cual parece haberse otorgado ante Fernando Dlaz_de Va'ldepeﬁas escribano publico
de la ciudad de Granada a trece de noviembre de mil quinientos veintiseis en la cual
estd la condicién con que se obligé el dicho a}'zobispp a hacer la obra y iglesia la cual
escritura ansi le fue mostrada no estd firmada ni autorizada flel escribano conforme a ella,
por lo que en ella contenido dijo que la dicha obra acabindose conforme a la traza y
a enteramente acabada y haciendo las rejas

condiciones en la escritura contenidas estarl nt
y solados que tiene declaradas pues no hay otras condiciones de las que le fueron mos-

tradas porque en la traza ¥y escritura no hay otra claridad.

A la quinta pregunta dijo que por la dicha traza y escritura no parece estar obligado
ni ser de su cargo hacer otra cOsa de lo por ello manifestado y declarado porque los
alarifes pocas veces o nunca S€ obligan a hacer lo que no se pone por condicién por lo
cual sabe que haciendo la obra conforme a la traza y escritura no serfa obligado a hacer
otra cosa de las contenidas en la pregunta porque si lo fuera en la escritura e traza se
pareciera y expresara porque haciendo mds de lo contenido en la traza esto seria voluntad

del que lo ha de hacer y no necesariamente.

Antonio Sillero el mozo maestro mavor de las obras de la serenisima princesa de
drid declaré ser de edad de treinta y nueve afios.

Portugal vecino de la villa de Ma 5
A la primera pregunta dijo que no conoce a las partes mds de haberlo oido decir
v que ha visto Ia traza pucstd €n pergamino firmada de Juan de Alava en la cual no
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parece estar pucsta ni traza de torre ni frontispicio ni las otras cosas contenidas en la
pregunta y si no hay otras condiciones algunas que declaren mis de lo que en la dicha
pregunta sc declara por la dicha traza no parcce tener obligacion ¢l dicho arzobispo de
hacer ninguna de las cosas que dice la pregunta ni haber falta en la obra aunque no lleve
las cosas contcnidas ¢n la pregunta ni ser obligada la persona que tenfa cargo de hacer la
obra a las hacer pucs por la traza no se demuestra ni sefiala ni hay condicion que lo
declare.

A la scgunda pregunta dijo que por la dicha traza parcce estar la obra hecha al
romano y al moderno y no habicndo mis condiciones que las contenidas en la traza v
escritura que le fue mostrada que se otorgd en la villa de Granada ante un escribanao
publico de la dicha ciudad que el que se obligd a hacer la obra no estd obligado a hacer
ninguna de las cosas contenidas en la pregunta porque todas ellas son muy costosas
v seria acrecentar mucha costa mds de lo que por la traza v escritura parcce estar obli-
gado; v esto sabe de la pregunta.

A la tercera pregunta dijo que la dicha obra estaba acabada conforme a la traza
v estando cubicrta y trastejada v hechas las crucerias v bovedas v no pareciendo otras
condiciones mds dec las que por la escritura v traza que se muestran, ni declarado otra
cosa, este testigo sabe que la dicha iglesia estaba bien acabada conforme a la traza v sola
mente le parece le faltase la reja de la entrada de la capilla principal v de la otra capilla
que el dicho arzobispo parece que tomo para si v echarle suclos pues son suvos v no
paresciendo otra declaracién ¢l que se obligd a hacer la dicha obra no seria obligado a
hacer ninguna de las otras cosas contenidas en la pregunta porque ¢l cantero o persona
que se obliga a hacer cosa de canteria no se obliga a retablo ni a sillas ni a otras cosas
de las contenidas en la pregunta si no estuvieran especificadas en la traza como son las
dichas rejas que estdn allf marcadas.

A la cuarta pregunta dijo que ha visto la escritura hecha y otorgada en la ciudad de
Granada la cual estd fecha en el afio de veintiscis por la cual conforme a clla la dicha obra
estando acabada conforme a la traza estaria bien acabada pues no hay condiciones que

declaren ser necesario otra cosa haciendo las rcjas v suclo como dicho tiene en las dichas
capillas.

PREGUNTAS QUE SE HACFEN A L.OS TESTIGOS EN LA PROBANZA DFEI. MONASTERIO
DE SAN ESTEBAN DE SALAMANCA.

Primera.—Si conocen a las partes litigantes v si conocen cl cdificio y fibrica del dicho
monasterio e iglesia y por delante del frontispicio de la puerta de la dicha iglesia y del
mojinete y taberndculo que cstdn en la dicha delanterfa v portada de la iglesia y del
tiempo en que lo susodicho se¢ levantd v edificé v fabricd como ahora estd.

Segunda.—Si saben bicn v ticnen por cierto ciuc s¢ asentd v concertd con ¢l reveren-
do cardenal de Santiago la fibrica v cdificio a expensas del dicho cardenal segin el
modelo que para hacer dicha obra sc tomé v trazé v que ¢l dicho cardenal se obligd a
edificar con perfeccién haciéndola con torre frontispicio y mojinete v taberndculo que
ahora se muestran y parecen en la dicha velesia puerta v portada de ella conforme a Ia
traza y modelo de Juan de Alva maestro que fue de la obra y por Fray Martin de Santiago
que después sucedio en el hacer de dicha fabrica y edificio.

Tercera—Si saben que el frontispicio mojinete torre v taberndculo se construyeron
con la aprobacién del dicho cardenal por Tuan de Alava v Fray Martin de Santiago.

Cuarta.—Si saben que segin la grandeza de la obra la iglesia capilla mayor y crucero
de no tener la dicha portada frontispicio mojinete y taberniculos serfa cosa muy despro-
procionada mal respondiente y disonante y que de ninguna manera se sufria ni sufriera
en edificio de tan alta calidad.

Quinta.—Si saben que de quedar los taberniculos que estdn hechos en la dicha por-
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tada sin poner en cada uno sus bultos y santos que es para el cfecto que se hicieron
quedaria muy manca y mal paresciente la dicha obra y portada que asi se echa de ver
por cllos mismos.

Sexta.—Si saben que la obra de canteria hasta ahora hecha en la dicha iglesia por lo
tocante a las paredes de cal y canto de los lados de dicha iglesia que cierran el cuerpo
de clla estdn y quedaron muy faltos y defectuosos a causa de haberse quedado muy bajos
v por la dicha razén los tirantes y carpinterias del tejado a causa de haber quedado muy
bajas las dichas paredes asientan y apesgan sobre las bévedas de las capillas de la iglesia
lo cual aparte de ser obra imperfecta que no conviene ni responde al demids edificio y
fibrica de la iglesia v monasterio es cosa peligrosa y de poca duracién que podria causar
ruina en las dichas bévedas.

S¢piima.—Que si saben que por razon del defecto y falta declarado que por quedar
bajas las paredes de la dicha iglesia podria decirse que segin el buen arte de canteria
la dicha obra ni paredes cstén perfectos ni acabados por lo que dicho edificio se ha de
tener por imperfecto y defectuoso digan los testigos lo que es necesario afadir a dichas
paredes y edificio para que se diga perfectamente acabado.

Octava.—Si saben que los monasterios de la orden de Santo Domingo muy menos
principales que ¢l convento de Salamanca y en otros monasterios y otras érdenes a lo
menos que se havan edificado de ciento cincuenta afios a esta parte por necesidad que ha
habido como por ornato de ellos se ha hecho siempre torre para las campanas.

Novena.—Si saben que el enlosar el cuerpo de la iglesia y capilla mayor y crucero
¢S cosa muy necesaria v conveniente al ornato de dicha iglesia y que dejindose de hacer

quedaria defectuosa la obra.

Drcraraciones DE LOS TESTIGOS.

Rodrigo Gil maestro de canteria dijo que es de .edad de scsenta afios. A la primera
v frailes del monasterio de San Esteban de Salamanca de
y ie y condesa de Tebar no los conoce y que tiene
a v del frontispicio de la puerta e de lo demds

pregunta dijo conocer al prior
vista habla y conversacién y que al conc
noticia del edificio v fibrica de la iglesi

contenido en la pregunta porque lo ha visto. ) '
A la scgundi Sregungt c?ijo que el cardenal vio hecho lo contenido en la pregunta

lo cual hizo lo mis de ello Fray Martin de Santiago v que cl. cardenal aprobé y tuvo poti
bueno 1o que fray Martin hizo de canteria en el _monasterio y que lo s‘ab.e’ porque <le
cardenal después de muerto Fray Martin le encargé a él la obra y le escrx}t‘)m dlcgandc:j e
que procediese en la obra conforme a como lo llevaba fundado y trazado hecho y ordenado

el dicho fray Martin.

la cuarta pregunta dijo que sabe v entiende que segin la grandeza y calidad de

la obra fue y es muy necsario que tenga portada frontispicio mojinete y taberndculo como
de presente we oy 1€ y que de no haber todo lo susodicho que dde presirlne se m;iestia
con la proporcién que se muestra fuera cosa muy desprc:lpoi'mo?)a a y mal respon entg
como dice la pregunta por ser como es tanta la g,raqdeza e la (l) ra 'y en e‘-s;ar como esl
hecho todo en ello no hay cosa viciosa m)demaslada md r;m correspc:i:? lerlue sino lo
necesario y que si no estuviera la obra aém ze;dlr)xiinlos efectos que dice la pregunta
y esto entiende mu .
) slz;b: u[;z;aer;il;clilirtlg) ccli(}l:oqtll?: Jicha obra est}ii‘ i.mperf(eigtz;1 e nob aca'l’:m({a en lo que
toca a faltar las im4genes para el cual eff:cto se 1cxeron. _1ch(?s )talern.;.ci] 0s y ?ncasaf-
mientos y que para tener perfeccién convienc ¥ es n'ecesan? a]ga as dichas imagencs.
la séptima pregunta dijo que no se puede depr que la obra ni paredes v edificio
esté perfecto ni acabado porque sabe que es necesario subirse en el alto las pgredes para
que asf se puedan echar los tirantes sin PErjuicio de la obra v que es necesario alzar las

paredes cinco pies poco mds o menos.
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A la octava pregunta dijo que en cualquier iglesia de semejantes monasterios es
menester voconviene que tenga torre o campanario para las campanas v las han hecho
v hacen en todos los edificios que ha visto.

A la novena pregunta dijo que es muy necesario voconveniente que seenlose el
suclo de la iglesia capilla mavor v crucero porque asi conviene ¥ s muy necesario.

Juan de Salcedo cantero vecino de Salamanca declard ser detremta vodos anos

A la segunda pregunta dijo que ovd decir a Rodrigo Gil maestro de canteria como
¢l cardenal le habia cnviado una carta por la cual le enviaba mandar que prosiguiese
v acabase la obra segin la forma ¢ manera que estaba comenzada vy conforme a latraza.

A Ia tercera pregunta dijo que ové decir muchas veces por muy publico como ¢l
carcenal consintid en la dicha traza v quiso v manddé que se a'zase ladicha torre trontis
picio mojincte v taberndculo segin la forma v mancra que ahora se muestra v parecee
que asi lo tuvo todo por muy bucno v lo aprobd siempre.

A las restantes preguntas se limiita a contestar en sentido afirmativo.

Antonio Gutiérrez cantero vecino de Salamanca declard que os deedad de treina
v sicte o treinta v oocho afos.

A la scgunda pregunta dijo que ové decir muchas veces a Fray Martin de Santiago
macstro que era de canterfa cémo el cardenal se habia obligado que daria acabada la obra
de la iglesia vy puesto todo en perfeccion segun de la forma ¢ mancra de una traza que
habia hecho Juan de Alava primer macstro que fue lo que comenzd la obra voque no
habia de discrepar cosa ninguna sino conforme a la dicha traza ¢ modclo se habia de
labrar y cdificar.

A la tercera pregunta dijo que Fray Martin macestro de canteria que fuce amo de este
testigo que ¢l cardenal habia andado con ¢ por la dicha iglesia vy que o dicho Fray
Martin le mostré la dicha obra que es como ahora se muestra v que mostrindosclo y
dindosclo a entender muy bien ¢l dicho cardenal lo vié y aprobd y tuvo por muy bucno
v dijo que se contentaba de cllo v que al tiempo que se le mostré los susodicho estaba
va labrado vy edificado todo ¢l cucrpo de la dicha iglesia portada frontispicio tabernidculo
v mojincte y que ¢l dicho cardenal mandd que la dicha obra se prosiguiese y se acabase
como estd conforme a la traza y modelo y asi el dicho Fray Martin prosiguié la obra sin
salir punto de la traza aprobada por ¢l dicho cardena! hasta que murid v despuds de su
muerte este testigo sabe que se ha hecho la dicha obra por ¢l estilo y modelo que ¢l
dicho Fray Martin dejé al ticmpo que murié.

A las restantes preguntas se limifa a contestar en sentido dafirmativo.

I)umingn‘ de Lasarte cantero vecino de Salamanca declaré que es de cincuenta y seis
anos poco mds 0 menos.

A la tercera pregunta dijo que sabe que cuando Fray Martin de Santiago sucedid
¢n la dicha obra por muerte de Juan de Alava primer macestro de la dicha obra v a ¢staba
empezado a hacer por el dicho Juan de Alava la portada mojinete frontispicio torre y
taberndculo en la dicha iglesia lo que acabé de hacer ¢l dicho Fray Martin y que los
acab6 en el estado que ahora estin y que el dicho Fray Martin los debié de acabar
conforme al mandato de dicho cardenal.

A las restantes preguntas se limita a contestar en sentido afirmativo.

Pedro de szmboa maestro de canterfa vecino de Salamanca declaré que es de cincuen-

ta afios poco mds O menos.
A la segunda pregunta dijo que ¢l dicho edificio este testigo ha oido decir que se
edificé en vida de dicho cardenal ¢ que 1o consintié porque iria conforme al dicho modelo.
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A la tercera pregunta dijo que ha oido decir por piblico e notorio lo que la pre-

gunta dice. o ) ) '
A las restantes preguntas se limita a contestar en sentido afirmativo.

Alonso Martin tapiador vecino del arrabal de allende la puente dijo que es de mis
de cuarenta afios. . .

A la segunda pregunta dijo que le parece que la dicha obra se haria copforme al
modelo v traza ¢ que el arzobispo lo consentiria por ser conforme a la dicha traza

b e &

e modeclo. . e .

A la tercera pregunta dijo que este testigo ve y vi6 cdmo cuandg se hacia ]a’ ollara
de la dicha iglesia estaba fecha la delantera torre e frontispicio e mojinete tabe}rnacu‘os:

1 3 . - c
dela manera que ahora se parescen v este testigo vié que dcspue_s'dc fecho ]o' vid efmlro
el dicho arzobispo de Santiago e se consintié de ello porque irfa e se haria conforme
a la traza e‘modilo que ¢l habia dado y esto sabe de la pregunta porque a la sazonneste
‘[c“igo a‘ndaba trabajando en la dicha obra de Juan de Alava primer maestro de ella e

S (4

g i4 Tarti le sucedié en la dicha obra.
después trabajé con Fray Martin que : . .
A las restantes preguntds se limita a contestar en sentido afirmativo.

Pascual Martin mampostero vecino del Arrabal de allende la puente declaré ser de

[¢ e i s

e ic lClncqenta aTos. ta dijo que conoce a los frailes los mds de este monasterio e al
a primera pregun

. . ue
< oce e que tiene noticia de la obra porq

H 4s no los con
prior que ahora es e a los dem

¢ 5 is anos.
’ 1% {fa mas de SCIS . .
trabaj6 ]en clla cuando set:asiio que vié cémo el dicho Juan de Alava primer maestro
a tercera pregun

de la obra hizo ¢ levanté la portada e muchos taberPéculc&s ?e lo;nqu.;e ejeté:l epnregé;lzz
delantera y désp ués se acabé de levantar la' pore Segurcli eAl:vaa emFrae N?artin lo harifan
se muestra ¢ que tiene por visto que 10s dichos e ecees e se conten};aba mucho al ver
¢ acabarfan e lo vi6 el dicho arzobispo 118 o Cuatl"; ‘;l’a conforme a la traza que se dié
la dicha obra por lo cual este testigo crec qllg Tento ces en la dicha obra e vié lo que
para la dicha obra y csto sabe porque trabajaba enton

dicho tiene.

- - ido afirmativo.
A las restantes preguntas se limita a contestar en sentido af;

5 atro
Baltasar del Ri tero vecino de Salamanca declaré ser de edad de cuarenta e cu
asar del Rio can

afios poco mds o menos. ,
A la segunda pregunta declaré que
a la traza e modelo porque ninguna ©
sefior de dicha obra,
la tercera pregunta decla ,
dicha obra e pues lo vi6 e lo consi
que dio que se hiciese la dicha obra. con
A las restantes preguntas se limita @

tiene por cierto que la dicha obra se alza conforme
bra se hace sino a la traza e modelo que da el

ue vio al dicho arzobispo como andaba mirando la
o qntié iria e se haria conforme a la traza e modelo

testar en sentido afirmativo.

o de este monasterio dijo ser de sesenta y cuatro

afios de edad. .

1 i1 C - . . . .
A la primera pregunta dijo quee que tiene noticia del edificio e fabrica de la dicha
pan ¢ a los demis no les conoce te afios que conoce la dicha obra.

ielesi ‘2 inta y sie ; C .
!gleSlz Ll)orque l?l vié hacer e dhz gslencre}; v tiene por cierto que la dicha obra no se haria
a segunda pregunta di} ’

) ? | oncierto que dicho cardenal hizo con este dicho monasterio
$IN0 conforme a la traza e ¢

segin y cémo est4. B .
A la tercera pregunta dijo que 51 d
dicha obra puesto por el dicho cardenal e

Fray Pedro de Torre fraile profes
onoce al prior y frailes del convento de San Este-

be que Juan de Alava fue primer maestro de la
espués sucedié en ella Fray Martin de Santiago
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¢ los cuales harfan la dicha torre ¢ portada ¢ frontispicio ¢ mojincte ¢ taberniculos que
agora estin fechos conforme al modelo ¢ traza que les daria ¢l dicho cardenal v que
despuds de fecho lo suso dicho al dicho arzobispo o vio ¢ se holgd de como ibha muy a su
contento por lo que sabe que o consintié ¢ aprobd ¢ tuvo por buceno por ¢l contento
que tenia de verlo y esto sabe porque vié lo que dicho tiene.

A la cuarta pregunta dijo que st la obra no tuviera delantera portada frontispicio ¢
mojicnte ¢ taberndculo segin ¢ dela manera que ahora esuin quedaria toda la dicha obra
muv falta ¢ mal parcciente.

A la quinta pregunta dijo que a noose fingic los tabernidculos de los bultos gque es
para el efecto que se hicicron quedaria la obra muy falta.

A la sexta pregunta declard que las paredes de la dicha iglesia estin muy bajas ¢ los
tirantes de la carpinteria cargan en las bévedas de las capillas por lo cual viene gran
dano ¢ perjuicio porque se podrian venir a arruinar muy presto ¥ esta muy peligrosa la
dicha obra.

A la sépiima pregunta dijo que para que la dicha obra quede perfecta v osin peligro
serfa necesario que las dichas paredes se alzasen cinco pies en alto.

A la octava pregunta declard que os muy necesario a obras semejantes a la de este
monasterio tener en la dicha iglesia torre para las campanas y que este monasterio honra
ha v es que el cardenal hiciese en este dicho cdificio su torre vy ¢l cardenal les mandd
derribar para la hacer mejor ¢ mis alta v esto sabe porque lo vid.

A la novena pregunta declard que a no losar la iglesia crucero ¢ capilla mavor
quedarfa la obra muy imperfecta o defectuosa como la pregunta dice.

ile profeso del monasterio de San I'steban de Salamanca

Fray Juan de Santa Inés tr
declard ser de sesenta y nueve anos de edad,

A la segunda pregunta dijo que particularmente se acuerda que estando ¢l dicho
cardenal dentro del capitulo de este monasterio hablando sobre la obra se obligd de la
de acabar ¢ poner en perfeccion la dicha obra con su torre ¢ que le parece que frontis-
picio mojincte ¢ taberndculo como de presente se muestran ¢ que le parece que los
maestros de canteria que hicieron lo susodicho no lo hicieron sino conforme a la traza
¢ voluntad que dié el dicho cardenal a la obra y esto sabe porque s¢ hallé presente a
cllo y lo ové como dicho tiene.

A la tercera pregunta dijo que sabe que la dicha obra que hicicron Juan de Alava
primer maestro y después Fray Martin de Santiago la consintié ¢ vié hacer el dicho arzo-
bispo e estaba muy contento de que iba tan bucna ¢ sabe este testigo asi mismo que la
voluntad del dicho cardenal fue dejar la obra muy acabada ¢ puesta ¢n perfeccion ¢ Jos
taberndculos que ahora se muestran llenar de ﬁg[irgls porque le oyé decir al dicho arzo-
bispo hablando sobre ellos con Fray Martin que querfa enviar a Flandes por imdgenes
para fingir todos los taberndculos que estdn fechos porque estuvictan mds perfectos,

A las restantes preguntds se limita a contestar en sentido afirmativo.

Antonio del Castillo el Viejo vecino de Salamanca declard ser de sesenta afios poco
mds o menos.

A la primera pregunta dijo que al prior que eg gl presente no le conoce y conoce
a algunos frailes v que a los demds no les conoce v que tiene noticia de la obra porque
la vié hacer a Fray Martin de Santiago desde que se puso a labrar ¢n la dicha obra que
fue después que cerrd los cimientos que habia hecho Juan de alava ¥ particularmente de
la delantera portada e frontispicio ¢ mojinete e de todo lo demds obra due estd edificada
porque la vié de hacer toda a cuenta con Fray Martin maestro de la dicha obra.

A la tercera pregunta declaré que como dicho tiene vié hacer al dicho Fray Martin
la dicha obra y al dicho arzobispo cémo andaba mirando la obra de canteria ¢ se gozaba
de verlo de cémo se hacia y entonces estaban hechos muchos raberndculos y este testigo
estando el dicho cardenal y el dicho Fray Martin juntos oy6é ¢c6mo Fray Martin dijo al
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cardenal que no tenia dinero para la obra y entonces dijo el arzobispo daros priesa
higase la obra que Dios lo proveri y yo os libraré cada aho por el cambio dos mil
ducados ¢ asi este testigo cree que el dicho Fray Martin no haria la obra sin conforme
a la traza e consentimiento del arzobispo porque el arzobispo se obligaba de que fuese
bien acabada y esto sabe de la pregunta.

A las restantes preguntas se limita a contestar en sentido afirmativo.

) Juan Francés vecino de la ciudad de Salamanca declaré ser de setenta afios poco
mds 0 menos.

~ A la scgunda pregunta dijo que vié al card
visistando e pascando por la dicha obra cuando se comenzo
clerto que con su voluntad se hizo.

enal e a alguno de los maestros andar
a hacer por lo cual tiene por

A las restantes preguntas se limita a conlestar i sentido afirmativo.

Gaspar de Rosendo bachiller y clérigo presbitero vecino de Salamanca declaré que

¢s de sesenta afios poco mids o menos.

A la primera pregunta dijo que co
demds no les conoce e que tiene noticia de
ha visto edificar de treinta afos poco mds o m

A la segunda pregunta dijo que cuando s
niculo ¢ después de hechos vié al dicho carden
Santiago y otros maestros que andaban mirando y 5
mayor que entonces se comenzaba a edificar y s¢ estaba comenzando la torre que se habia
de hacer en dicho monasterio cabe la sacristia della que comenzava a subir por un
caracol vié que el dicho cardenal concedia aqucllo'_quc estaba tra%ado y hec_ho para
fenecer e acabar la. dicha obra e el dicho cardenal dijo a Fray Martin de Santiago que
i diese priesa por acabar e dijo lo que dicho tiene antes de que se fuese a Roma muchos
dias y esto sabe de la pregunta.

A la tercera pregunta declaré que todo
de cosa alguna de lo que el dicho cardenal .
este testigo le vié andar mirando la obra mandé que s¢ derrocase 1~a pared de una capilla
que es la que sale hacia San antén e que ha de scr de Nuestra Sefiora del Rosario e que
s¢ hiciese mds acomodada lo cual este testigo vié en vida del dicho cardenal.

A las restantes preguntas se limita a contestar ¢ sentido afirmativo.

noce al prior e frailes del monasterio e que a los
lo gue en esta pregunta se declara porque lo
enos a esta fecha.

¢ hacia el frontispicio e mojinete e taber-
al juntamente con ~l dicho Fray Martin de
paseando por los cimientos de la capilla

lo que al presente estd edificado no excede
vié comenzado clegido e trazado e cuando

Cristébal de Tolosa maestro de canteria declaro ser de cuarenta y cuatro anos.
al prior e frailes del convento de San Esteban

Ala primer .. e

era pregunta dijo que €on

Yy que lerticularmr:nt-; tienen conocimiento de la de[_ant_er.d e portadfl porque los ha visto
. frontispicio e taberndculo de ella.

e trabajé cua : -2 de canteria €
4 ando se hacia la obra de cant .
aeid lu @ Juan de Alava primer maestro de la

J‘\. I’l seocund 11 O A dCCir a
) 4 a pregunta dijo que oY f
dicha obra yDa Frqf Martin qule le sucedié en ella que estaba fecha conforme a la traza

e modelo que se habfa concertado con el dicho cardenal y es cosa clara que ninguna obra

se hace sino es conforme a la traza ¢ voluntad dt}:'su duenfll b da di haci
: . i REEH —obispo veria la obra que cada dia se hacia
A la tercera pregunta dijo que el dicho ar P

e pues lo consentfa lo aprobaba v este testigo entonces trabajaba en la dicha obra e ovd
. & g alle ) 5 i ; - : .

decir que los frajles le habfan dicho que si tenia gana ¢ voluntad de acabar la dicha obra
« d d 5 i ic = 38 ac i - :

© si no que lo dejse y que el dicho arzobispo habia dicho que se acabaria conforme a

cémo estaba obligado.

s . - O 2 ’ 1y 1
A las restantes preguntas se limita d contestar en sentido afirmativa.
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SENTENCIA DEFINITIVA.

Iin el pleito que entre el prior v fratles del Monasterio de San Esteban de Salamanca,
de una parte, v Don Luis de Guzmin v de Dona Ana de Toledo, su mujer, Conde y
Condesa de Teba, v Don Fernando Alvarez de Toledo, Duque de Alba, v Dicgo de
Marzuclo candnigo de Burgos v Hernando de Barros canonigo de Scepovia, v Don Antonio
de Pereira v de Ulloa Arcediano de Toro por otra:

Fallamos que la sentencia detinitiva en este plerto dada v proclamada por alpuno de
nos los oidores de esta Real Audiencia de su Magestad de que por el dicho Monasterio
de San Esteban v Conde v Condesa de Teba tue suplicado, tue v es buena justa v digna-
mente dada v pronunciada y sin embargo declaraciones o la manera de agravio contra clla
allegadas la debemos contirmar v contirmamos aungue debemos mandar v mandamos que
a costa de los bienes del Cardenal Don Juan de Toledo se pongan asi mismo en los
taberndeulos que estuvieran hechos en o puerta de dicha Tglesta del dicho Monasterio
las imidgenes de bulto que faltaren para henchir los dichos taberndculos v oen cuanto a los
nuevos pedimientos hechos por parte del dicho monasterio contra dicho conde v condesa
Jde Teba v osus partes, les debemos deabsolver voabsolvemos ¢ damos por libre de o en
cllos contenidos v ponemos perpetuo silencio al dicho monasterio para que segin cllo no

les pueda muds pedir cosa alguna...

Alonso de Sanullin Presidente Il licenciado Hernian Velazquez
I:l licenciado Francisco de Vera,

(Al margen). Pronunciose a veinte de Julio de 1566.

LAMINA |

B 7 AR

Firma de Juan de A'ava en la planta de la iglesia.
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