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| INTRODUCCION

Presentacian del trabajo, objetivos y estructura

La presente tesis doctoral se ha concebido
como un compendio de publicaciones. El ndcleo
principal de este trabajo estd constituido por tres
articulos con unidad tematica publicados en revis-
tas cientificas con factor de impacto referenciadas
en el Journal of Citation Reports. Cada una de es-
tas publicaciones, sin embargo, puede ser consi-
derada al mismo tiempo como un trabajo indepen-
diente, puesto que todas ellas cuentan con una in-
troduccién, metodologia, resultados, discusion y

conclusiones propias.

El trabajo de investigacién que presentamos
a continuacidn se centra en el andlisis, desde una
perspectiva espacio-temporal, de SHK Principal y
SHK Extensidn, dos yacimientos con naturaleza de
palimpsesto ubicados en el Lecho Il de la Garganta
de Olduvai (Tanzania), a partir fundamentalmente
del registro litico recuperado durante las recien-
tes excavaciones realizadas por nuestro equipo en
dichos yacimientos. Esta finalidad general con-
lleva la consecucién de varios objetivos especifi-

Cos:

- Delimitar, a través del método arqueoestratigra-
fico, los conjuntos de materiales (restos liticos y
faunisticos) que emplearemos como marcos ana-
liticos -con la maxima resolucién temporal alcan-
zable en los palimpsestos objeto de estudio- para

conocer las conductas humanas del pasado.

- Evaluar el grado de integridad de cada una de
las unidades arqueoestratigraficas identificadas
para determinar en qué medida las dindmicas
postdeposicionales han podido afectar a las aso-
ciaciones de artefactos y los patrones generados

por la actividad antrdpica.

- Caracterizar desde un punto de vista tecno-tipo-
légico los distintos conjuntos liticos aislados pre-
viamente mediante el estudio arqueoestratigrafico

de sendas secuencias.

- Identificar los remontajes liticos y explorar la

distribucion espacial de las conexiones halladas.

El presente volumen se estructura en seis
capitulos. Tras esta breve introduccion, corres-
pondiente al capitulo primero, en la que se plan-
tean los objetivos de la tesis doctoral y se describe
la estructura de la misma, a lo largo del capitulo
segundo se hace un balance historiografico sobre
el desarrollo y evolucidn de la arqueologia micro-
espacial desde su creacion como disciplina hasta
nuestros dias, con el objetivo de explicar el enfo-
que tedrico y conceptual dentro del cual se con-
textualiza este trabajo. En este mismo apartado se
incluye ademas una completa revision de los es-
tudios /ntrasite de mayor relevancia que se han
hecho a lo largo de estas cinco décadas en con-

textos de la Early Stone Age africana.



El conjunto de metodologias empleadas du-
rante el proceso de investigacion se encuentra de-
tallado, de forma minuciosa a la vez que sintética,
en el tercer capitulo. Por su parte, en el capitulo
cuarto se presentan los yacimientos arqueoldgi-
cos objeto de estudio. En el quinto capitulo se re-
cogen los tres trabajos en formato de articulo
cientifico que constituyen la aportacion empirica
de esta Tesis Doctoral. Veamos a continuacion la
referencia y un breve resumen del contenido de

cada uno de ellos.
ARTICULO 1 (CAPITULO 5.1)

Diez-Martin, F., Sdnchez-Yustos, P., Uribelarrea,
D., Dominguez-Rodrigo, M. Fraile-Marquez, C.
Obregén, R. A., Diaz-Mufioz, |., Mabulla, A., Baque-
dano, E., Pérez-Gonzélez, A, Bunn, H. T., 2014. New
archaeological and geological research at SHK
Main Site (Bed Il, Olduvai Gorge, Tanzania). Qua-
ternary International, 322-323. 107 - 128.
https://doi.org/10.1016/j.quaint.2013.11.004.

Estudio dedicado a exponer los principales
resultados obtenidos en SHK Principal a raiz de
las campafias de excavacion realizadas por nues-
tro equipo en dicho yacimiento entre los afios 2009
y 2011, incluyendo una descripcion geoldgica del
sitio asi como una nueva correlacion estratigrafica
del mismo dentro de la secuencia del Lecho Il, un
detallado andlisis arqueoestratigrafico de los di-
ferentes niveles litoldgicos identificados durante
las labores de campo, un estudio tafondmico que
evalla la integridad de los diferentes arqueonive-
les y un estudio preliminar de las asociaciones ar-

queoldgicas identificadas.
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ARTICULO 2 (CAPITULO 5.2))

Diez-Martin, F., Fraile, C., Uribelarrea, D., San-
chez-Yustos, P., Dominguez-Rodrigo, M., Duque, J.,
Diaz, |., de Francisco, S., Yravedra, J., Mabulla, A,
Baquedano, E., 2017. SHK Extension: A new ar-
chaeological window in the SHK fluvial landscape
of Middle Bed Il (Olduvai Gorge, Tanzania). Boreas,
46: 831 - 859. https://doi.org/10.1111/bor.12246.

En esta segunda publicacién se da a conocer
SHK Extensién, un nuevo enclave arqueoldgico
excavado por nuestro equipo dentro del complejo
fluvial de SHK. Se trata de un trabajo dedicado a
los resultados obtenidos en la campafa de 2012
(durante la cual se expuso una superficie de unos
14 m?), entre ellos la descripcidn de la estratigrafia
del yacimiento y su correlacion con SHK Principal,
un riguroso y exhaustivo estudio arqueoestrati-
grafico de la secuencia excavada, el andlisis
tecno-tipoldgico detallado de la industria litica
contenida en las diferentes arqueounidades iden-
tificadas, una evaluaciéon de la integridad de la
acumulacién principal asi como un programa ex-

haustivo de busqueda de remontajes liticos.
ARTICULO 3 (CAPITULO 5.3.)

Fraile Marquez, C., Diez-Martin, F., Duque, J., Uri-
belarrea, D., Sdnchez-Yustos, P., de Francisco, S.,
Baquedano, E., Mabulla, A., Dominguez-Rodrigo, M.
(aceptado). Facing the palimpsest conumdrum: an
archaeo-stratigraphic approach to the intra-site
analysis of SHK Extension (Bed Il, Olduvai Gorge,
Tanzania). Archaeological and Anthropological
Sclences. https://doi.org/10.1007/s12520-022-

01691-3

Trabajo en el que se presentan los resultados
derivados del estudio definitivo del enclave ar-
queoldgico de SHK Extensidn desde una perspec-
tiva espacio-temporal de alta resolucién. Con él se

pretende profundizar en el concepto de sincronia



de los conjuntos materiales recuperados en yaci-
mientos arqueoldgicos de la £arly Stone Age afri-
cana como paso previo a su posterior estudio plu-

ridisciplinar.

En el sexto capitulo se presentan unas con-
clusiones generales del trabajo y las perspectivas
de futuro surgidas de esta investigacion, dando
paso finalmente al listado de referencias biblio-
grafias mencionadas en el cuerpo de la tesis doc-
toral (exceptuando, por tanto, aquellas incluidas
en los articulos, los cuales cuentan ya con su pro-
pia seccion bibliogréfica) y al indice de figuras y

tablas.

n






2.1. GENESIS Y EVOLUCION DE LA ARDUEDLOGIA MICRD-
ESPACIAL

Como apunta Collis (2004: 33), la mayoria de
los desarrollos en las técnicas de excavacion han
tenido mas que ver con las preguntas que los ar-
quedlogos tenian en la cabeza que con cambios en
la tecnologia. La arqueologia tradicional o histd-
rico-cultural, en vigor por lo menos hasta media-
dos del siglo XX, tenia por costumbre intervenir en
los yacimientos arqueoldgicos mediante la reali-
zacién de profundos y angostos sondeos vertica-
les, obteniendo asi una vision de la amplitud cro-
noldgica de los mismos, pero estrechando el pa-
norama visible de cada unidad arqueoldgica. Las
razones para excavar un nuevo enclave se limita-
ban por aquel entonces a la recuperacion de obje-
tos bonitos y la recogida de informacion que per-
mitiera la elaboracidn de secuencias crono-cultu-
rales de alcance regional (Ruiz Zapatero, 2013,
Trigger, 1992).

Esta inicial preocupacidon por la dimension
vertical de los yacimientos dio paso a un cada vez
mayor interés hacia la dimensién horizontal de los
mismos. En otras palabras, el propdsito de la ar-
queologia dejé de focalizarse exclusivamente en
conocer la seriacion temporal y progresiva de las
“culturas prehistéricas” para centrarse en desve-
lar los modos de vida de aquellos grupos huma-

nos, es decir, en la busqueda de “la cotidianeidad”

2. MARCO TEORICO

(Leroi-Gourhan, 1950). EL cambio en la manera de
entender el registro arqueoldgico se vio reflejado
en las propias estrategias de campo. El horizonte
del prehistoriador, largo tiempo confinado en su
trinchera, se amplid gracias a la puesta en marcha
de intervenciones en érea a gran escala de asen-
tamientos que conservaban diferentes tipos de ar-
tefactos asociados a restos de estructuras, en las
cuales se aunaba una detallada excavacion de
cada uno de los estratos con un perfecto registro
de todo lo hallado (Julien, 2002; Sdenz de Buruaga,
1998). Dicha transformacion resultaria decisiva
para el inmediato desarrollo de la arqueologia mi-
croespacial como disciplina con entidad propia
dentro de la investigacién arqueoldgica, convir-

tiéndose ciertamente en su piedra angular.

Aunque reivindicadas por diversas escuelas
historiograficas, las primeras intervenciones de
este tipo fueron llevadas a cabo a partir de los
afios veinte del pasado siglo por arquedlogos so-
viéticos (Trigger, 1992; Vasil'ev, 2004; Villa, 1976),
cuyo principal foco de atencidn estaba puesto en
intentar descubrir las formas de vida de la gente
comun en épocas pasadas (Davis, 1983). Su em-
pefio se vio ademas favorecido por las excelentes
condiciones de conservacidon que por lo general
presentaban los yacimientos intervenidos, situa-
dos muchos de ellos en los, tan caracteristicos de

esta zona del continente europeo, depdsitos de
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loess. La conjuncidn de ambas premisas dio como
resultado la identificacidn, por vez primera en todo
el mundo, de suelos de habitacion paleoliticos. En
este sentido cabe destacar los trabajos ejecutados
por G. A. Bontch-Osmolovskii en la cueva muste-
riense de Kiik-Koba (Crimea) entre 1924 y 1926, los
que S. N. Zamiatnine realizara entre 1926 y 1929 en
el sitio al aire libre de Gagarino (Valle del Don) vy,
muy especialmente, las excavaciones de P. P. Efi-
menko en Kostienki | (1931-1936), célebre yaci-
miento situado igualmente en la cuenca de este rio
(Julien, 2002; Vasil'ev, 2004) (Figura 2.1). Sin em-
bargo, y por desgracia, los contactos entre la ar-
queologia soviética y la arqueologia occidental en
estos afios fueron aislados y esporadicos, por lo
que los citados trabajos no tuvieron (ni tendran) la
misma repercusion que aquellas investigaciones

desarrolladas posteriormente en el bloque capita-

lista.
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Uno de esos lazos lo constituyd precisa-
mente el etndlogo y prehistoriador francés André
Leroi-Gourhan. Su excelente dominio del ruso le
permitié familiarizarse con las pioneras investiga-
ciones (tanto conceptual como metodoldgica-
mente hablando) que se estaban desarrollando
por aquellos afios en los territorios de la Unidn
Soviética (Vasil'ev, 2004). La posterior aplicacion
en sus propias excavaciones de las practicas he-
redadas, primero en la cueva musteriense de
Arcy-sur-Cure (1949 - 1963) pero sobre todo en el
yacimiento al aire libre de Pincevent a partir del
afio 1964, convertiria para siempre a Leroi-Gour-
han, a ojos de la historiografia occidental, en el in-

discutible renovador de los métodos de campo.

Las magnificas condiciones de preservacion
que ofrecia el célebre enclave magdaleniense hi-
cieron de él un lugar excepcional para la puesta
en marcha de una extensa excavacion horizontal
de caracter etnoldgico a través del método deno-
minado décapage, que consistia en ir descu-
briendo lentamente y de manera meticulosa, me-
diante el empleo de instrumental fino, cada uno de
los estratos de acuerdo a su microtopografia,
como si de las pieles de una cebolla se tratara
(Leroi-Gourhan, 1950). Los restos arqueoldgicos
gue iban siendo hallados, con independencia de la
naturaleza o del tamafio de los mismos, se deja-
ban /n situ hasta que las amplias superficies ex-
puestas eran convenientemente dibujadas y foto-
grafiadas. Cualquier observacion de campo era,
ademds, anotada en los diarios de excavacion.

Toda esta minuciosa documentacidon tenia como

Figura 2.1. Excavaciones de Efimenko en Kostienki |
(Rusia) (1931-1936). Plano del suelo de habitacién con
sus diez hogares alineados en el eje longitudinal y los
hoyos excavados en su periferia. ELl limite de la “es-
tructura cubierta” se marca mediante un trazo grueso
(modificada de Julien, 2002: 200).



objetivo paliar la destruccidn que, con su excava-
cion, se hacia del yacimiento. Finalmente, la posi-

cién exacta de cada uno de los elementos descu-

por él iniciada (Audouze, 2002) indagar en las re-
laciones espaciales que establecen los materiales

arqueoldgicos en los suelos de ocupacion como

resultado del desarrollo de distintas actividades
(Leroi-Gourhany Brézillon, 1966, 1972) (Figura 2.2).

biertos era registrada mediante el uso de coorde-
nadas cartesianas (Laplace y Méroc, 1954). La
aplicacion de este modelo de intervencidn permi-

tié a Leroi-Gourhan y la escuela paleoetnoldgica

Figura 2.2. Trabajos de André Leroi-Gourhan en Arcy-sur-Cure y Pincevent. En la imagen superior, plano de una choza
chatelperroniense adosada a la pared de la cueva de Renne (estrato X). Este plano se corresponde con el fondo de suelo
en que aparecieron los agujeros en que debian de estar hincados los colmillos de mamut que servian como armazon de
la choza; en él se indican los hogares y los restos de ceniza, los guijarros utilizados y algunas de las osamentas (extraida
de Leroi-Gourhan, 1961: 7). En la imagen inferior, excavacidn en area (siguiendo el método denominado décapage) reali-
zada durante la campafia de 1967 en Pincevent (https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Fouilles_de_Pince-
vent_1967.jpg).
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Establecidos los cimientos, seria en los afios
setenta del pasado siglo y por influencia de la Ar-
queologia Procesual o Nueva Arqueologia, \a co-
rriente tedrico-metodoldgica hegemdnica por
aquel entonces, cuando los estudios sobre el mi-
croespacio se configuraran definitivamente como
una rama independiente dentro del paradigma ge-
nérico de la denominada arqueologia espacial
(Baena et al, 1997; Diez Martin, 2013; Garcia San-
juén, 2005; Trigger, 1992). Como hemos tenido oca-
sién de comprobar en los parrafos anteriores,
hasta este momento los arquedlogos habian de-
mostrado cierto interés por registrar en planime-
trias la dispersidn y distribucidn de los materiales
hallados en excavacion. Con todo, seré sélo a par-
tir de esta década cuando la dimensidn espacial
sea abordada como una linea de trabajo con enti-
dad propia dentro de la investigacion arqueold-
gica, convirtiéndose desde entonces y hasta nues-
tros dias en un drea de conocimiento imprescindi-

ble en el estudio de cualquier yacimiento.

La arqueologia espacial en su conjunto va a
suponer, en palabras de Diez Martin (2013: 220),
una nueva aproximacion al registro arqueoldgico
que hara posible, a través de la recuperacion sis-
temaética y la interpretacion de toda aquella infor-
macion relativa a la dimension del espacio, el es-
tudio de los distintos procesos de adaptacion y
cambio socio-cultural, tecnolégico y cognitivo de
los grupos humanos del pasado. Sus principios
basicos serian recogidos por vez primera en dos
influyentes y ya cldsicas obras: Spatial analysis in
Archaeology (Hodder y Orton, 1976) y Spatial Ar-
chaeology (Clarke, 1977) (Figura 2.3).

! Junto con este nivel micro, Clarke identificd ademas un nivel
semi-micro y un nivel macro de la investigacion espacial en
arqueologia. El primero de ellos, referido otras veces en la bi-
bliografia como meso-espacial, se interesa por el entorno in-
mediato de los yacimientos. La escala macro, por su parte, la
cual se corresponde a grandes rasgos con la conocida como
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Figura 2.3. Portadas de los libros Spatial analysis in Ar-
chaeology (Hodder y Orton, 1976) y Spatial Archaeology
(Clarke, 1977).

Precisamente fue este Ultimo autor quien de-
finid (1977: 11) la arqueologia microespacial sensu
stricto como uno de los tres niveles de actuacidn
dentro del anélisis espacial’. Dicha escala de tra-
bajo tiene como objeto de estudio la organizacidn
espacial de los elementos arqueoldgicos registra-
dos en el interior del propio yacimiento. Su pre-
tension primera es examinar la distribucion de di-
chos elementos a fin de identificar patrones y di-
ferenciar unidades espaciales. De obtener un re-
sultado positivo, se pasa a analizar la composicion
de esas unidades espaciales para determinar su
funcionalidad en el marco de las estrategias de

ocupacion del espacio (Vaquero, 2013).

Los estudios microespaciales, a lo largo de
estas cinco décadas de vida, han ido enriquecién-
dose y progresando a partir de nuevos avances
metodoldgicos y cambios en el paradigma inter-
pretativo. A continuacion, se presenta un balance

historiografico sobre el desarrollo y evolucion de

arqueologia del paisaje, estudia las interrelaciones que se es-
tablecen entre los restos materiales consecuencia de las acti-
vidades humanas en el pasado y las variables espaciales (el
territorio) y temporales a escala regional. Esta clasica division
tripartita se ha mantenido vigente hasta nuestros dias.



esta disciplina con el objetivo de explicar el enfo-
que tedrico y conceptual dentro del cual se con-

textualiza este trabajo.

Primera etapa: La época dorada (finales de la década
de 1960 - finales de la década de 1970)

Tras la sistematizacidn de la arqueologia mi-
croespacial como disciplina con entidad propia
dentro de la investigacidon arqueoldgica dio co-
mienzo lo que algunos autores han venido a deno-
minar etapa naive de los estudios /ntrasite (Va-
quero, 2013). Durante esta primera fase, los ar-
quedlogos sblo van a percibir las posibilidades de
este tipo de acercamiento al registro arqueold-
gico, sin ser realmente
conscientes de sus verda-
deras limitaciones (de ahi el
apelativo de “ingenuo” em-
pleado para definir a esta
etapa). La enorme repercu-
sidén que adquiriria entre el
pleno de la comunidad cien-
tifica la publicacion de los
trabajos pioneros llevados a
cabo en Pincevent tendrd

mucho que ver en ello.

Teniendo en mente di-

en los que se aplicaron esos mismos métodos de
excavacion con el propdsito de desenterrar los tan
anhelados suelos de ocupacion: Latamne (Clark,
1967, 1968), Terra Amata (de Lumley, 1967, 1969),
Lazaret (de Lumley, 1969a), Ubeidiya (Stekelis,
1966; Stekelis et al, 1969), Olduvai (Leakey, 1971),
Swanscombe (Newcomer, 1971; Waechter et al.,,
1971), Arago (de Lumley y Boone, 1976), Torralba
(Freeman, 1978), Etiolles (Taborin et al, 1979), Gon-
nersdorf (Bosinski, 1979), Verberie (Audouze et al.,
1981), etc (Figura 2.4). En todos ellos se procede a
la indiscriminada busqueda de estructuras cubier-
tas relacionadas con hogares, zonas de actividad

0 zonas de acumulacién de desechos.
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cho modelo, a lo largo de
estos primeros afios se
creyé que practicamente
cualquier yacimiento podia
ser susceptible de ser ana-
lizado e interpretado en tér-
minos espaciales. Asi, fue-

ron muchos los yacimientos

e
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Figura 2.4. Suelo de ocupacién en Latamne (Siria)
(extraida de Clark, 1966: 208).
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El uso del término suelo de habitacion (//ving
floor o sol d’habital) fue algo recurrente en la lite-
ratura arqueoldgica de estos afios. Tomado direc-
tamente de las investigaciones llevadas a cabo en
el campo de la Etnografia, este concepto hacia re-
ferencia a una superficie reconocible dentro de un
nivel geoldgico que se corresponde con una ocu-
pacion concreta del yacimiento lo suficientemente
limitada en el tiempo como para que se pueda de-
ducir, de la posicidn de sus vestigios, algo sobre
las actividades que tuvieron alli lugar. La nocidn
de suelo de habitacidn, por tanto, llevaba implicita
la idea de contemporaneidad de todos aquellos
restos arqueoldgicos que en él estaban conteni-
dos (Bordes, 1975; Leakey, 1971; Villa, 1976).

En vista de que algunos autores empezaron
a hacer un uso masivo y abusivo de dicho concepto
y una interpretacion demasiado laxa del mismo,
llegando incluso a identificar como tal capas de
hasta un metro de potencia, el propio Bordes
(1975) tuvo que diferenciar el término swelo de ha-
bitacion del de nivel arqueoldgico, definiendo este
Ultimo como “resultado del amontonamiento de
elementos naturales y restos de la actividad hu-
mana en un espesor variable” En ese mismo cé-
lebre articulo el autor denuncia de manera muy
acertada que querer reconstruir un suelo de habi-
tacion a partir de un estrato arqueoldgico “equi-
vale, aproximadamente, a realizar el plano de una
casa a partir de la proyeccion, sobre el suelo del
sdtano, de todo aquello que contiene éste, la
planta baja y el primer y segundo piso” Asi, los
criterios para interpretar una superficie como

suelo de habitacién serian, siguiendo a Villa (1976),

2 Sin embargo, Villa no especifica en términos cuantitativos
ninguno de estos dos criterios. Mary Leakey (1971:258) es la
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un reducido espesor, una densidad media de arte-
factos? y una distribucion espacial de los vestigios

que atestiglie dreas de actividad diferenciadas.

Por influencia de la Nueva Arqueologia,
siempre propensa a envolver a toda investigacion
arqueoldgica de ese caracteristico halo de cienti-
ficidad, el recurso a las comparaciones etnografi-
cas y a los andlisis estadisticos fue una constante
en los trabajos microespaciales realizados en la
década de 1970. Dicho nexo de unidn entre sendas
disciplinas y la arqueologia /ntrasite, sin llegar a
los niveles alcanzados durante esta “época do-
rada”, trasciende dicho marco cronoldgico y llega
hasta nuestros dias. La observacion etnogréfica
de los modelos de organizacién de los grupos de
cazadores-recolectores actuales o recientemente
desaparecidos era considerada por aquel enton-
ces como una herramienta de gran utilidad para el
analisis las distribuciones arqueoldgicas de los
yacimientos paleoliticos, puesto que proporcio-
naba una base interpretativa a la hora de recono-
cer y explicar determinadas pautas espaciales
presentes en los mismos (Binford, 1978, 1983;
O'Connell, 1987; Yellen, 1977). Este tipo de estudios
documentaba la organizacidn social y las estrate-
gias de ocupacion de estas comunidades, intere-
sandose de manera particular por todos aquellos
vestigios generados en el desarrollo de sus acti-
vidades y su dispersidn en la superficie habitada
(campamentos residenciales o campamento base
-Binford, 1980-), para después construir un mo-
delo a partir del cual realizar inferencias espacia-
les en enclaves arqueoldgicos (David y Kramer,
2001; Gamble y Boismier, 1991; Kent, 1987; Kroll y
Price, 1991). Por su parte, la aplicacién de una sig-
nificativa panoplia de herramientas cuantitativas y

estadisticas procedentes de otras disciplinas en

Unica autora que ofrece un dato concreto en relacion al espe-
sor de lo que ella interpreta como un /living floor (ca. 3 in./10
cm.)



los estudios sobre organizacion del espacio a nivel
intrasite estaba principalmente encaminada a re-
solver tres interrogantes: comprobar si las distri-
buciones de restos eran o no aleatorias, estable-

cer agrupaciones de elementos arqueoldgicos y

Figura 2.5. Reconstruc-
cién de una cabafia exca-
vada en Terra Amata
(Niza, Francia) elaborada
a partir de aquellas otras
estructuras habitaciona-
les documentadas etno-
gréficamente en determi-
nados grupos de cazado-
res-recolectores actua-
les (extraida de Lumley,
1969: 43).

Sequnda etapa: La pérdida de la inocencia (principios
de la década de 1980 - finales del siglo XX)

Durante esa etapa na/ve, caracterizada por el
recurso indiscriminado a las analogias etnografi-
casy las herramientas estadisticas como métodos
Unicos para explicar los patrones espaciales ob-
servados en los yacimientos, el debate tafondmico
no tuvo cabida alguna dentro de la arqueologia mi-
croespacial. Por aquel entonces se creia que el
registro arqueoldgico era el testimonio fosilizado
de las actividades de una sociedad desaparecida,
ignorando por completo (o por lo menos subesti-
mando) los procesos destructivos que afectan a
los yacimientos desde su formacidn hasta su des-
cubrimiento. Este extendido pensamiento se ve
perfectamente reflejado en unas palabras del pro-

pio Leroi-Gourhan:

“Cuando, tras largas semanas de minuciosa
diseccion, se llegd a descubrir en su totalidad el

suelo de la habitacion 1 de Pincevent la imagen

comprobar si existian correlaciones en los patro-

nes de agrupacion de distintas categorias de res-
tos (Vaquero, 2013: 267) (Figura 2.5).

que se presentaba era similar a la que podia ofre-
cer un campamento que hubiese sido abandonado
hacia apenas unos pocos dias. (..) Hasta el visi-
tante menos capacitado podia llegar a manifestar
la misma emocion que habiamos sentido nosotros
ante este testimonio, intacto, de los momentos vi-
vidos, alrededor de estos hogares, por un grupo

de cazadores de hacia diez mil o doce mil afios’
(Leroi-Gourhan y Brézillon, 1966: 322).

Aungue existen trabajos pioneros (Gifford-
Gonzalez y Behrensmeyer, 1977; Isaac, 1967; Rick,
1976; Stockton, 1973; Wood y Johnson, 1978), fue a
lo largo de la década de la década de 1980 cuando
la reflexién en torno a los procesos de formacion
y alteracion gue habian experimentado aquellos
yacimientos que estaban siendo analizados desde
una perspectiva espacial cobré mayor importancia
en el seno de la disciplina, dando inicio a una
nueva fase, mucho mas critica, de la arqueologia

intrasite. Durante dicha etapa los investigadores
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tomaron verdaderamente conciencia sobre la po-
sibilidad de que otros agentes, mas alla del com-
portamiento humano, fueran los responsables de
la disposicion espacial presentada por el registro
arqueoldgico en el momento de su recuperacion,
resultando por tanto necesario emprender prime-
ramente estudios encaminados a entender los

procesos que formaron dicho registro antes de
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- »
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proceder a su analisis espacial. La geoarqueolo-
gia, la tafonomia, la etnoarqueologia y la arqueo-
logia experimental serdn las herramientas funda-
mentales en la busqueda de respuestas a este tipo

de cuestiones (Bowers et al, 1983; Gifford-Gonza-

lez et al, 1985; Petraglia, 1987; Petraglia y Potts,
1994; Schick, 1986, 1992; Villa, 1982; Villa y Courtin,
1983) (Figura 2.6).

SCAVENGERS
REMOVE

HOMINIDS
REMOVE

Figura 2.6. Esquema resumen de los diferentes agentes que pueden actuar en la configuracion de un yacimiento
(extraida de Isaac, 1983)

En relacidn con todo este asunto, destaca so-
bremanera dentro la agenda arqueoldgica de
aquellos afios la intensa critica surgida en torno al
concepto de ‘premisa pompeyana”y su consi-
guiente rechazo. Dicho término hace referencia a
la nocidn errdnea de que ciertos yacimientos pre-
sentan tales condiciones de preservacion que son
capaces de proporcionarnos la instantanea de un
momento pretérito congelado en el tiempo, como
si los afios transcurridos no hubieran tenido con-
secuencia alguna en el registro arqueoldgico
(Dibble et al, 2017; Jiménez, 2007, 2008; de la To-
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rre, 2001; Trigger, 1992). De ahi que tome su nom-
bre de la ilustre ciudad romana enterrada, junto
con la vecina Herculano, bajo la lava y las cenizas
expulsadas por el Vesubio en el afio 79 de nuestra
era. Este fatidico acontecimiento permitié conser-
var de manera intacta aquel instante de la Histo-
ria, hasta el punto de ser descubiertos durante la
excavacion arqueoldgica de la clasica urbe, dieci-
ocho siglos después, los cuerpos petrificados de
sus habitantes. Los anélisis microespaciales que
se basaban en la premisa pompeyana, por tanto,
no tenian en cuenta los diversos procesos que po-

dian transformar los depdsitos arqueoldgicos.



Aunque definido en los afos 60 del siglo XX
por R. Ascher, uno de los primeros investigadores
en llamar la atencidn sobre la cuestidn de la for-
macion del registro arqueoldgico (Ascher, 1961),
fue Michael B. Schiffer (1972) quien realmente co-
menzd a profundizar en la critica a este concepto,
oponiéndose de manera radical a esa idea precon-
cebida de un registro arqueoldgico pristino como
reflejo exacto de comportamientos fosilizados.
Fundador de la conocida como Argueologia con-
ductual o Arqueologia del comportamiento (Schif-
fer, 1976), una postura tedrica surgida como una
extension o, mas bien, como una superacion de la
Nueva Argueologia, y dirigida principalmente al
entendimiento de los procesos (tanto culturales
como naturales) que forman y transforman los
componentes de los contextos arqueoldgicos
(Schiffer, 1987), este autor demostré que “no hay
necesariamente una relacion directa entre los ob-
Jetos que la excavacion arqueoldgica documenta
en una estructura y las actividades que tuvieron
lugar en ese mismo espacio en el pasadd’ (LaMo-
tta y Schiffer, 1999: 20).

Mas alla del cruce de acusaciones, plasma-
das por escrito de manera vehemente, entre Bin-
ford (1981) y el propio Schiffer (1985) a tenor de lo
que, para cada uno de ellos, era una utilizacion
errénea del concepto premisa pompeyana por
parte del contrario, y a pesar de sus importantes
diferencias tedrico-metodoldgicas, ambos auto-
res coincidian en lo mas importante, que no es
otra cosa que reconocer que la mayor parte de los
yacimientos arqueoldgicos no son, salvo casos
muy excepcionales, pequefas Pompeyas. Los tra-
bajos realizados en aquellos afios dejaban claro
que cualquier registro arqueoldgico experimenta,
en mayor o menor medida, alteraciones de algun
tipo. En palabras de Wood y Johnson (1978: 317),
“the termin situ, used to denote undisturbed arti-

facts, is probably more optimistic than realistic'.

En definitiva, la superacion del debate sur-
gido en torno a la denominada premisa pompe-
yanay, de manera mas amplia, el entendimiento
de la necesidad de evaluar la incidencia de los
procesos de formacion de un yacimiento de ma-
nera previa a cualquier andlisis espacial de las
distribuciones de restos marcaron un antes y un
después en el desarrollo de la arqueologia /ntra-
site como disciplina, permitiendo matizar o des-
montar por completo ideas preconcebidas com-

partidas por generaciones de arquedlogos.

Tercera etapa: Hacia una arqueologia de alta resolu-
cion temporal (siglo XXI)

En los Ultimos afos los investigadores han
venido advirtiendo un segundo obstaculo que, su-
mado a los procesos de formacién y transforma-
cion de los yacimientos a los que se ha hecho re-
ferencia en el apartado anterior, dificulta la inter-
pretacidn de la organizacion espacial de las acti-
vidades a partir de la distribucién de los restos
materiales. Este nuevo desafio no es otro que la
dimension temporal del registro arqueoldgico
(Bailey, 1983; Holdaway y Wandsnider, 2008; Lu-
cas, 2005, 2012; Vaquero, 2008). Asi, hoy en dia se
asume que la practica totalidad de los yacimientos
del Paleolitico inferior y medio, sino todos, han de
ser entendidos como palimpsestos formados por
la sucesidon de un nimero desconocido de episo-
dios de acumulacidn de restos, ya sean éstos fruto
de la actividad antrdpica o por el contrario se de-
ban a la intervencidén de carnivoros en aquellos
momentos en los que el enclave no estaba fre-
cuentado por el hombre, a lo largo de un periodo
de tiempo indeterminado pero significativamente
amplio (centenas o incluso miles de afios) desde
la escala temporal de la vida humana (Bailey,
2007).

El efecto palimpsesto condiciona, de manera
irremediable, nuestro andlisis e interpretacion de
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los comportamientos humanos del pasado en lo
que a su organizacion espacial se refiere (Henry,
2012; Machado et al, 2015; Malinsky-Buller et al,
2011; Vaquero, 2008). Muy atrds queda ya esa vi-
sién de los suelos de ocupacidn o de las adreas de
actividad como algo estatico. Por un lado, el propio
proceso de superposicion de ocupaciones puede
alterar, movilizar e incluso destruir en diferente
grado los restos antrépicos acumulados a lo largo
del tiempo, escondiendo de esta manera los pa-
trones espaciales y dando lugar a acumulaciones
de aspecto totalmente aleatorio. Asimismo, los
palimpsestos tienden a enmascarar y reducir la
variabilidad en los comportamientos humanos del
pasado (Perreault, 2018). En otras palabras, el
analisis global de los materiales arqueoldgicos
contenidos en el marco de un nivel estratigrafico,
es decir, una lectura sincrdnica o paleo-etnogra-
fica del registro, nos va a ofrecer una imagen
errénea del sistema de ocupacion del espacio,
puesto que es posible que durante el periodo de
formacion de dicho estrato se hayan sucedido ti-
pos de asentamiento muy diferentes desde el
punto de vista de la duracidn, la diversidad de las
actividades realizadas o su organizacion dentro
del espacio ocupado. Por (ltimo, puede darse el
caso de que los impactos ocupacionales que ge-
neran un menor componente material queden ca-
muflados por aquellos tipos de asentamiento de

mayor intensidad (Vaquero, 1997).

Equiparar los conjuntos materiales sincréoni-
cos desde un punto de vista geoldgico a los niveles
de sincronicidad documentados etnograficamente,
considerando los mas o menos prolongados lap-
sos temporales implicitos en un estrato arqueold-
gico, se convierte en un ejercicio por completo ilu-
sorio (Dibble et al., 2017). Esto es, se da un total
desajuste entre la escala del “tiempo arqueold-
gico”, periodo durante el cual se han formado los

niveles estratigraficos que se estan analizando, y
22

el “tiempo etnografico” al que corresponden los
modelos empleados en la interpretacién de dichos
conjuntos (Vaquero, 2008). Por ello, convendria
desechar la tan habitual utilizacién del concepto
ocupacion en este tipo de estudios, ya que ésta es
una nocién de la cual se tiene testimonio Unica-
mente a través de la antropologia cultural, pero de
la que dificilmente se puede llegar a obtener una
constancia arqueoldgica. Como bien apunta Va-
quero (2013: 268), “el método arqueoldgico permite
identificar episodios de actividad, e incluso propo-
ner la contemporaneidad entre distintos episodios
de actividad, pero es poco probable que pueda ais-
lar ocupaciones individuales, mas alla de (a iden-
tificacion de un numero minimo de fases de ocu-

pacion'.

La mayor dificultad a la que nos enfrentamos
al llevar a cabo un trabajo de corte microespacial
es, por tanto, la propia definicion de aquellas uni-
dades minimas de analisis o conjuntos que pueden
ser susceptibles de interpretacion en términos de
organizacion del espacio. Si se pretende que los
resultados del estudio tengan una significacion
conductual, minimizando en la medida de lo posi-
ble las implicaciones derivadas de la existencia de
esos dos niveles diferentes de temporalidad, se
hace absolutamente necesario incrementar al
maximo el grado de resolucion temporal y superar
los tradicionales marcos analiticos, definidos en
exclusiva a partir de criterios estratigraficos y se-
dimentoldgicos generales (Bargalld et al, 2016;
Cascalheira y Picin, 2020; Hovers et al, 2011; Ma-
chado et al, 2011, 2013, 2016; Vaquero et al, 2012).
La arqueoestratigrafia, la micromorfologia de
suelos, asi como la identificacion de remontajes y
Unidades de Materia Prima (Chacén et al, 2015;
Machado y Pérez, 2016; Machado et al., 2019; Mallol
et al, 2013; Vaquero, 2008) se han revelado como

algunas de las herramientas de mayor utilidad de



la denominada arqueologia de alta resolucion (Au-
douze y Enloe, 1997, Carbonell, 2012; Pettitt, 1997),
cuyo objetivo principal es la diseccién de palim-

psestos arqueoldgicos.

En definitiva, los estudios microespaciales
atraviesan en la actualidad una fase mucho menos
optimista, en la cual se observa una creciente y
profunda reflexion en torno a los limites y proble-
mas que el registro arqueoldgico manifiesta a la
hora de aportar informacién acerca del comporta-
miento espacial de los humanos. Asi, hoy en dia
prevalece un acercamiento mas realista a las po-
sibilidades que ofrecen los conjuntos en este sen-
tido, abogandose por que el analisis de la dimen-
sion temporal de un yacimiento sea consustancial

a su andlisis espacial (Mallol y Hernandez, 2016).

2.2. LA ARDUEDLOGIA MICROESPACIAL EN EL CONTEXTO
DE LA £ARLY STONE AGE (ESA) AFRICANA

No hay mds que echar un rapido vistazo a la
bibliografia disponible para darse cuenta de que a
lo largo de estas cinco décadas de historia de los
estudios /ntrasite éstos han sido aplicados funda-
mentalmente en conjuntos del Paleolitico superior
y medio situados en Europa y el Préximo Oriente,
resultando en contraste todavia hoy bastante es-
casos este tipo de trabajos en enclaves arqueold-
gicos de mayor antigliedad y/o ubicados en otras
partes del planeta. Los motivos principales de esta
acusada diferencia cuantitativa son faciles de in-
tuir. Los conjuntos del Paleolitico superior y medio
suelen ser sitios en los que se exponen amplias
superficies de excavacidn, en las cuales se suelen
conservar incluso estructuras de habitat identifi-
cables y hogares con indicios de areas de activi-
dad. En cambio, el notable menor grado de preser-
vacion de los restos materiales sumado al hecho

de que las estructuras realizadas por los grupos

humanos también decrecen en cantidad y variabi-
lidad cuanto mayor sea la antigledad del yaci-
miento, hacen, a priori y por lo general, menos
atractivos los estudios microespaciales para en-
claves arqueoldgicos del Paleolitico inferior. En el
contexto de la Early Stone Age africana este tipo
de aproximacion al registro ha conocido un desa-
rrollo bastante mas limitado, particularmente los
mas recientes enfoques tedricos de la disciplina.
A continuacién, se repasan, siguiendo un orden

cronoldgico, las aportaciones méas destacadas.

Mary Leakey, Glynn Isaac y la clasificacion de los yaci-
mientos de Dlduvai

Por su extraordinaria importancia historio-
gréfica y trascendencia, y a pesar de que ninguno
de estos trabajos se encuentre claramente en-
marcado dentro de lo que entendemos como es-
tudios /ntrasite, es preciso comenzar la presente
revision haciendo referencia a las sistematizacio-
nes de yacimientos propuestas para Olduvai pri-
mero por Mary Leakey y después por Glynn Isaac
(Leakey, 1971; Isaac, 1978, 1983; Isaac y Crader,
1981).

El interés mostrado por esta incansable ar-
quedloga durante aquellos afios en que estuvo al
frente de las -ya sistematicas- labores de campo
en la Garganta de Olduvai (1960 - 1963) por excavar
de manera metddica grandes superficies, sumado
al minucioso registro que efectud de todo el ma-
terial hallado, hicieron posible la recopilacién de
una enorme cantidad de informacidn conductual
(Clark, 2001; Shipman, 2014). La alta calidad de la
misma le ha convertido, como tendremos ocasion
de comprobar a lo largo de todo este apartado, en
objeto de numerosos trabajos de revision. En una
época en la que el estudio de la dimensidn espa-
cial del registro todavia no se habia convertido en

una linea de trabajo con entidad propia dentro de

23



la investigacidn arqueoldgica, Leakey realizd una
clasificacidn interpretativa de los yacimientos ex-
cavados en base al tipo de restos documentados y
su connotacién funcional, asi como a partir del
andlisis visual de su distribucion vertical y hori-
zontal. Teniendo muy presentes igualmente las,
por aquel entonces tan socorridas, analogias et-
nograficas, esta autora diferencid los siguientes

tipos de yacimientos:

- Suelos de ocupacidn (living floors). se trataba
de horizontes arqueoldgicos bien definidos (con
una distribucién vertical en torno a los 9 0 10 cen-
timetros) y localizados sobre paleosuelos, en los
gue se documentaban grandes acumulaciones de
fragmentos 6seos y artefactos liticos. Segun
Leakey, este tipo de yacimientos constituian los
restos de zonas habitacionales, puntos especifi-
cos en el paisaje ocupados reiteradamente du-
rante un corto pero indeterminado periodo de
tiempo, a los cuales los humanos transportaban
los animales cazados y donde se focalizaban todas
las actividades del grupo, tanto aquellas de tipo
econdmico (preparacién de los alimentos o man-
tenimiento de sus utensilios) como social (reparto
de alimentos, intercambio de informacién y apren-
dizaje, proteccidn de la prole). En definitiva, dichos
lugares serian practicamente analogos a los cam-
pamentos base de los grupos de cazadores-reco-
lectores actuales estudiados a través de la Etno-

grafia.

El nivel 22 de FLK, conocido como FLK Zinj,
se convirtiod sin lugar a dudas en el paradigma de
los suelos de ocupacion gracias a factores como
la impresionante acumulacién de restos liticos vy
faunisticos documentada en el yacimiento (unos
2.500 artefactos y 60.000 fragmentos dseos, entre
los cuales se incluia una enorme cantidad de mi-

crofauna) y su evidente yuxtaposicion, la acotada
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distribucidn vertical de dichos materiales en com-
paracion con su enorme dispersion en area o el
excepcional estado de conservacion de los mis-
mos, del cual se deducia una escasa alteracion ta-
fondmica del sitio. La excavacidn de este nivel dejé
al descubierto una particularmente densa concen-
tracion subcircular de materiales en la parte cen-
tral del area intervenida (al sureste del lugar
donde se hall¢ el craneo de OH5), de un didmetro
aproximado de 6 metros y caracterizada por las
dimensiones milimétricas de los fragmentos liti-
cos y 6seos en ella documentados (Leakey, 1971:
50). Esta acumulacién se difuminaba considera-
blemente hacia el sur y el este dando paso a una
zona en la cual los restos aparecian de forma muy
dispersa, tras la que se registraba un nuevo incre-
mento en la densidad de materiales, en esta oca-
sién generalmente de mayor tamafio. La autora
recogia la sugerencia de su colega J. D. Clark se-
gun la cual dicha distribucién horizontal vendria
explicada por la existencia de un paravientos lo-
calizado en esa especie de vacio arqueoldgico y
que rodearia la parte central de la ocupacidn, de
tal manera que los restos mas pequefios perma-
necerian en el interior de la estructura y los de
mayores dimensiones serian arrojados hacia el
exterior (Clark, 2001: 606). Finalmente, los secto-
res sur y occidental del drea excavada presenta-
ban una densidad de piezas muy baja, asemejan-
dose mas a los rasgos descritos en conjuntos con
materiales dispersos y pudiendo responder, por

tanto, a un proceso de formacidn distinto.

Otro celebérrimo ejemplo de living floor lo
constituyd el nivel 3 de DK. En dicho enclave, el
mas antiguo de toda la secuencia de Olduvai (con
una datacion que ronda los 2 millones de afios), se
registrd, ademéas de la habitual acumulacién de
artefactos liticos y restos éseos, la presencia de
una llamativa concentracién de bloques de lava

que configuraban una estructura subcircular de



unos 5 metros de didmetro. El considerable ta-
mafio de los nddulos de basalto vesicular hizo a
Leakey decantarse por la accidon antrépica como
Unica explicacion plausible para el curioso circulo
de piedras, desechando por completo cualquier
causa natural. Asi, éste fue interpretado como los
restos de una pequefia estructura de habitacion,
posiblemente un abrigo, levantada por los huma-
nos en una zona del campamento, semejante a las

pequefas cabafas de hierba y paja levantadas so-

bre un lecho circular de piedra documentadas et-
nograficamente en ciertas sociedades de cazado-
res-recolectores africanos (Leakey, 1971: 24) (Fi-

gura 2.7).

Ademas de FLK Zinj y DK3, en la monografia
de 1971, Leakey identificaba como suelos de ocu-
pacioén FLK NN niveles 1y 3, HWK East nivel 1, EF-
HR, FC West Floor, SHK Annex Site y TK Lower
Floor y Upper Floor.

Figura 2.7. Suelos de ocupa-
cién o living floors excavados
por Mary Leakey en Olduvai.
En la imagen superior, plano
del nivel 22 de FLK. En laima-
gen inferior, plano de DK3
(extraida de Leakey, 1971).
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- Areas de matadero y descarnado de los recursos
carnicos (butchering or kill sites): conjuntos ar-
queoldgicos que se caracterizaban por la asocia-
cién de artefactos liticos a una gran carcasa, los
cuales fueron interpretados por Leakey como en-
claves en los que nuestros antepasados mas an-
tiguos habrian desarrollado tareas de procesado y
despedazado de un animal de gran tamafio que
habria muerto alli mismo, bien abatido por los
propios humanos bien por causas naturales, para
posteriormente transportar su carne hacia el
campamento base. De todos los yacimientos ex-
cavados en los Lechos | y Il de Olduvai, Unicamente
los niveles 6 y Deinotherium del FLK North se
ajustaban a dicha definicién. El primero de ellos,
interpretado como una Unica actividad de carnice-
ria llevada a cabo en un entorno cenagoso, pro-
porciond, entre los huesos pertenecientes a otras
especies, los restos casi completos de un ejem-
plar de Elephas reckiy 123 objetos liticos asocia-
dos (Figura 2.8). Por su parte, FLK North Deinot-
herium depard restos de un representante de este
género extinto de proboscideos asi como un con-
junto litico compuesto por 23 artefactos y 16 su-

puestos manuports.

Figura 2.8. Plano del nivel 6 de FLK North
(extraida de Leakey, 1971).
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- Niveles con materiales dispersos (sites with
diffused material), en los cuales los restos liticos
y 6seos no se condensaban en un horizonte sedi-
mentario delimitado, sino que, por el contrario,
aparecian esparcidos a lo largo de un espesor
considerable de paquetes arcillosos o tobaceos.
Leakey incluyd dentro de esta categoria los nive-
les 1y 2 de DK, FLK NN nivel 2, FLK niveles 7y 10-
21, FLK North niveles 1-5, HWK East nivel 2, MNK
Skull y Main Sites, el nivel de toba retrabajada en
FC West, asi como los niveles tobaceos en SHK'y
TK.

- Niveles de depdésito de canal (river or stream
channel sites), que contenian colecciones de ca-
racter aldctono. Este seria el caso de los niveles
de canal de SHK, TK y el conjunto de BK.

Recogiendo el testigo de Mary Leakey, Glynn
Isaac desarrolld con una mayor profundidad esta
sistematizacidén de yacimientos, utilizando como
criterios clasificatorios el tipo de asociaciones de
restos que en ellos se establecian y las caracte-
risticas deposicionales de dichos enclaves ar-
queoldgicos (Isaac y Crader, 1981). De este modo,
el legendario africanista examiné por un lado los
conjuntos en los cuales los
materiales se encontraban
bien delimitados horizontal y
verticalmente, es decir, aque-
llos que presentaban una alta
integridad arqueoldgica (yaci-
mientos tipo A, By C), y por
otro aquellos conjuntos cuyas
caracteristicas deposiciona-
les indicaban una escasa o

nula integridad arqueoldgica

de los materiales (yacimien-
tos tipo D y G) asi como aque-
llos otros en los que la intervencidn antrdpica no

estaba del todo clara (yacimientos tipo 0).



- Yacimientos tipo A: aquellos lugares en los cua-
les Unicamente se documentaban artefactos liti-
cos (o donde los restos dseos estaban practica-
mente ausentes) y que eran interpretados cémo
areas de talla o enclaves en los que el principal
propdsito habia sido el desarrollo de actividades

tecnoldgicas.

- Yacimientos tipo B: conjuntos arqueoldgicos en

los que se registraban acumulaciones de industria

litica y restos dseos con huellas de procesado
pertenecientes a un solo animal o a varios de la
misma especie y que eran interpretados como
areas de descuartizamiento o de acceso a los re-
cursos animales. Esta categoria se ajustaba pues
a los butchering o kill sites definidos por Leakey
(1971) (Figura 2.9).

Figura 2.9. Recreacidn de un grupo de humanos procesando un pelorovis en Olduvai, Lecho ||

(ilustracién de Mauricio Antén extraida de Dominguez-Rodrigo y Baguedano, 2014).

- Yacimientos tipo C: aquellos sitios que contenian
un gran numero de artefactos liticos y restos de
animales de especies distintas, equivalentes a los
suelos de ocupacion o living flooridentificados por
Leakey (1971), fueron interpretados inicialmente
por Isaac como campamentos base (1978) en los
que los humanos llevaban a cabo el mayor nimero
de actividades y se resguardaban de los peligros.

SegUln este autor, dichos enclaves arqueoldgicos

eran el resultado de complejas estrategias de or-
ganizacion desarrolladas por los grupos humanos
del pasado en determinados lugares referenciales
dentro del paisaje, que incluirian la divisién coope-
rativa del trabajo en funcidn del género, por la cual
los hombres conseguirian la mayor parte de la
carne mientras que las mujeres se encargarian de
la recoleccién de los alimentos vegetales que

completaban la dieta, asi como el transporte del
27



alimento obtenido y su posterior reparto y con-
sumo en el propio campamento, con las implica-
ciones sociales que ello conllevaba (solidaridad,
estrechamiento de vinculos afectivos, etc.) (Figura
2.10).

Las fuertes criticas vertidas sobre este plan-
teamiento, al que se acuso de ser una mera trans-
posicidn de formas de comportamiento actuales al
Pleistoceno (Binford, 1981a, 1983), llevaron al pro-
pio Isaac a reformular su modelo de campamen-
tos base y sustituirlo por la hipdtesis del (ugar de
forrajeo central (1983), la cual desterraba por
completo determinadas implicaciones sociales,
como el reparto sexual de funciones, al tiempo que
prescindia de cualquier tipo de alusién a los asen-
tamientos de las sociedades némadas documen-
tadas etnograficamente, ofreciendo una termino-
logia mas neutral. En lo esencial, sin embargo,
este nuevo modelo explicativo mantenia intacto el
sentido de las areas centrales, entendidas como
determinados puntos de agregacidn grupal que
actuaban como escenario principal de la mayor
parte de las actividades vitales de los humanos,

las cuales aparecian reflejadas en el registro ar-

queoldgico mediante esta categoria de yacimien-
tos en los que se documentaban grandes acumu-

laciones de restos liticos y dseos.

- Yacimientos tipo D: se correspondian con lo que
Leakey denomind niveles con materiales disper-
s0s, es decir, conjuntos que se caracterizaban por
la presencia localmente significativa de artefactos
liticos, acompafiados o no de restos dseos, pero
en los cuales los vestigios arqueoldgicos apare-
cian esparcidos dentro de un gran espesor sedi-
mentario, sin que fuera posible por tanto detectar

horizontes individuales.

- Yacimientos tipo G, los cuales contenian mate-
riales arqueoldgicos que, aun pudiendo aparecer
0 no concentrados vertical y horizontalmente, ha-
bian sido transportados y redepositados en otro

contexto geoldgico.

- Yacimientos tipo O: aquellos lugares en los que
solo aparecian restos 6seos, siendo pues muy di-
ficil justificar la intervencion antrépica en el pro-
ceso de acumulacion. Se trataria, pues, de depdsi-

tos de tipo paleontoldgico.

]

caza y/o
d‘ explotacion
de carrofia
. particién
division del trabajo transporte de los

alimentos

-

Q } recoleccion
| I
| S|

transporte

YACIMIENTOS A

fabricacién de
utensilios

Figura 2.10. Representa-
cion gréfica de la teoria
del “campamento base”
desarrollada por Glynn
Isaac (modificada de Ga-
llay, 1999: 15).
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Milla Y. Dhel y Dave Douglas Davis. Primeros estudios
intrasite en Olduvai

En la misma década de los 70 vieron la luz
varios trabajos que, a partir de la informacién y las
planimetrias publicadas por Leakey en su mono-
grafia de los Lechos | y Il (1971), examinaban vy
comparaban la distribucidn espacial de los restos
arqueoldgicos en varios yacimientos de Olduvai
(Davis, 1975, 1978; Ohel, 1977).

Por lo que al trabajo de Ohel se refiere, un
detallado andlisis visual de los citados planos per-
miti6 a este autor localizar e individualizar un total
de dieciocho concentraciones con restos liticos y
6seos ubicadas en catorce de los suelos de ocu-
pacidn propuestos por Leakey. Dichas acumula-
ciones de material, once de ellas circulares y las
siete restantes con una forma mas o menos alar-
gada, tendrian segln este autor un significado
comportamental (1977: 425). La delimitacidn de las
concentraciones se realizé primeramente en base
atres factores: la densidad de vestigios arqueold-
gicos documentados dentro de los limites pro-

puestos, el contraste existente entre esa densidad

y la registrada al exterior de los mismos y la na-
turaleza de los materiales hallados tanto dentro
como fuera, los cuales habian sido englobados
previamente en cuatro categorias diferentes (pe-
guefios huesos o fragmentos, huesos o fragmen-
tos cuya longitud maxima superaba los 5 milime-
tros, débitagey el resto de artefactos liticos) (Fi-

gura 2.11).

La hipdtesis de partida era que determinadas
categorias de vestigios se asociaban a cada tipo
de concentracidn. Asi, las acumulaciones circula-
res estarian caracterizadas por un predominio de
huesos o fragmentos de hueso pequefios y una
alta proporcidn de débitage, mientras que las con-
centraciones con una forma mas o menos alar-
gada albergarian en comparacion una cantidad
mayor de huesos o fragmentos de hueso de gran-
des dimensiones y muy pocos artefactos liticos.
Tras someter a prueba esa sospecha inicial me-
diante la aplicacion de complejos anélisis estadis-
ticos, el autor concluia (1977: 430) que efectiva-
mente existia una asociacién estadisticamente
significativa entre las concentraciones circulares

y los huesos o fragmentos de pequefio tamafio por

1 2 3 4 5 steps
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Figura 2.11. Método empleado por Ohel para delimitar las diversas concentraciones de material documentadas en los
diferentes suelos de ocupacion excavados por Leakey en los Lechos | y Il de la Garganta de Olduvai, el cual se basaba
en la desigual densidad de vestigios arqueoldgicos registrada dentro y fuera de cada acumulacién (modificada de

Ohel, 1977).
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un lado y las concentraciones alargadas y los hue-
sos o fragmentos de mayores dimensiones por
otro, mientras que la pauta débitage/huesos o
fragmentos de pequefio tamafio en las acumula-
ciones circulares era, cuanto menos, reveladora.
La asociacion entre los huesos de mayor tamafio
y la categoria que alna al resto de artefactos liti-
cos no pudo, sin embargo, ser atestiguada esta-
disticamente, debido quiza a la escasa cantidad de
dichos objetos registrada en las concentraciones
definidas. En Gltimo término, Ohel especulaba so-
bre la posibilidad de que las concentraciones alar-
gadas estuvieran ligadas al procesado de los re-
cursos carnicosal tiempo que las concentraciones
circulares se corresponderian con aquellas areas
de consumo del alimento (1977: 432). Se apuntaba,
incluso, que la forma elongada de las primeras
podria ser una reminiscencia del animal tendido
sobre el suelo mientras que el grupo de humanos
estaban llevando a cabo las tareas de descarnado,
mientras que la estructura circular de las segun-
das podria estar revelando la distribucion que
mostraban los comensales a la hora de ingerir el
alimento -pese a no haberse encontrado nunca
evidencias de fuego en la secuencia de Olduvai

para cronologias tan antiguas-.

Por su parte, Davis (1978) analizd los seis
suelos de ocupacion clasificados por Leakey como
olduvayenses con el propdsito de establecer
agrupaciones espaciales de elementos arqueold-
gicos y comprobar si existian correlaciones en los
patrones de agrupacion de distintas categorias de
restos. Antes que nada, sin embargo, el autor ha-
bia contemplado la posibilidad de que otros agen-
tes naturales, mas alla del comportamiento de los
humanos, pudieran ser los responsables de la dis-
posicion espacial presentada por el registro ar-
queoldgico en el momento de su recuperacion,

concluyendo que éstos no tuvieron la entidad su-
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ficiente como para ser los causantes de las con-
centraciones detectadas. Sus pesquisas en este
sentido, no obstante, significaban mas un acto de
buena voluntad que una evaluacién real de los
procesos post-deposicionalales que habrian alte-
rado los yacimientos incluidos en este estudio,
puesto que, como se ha indicado mas arriba, los
Unicos datos que manejaba Davis eran los publi-
cados en la monografia de los Lechos | y Il de OL-
duvai (Leakey, 1971). Con todo, es justo reconocer
que la sola preocupacién por comprender los pro-
cesos de formacion de un depdsito antes de pro-
ceder a su anélisis espacial suponia un avance
sustancial con respecto al trabajo de Ohel desgra-

nado previamente.

Mediante la combinacion de métodos cuanti-
tativos y mapas de densidad Davis llegd a unas
conclusiones en parte similares y en parte dife-
rentes a las expuestas en ese otro trabajo. Identi-
ficaba, en primer término, concentraciones con
una gran densidad de restos generalmente ubica-
das en la periferia del drea excavada y caracteri-
zadas por la asociacion espacial de huesos o frag-
mentos de hueso de pequefio tamafio y débitage,
que equivaldrian a aquellas zonas en las que los
humanos realizaban la ingesta de alimento. Junto
a dichas concentraciones Davis reconoci6 la exis-
tencia de un segundo tipo de agrupaciones mucho
mas dispersas de material, donde se advertia una
clara correlacion entre choppersy utilizied heavy-
duty material por un lado y restos de fauna mas
completos y de mayores dimensiones por otro y
que fueron interpretadas como los vestigios de
aquellos espacios en los que los humanos habrian
llevado a cabo el tratamiento y procesado de las
presas animales, asi como otras posibles activi-
dades que no habrian dejado huella arqueoldgica.
Por Gltimo, las zonas exteriores del yacimiento en
las que se registraba una escasa densidad o total

ausencia de restos materiales, adyacentes a esas



otras zonas de consumo del alimento a las que ya
nos hemos referido previamente, se corresponde-
rian con las areas de vivienda, las cuales habrian
sido intencionadamente liberadas de desechos.
Tal y como se recoge en la figura 2.12, estas zonas
de dormitorio estarian distribuidas en torno a un
espacio central, plenamente documentado en gru-
pos de cazadores-recolectores actuales, dedicado
a tareas comunales que apenas originarian un re-

ducido nimero de restos materiales (Figura 2.12).

C Dwelling or sleeping area; remains sparse
or absent.

P "Kitchen" area; high densities of small flakes
;ﬁ; and fragmentary faunal remains.

Primary butchering and/or other subsistence
activities; heavier artifacts, especially
choppers and UTH,

Figura 2.12. Modelo de organizacién espacial de los sue-
los de ocupacidn olduvayenses propuesto por Davis (ex-
traida de Davis, 1978: 80).

En definitiva, tres son los rasgos distintivos
de estos dos trabajos de arqueologia microespa-
cial: la aplicacion de métodos cuantitativos con el
propdsito de desentrafiar posibles pautas espa-
ciales presentes en los yacimientos analizados
(sin haber abordado -practicamente- ningln exa-

men tafondmico previo de dichos depdsitos), asi

como el recurso constante a la observacion etno-
grafica de los modelos de organizacion de los gru-
pos de cazadores-recolectores actuales como
base interpretativa para explicar los patrones ad-
vertidos. Todo ello nos lleva, pues, a encuadrar
ambas investigaciones dentro de esa primera fase
de la que hablamos al principio del capitulo al tra-

tar la evolucion general de los estudios /ntrasite.

Lewis R. Binford y el debate sobre la integridad y reso-
lucidn de los primeros yacimientos africanos

Frente a la tendencia tradicional de identifi-
car cualquier acumulacion de restos presente en
el paisaje como evidencia de una existencia pre-
térita de campamentos (Leakey, 1971; Isaac, 1978),
a principios de la década de 1980 surgieron algu-
nas voces criticas que comenzaron a poner en
duda dicha interpretacion y, de manera mas gené-
rica, a cuestionar el papel desempefiado por los
humanos en la formacion de los yacimientos ar-
queoldgicos de hace unos 2 millones de afios. Le-
wis R. Binford fue, sin duda alguna, uno de los ac-
tores principales de aquella controversia (Figura
2.13).

Figura 2.13. Lewis R. Binford y la portada de su li-
bro Bones. Ancient men and modern myths.

El polémico arquedlogo estadounidense se
sumergié en el debate con una resefia titulada

Olorgesailie deserves more than the usual book
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review (Binford, 1977), una critica feroz e injustifi-
cada a la monografia publicada por Glynn Isaac en
ese mismo afio sobre sus investigaciones en el
célebre complejo paleoantropoldgico keniano
(Isaac, 1977) en la cual tachaba a dichos yacimien-
tos de meros “revoltijos hidradlicos” ocasionados
por la accidon de las corrientes de agua en antiguos
canales y no como consecuencia de la caza hu-
mana, transporte y reparto de alimentos®. Unos
aflos mas tarde el mismo autor llevé a cabo una
revision tafondmica de los conjuntos dseos de Ol-
duvai publicados en su dia por Mary Leakey (Bin-
ford, 1981a) que le sirvid, de acuerdo con la repre-
sentacion esquelética y las pautas de fractura de
los huesos observadas, para defender que aque-
llas acumulaciones de fdsiles e industria litica, le-
jos de ser fruto exclusivo (o por lo menos princi-
pal) de la actividad de nuestros antepasados,
constituian en esencia el resultado de la actuacion
de grandes felinos y otros carrofieros y sélo de
una manera anecdotica, después de que éstos hu-
bieran satisfecho sus necesidades alimentarias y
abandonado los despojos restantes, la interven-
cién de los humanos para aprovechar esos ulti-
mos recursos disponibles, actuando por tanto
como carrofieros muy marginales y convirtién-

dose en el eslabdn final de la cadena tréfica.

En resumidas cuentas, Binford estaba dando
un toque de atencidn a la comunidad cientifica de
aquellos afios e instandole a poner en duda las su-
puestas, y hasta entonces dadas por sentado por
casi todos los autores, asociaciones espaciales de
restos dseos y materiales liticos halladas en un
mismo yacimiento a partir de las cuales se esta-

ban construyendo los diferentes modelos sobre la

3 A pesar de ello, el mismo Binford reconocia en dicha publica-
cion (1977: 494) y en otras posteriores (1985: 293) que Glynn
Isaac era un arquedlogo avanzado a su tiempo debido, entre
otras cosas, a su preocupacion por analizar los procesos de
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conducta humana. A su juicio, dichas acumulacio-
nes no habrian sido generadas Unicamente por los
humanos sino también por diversos agentes natu-
rales, tales como los carnivoros o la accién hi-
drdulica, siendo pues el resultado fortuito de epi-
sodios separados en el tiempo (1981a, 1985, 1987,
1988). Abogaba, en otras palabras, por una conjun-

cion litica-fauna casual y no causal.

Este autor introdujo dos conceptos de
enorme interés para el desarrollo futuro de los
estudios microespaciales en contexto africano: la
integridad de un depdsito arqueoldgico y su reso-
lucion (Binford, 1981a: 19). Por integridad entendia
la relativa homogeneidad de los agentes respon-
sables de los elementos materiales contenidos en
un yacimiento. En el caso de que todos ellos deri-
vasen de un solo agente, bien se tratara de los hu-
manos bien de los carnivoros, nos encontrariamos
segln Binford ante un conjunto con una integridad
dptima, mientras que cuando la acumulacidn de
vestigios era la suma de las actividades de ambos
agentes en un mismo espacio estariamos ha-
blando de un depdsito de poca integridad. Por su
parte, el concepto de resolucidn aludia a la rela-
tiva especificidad de los eventos 0 acciones cuyos
productos estaban preservados en el depdsito.
Asi, se podria hablar de una alta resolucion
cuando los materiales hallados en el mismo cons-
tituian los restos de una serie de eventos o accio-
nes limitados en el tiempo y especificables, mien-
tras que un conjunto de baja resolucién contendria
vestigios arqueoldgicos acumulados durante
eventos deposicionales independientes. La inclu-
sién de estos dos conceptos en el pensamiento ar-

queoldgico fue, a mi entender, la aportacion mas

formacién y alteracion que habian experimentado los yaci-
mientos que estudiaba. Le reprochaba, sin embargo, el hecho
de que nunca hubiera cuestionado la posibilidad de que no to-
dos los restos presentes en esos depdsitos arqueoldgicos tu-
vieran un origen antrépico.
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Binford concluia que esas concen- wE N
traciones discretas horizontal y ver- 86E T
ticalmente, definidas como suelos | ]
de ocupacion por Leakey (1971) y aal N .
como campamentos base o lugares ROE :

de forrajeo central por Isaac - !
(1978,1983) y cuyo paradigma estaria e
representado por el nivel 22 de FLK, 94 :

no serian otra cosa que palimpses- s

tos en los que la relacién entre los L
distintos restos dseos y la industria 102m

era en la mayoria de los casos for- - :

tuita, perteneciendo todos ellos a

distintos episodios histdricos y diferentes eventos
de formacidn (1987: 26). Dichos yacimientos res-
ponderian segln él a los mismos procesos que
habrian generado los niveles con materiales dis-
persos, con la Unica diferencia de que en los pri-
meros la existencia de una superficie estable im-
pediria la disgregacion en la vertical de los restos
arqueoldgicos procedentes de multiples e inde-

pendientes episodios de actividad.

Ellen M. Kroll y su estudio microespacial de los yaci-
mientos de Koobi Fora: un hito historiogréfico

En el marco del proyecto de investigacion
puesto en marcha por Glynn Isaac en Koobi Fora
(Lago Turkana, Kenia) en la década de 1970, Ellen
M. Kroll realizé una pionera y rigurosa labor de
estudio de las asociaciones de artefactos y restos
faunisticos documentadas en veinte de los yaci-
mientos intervenidos en dicha secuencia arqueo-
légica, a los cuales afiadid otros tres de los exca-
vados por Leakey en Olduvai, todos ellos muy di-

versos en lo que a tamafio, contenido arqueoldgico

Figura 2.14. Ejemplo de planta y perfil elaborados

por Kroll (extraida de Kroll, 1994: 116).

y contexto paleo-geogréfico se refiere. Por des-
gracia, este trabajo de investigacidn, en forma de
tesis doctoral (1986), nunca ha sido publicado in-
tegramente, por lo que tan sdlo contamos con
aquellos datos ofrecidos en trabajos parciales o
de caracter preliminar (Bunn et al, 1980; Kroll,
1994, 1997; Kroll and Isaac, 1984).

El estudio de la distribucidn espacial de los
vestigios en el plano vertical, a partir de detalla-
das descripciones y numerosas imagenes, consti-
tufa una parte esencial del trabajo de Kroll. Este
incluia perfiles de cada uno de los enclaves anali-
zados, en los cuales se proyectaba el material ar-
queoldgico bien coordenado en su conjunto, bien
dividido en funcidn del tipo de resto (litico o fau-
nistico) o de alguna caracteristica especifica. Di-
chas secciones (casi siempre en un Unico sentido
-proyecciones transversales-, aunque a veces se
afiadia también la seccién en sentido longitudinal)
abarcaban la totalidad de la superficie excavada
(Figura 2.14). Los sucesivos niveles diferenciados
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directamente en campo en algunos de los yaci-
mientos, no necesariamente coincidentes con las
unidades litoldgicas, si bien eran descritos en el
texto, no aparecian sin embargo individualizados
de una manera gréfica en los perfiles. Esta mani-
fiesta atencidn hacia la dimension vertical del re-
gistro, a la que sin duda se podria calificar de in-
novadora si la comparamos no sélo con lo que por
aquel entonces se estaba haciendo en el conti-
nente africano sino también con los estudios /n-
trasite desarrollados en Europa, tenia como fina-
lidad, en palabras de la autora, discernir el grado
de integridad que presentaban las concentracio-
nes de restos liticos y faunisticos cuya distribu-
cién horizontal iba a ser posterior-
mente analizada (Kroll, 1997: 470).

SOMBRA
.z srrrre 1030 ALM.
El asunto de la resolucion tem- S e Al mediodia
mi i =—230PH
poral de los yacimientos, muy ligado Nore -

igualmente al anélisis de la dimensidn
vertical del registro, era motivo de re-
flexion permanente para esta arqued-
loga. En todos sus trabajos Kroll asu-
mia que los restos materiales docu-
mentados eran casi con toda probabi-
lidad en la mayor parte de los casos el
resultado del uso diacrénico de un
mismo lugar por parte de los huma-
nos, sin que entre las diferentes visi-
tas mediase sedimentacion alguna v,
por tanto, enterramiento de los restos
desechados anteriormente (Kroll,
1997: 522). Este hecho le llevaba a re-
conocer la dificultad que suponia el
establecimiento de unos marcos ana-

liticos adecuados para llevar a cabo el

que, de manera algo frustrante, la condicidén de
palimpsesto de un yacimiento no constituye la
premisa de partida de los mismos, sino que forma
parte de sus resultados y conclusiones. Basan-
dose en estudios etnoarqueoldgicos como el lle-
vado a cabo por Yellen (1977), Ellen M. Kroll rela-
cionaba esa realizacién recurrente de actividades
en un mismo espacio por parte de los humanos
con la presencia de arboles, los cuales se erigirian
sin duda como puntos atractivos en el paisaje por
aportar sombra donde poder llevar a cabo sus ac-
tividades y refugio ante los posibles ataques de

carnivoros (Figura 2.15).

Distribucidn de la sombra alrededor de un arbol solitario
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Actividades vespertinas

posterior estudio de la distribucién a 9™ 1M

nivel horizontal (Kroll y Isaac, 1984: 12). Sin em-
bargo, dicha problematica no era abordada en la
practica, sumandose pues los trabajos de esta au-

tora a la larga lista de estudios /ntrasite en los
34
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Figura 2.15. Modelo tedrico, basado en observaciones
etnogréficas, desarrollado por Kroll para explicar el uso
diacrdnico de un mismo lugar por parte de los humanos
(modificada de Kroll, 1994: 131).



Por lo que a la dimensién horizontal se re-
fiere, Kroll se valia de la inspeccidn visual de la
distribucion de puntos, la frecuencia de materiales
registrada por metro cuadrado vy, siguiendo el tra-
bajo de Whallon (1984), el anélisis de los contornos
de densidad, para identificar (restos liticos por un
lado y 4seos por otro) clusters, subclasters o sim-
ples dispersiones de material dentro de los yaci-
mientos estudiados (Figura 2.16). El examen indi-
vidualizado del contenido de todas y cada una de
dichas agrupaciones (presencia de remontajes,
distribucién de tamanos de las piezas, frecuencia
de cantos naturales, categoria tecnoldgica, ele-

mento anatdmico, tipo de marcas, etc.) y la com-
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paracion entre ellas le permitia sacar conclusio-
nes, en primer lugar, acerca del origen natural o
antrépico de las mismas. Una vez descartada la
opcion de los agentes naturales como responsa-
bles uUltimos de la disposicion espacial de los ves-
tigios, el objetivo final del estudio microespacial a
nivel horizontal era el reconocimiento de algunas
de las actividades especificas llevadas a cabo en
aquel punto del paisaje, tales como los diversos
episodios de talla, el procesado de la carne o las

labores de mantenimiento y limpieza del lugar

(modelo toss /drop propuesto por Binford) (Kroll,
1997: 464).

Figura 2.16. Herramientas
de andlisis espacial hori-
zontal empleadas por Kroll
en la identificacion de
clusters. En la imagen su-
perior, ejemplo de analisis

0 metres 3 5-16
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W 65-125

de la frecuencia de mate-
riales registrada por me-
tro cuadrado (extraida de
Bunn et al., 1980: 115). En la
imagen inferior, ejemplo
de analisis de los contor-
nos de densidad (extraida
de Kroll, 1994: 121).
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Por todo lo dicho hasta aqui, podemos afir-
mar sin ningln género de duda que el trabajo de
Ellen M. Kroll constituyd un buen ejemplo de esa
creciente reflexidn -a la que ya hicimos referencia
al tratar la evolucién general de los estudios /in-
trasite- en torno a la necesidad de conocer los
procesos de formacidn de los conjuntos arqueold-
gicos y las posibles consecuencias que las dina-
micas postdeposicionales pudieran haber tenido
sobre la disposicion espacial presentada por el
registro en el momento de su recuperacién como
paso previo a cualquier acercamiento de este tipo.
A la hora de intentar reconstruir la historia tafo-
némica de los yacimientos que analizaba, ademas
de tener en cuenta las cuestiones geoldgicas y se-
dimentoldgicas, esta autora recurrié a criterios
como la distribucion del material por tamafos y
pesos, las orientaciones de los huesos largos o la
frecuencia de cantos naturales. Sin embargo, y por
encima de todos ellos, los remontajes se convir-
tieron sin duda en la herramienta metodoldgica

por excelencia a este respecto.

Precisamente, el enorme esfuerzo invertido
en esta ardua tarea -para la cual recibid la inesti-
mable ayuda de Kathy Schick, Nick Toth y Henry
Bunn, miembros todos ellos del equipo de investi-
gacion (Kroll y Isaac: 1984: 21)- y la relevancia de
los resultados obtenidos fue con total seguridad
otro de los motivos por los que destaco el trabajo
de Kroll. La informacidn ofrecida por la autora en
este sentido, consistente en breves descripciones
de muchos de los grupos hallados, acompanadas
a su vez de magnificas ilustraciones, plantas y
secciones que mostraban la localizacidn espacial
de las piezas remontadas y sus respectivas lineas
de unidn, asi como tablas-resumen, era pues muy
amplia y variada (Figura 2.17). Algunos de los datos
que se incluian en estas Ultimas eran genéricos

(nimero de grupos descubiertos en cada yaci-
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miento, total de piezas remontadas, distancia me-
dia -tanto vertical como horizontal- de separacién
entre piezas, orientacion de las lineas de remon-
taje) mientras que el resto eran especificos y es-
taban sujetos a la naturaleza litica o faunistica de
los restos remontados (tipo de remontaje, materia
prima y categoria tecnoldgica de las piezas impli-
cadas en el primero de los casos; taxdn, talla, ele-
mento anatémico y, de haberlas, tipos de marcas
en el caso de los remontajes 6seos). Como hemos
sefialado unas lineas mas arriba, la autora se valia
de los remontajes para resolver cuestiones fun-
damentalmente de tipo tafondmico. Por ejemplo,
los remontajes que relacionaban material coorde-
nado durante la excavacion y material recogido en
superficie en los alrededores servian para de-
mostrar que éstos Ultimos vestigios, aunque ero-
sionados, provenian de la misma secuencia ar-
queoldgica. De forma paralela, y siguiendo el
ejemplo de otros trabajos (Cahen y Moeyersons,
1977, Hofman, 1986; Villa, 1982; Villa y Courtin, 1983),
Kroll examinaba las lineas de unién documenta-
das en el yacimiento y el grado de dispersion ver-
tical existente entre las piezas que integraban un
remontaje para vislumbrar posibles movimientos
postdeposicionales de los materiales arqueoldgi-
cos. Por su parte, en lo que a cuestiones de tipo
propiamente espacial/antrdopico se refiere, los
mas nutridos grupos de remontajes le permitieron
identificar episodios de talla independientes. Al
contrario, el caracter fragmentario de muchos
otros invitaba a pensar que la importacién/expor-
tacion de utensilios liticos durante las repetidas
pero esporadicas visitas de los humanos a estos
lugares fue un comportamiento muy comun en los
yacimientos analizados (sin descartar obviamente
la posibilidad de que fueran los agentes naturales
los responsables de dicho resultado) (Kroll y
Isaac, 1984: 21; Kroll, 1997: 465).
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Figura 2.17. Remontajes hallados por el equipo de Koobi Fora en el yacimiento de FxJj50
(modificada de Bunn et al, 1980).

Una dltima cuestion a destacar del trabajo
llevado a cabo por la arquedloga estadounidense
en Koobi Fora, aunque quiza deberia haber sido la
primera, es su patente preocupacion, manifestada
de manera recurrente en todas sus publicaciones,
por la necesidad de exponer y delimitar integra-
mente un yacimiento de manera previa a empren-

der su estudio espacial. Como discipula de Glynn

Isaac, Kroll entendia por yacimiento una concen-
tracion de alta densidad de artefactos y huesos fé-
siles (las llamadas patches) en medio de un pro-
ceso de dispersién de materiales generalizado
(las llamadas scatters) (Isaac, 1981). Habitual-
mente, los margenes de los yacimientos estan
marcados bien de manera natural por fendmenos

erosivos bien de manera artificial por limites de
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las catas realizadas, impuestos por cuestiones lo-
gisticas (falta de recursos econdémicos Yy/o
tiempo). Puesto que esta practica puede perturbar
significativamente el subsiguiente andlisis /ntra-
sitede las distribuciones de materiales, Kroll abo-
gaba por la excavacion en extension de grandes
superficies que permitieran identificar los autén-
ticos limites de los yacimientos arqueoldgicos, es
decir, aquellos que venian marcados por un claro
contraste entre la alta densidad de materiales ca-
racteristica de las concentraciones y la escasa
presencia de los mismos en el paisaje circundante
(Figura 2.18). Por desgracia, esta praxis no ha sido
la mas habitual en la arqueologia africana de las

Ultimas décadas.
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Figura 2.18. Estrategias de muestreo en Koobi Fora. El
sombreado 1 indica las catas excavadas para exponer
las &reas de maxima densidad, mientras que el som-
breado 2 marca las catas excavadas para determinar los
bordes de cada concentracién (modificada de Kroll y
Isaac, 1984:18).

En resumen, dos peculiaridades importantes
convirtieron a este trabajo en todo un hito histo-
riografico dentro de los estudios microespaciales.
Se trataba, por un lado, del primer anélisis /ntra-
site sistematico y que aplicaba una metodologia

propia de la disciplina llevado a cabo en contexto
38

africano, superando de una vez por todas esas
tradicionales interpretaciones y clasificaciones de
los yacimientos elaboradas en funcidn del tipo de
restos documentados en los mismos y el andlisis
visual de su distribucion vertical y horizontal
(Kroll, 1994: 107). Por otro lado, la elevada crono-
logia de los enclaves arqueoldgicos que consti-
tuian el objeto de dicho estudio supuso abrir por
fin la veda a la aplicacion de este tipo de acerca-
miento a yacimientos cuyo marco cronoldgico su-
perara los limites del Pleistoceno superior, algo

por completo inconcebible hasta ese momento.

La misidn italiana en Melka Kunture y la introduccidn de
los SIG en los estudios microespaciales

El cambio de centuria en Melka Kunture su-
puso el reemplazo del equipo francés que habia
trabajado hasta entonces en dicho enclave, enca-
bezado por Jean Chavaillon, por un nuevo grupo
de trabajo -eminentemente italiano- bajo la direc-
cién de Marcello Piperno. Este relevo trajo consigo
nuevas metas y lineas de investigacion dentro del
proyecto, entre ellas la creacion de sendos sopor-
tes SIG, uno para Garba IVD y otro para Gombore
IB, que aunaran la abundantisima informacién
gréfica, espacial y alfanumérica disponible de los
citados yacimientos y facilitaran su estudio /ntra-
site, disciplina entendida por dicho equipo como
una herramienta de gran ayuda fundamental-
mente a la hora de reconstruir las distintas fases
de formacidon de un enclave arqueoldgico y adver-
tir las alteraciones postdeposicionales que éste
haya podido experimentar (D'Andrea y Gallotti,
2004: 589; Gallotti y Piperno, 2003: 54).

La amplitud del drea expuesta durante los
trabajos arqueoldgicos, asi como un éptimo regis-
tro del altisimo niimero de vestigios hallado, con-
virtieron a Garba IV y Gombore |, yacimientos con

una cronologia comprendida entre los 1,7 y los 1,4



millones de anos, en los candidatos perfectos para
protagonizar este tipo de andlisis. En el caso del
primero de ellos, excavado entre 1972 y 1982, sélo
el nivel D, el mas rico en material de todo el depd-
sito, proporciond mas de 19.000 restos (2.500 de
fauna, casi 10.000 artefactos liticos y algo mas de
6.500 cantos sin huellas de haber sido intencional-
mente modificados) repartidos por una superficie
de 100 metros cuadrados aproximadamente. La
parte central de la misma habia sido erosionada
por un rio tributario del Awash, provocando asi la
particién del espacio en dos sec-

tores diferenciados (este y oeste).

Por su parte, en Gombore IB, ex-

cavado de manera intermitente en

de cada uno de los sectores en los que se plas-
maba la distribucion vertical de los restos en fun-
cion de sus diferentes categorias (Figura 2.19). Si
bien es cierto que en el texto aparecia indicado el
hecho de que se habian elaborado secciones cada
metro con el objetivo de reducir las inexactitudes
provocadas por la pendiente del nivel (Gallotti y
Piperno, 2004: 613), éstas no fueron reflejadas de

una manera grafica en las publicaciones.

diferentes campafias llevadas a
cabo entre 1967 y 1982, se dejo al
descubierto un area de unos 250
metros cuadrados, en la cual se
registraron mas de 20.000 restos
arqueoldgicos (Piperno et al,
2009). Dado que del trabajo espa-
cial realizado en este Ultimo yaci-
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El estudio de la distribucidn
espacial de los vestigios en el
plano vertical se limitaba a la presentacién, por un
lado, de secciones generales, una en sentido
transversal y otra longitudinal, las cuales abarca-
ban la totalidad de la superficie excavada e incor-
poraban tanto la litica como la fauna documen-

tada, y por otro, de perfiles en ambas direcciones

4

E] t % 3
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Figura 2.19. Estudio de la distribucién vertical del
material arqueoldgico hallado en Garba IVD. En la
imagen superior, secciones generales (modificada
de Gallotti y Piperno 2004: 616). En la imagen infe-
rior, proyecciones transversales de los restos del
sector este en funcidn de sus diferentes categorias
(extraida de Gallotti y Piperno, 2003: 70).
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El trabajo espacial realizado en el nivel D de
Garba IV se centraba fundamentalmente, por
tanto, en la dimension horizontal del registro,
siendo los mapas tematicos, los de frecuencia de
restos arqueoldgicos registrados en cuadriculas
de un metro cuadrado (o de 50 centimetros cua-
drados en aquellas areas de especial interés) y los
mapas de densidad Kernel las herramientas prin-
cipales empleadas en la busqueda de pautas es-
paciales significativas (Figura 2.20). En este sen-
tido, y aun reconociendo el destacable papel que
la accidn hidraulica habria jugado en la formacidn
de dicha unidad estratigréafica, los autores adver-
tian la existencia de evidentes correlaciones es-

paciales entre diferentes categorias de restos. Tal
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era el caso, por ejemplo, de la presencia de im-
portantes concentraciones de restos de fauna de
considerable tamafio alrededor de grandes blo-
gues de basalto, algunos de los cuales llegaban a
superar los 15 kg. de peso, interpretados como
elementos que habrian sido aportados por los hu-
manos al yacimiento (Gallotti y Piperno, 2004:
605). Llamaban igualmente la atencidn sobre las
respectivas asociaciones entre fauna e industria
litica de obsidiana o entre ndcleos de basalto y
desbastados de esa misma materia prima (Gallotti
y Piperno, 2003: 65), si bien este Ultimo vinculo es-
pacial no era confirmado a través de la busqueda

de remontajes (Gallotti y Piperno, 2003: 71).

Figura 2.20. Herramientas de anélisis espacial horizontal empleadas en el estudio del nivel D de Garba IV: A) mapas
tematicos; B) andlisis de frecuencia de restos arqueoldgicos registrados por metro cuadrado; C); relacion porcentual
entre distintas categorias de materiales; D) mapas de densidad Kernel (modificada de Gallotti y Piperno 2004).
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En definitiva, la trascendencia de la labor
emprendida por el equipo de investigacion italiano
de Melka Kunture radica principalmente en ser el
primer ejemplo dentro de la arqueologia africana
de manejo sisteméatico de los Sistemas de Infor-
macidn Geografica como herramienta basica para
el almacenamiento, exploracién y visualizacion de
la totalidad de la informacidn gréfica, espacial y
alfanumérica documentada en un yacimiento a es-
cala /ntrasite*. Sin embargo, los datos publicados
hasta la fecha en relacidn con el anélisis microes-
pacial propiamente dicho llevado a cabo parecen
tener tan solo un caracter preliminar. En palabras
de los propios autores convendria, para obtener
mayores resultados, por un lado, examinar en de-
talle los perfiles arqueoldgicos con el fin de iden-
tificar posibles sub-horizontes dentro del nivel D
asi como emplear la metodologia de los remonta-
jesy, por otro, aplicar todos estos procedimientos
de andlisis microespacial en otros yacimientos de
similares cronologias excavados dentro de este

complejo (Gallotti y Piperno, 2003: 71).

Estudio intrasite de Nadung'a 4: &un area de aprove-
chamiento de recursos cérnicos?

El hallazgo en Nadung'a 4 (West Turkana, Ke-
nia) de restos atribuidos a un Unico elefante aso-
ciados espacialmente a artefactos liticos conver-
tian en principio a este yacimiento, datado en unos
700.000 afios, en un perfecto candidato para ser
encasillado bajo esa denominacidn de butchering
site (Leakey, 1971) o yacimiento de tipo B (Isaac y
Crader, 1981). El elevadisimo nimero de restos li-

ticos recuperados en dicho enclave, que alcanzaba

casi las 7.000 piezas, suponia una singularidad
que, sin embargo, le alejaba de esa clasica defini-
cion. Con el propésito de confirmar si realmente
existid una conexidn directa entre el paquidermo
desenterrado y los restos liticos hallados en las
inmediaciones o, por el contrario, se trataba de
una circunstancia fortuita, Delagnes y otros (2006)
presentaron un completo estudio del conjunto, el
cual incluia algunas cuestiones relacionadas con

el andlisis microespacial del mismo.

En primer lugar, habria que destacar el inte-
rés de los autores por la dimensidn vertical del
material arqueoldgico, contenido éste en un Unico
horizonte sedimentoldgico que superaba el metro
de potencia, tal y como puede apreciarse en las

secciones incorporadas en el trabajo (Figura 2.21).
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Figura 2.21. Distribucion espacial de todos los restos hallados en Nadung'a 4: (A) mapa de puntos; (B) mapa de
densidad; (C) seccion general en sentido longitudinal; (D) proyecciones verticales parciales (bandas 1y 2) (extraida

de Delagnes et al., 2006: 453).

“Si bien es cierto que este tipo de software ya habia sido apli-
cado unos afios antes en Olorgesailie (Potts et al, 1996), dicho

trabajo no se centraba Unicamente en datos espaciales a nivel

micro sino que aunaba también informacion a escala regional.
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Semejante dispersién vertical, la cual a primera
vista no encajaria con esa interpretacion del yaci-
miento como resultado de un Unico evento de ocu-
pacion destinado al procesado de un elefante, ha
sido atribuida a un fendmeno de edafoturbarcion
denominado argiloturbacidn, un proceso tipico de
los vertisoles (suelos ricos en arcillas expansivas
sometidos a ciclos de humedad y sequedad) que
provoca la mezcla de materiales a través de las
grietas ocasionadas vy, por tanto, la desaparicion
de los horizontes arqueoldgicos (Wood y Johnson,
1978).

Por su parte, observando la distribucidn por
tamafios de los restos liticos, el escaso grado de
alteracidn exhibido por los materiales arqueoldgi-
cos documentados y su disposicion espacial hori-
zontal en concentraciones de gran densidad mas
0 menos circulares, claramente diferentes de las
acumulaciones alargadas provocadas por co-
rrientes de agua documentadas por Schick (1986),
yuxtapuestas a su vez a otras areas con un nu-
mero muy bajo de vestigios, los autores descarta-
ron por completo la accién hidraudlica como res-
ponsable de la mencionada asociacién. Dicha afir-
macion venia respaldada, ademas, por el hallazgo
de varias Unidades de Materia Prima y remontajes
(cantidad que no aparece especificada en el texto),

cuya dispersion espacial era compatible, segun

los autores de este trabajo, con la de un sitio en el
gue se ha estado tallando. Sin embargo, en la pu-
blicacién tan sélo se mostraba una proyeccion
vertical de la distribucidn de las diferentes Unida-
des de Materia Prima para que ésta pudiera ser
comparada con la localizacién de los restos de
elefante (Figura 2.22). Lamentablemente, no se in-
clufa una planta con las conexiones encontradas
ni se presentaban fotos/dibujos de las piezas Liti-

cas relacionadas.

En suma, los datos sedimentoldgicos, tafond-
micos y espaciales llevaron a Delagnes y otros a
concluir que la ocupacién humana documentada
en Nadung'a 4 era contemporanea a la deposicion
de los huesos de elefante, interpretando todo el
material arqueoldgico como producto de un Unico
episodio de ocupacién. No toda la industria Llitica
desenterrada, sin embargo, estaria relacionada
directamente con el procesado del elefante, ca-
racteristica que definitivamente le apartaba del
modelo clasico de los butchering sites o yacimien-
tos tipo B. Segun los autores, una parte muy im-
portante de la misma habria sido probablemente
empleada en actividades tales como la transfor-
macion de maderas o plantas destinadas al trata-
miento y/o el consumo de la carne o la manufac-
tura de utensilios para el trasporte de la comida a

otro emplazamiento.

Figura 2.22. Pro-
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A vueltas con los procesos de formacitn de los yaci-
mientos de los Lechos | y Il de Olduvai

Tras aquel toque de atencién de Binford
(1981a) sobre la necesidad de realizar un examen
tafondmico de esas supuestas asociaciones espa-
ciales de restos liticos y dseos halladas en un
mismo yacimiento a partir de las cuales se han
construido los diferentes modelos sobre la con-
ducta humana, durante décadas se lleva deba-
tiendo en el seno de la comunidad cientifica sobre
esta trascendental cuestion de los procesos de
formacidn de los yacimientos de los lechos | y Il de
la Garganta de Olduvai. Hasta hace unos afios, sin
embargo, la discusion se habia centrado en el res-
pectivo papel que humanos y carnivoros habrian
desempefiado en la formacién de los conjuntos
(Binford, 1988; Blumenschine, 1995; Bunn y Kroll,
1986; Capaldo, 1997; Dominguez-Rodrigo et al,
2007; entre otros), dejando un poco de lado la im-
portancia que otros factores naturales, especial-
mente la accidn hidraulica, pudieron haber tenido
en dicho proceso®. Apoyandose en el frecuente
buen estado de conservacidn del material arqueo-
légico y en los contextos sedimentarios en que
éste fue recuperado, mayoritariamente arcillas y
limos, los investigadores han venido defendiendo
para estos enclaves la condicidn de escasamente

alterados por procesos post-deposicionales.

La publicacién en 2011 de un estudio en el que
se afirmaba, a partir del anélisis de los dibujos de
Leakey (1971) mediante técnicas SIG y métodos es-
tadisticos, la existencia de un patrdén de orienta-
ciones preferentes muy acusado y similar en va-
rios de los yacimientos del Lecho | de Olduvai,
suscit6 de nuevo el debate en torno a la formacién

de los primeros enclaves arqueoldgicos (Benito-

% El trabajo de Potts (1988) y, sobre todo, el de Petraglia y Potts
(1994), sendos intentos de evaluar de una manera pormenori-
zada, aunque teniendo como base los datos publicados por

Calvo y de la Torre, 2011). Para los autores, dicho
resultado supondria la clara evidencia de que los
enclaves arqueoldgicos incluidos en el citado tra-
bajo son el producto de procesos geoldgicos y no
el resultado principal de la accién de los huma-
nos/carnivoros. En otras palabras, los yacimien-
tos estudiados, tradicionalmente considerados
como acumulaciones bioldgicas originales apenas
transformadas por procesos naturales, no serian
mas que acumulaciones de elementos aportados
y redepositados posiblemente por la accién del
agua. De ser cierta esta conclusion, los estudios
espaciales llevados a cabo para los yacimientos
del Lecho | de Olduvai no serian, ni mucho menos,

indicadores del comportamiento humano.

El articulo de Benito-Calvo y de la Torre fue,
sin embargo, duramente criticado (Dominguez-
Rodrigo et al, 2012a), tanto por cuestiones meto-
dolégicas como terminoldgicas. Con el objetivo de
contrastar los resultados publicados en el citado
trabajo, Dominguez-Rodrigo y otros llevaron a
cabo un andlisis de orientaciones realizado a par-
tir de los datos recogidos, con ayuda de brdjula y
clindmetro, durante sus excavaciones llevadas a
cabo en FLK North. Un rapido vistazo a los grafi-
cos de rosa de los vientos proporcionados en sen-
dos articulos resultaba méas que suficiente para
advertir la existencia de enormes discrepancias
entre los patrones de orientaciones propuestos
para un mismo yacimiento (Figura 2.23). Los datos
tomados directamente en campo por Dominguez y
otros (2012a) reflejan un patrén de orientaciones
isotrdpico, un resultado por completo opuesto al
obtenido por Benito-Calvo y de la Torre (2011) a
partir del anélisis de los dibujos de Leakey (1971)

mediante técnicas SIG.

Leakey en su monografia, en qué medida las dindmicas post-
deposicionales habrian afectado a los yacimientos de Olduvai,
constituyen las Unicas excepciones a este respecto.
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Figura 2.23. Comparativa de los resultados de los andlisis de orientaciones realizados por Benito-Calvo y de la Torre
(20M) (diagramas de rosas en blanco y negro de la derecha) y por Dominguez-Rodrigo et al. (2012a) (resto de la figura)
(modificada de Dominguez-Rodrigo et al., 2012a: 2119-2120).

Los autores de la réplica achacaron esta otros (2012a) advirtieron la falta de similitud entre
equivocada conclusidn a dos problemas metodo- ambas iméagenes, certificando la existencia de cla-
légicos de base presentes en dicho trabajo. Por un ras distorsiones en las formas y proporciones de
lado, las plantas publicadas en la monografia de los restos arqueoldgicos, asi como en sus ubica-
Leakey de los Lechos I y Il (1971), sin duda muy va- ciones y orientaciones (Figura 2.24).

liosas e informativas a la hora de tratar otros mu-
chos asuntos, no eran lo 3 i S S

suficientemente precisas, - ' : o _'5*' 4 &

tal y como se pudo de- §& S R By ﬁ*. éG “
mostrar, como para cons- & S DA e

tituir la fuente de datos a
partir de la cual efectuar

un estudio sobre los pa-

trones de orientacion de
los enclaves arqueoldgi-
cos de Olduvai (2012: 2120).

i,

Figura 2.24. Comparacion de una foto de detalle de una
_ _ _ pequefa porcidn del suelo de FLK 22 tomada antes de
realizada durante la intervencion en FLK 22 y el proceder al levantamiento de los restos arqueoldgicos y

correspondiente dibujo en planta de esa misma la mi/sma zona dibujada por Leakey (1971) (modificada de
Dominguez-Rodrigo et al., 2012a: 2121).

Mediante la comparacion de una foto de detalle

pequefia porcién de yacimiento, Dominguez y
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Determinar cuél es el eje mayor de los obje-
tos que debe ser tomado a fin de realizar un
célculo de las orientaciones fue la segunda de las
importantes objeciones metodoldgicas hechas al
trabajo de Benito-Calvo y de la Torre (2011). Mien-
tras que éstos habian calculado las orientaciones
a partir de la longitud maxima de la pieza, Domin-
guez y otros (2012a: 2118) consideraron, en funcion
de lo observado experimentalmente, que lo co-
rrecto es obtener dicha medida a partir del eje
longitudinal de los objetos arqueoldgicos. De lo
contrario, tal y como constataban de una manera
gréfica, la orientacion de dos objetos situados de
forma paralela y que presentan idénticos ejes lon-
gitudinales serd por completo falseada (Figura
2.25).

Figura 2.25. Contraste entre el eje mayor (lineas negras)
utilizado por Benito-Calvo y de la Torre (2011) y el em-
pleado por Dominguez et al. (2012a) (flechas azules)
para estimar la orientacion de los restos arqueoldgicos
(extraida de Dominguez et al., 2012a: 2118).

Por cuanto al tema de la nomenclatura se re-
fiere, es muy comuln encontrarse en las publica-
ciones con términos tales como /7 situ en contra-
posicidn a derivado, depdsito en posicion primaria
en contraposicion a depdsito en posicion secunda-
ria o yacimiento autéctono en contraposicion a ya-

cimiento aldctono. Todos ellos son habitualmente

empleados de manera indistinta, a pesar de no te-
ner exactamente el mismo significado. Asi, en el
susodicho trabajo se defendia que el patrén de
orientaciones preferentes reconocido en los yaci-
mientos del Lecho | de Olduvai no es propio de
acumulaciones /n s/tu;, ergo, se trataria de mate-
riales arqueoldgicos derivados (Benito-Calvo y de
la Torre, 2011: 58). Dominguez-Rodrigo y otros
consideraban, sin embargo, que hasta que no se
llegue a un consenso acerca de cuantos milime-
tros o centimetros deben ser trasladados los res-
tos arqueoldgicos hallados en un yacimiento para
que éste sea calificado de derivado o en posicidn
secundaria, es preferible no utilizar dicha etiqueta
(2012a: 2117), apelando a ella exclusivamente
cuando estemos hablando de contextos que impli-
can el transporte de los materiales desde su lugar
de enterramiento original hasta otro bien dife-
rente. Por su parte, los epitetos de “in situ” o “en
posicion primaria” suelen implicar esa imagen
idealizada de los yacimientos como pequefias
Pompeyas que constituyen el reflejo exacto de
comportamientos fosilizados, una posibilidad del
todo excepcional ya que practicamente el cien por
cien de los enclaves arqueoldgicos conocidos
muestran algun grado de alteracion post-deposi-
cional, incluidos por supuesto los que aqui nos

conciernen.

De ahi que Dominguez y otros prefirieran re-
currir a los términos de “autdctono” y “aléctono”,
procedentes de los campos de la Paleontologia vy
la Tafonomia (Fernandez-Ldpez, 2000), los cuales
hacen referencia a la ubicacién original de depo-
sicidén de los materiales y no a las orientaciones
que éstos presentan. Asi, la anisotropia (orienta-
ciones preferentes) no tendria por qué entrafiar
transporte, siendo un rasgo completamente inde-
pendiente del caracter autdctono o aldctono de los
enclaves arqueoldgicos analizados. Teniendo en

cuenta todo lo dicho hasta ahora, y en vista de los
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resultados obtenidos, los autores de este trabajo
definian a los yacimientos del Lecho | de Olduvai
como concentraciones de materiales autéctonos
que habrian experimentado cierto grado de reor-
denamiento espacial a causa de agentes naturales
(2012a: 2126). Con todo, insistian en la necesidad de
emplear otras variables, més alla de las orienta-
ciones, para reconstruir la historia tafonémica de
un depdsito arqueoldgico y determinar su grado

de integridad.

La discusion sobre los procesos de forma-
cion de los yacimientos de Olduvai y, en concreto,
en torno a la posible existencia de patrones de
orientaciones preferentes en dichos enclaves, se
extendié todavia algunos afios. Sin querer alar-
garnos mucho mas en este punto, a continuacion
se enumera el resto de publicaciones en las que
dicha cuestidn fue tratada. Por un lado, se amplid
la muestra estudiada, incluyendo a varios de los
yacimientos del Lecho Il (de la Torre y Benito-
Calvo, 2013; Dominguez-Rodrigo et al, 2014a). El
primero de los trabajos citados se realizd, nueva-
mente, a partir del analisis del material gréafico pu-
blicado por Leakey mediante técnicas SIG, aunque
aplicando esta vez criterios geométricos alterna-
tivos para definir el eje de orientacidn de las pie-
zas (intentando acallar asi las criticas recibidas
por su anterior articulo), mientras que para el se-
gundo se utilizaron los datos de orientaciones re-
cogidos directamente en campo durante la inter-
vencion de TK. Las conclusiones de ambos conti-
nuaron siendo totalmente dispares. Se llevaron a
cabo, asimismo, estudios neotafondmicos (Cobo et
al, 2014) y experimentales (Dominguez-Rodrigo et
al, 2014a) al respecto con el objetivo de establecer
modelos actualistas que sirvieran de referencia a
la hora de analizar el registro arqueoldgico. Por
Ultimo, de la Torre y otros pretendieron comple-

mentar sus anteriores resultados sobre el grado
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de integridad de los yacimientos de Olduvai basa-
dos, como ya hemos comentado, en el analisis de
orientaciones con un estudio estadistico sobre la
distribucion por tamafios de los artefactos liticos
excavados por Leakey en varios enclaves del Le-
cho Iy Il (de la Torre et al, 2018a). Los patrones
obtenidos fueron comparados con colecciones de
talla experimentales, arrojando claras diferen-
cias. En vista de la notable escasez de restos liti-
cos de pequefias dimensiones, un hecho que no se
ajustaba con un patron de talla /n situ, los autores
del estudio se reafirmaron en su conclusién de
que los conjuntos arqueoldgicos analizados ha-
brian sido significativamente alterados por proce-

sos post-deposicionales.

Con todo, los Ultimos resultados publicados
por los diversos equipos que actualmente estan
trabajando en la Garganta de Olduvai a raiz de sus
respectivas intervenciones arqueoldgicas en el
célebre complejo paleoantropoldgico, derivados
por tanto de datos obtenidos de primera mano uti-
lizando las técnicas més recientes (Diez-Martin et
al, 2014, 2017; Fraile-Marquez et al. 2022; Orga-
nista et al, 2017; de la Torre y Wehr, 2018; de la
Torre et al, 2018), coinciden en sostener el carac-
ter autéctono de las acumulaciones de material
registradas en los yacimientos del Lecho | y II, de-
positos que, sin embargo, habrian experimentado
cierto grado de reordenamiento espacial a causa
de agentes naturales. Dicha conclusion nos em-
puja a dejar de lado esas interpretaciones globa-
les sobre la incidencia que los procesos post-de-
posicionales tuvieron en los enclaves arqueoldgi-
cos de Olduvai y a analizar escrupulosamente

Caso por caso.



Tras repasar los méas destacados trabajos
dedicados a estudiar el componente espacial a ni-
vel micro en contextos de la Early Stone Age afri-
cana realizados a lo largo de estas cinco décadas
de historia de los estudios /nfrasite podemos con-
cluir el presente apartado afirmando que hasta la
fecha las tendencias tedrico-metodoldgicas mas
actuales dentro de esta disciplina, las cuales abo-
gan por que el andlisis de la dimensidn temporal
de un yacimiento sea consustancial a su andlisis
espacial, rara vez han sido aplicadas. En otras pa-
labras, apenas se ha alcanzado esa tercera fase
en la evolucidn de la arqueologia microespacial de
la que habldbamos al principio de este capitulo, la
conocida como arqueologia de alta resolucion
temporal, que lleva vigente desde principios del
presente siglo en muchas de las investigaciones
desarrolladas en yacimientos de Europa y el Pré-
ximo Oriente. Sin duda, el frecuente impacto de los
procesos post-deposicionales (Schick 1987) su-
mado a la falta de resolucién temporal (Stern
1994) y la condicién de palimpsesto de practica-
mente todos los enclaves africanos de mayor an-
tigledad son factores que han dificultado signifi-
cativamente el progreso de los estudios microes-
paciales en la arqueologia de los origenes huma-
nos. Los trabajos mas recientemente publicados
dedicados al estudio del componente espacial de
las acumulaciones antropogénicas tienden ya a di-
sefiarse como parte de un trabajo de investigacion
mucho mas amplio, incluyendo con frecuencia
completos y exhaustivos anélisis tafondmicos,
busqueda de remontajes, mapas tematicos y de
densidad y analisis geoestadisticos de las asocia-
ciones horizontales (Diez-Martin et al. 2021; Mén-
dez-Quintas et al. 2019; Panera et al. 2019). Sin em-
bargo, el empleo del método arqueoestratigrafico
como herramienta para diseccionar palimpsestos
arqueoldgicos continda siendo infrecuente en este

tipo de estudios (Diez-Martin et al. 2014, 2017,

Fraile Marquez et al. 2022; Harichane 2008;
Sahnouni et al. 2002, 2017). EL camino, en definitiva,

es todavia largo y en gran parte esta por recorrer.
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Con el propdsito de profundizar en todas
aquellas cuestiones de indole metodoldgica que
no han podido ser lo suficientemente desarrolla-
das en las publicaciones compendiadas en esta
tesis doctoral, a continuacion se expone de forma
detallada el marco analitico en el que se ha ba-
sado dicha investigacion, el cual ha supuesto la
combinacidn de una serie de herramientas meto-

doldgicas complementarias.

3.1 TRABAJO DE CAMPO

La validez de cualquier tipo de andlisis cien-
tifico va ligada a la calidad de los datos con los
que se trabaja. Esta afirmacion se convierte casi
en dogma para el caso concreto que aqui trata-
mos: los estudios microespaciales. Puesto que
los datos sobre los que se sustenta este tipo de
trabajos son resultado directo de una interven-
cién arqueoldgica, contemplamos la recuperacion
y documentacion del registro arqueolégico como
una parcela mas (y de gran transcendencia) den-
tro del proceso de investigacidn, la cual va unida
irremediablemente a la interpretacidén del mismo
(Dibble et al, 2005; Mora et al, 2014; de la Torre
et al, 2014). Tal consideraciéon nos ha llevado
pues a dedicar un breve apartado a presentar el
proceso de excavacion y registro seguido por
nuestro equipo en el complejo arqueoldgico de
SHK.

3. METODOLOGIA

Proceso de excavacitn

Nuestra metodologia de campo se ha basa-
do en la excavacidn en extension de los distintos
estratos geoldgicos mediante sucesivos levanta-
mientos, los cuales han seguido en todo momen-
to la geometria proporcionada por el registro
arqueoldgico, evitando asi excavar por tallas o
capas arbitrarias. La eleccidon de las herramien-
tas a utilizar ha dependido fundamentalmente de
la fase del proceso de excavacion en la que nos
encontrédramos. Para retirar los sedimentos es-
tériles, los cuales podian llegar a tener una po-
tencia de varios metros, que recubrian tanto en
SHK Principal como en SHK Extensidn los paque-
tes arqueoldgicos, se han usado picos y palas.
Una vez alcanzados los niveles antrdpicos, éstos
han sido sustituidos, en funcion de la densidad de
material y de la fragilidad del mismo, por pique-
tas, paletines, destornilladores, palillos y espéatu-
las de madera, asi como cepillos y brochas de
diversos tamafos y recogedores. Por norma ge-
neral, el sedimento extraido no ha sido cribado,
un hecho que, sin embargo, no ha impedido la
recuperacion de hasta los restos de menor ta-
mafo. Cada vez que una superficie con materia-
les era expuesta integramente se iniciaba un
exhaustivo y minucioso protocolo de registro
grafico y espacial de toda la informacidn arqueo-
légica.
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Documentacian gréfica: dibujo de campo y fotograme-
tria

La técnica de documentacion grafica usada
por nuestro equipo hasta el afio 2012 ha sido el
tradicional dibujo de campo. Establecidos en la
cata abierta unos puntos de referencia, sefaliza-
dos mediante clavos e inamovibles durante toda
la campafia, se iban situando, con la ayuda de
cintas métricas y un flexdmetro, cada uno de los
restos hallados y trazando de forma manual, en
papel milimetrado y a escala 1:10, un boceto rea-

lista de su contorno y orientacion.

Con el principal objetivo de mejorar el re-
gistro y “poder disponer asi de una radiografia lo
mas precisa posible de como han operado en el
campo los arquedlogos” (Ruiz Zapatero, 2013: 43),
en la campafa de 2013 decidimos sustituir esta
forma de proceder por un nuevo sistema de do-
cumentacion del proceso de excavacion: la foto-

grametria. Dicha técnica nos ha permitido obte-

H v o — Agich rarsion rfesions -

HHIRSeSeE MoEaL

ner modelos tridimensionales georreferenciados
de las superficies excavadas y las secuencias
estratigraficas (de la Torre et al, 2014; De Reu et
al, 2014), ganando en rapidez, precision y fiabili-
dad respecto al dibujo tradicional. De esta mane-
ra, hemos reproducido lo mas fielmente posible
la forma y disposicion original de los hallazgos
arqueoldgicos, minimizando al maximo la fre-
cuente acumulacidn de errores que generaba el
método anterior. Para la adquisicidn de las ima-
genes se ha utilizado una cdmara réflex Nikon
D3200 y objetivo AF-SDX 18-55 mm, asi como un
tripode cuando ha sido necesario, mientras que el
postprocesado de las fotografias se ha llevado a
cabo con el software comercial Agisoft PhotoS-
can (profesional edition version 1.2.3) (Duque y de
Francisco, 2015) (Figura 3.1).
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Figura 3.1. Procesado de las fotografias tomadas en campo para la obtencidn de los modelos tridimensionales: A) Ali-
neacion de las imagenes y creacion de la nube de puntos inicial; B) Creacidn de la nube de puntos densa; C) Creacidn
de la malla; y D) Creacidn de la textura (extraida de Duque et al, 2018: 106).
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Levantamiento topogréfico

La totalidad del material arqueoldgico loca-
lizado /n situ, independientemente de su tamafo,
ha sido posicionado tridimensionalmente dentro
de un sistema de coordenadas relativo (Unica-
mente los escasos restos de cuya procedencia
duddbamos eran introducidos en bolsa de nivel).
Ademds de posicionar los vestigios hallados du-
rante la excavacion, también se ha registrado la
localizacion espacial de otros datos de interés
como tomas de muestras, contactos entre nive-
les geoldgicos en un perfil estratigrafico o topo-

grafias.

Con una estacion total TOPCON-GPT3105N
se tomaba un punto Unico en el centro de cada
pieza, el cual era medido en la base de la misma.
Simultaneamente, y sobre las sucesivas ortofo-
tos impresas generadas a partir del modelo tri-
dimensional creado (o en su dia sobre los dibujos
de campo), se delimitaba el perimetro de las pie-
zas y se anotaba el correspondiente nimero de
referencia asignado por la estacién total a cada
una de ellas. Asimismo, y mediante el empleo de
una brdjula y un clindmetro, se recogieron los
datos relativos a la orientacién y el buzamiento
de aquellos restos que presentaban un eje ma-
yor. Por Ultimo, cada pieza coordenada era debi-
damente etiquetada y guardada de manera indivi-

dualizada en una bolsa de autocierre.

3.2. GESTION DE LOS DATOS ESPACIALES RECLPERA-
DOS DURANTE LA EXCAVACION: CREACION DEL SOPOR-
TE SIG

Por cada uno de los yacimientos incluidos
en este trabajo se ha creado un soporte SIG ca-
paz de integrar, visualizar y analizar la totalidad
de la informacidn grafica, espacial y alfanumérica
disponible (Wheatley y Gillings 2002; Conolly y
Lake 2009). Para realizar dicha tarea se ha esco-

gido ESRI ArcGis® 10.1, software lider en el sector

de los Sistemas de Informacion Geografica. A

continuacién se detalla el procedimiento seguido.

Georreferenciacicn de los dibujos de campo/ortofotos

El primer paso en la construccién de nues-
tros soportes SIG ha sido la georreferenciacion
de los dibujos de campo/ortofotos generados
durante las sucesivas campanas efectuadas en
cada uno de los yacimientos. EL objetivo principal
de esta herramienta es ubicar una imagen raster
que carece de informacion espacial dentro de un
sistema de coordenadas especifico para poder
asi usarla posteriormente como plantilla sobre la
que ir dibujando el material arqueoldgico (Man-
cebo et al, 2008; Olaya, 2016).

Para cumplir con este cometido hemos teni-
do, en primer lugar, que escanear los dibujos de
campo/ortofotos. Se necesita, asimismo, una
capa de informacion geografica que contenga el
sistema de coordenadas deseado y que nos sirva
como referencia espacial. En nuestro caso he-
mos utilizado como base la informacion espacial
contenida en la capa de puntos topograficos re-
cogidos por la estacidn total en las tareas de
campo. Para ello hemos precisado convertir pre-
viamente el fichero original .txt, que recoge los
datos de sigla, coordenadas XYZ y categoria ar-
queoldgica a la que pertenecen los restos ar-
queoldgicos, a un formato de tabla .dbf compati-
ble con ArcGIS.

Una vez anadidas en ArcMap la imagen ras-
ter que queremos georreferenciar y la capa de
datos con informacion espacial sobre la que nos
vamos a basar hemos introducido al menos cua-
tro puntos de control. Cada uno de ellos confor-
ma un enlace entre ambos archivos, es decir, un
punto en comuln donde las coordenadas pueden
ser identificadas. Para obtener un resultado lo

mas preciso posible, estos puntos han de ser
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distribuidos de forma ordenada por el conjunto
de la imagen, evitando siempre que se pueda su
concentracion sobre una misma zona. Por dltimo,
y a partir de los puntos de control asignados,
hemos procedido a rectificar la imagen a las nue-
vas coordenadas espaciales. Con ello se esta en
condiciones de iniciar la tarea de vectorizacidn de

los dibujos arqueoldgicos/ortofotos.

Digitalizacitn de los dibujos de campo/ortofotos

El proceso de digitalizacion llevado a cabo
ha consistido en la creacién de nuevas entidades
a partir de una imagen georreferenciada sobre la
que hemos ido delineando cada uno de los poli-
gonos reproducidos en campo. ArcMap incluye
sofisticadas herramientas de edicién, herederas
de las aplicaciones de disefio asistido por orde-
nador (CAD), que nos permiten crear y editar las
bases de datos espaciales sin mayor necesidad
de equipo que el propio ordenador y un dispositi-
vo sefialador como el ratdn (eludiendo, por tanto,
el uso de tableta digitalizadora) (Mancebo ef al,
2008; Olaya, 2016). Esta laboriosa tarea ha su-
puesto una considerable inversidn de tiempo, ya
que el nimero de entidades a vectorizar era muy

elevado.

Dicho procedimiento ha comenzado con la
creacion de una nueva capa de poligonos, a la
gue hemos afadido un campo donde indicar la
sigla de cada una de las entidades que hemos ido
creando. A continuacidn se ha iniciado una sesion
de edicion y hemos empezado a dibujar, como si
de un calco se tratase, cada uno de los elemen-
tos que componen el proyecto, indicando ademas
en todos ellos el numero identificativo. Seguida-
mente se ha posicionado el centroide de los poli-
gonos en su punto XY exacto, resolviendo asi
cualquier ligero error relacionado con la diver-

gencia entre los poligonos de los dibujos y los
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datos topograficos recogidos por la estacién to-

tal.

Concluida la labor de digitalizacién, dispo-
nemos por un lado de un fichero de poligonos, el
cual incluye la informacion gréfica y el nimero de
sigla de cada entidad y, por otro, de una capa de
puntos que contiene los datos recogidos por la
estacion total. Debemos, por tanto, efectuar una
uniéon entre tablas a través del campo comdin
“Sigla” para que, de esta manera, los atributos de
la capa de puntos (coordenadas XYZ y categoria
arqueoldgica de los restos -litica, hueso o dien-
te-) sean afiadidos a la informacion gréfica que
hemos creado mediante el proceso de vectoriza-
cion. Por Ultimo, y para que estos atributos se
agreguen definitivamente a la capa de destino,
hemos tenido que exportar los datos y crear un

nuevo shapefile (Figura 3.2).

Integracidn de la informacidn alfanumérica

El resultado grafico final del soporte SIG
gue estamos construyendo es de gran calidad y
precision. Sin embargo, las posibilidades de vi-
sualizacién no constituyen, ni mucho menos, el
propdsito principal de todo el trabajo realizado
hasta este punto. El verdadero potencial de todo
soporte SIG es su capacidad para relacionar la
situacion espacial de aquellos elementos que lo
componen con sus rasgos diagndsticos. Los da-
tos son, por tanto, el elemento clave de un SIG.
Sin ellos éste carece por completo de sentido y
utilidad.

De esta manera, si en la fase anterior ya in-
corporamos la informacion geogréafica (en forma
de coordenadas espaciales) del material arqueo-
légico, ahora es el momento de hacer lo mismo
con la informacién alfanumérica. La integracion
del conjunto de datos, tanto de naturaleza cuanti-

tativa como cualitativa, obtenidos del analisis



tecnotipoldgico, tafondmico y de remontajes de la
industria litica, asi como todas aquellas cuestio-
nes relativas a la fauna recuperada en el yaci-
miento, ha constituido por tanto el Ultimo paso en

la creacidn de nuestros soportes SIG.
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3.3. ARDUEDESTRATIGRAFIA

La arqueoestratigrafia, herramienta meto-
doldgica que se interesa por la dimensidn vertical
de la secuencia arqueoldgica, tiene como princi-

pal finalidad la definicién y delimitacion de con-

Figura 3.2. Proceso de creacién del soporte SIG:
A) Levantamiento topogréfico del material arqueoldgi-
co. En el transcurso del mismo procedemos a delimitar
el perimetro de las piezas sobre las ortofotos impre-
sas, apuntando el correspondiente nimero de referen-
cia asignado por la estacidn total a cada una de ellas;
B) Ejemplo de una de estas ortofotos tras finalizar
dicha tarea; C) Misma ortofoto después de haber sido
digitalizada.

juntos de materiales que presentan un mayor
grado de resolucidn espacio-temporal dentro del
depdsito estudiado. Partiendo siempre de las
divisiones estratigraficas y sedimentoldgicas
realizadas durante las labores de campo por el

equipo de gedlogos, el anélisis arqueoestratigra-
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fico de un depdsito permite, a través de la identi-
ficacion de estratos estériles o hiatos sedimenta-
rios imperceptibles durante la fase de excava-
cién, aislar conjuntos de restos arqueoldgicos
gue presentan una mayor sincronicidad (Canals,
1993; Canals et al., 2003; Harichane, 2008; Macha-
do y Pérez, 2016; Mayor et al. 2020; Obregdn, 2012;
Sanchez-Romero et al. 2017; Safiudo et al., 2012,
2016). El método arqueoestratigrafico, desarro-
llado por Canals (1993), se compone de tres fases
diferentes que detallamos a continuacion: la ela-
boracidon de las proyecciones, la lectura de las

mismas y la comprobacion de los resultados.

Elaboracidn de las proyecciones

El punto de partida del estudio arqueoestrati-
grafico consiste en la elaboracion de una red de
perfiles o secciones que cubra la totalidad de la
superficie excavada. Se entiende por perfil ar-
queoestratigrafico el plano de proyeccidén de un
espacio tridimensional sobre el que se plasman
los puntos que representan a los materiales ar-
queoldgicos coordenados contenidos en el volu-
men escogido (Canals, 1993; Canals y Galobart,
2003; Obregdn, 2012). El grosor de la banda de
sedimento proyectado en cada seccion deber ser

determinado en funcidn de dos factores:

- La densidad de restos, ya que tanto un nimero
insuficiente como desmesurado de registros
obstaculiza la correcta lectura de los perfiles
arqueoestratigraficos. En el caso de que en un
mismo paquete sedimentario se sucedan unida-
des con abundante y escaso material se hace
conveniente trabajar de manera simultdnea con

series de proyecciones de grosores diferentes.

- La pendiente que presentan los niveles, varia-
ble que puede llegar a convertirse en un impor-
tante elemento de distorsion de los resultados si

estamos manejando un grosor de seccidon excesi-

54

vo. En dicha circunstancia la imagen proyectada
de los objetos puede no equivaler a la realidad
estratigrafica, dividiendo por error unidades ar-
queoestratigraficas o transfiriendo restos de una
unidad a otra. Este efecto es conocido como

transfer geométrico de proyeccion (Canals, 1993).

Dicho esto, el intervalo méas adecuado de las
proyecciones con el que trabajar, y con ello la
cantidad de perfiles arqueoestratigraficos a ela-
borar, depende por tanto de las caracteristicas
intrinsecas del depdsito arqueoldgico que este-
mos estudiando, pudiendo diferir de manera con-
siderable de uno a otro. Con todo, lo mas fre-
cuente es que el grosor de las secciones oscile

entre los 10 y los 50 centimetros (Figura 3.3).

Para llevar a cabo la elaboracién de los per-
files ha sido necesario recurrir al listado de pun-
tos topograficos recogido con ayuda de la esta-
cion total en cada uno de los yacimientos inter-
venidos, el cual incluye los datos de sigla, coor-
denadas XYZ y categoria arqueoldgica a la que
pertenecen los restos. Una vez definida la escala
a la que vamos a trabajar, hemos ido seleccio-
nando del fichero original aquellos registros
comprendidos en las bandas del grosor elegido,
tanto en seccidn longitudinal como en transver-

sal, y creando nuevos archivos xls.

A continuacién, vamos abriendo uno a uno
en ArcGis, programa utilizado para realizar las
proyecciones, y a través de la herramienta “Mos-
trar Datos XY", creamos sucesivas capa de pun-
tos a partir de esos datos tabulares que contie-
nen localizaciones geograficas en forma de coor-
denadas XY. Cada uno de estos shapefile que
acabamos de generar contiene los datos necesa-
rios para elaborar el correspondiente perfil ar-

queoestratigrafico.



Para visualizar de manera grafica dichos
datos se ha recurrido al asistente para la crea-
cion de gréficos que incluye este software. En
concreto, dentro de la infinidad de tipos de grafi-
co que se nos ofrece y en funcidn de las variables
a representar, hemos utilizado los diagramas de
dispersion. En ellos, los datos correspondientes a
la cota de profundidad (coordenada Z) aparecen
en el eje de ordenadas. Estos se combinan, en el
eje de abscisas, con la coordenada X (perfiles
transversales) o la coordenada Y (perfiles longi-
Establecidos los

tudinales) respectivamente.

parédmetros y generado el gréfico, las posibilida-

des de edicidon del mismo son multiples, pudiendo
retocar la mayoria de los aspectos visuales:
agregar un titulo al grafico, etiquetar ejes, cam-
biar el tamafio y el color de los marcadores de
gréafico o modificar la leyenda. Finalizada la pro-
yeccidn, guardamos el grafico y lo exportamos en

formato .jpg.

El procedimiento descrito ha de ser repetido
con cada uno de los archivos xls generados a
partir del listado de puntos topograficos. Una vez
elaborados e impresos todos los perfiles ar-
queoestratigraficos estamos en condiciones de

proceder a su lectura.
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Figura 3.3. Doble red de proyecciones aplicada al estudio arqueoestratigrafico de SHK Principal
(escala de 50 centimetros en linea continua y de 25 centimetros en linea discontinua).
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Lectura de los perfiles

El siguiente paso del estudio arqueoestrati-
gréfico consiste en ir examinando una a una las
secciones elaboradas y trazando en todas ellas
las lineas que delimitan los sucesivos conjuntos
de materiales. Tres son los criterios generales
gue se han tenido en cuenta a la hora de llevar a
cabo un correcto analisis de las mismas: los gru-
pos de densidad de restos arqueoldgicos, la pen-
diente y paleotopografia que presentan y los ni-
veles estériles o vacios verticales (Canals, 1993;
Canals et al, 2003; Obregdn, 2012).

Estos Ultimos representan lapsos tempora-
les dentro del proceso de sedimentacion durante
los cuales no se produce aporte ninguno de ma-
terial arqueoldgico. Esta inexistencia de restos
pone de manifiesto una ruptura en la continuidad
vertical de la ocupacion, relacionada con la au-
sencia de frecuentacion del yacimiento por parte
de los grupos humanos, que nos permite estable-
cer un limite nitido entre dos niveles y asi aislar
conjuntos de objetos que presentan una mayor
sincronicidad. El principal requisito para aceptar
la validez de un vacio es que, en el momento de
su formacidn, éste se extienda por toda la super-
ficie analizada, evitando asi que pueda ser con-
fundido con dindmicas locales de acumulacion de
sedimento estéril. No obstante, ello no implica
que, con posterioridad, el nivel estéril, que en
origen era continuo, pueda verse alterado e inte-
rrumpido por distintos procesos postdeposicio-
nales (presion de los sedimentos, trampling o
bioturbacidn, entre otros) que provoquen el des-
plazamiento vertical de elementos arqueoldgicos
procedentes de un nivel y su percolacién en el
vacio subsiguiente. La consistencia del nivel es-
téril asi como su regularidad a lo largo del yaci-
miento son otros factores importantes a tener en

cuenta a la hora de evaluar su calidad. El grosor
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del vacio, sin embargo, no proporciona informa-
cion alguna sobre la duracidon del periodo de
abandono del lugar, puesto que éste depende
Unicamente del ritmo y caracteristicas ambienta-
les registradas durante el proceso de sedimenta-
cion. Como es de sobra sabido, éste no siempre
es constante (puede acelerarse o detenerse) ni
lineal (se van alternando episodios de erosion vy
resedimentacion). Asi, un amplio vacio no tiene
por qué corresponderse necesariamente con un
periodo de formacién mas prolongado que otro
nivel estéril de menor entidad (Obregdn, 2012:
147).

ArcGis constituye un considerable apoyo en
esta segunda fase del estudio arqueoestratigrafi-
co, ya que nos permite identificar cada uno de los
puntos que aparecen en la proyeccidon con sélo
seleccionarlo en pantalla. Esta herramienta es de
gran utilidad a la hora de afrontar el anélisis de
aquellas zonas especialmente complicadas pues-
to que no da cabida a ningun tipo de error. Garan-
tiza, por un lado, la correcta asignacion de los
restos arqueoldgicos, tanto en la proyeccion lon-
gitudinal como en la transversal, a una misma
unidad arqueoestratigrafica, al mismo tiempo que
permite dibujar con absoluta precisién las lineas

que separan niveles y vacios (Figura 3.4).

Comprobacidn de los resultados

Como sefiala Obregdn (2012: 170), la lectura
de un perfil es una tarea que empieza siendo por
completo subjetiva. El investigador traza, a su
juicio, unas lineas con la intencién de unir con-
juntos de materiales arqueoldgicos vy aislarlos, a
su vez, de los espacios vacios. Es por ello por lo
que el propio método ha desarrollado su particu-
lar mecanismo para verificar, de manera objetiva,
cualquier interpretacion arqueoestratigrafica que
se plantee. Se trata de la técnica conocida como

bucle de control, que consiste en el cruce siste-



TRANS 5A 1
8025 25cm
501,6
501,2
500,8 -
T T T T T T T
297 999 1001 1003 1005 >
502
TRANS 4A
1—==e— 25 cm
501,6
501,2
500,8
999 1001 1003 1005
LONG 8D
501,8 25¢cm
501,4
501 -
5017 5018 5019 5020

LONG 3B

5017

5019 5021

LONG 6A

50 cm

5017 5019 5021

Figura 3.4. Ejemplos de lectura de proyecciones de SHK Principal.
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maético de los perfiles longitudinales y transver-
sales en su punto de interseccién (Canals, 1993;
Canals et al, 2003; Obregén, 2012) (Figura 3.5).
Este supone, por tanto, el dltimo paso de cual-
quier estudio arqueoestratigrafico. Gracias a él,
se comprueba que tanto los niveles como los
hiatos identificados coinciden (Fig 3.5.a), evitando
posibles distorsiones que pueden traer consigo
factores como la pendiente o la presencia de
escasos restos. Cuando, por el contrario, las
unidades arqueoestratigraficas identificadas no
se corresponden altimétricamente entre si (Fig
3.5b), aparecen fusionadas (Fig 3.5¢) o subdividi-
das (Fig 3.5d), debe repetirse el paso anterior y
marcar una vez mas las lineas que delimitan los

conjuntos de materiales.
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Figura 3.5. Cruce sistematico de los perfiles longitudi-
nales y transversales en su punto de interseccién para
verificar que tanto los niveles arqueoestratigraficos
como los vacios identificados coinciden (modificada de
Canals et al.. 2003: 490).
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3.4. TAFONDOMIA

Son muchos los estudios que han subrayado
la necesidad de determinar la integridad de un
yacimiento como paso previo a la puesta en prac-
tica de cualquier tipo de andlisis intra-site (Ber-
tran et al,, 2019; Dibble et al., 1997; Enloe, 2006;
Giusti y Arzarello, 2016; Mallinsky-Buller et al.,
2011; Martinez-Moreno et al, 2016; Petraglia y
Potts, 1994; de la Torre y Wehr, 2018). Conocer los
procesos de formacion del conjunto arqueoldgico
y evaluar en qué medida las dindmicas postdepo-
sicionales afectan a las asociaciones de artefac-
tos y los patrones generados por la actividad
antrépica son claves a la hora de realizar infe-

rencias de orden espacio/temporal.

De entre los muchos procesos naturales
que pueden intervenir en la configuracion de un
yacimiento, la accién hidradlica es sin duda el
agente de mayor trascendencia, sobre todo en
aquellos depdsitos correspondientes a los mo-
mentos mas antiguos del Paleolitico. Esa ldgica
predileccidn por ocupar el territorio siguiendo los
cuerpos de agua existentes condiciona en gran
medida tanto la formacién como la posterior alte-
racion del registro arqueoldgico (Petraglia vy
Potts, 1994; Schick, 1986; de la Torre, 2001). Un
buen ejemplo de ello es precisamente el caso
gue nos ocupa: la cuenca de Olduvai y, en concre-

to, el complejo arqueoldgico de SHK.

Mas allé de los criterios puramente geoldgi-
cos y sedimentoldgicos, la coleccidn arqueoldgica
en si misma puede ofrecernos muchas pistas a la
hora de reconstruir la historia tafonémica de un
yacimiento y determinar su grado de integridad.
De entre las diversas variables potencialmente
indicativas de flujos de agua que suelen ser teni-
das en cuenta, en este trabajo hemos optado por

examinar el material arqueoldgico en funcién de



los patrones de orientacion, los rodamientos y la
distribuciéon por tamafios y pesos'. Ninguno de
estos criterios contemplado por separado, sin
embargo, nos va a ofrecer una imagen completa
y precisa de los procesos de formacion del con-
junto arqueoldgico. Esta solo podrd ser vislum-
brada a partir de la combinacién de los resulta-
dos obtenidos en los diferentes andlisis (Petra-
glia y Potts, 1994).

Anélisis de orientaciones

El andlisis de orientaciones se ha revelado
como un procedimiento relativamente sencillo y
muy eficaz para conocer las dindmicas de forma-
cion de un yacimiento y evaluar el impacto que
los distintos procesos post-deposicionales han
podido tener en el mismo (Bernatchez, 2010; Ber-
tran y Texier, 1995; Garcia-Moreno et al, 2016;
Lenoble y Bertran, 2004; McPherron, 2005; Mén-
dez-Quintas et al, 2019 entre otros). Prueba de
ello es, sin ir mas lejos, el debate historiografico
que se entabld en la pasada década en torno a la
integridad de los yacimientos de Olduvai a raiz de
la puesta en marcha de este tipo de analisis por
parte de diversos investigadores (Benito-Calvo y
de la Torre, 2011; Cobo-Sénchez et al, 2014; Do-
minguez-Rodrigo et al, 2012a, 2014a; de la Torre y
Benito-Calvo, 2013).

Generalmente se asume que la presencia de
patrones de orientacion preferente en un nivel
arqueoldgico indica cierto grado de alteracion del
mismo. Dejando de lado otros posibles factores
responsables, como el frampling o la gravedad -
cuando se trata de una pendiente-, dicha reorga-
nizaciéon en la disposicidn original de los restos
constituye un buen indicador de corrientes de

agua. Los multiples experimentos llevados a

1los remontajes, considerados como otra herramienta de

gran utilidad para abordar cuestiones de este tipo, seran
tratados en su correspondiente apartado.

cabo sobre dicha cuestién (Dominguez-Rodrigo
et al, 2014a; lIsaac, 1967; Shick, 1986; Walter y
Trauth, 2013) han demostrado que tanto los arte-
factos liticos como, sobre todo y de manera es-
pecial, los restos dseos que presentan un eje
mayor tienden a orientarse, en funcién de la fuer-
za de la corriente, bien en sentido transversal o
paralelo a la direccion del agua. Sin embargo, el
reconocimiento de patrones anisotrépicos en un
depdsito no implica necesariamente la aloctonia
de los materiales. El desarrollo de orientaciones
preferenciales puede, por tanto, darse también
en colecciones arqueoldgicas autdctonas. En este
caso, los restos permanecen /n situ, es decir, en
el mismo lugar en el que fueron depositados,
habiendo experimentado Unicamente ciertas re-
organizaciones en su disposicion original (Do-
minguez-Rodrigo et al, 2012a). En definitiva, este
tipo de andlisis permite Unicamente identificar la
presencia de posibles patrones de orientaciones
preferentes en un yacimiento. Para determinar si
los materiales han sufrido un transporte comple-
to o simplemente leves reajustes dentro de su
localizacion inicial se necesita recurrir al resto

de variables tafonémicas.

Los datos necesarios para realizar los ana-
lisis de orientaciones han sido obtenidos, en
nuestro caso, de dos maneras distintas. Por una
parte, durante la fase de excavacion se midid, con
ayuda de brdjula y siguiendo en todo momento
los criterios recogidos en Dominguez-Rodrigo y
Garcia-Pérez (2013), la orientacion de aquellos
restos arqueoldgicos que presentaban un eje
mayor. Sin embargo, para aquellas campafas
arqueoldgicas en que, bien por falta de tiempo o
de personal, la recogida de dicho dato no ha po-
dido realizarse en el propio campo, éste ha sido
extraido, a posteriori y mediante el empleo de
software SIG, de los planos digitalizados. En con-

creto, hemos utilizado la herramienta de geopro-
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cesamiento “Geometria minima de delimitacién”,
contenida en la Caja de Herramientas “Adminis-
tracion de Datos” de ArcGis, seleccionando la
opcidn “rectangulo por ancho”. Este método cal-

cula el angulo de orientacion del eje mayor de

Fauna Litica

Con independencia del método de recogida

de datos usado, el anélisis de orientaciones se ha
llevado a cabo exclusivamente sobre aquellos
restos mayores de 20 milimetros y que presentan
indices de elongacién (longitud/anchura) iguales
o0 superiores a 1,6 (Bertran y Lenoble, 2002). Para
plasmar graficamente en diagramas de area po-
lar los resultados obtenidos se ha empleado el
programa Oriana 4, el cual también nos permite

calcular el dngulo medio y la longitud del vector
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cada uno de los elementos (Boschian y Sacca,
2010; Garcia-Moreno et al, 2016; Sanchez-
Romero et al, 2016; de la Torre y Benito-Calvo,
2013).

Total Figura 3.6. Representa-
cion grafica de los ana-
lisis de orientaciones
por unidad arqueoes-
tratigréfica y categoria
arqueoldgica realizados
en SHK Principal.

medio -éste (ltimo valor nos informa sobre el
grado de concentracion de los datos alrededor de
alguiin punto concreto de la circunferencia. Varia
de 0 a 1, indicando los valores cercanos a 1 una
orientacion agrupada en torno al angulo medio-.
El vector medio permite asimismo el céalculo de
otras estadisticas circulares como la concentra-
cion (cuanto mayor sea & mayor concentracion de
datos hay alrededor del angulo medio), la varian-

za circular y la desviacidn circular (Figura 3.6).



Para evaluar la importancia estadistica de la
orientacién media hemos realizado un test de
Rayleigh para cada uno de los conjuntos analiza-
dos a este respecto. Esta prueba de uniformidad
calcula la probabilidad de que la distribucidon
observada siga un patrén uniforme. Si dicha pro-
babilidad es inferior al nivel de significacion ele-
gido (valor p < 0,05) la hipétesis alternativa, que
establece la existencia de una direccionalidad de
los datos, puede ser pues aceptada con confian-
za. Sin embargo, el test de Rayleigh da por hecho

que, de mostrar un conjunto una orientacion pre-

ferencial, ésta es exclusivamente unimodal, re-
sultando por tanto ineficaz a la hora de identificar
patrones de orientacién bimodales o multimoda-
les. Por ello, y con el objetivo de determinar si
pudiera existir mas de una orientacion preferen-
te, se ha realizado asimismo un test de Kuiper.
Cabe sefalar finalmente que los conjuntos de
menos de 50 especimenes han sido tomados con
muchisima precaucidén en el presente trabajo -
puesto que dicho tamafio de poblacién ha sido
tradicionalmente considerado como no represen-
tativo (Fisher, 1995)- (Tabla 3.1).

. i . Longitud del " . Desviacion | Testde Test de Test de Test de
Nimerode  Total B Angulo medio . Concentracién Varianza . X " . R
. o vector medio . estandar Rayleigh  Rayleigh Kuiper Kuiper
observaciones restos (1) (k) circular .
(r) circular @ (p) v) (p)
Fauna £ 5
A1 Litica 55 137 40,15 107,75 0,542 1,292 0,229 31,717 16,145 9,74E-08 3,063 <0.01
Total 82 174 4713 109,6 0,369 0,793 0,316 40477 11,138 1,46E-05 2,745 <0.01
Fauna 212 353 60,06 111,682 0,255 0,528 0,372 47,341 13,816 1,00E-06 2,999 <0.01
Litica total 467 1287 36,29 124,191 0,348 0,743 0,326 41,612 56,629 <1E-12 5,52 <0.01
Cantos no modificados 54 188 28,72 135,198 0,503 1,159 0,249 33,604 13,641 1,19E-06 3229 <0.01
A2 Litica (excepto cantos) 413 1099 37,58 122,075 0,334 0,708 0,333 42441 46,001 <1E-12 5,05 <0.01
Litica rodada 59 154 38,31 124,257 0,39 0,846 0,305 39,321 8,967 1,28E-04 2,593 <0.01
Litica no rodada 408 852 47,89 124,18 0,342 0,728 0,329 41,954 47,779 <1E12 5,146 <0.01
Total 679 1640 4140 121,081 0,313 0,66 0,343 43,637 66,714 <1E-12 6,026 <0.01
Fauna 209 285 7333 77,303 0,119 0,241 0,44 59,055 2,983 0,051 1,954 <0.025
Litica 110 304 36,18 83,145 0,283 0,591 0,358 45,499 8,829 1,46E-04 2,28 <0.01
Cantos no modificados ¢
B1 Litica (excepto cantos) 101 262 38,55 86,449 0,3 0,63 0,35 44432 9,112 1,10E-04 2,375 <0.01
Litica rodada 9
Litica no rodada 102 186 54,84 85,2 0,278 0,579 0,361 45,826 7,894 3,73E-04 2,218 <0.01
Total 319 589 54,16 80,547 0,175 0,356 0,412 53,482 9,777 5,68E-05 2,673 <0.01
Fauna
B2 Litica
Total 62 96 64,58 26,852 0,113 0,227 0,444 59,863 0,787 0,455 1,334 >0.15
Fauna 90 125 72,00 91,568 0,091 0,184 0,454 62,663 0,752 0,471 1,235 >0.15
C Litica 55 140 39,28 152,735 0,25 0,516 0,375 47,7117 3,431 0,032 1,736 0.10>p >0.05
Total 145 265 54,72 134,399 0,08 0,161 0,46 64,342 0,935 0,393 1,519 >0.15

Tabla 3.1. Pardmetros de dispersion y resultados de los test estadisticos realizados por cada uno de los diferentes
conjuntos de restos arqueoldgicos analizados en SHK Principal.

Anélisis de rodamientos

El andlisis de los rodamientos constituye
otra manera de determinar la importancia de
posibles corrientes de agua en la formacion y
alteraciéon de un yacimiento (Bustos-Pérez et al.
2019; Harding et al, 1987, Hosfield, 1999; Petraglia
and Potts, 1994; Shackley, 1974; Shea, 1999). En
nuestro caso hemos distinguido tres grados de
incidencia de este tipo de alteracion (RO, R1y R2).
Aguellos artefactos en perfectas condiciones, es
decir, que no muestran ningun signo de desgaste

ni en superficies ni en aristas, han sido clasifica-

dos como frescos (R0). Por su parte, la categoria
R1 se corresponde con los restos liticos que pre-
sentan un ligero/moderado grado de rodamiento.
Finalmente, las piezas severamente rodadas, con
aristas fuertemente redondeadas y/o superficies
que exhiben un intenso pulimento, han sido in-

cluidas en la categoria R2 (Tabla 3.2).

La advertencia de algln tipo de abrasidn en
las piezas arqueoldgicas suele ser interpretada
como un claro indicativo del transporte intensivo
de las mismas. Sin embargo, debemos ser preca-

vidos a la hora de emplear este criterio, puesto
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que dista mucho de ser universal (por ejemplo,
dicha alteracién puede aparecer como resultado
de un flujo de agua circulando sobre elementos
estacionarios ubicados en niveles de composi-
cién arenosa). Ademas, segun Shackley (1974),
son varios los factores que influyen en el roda-
miento de los artefactos liticos, entre ellos el tipo
de materia prima y su dureza, la forma del arte-
facto, la velocidad del flujo de agua, el tipo de
sedimento con el que ha estado en contacto o la
modalidad de transporte al que ha sido sometido.
Finalmente, otros autores (de la Torre y Mora,
2004) han sefialado la posibilidad de que los ma-
teriales elaborados sobre rocas volcénicas, las
cuales por su composicion quimica estan sujetas
a fuertes procesos de diagénesis que pueden
alterar las aristas, puedan ser interpretados
erréneamente. De este modo, la verdadera causa
del rodamiento de los bordes de algunas piezas
no seria la accién del agua sino la degradacidn
diagenética de su estructura. En definitiva, esta
infinidad de particularidades no hace sino preve-
nirnos de los peligros de utilizar el criterio de los

rodamientos de forma aislada.

A1 A2 B1 B2 C

% n % n % n % n %

n
RO 81 88,04 852 84,69 186 86,92 28 87,50 81 86,17
R1 7761 7% 746 21 981 4 1250 12 12,77
R2 4 435 79 785 732 1 1,06

Total 92 100 1006 100 214 100 32 100 94 100

Tabla 3.2. Distribucién de los restos liticos de SHK
Principal por grupo de rodamiento y unidad arqueoes-
tratigréfica.

Distribucién por tamafios y pesos

EL dGltimo de los criterios utilizados en este
trabajo para advertir posibles procesos fluviales
en la formacion de los depdsitos estudiados es la
distribucién de las dimensiones y pesos de los
restos recuperados (Figura 3.7). Una conserva-

cién diferencial por tamafos/pesos, que puede
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ser detectada mediante un simple andlisis de la
tipometria del material arqueoldgico y la poste-
rior comparacion con los datos procedentes de
colecciones liticas experimentales, suele ser
interpretada como consecuencia de un sesgo
hidradlico (Bertran et al, 2012; Isaac, 1967; Petra-
glia y Nash, 1987, Petraglia y Potts, 1994; Schick,
1986; de la Torre et al., 2018a).

La accion del agua sobre un conjunto ar-
queoldgico ocasiona, por regla general, la desa-
paricién de los elementos de menor tamafio, mas
proclives al transporte, y la consiguiente sobre-
rrepresentacion de los grandes artefactos. Sin
embargo, los trabajos de Schick (1986) demostra-
ron que, aparte de las dimensiones y el peso del
objeto, otros factores tales como su morfologia,
posicidn o el tipo de sustrato sobre el que repo-
sa, pueden determinar la probabilidad que tiene
éste de ser transportado (Figura 3.8). Esta varie-
dad de condicionantes, sumada a la posibilidad de
que el sesgo por tamafios/peso pueda estar rela-
cionado también con comportamientos antropi-
cos (importacion/exportacidn de artefactos), invi-
ta a emplear este criterio también con precaucion
y siempre en combinacidn con el resto de varia-

bles tafondmi-
AUMENTA LA FACILIDAD DE TRANSPORTE

- - - cas aqui pre-
sentadas.
PESO D
Pesado Ligero
Figura 3.8. Fac-
FORMA o

e tores que pue-
den determinar
la probabilidad
qgue tiene un
e —N NV resto arqueolé-

Estable Inestable g l co de ser
transportado
por corrientes
de agua (modifi-
cada de Schick,
1997: 250).

Macizo / Facetado Fino y aplanado

SUSTRATO
GEOLOGICO

5

Arena Duro / Consolidado
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Figura 3.7. Contribucidn porcentual de los diferentes rangos de tamafio (longitud méxima) de la industria litica recupe-

rada en las cinco arqueounidades de SHK Principal.

3.5. ANALISIS TECNO-TIPOLOGICO DE LA INDUSTRIA
LITICA

La siguiente tarea ha consistido en el estu-
dio tecno-tipoldgico detallado de la industria
litica contenida en las diferentes unidades ar-
queoestratigraficas identificadas en ambos yaci-
mientos. Las categorias liticas empleadas se

detallan a continuacion:

- Cantos no modificados: nédulos naturales, ente-
ros o fracturados, que no muestran ningun signo
aparente de modificacion antrdpica. Se trata, por
lo general, de cantos de basalto caracterizados
por su irregularidad morfoldgica, su estructura

vesicular y su mala calidad.

- Elementos de percusitn: esta categoria tecnoldgi-

ca abarca una significativa variedad de objetos
liticos cuya caracteristica comun es la presencia
de estigmas de machacado y/o descamaciones
en parte de su superficie producidos como con-
secuencia de haber sido empleados en activida-
des relacionadas con la percusidn. Los percuto-
res propiamente dichos, bien se conserven com-
pletos, fracturados (sélo dos de las tres dimen-
siones originales son reconocibles) o se trate
simplemente de fragmentos desprendidos de los
mismos (ninguna de sus dimensiones originales
puede ser cuantificada), suelen ser cantos fluvia-
les de materias primas de origen volcéanico, pre-
dominantemente basaltos y fonolitas de ata cali-

dad, que presentan una morfologia ergondmica -
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redondeados u ovalares- y una estructura densa
y homogénea, cualidades ambas que les convier-
ten en elementos idéneos para su empleo en la
talla litica. Las lascas de percusidn, por su parte,
se distinguen facilmente, como productos acci-
dentales propios de la accidn de percutir que son,
por el repiqueteado parcial o total del anverso,
una cara dorsal totalmente (o casi) cortical, asi
como por la ausencia de rasgos tipicos de la talla
como son un taldén y un bulbo definidos. Los yun-
gues, cantos o bloques de un tamafio considera-
ble que habrian actuado como elementos pasivos
e inmdviles en las actividades de percusion,
constituyen otro de los tipos de artefactos rela-
cionados con este mundo. En este caso, los es-
tigmas de machacado suelen concentrarse en las
caras mas planas de la pieza, ya que son las que
presentan una mayor estabilidad para llevar a
cabo dicha tarea. Por Ultimo, los Modified Bat-
tered Blocks (MBB) son, como el propio término
indica, artefactos de cuarzo cuya morfologia, que
va desde lo cubico hasta lo esferoidal, seria el
resultado final de su empleo en actividades de
percusion. M. Leakey fue la primera autora en
proponer esta clasificacion, indicando asimismo
la dificultad a la hora de disociar dicha categoria
de la de los esferoides y los subesfeorides
(Leakey, 1971: 6). En este sentido, los trabajos
experimentales llevados a cabo por nuestro
equipo en Olduvai (Sanchez-Yustos et al, 2015)
no hacen sino reafirmar esa idea, ya insinuada
anteriormente por otros autores (Jones, 1994;
Mora y de la Torre, 2005; Schick y Toth, 1994; Wi-
lloughby, 1987), de que MBB, subesferoides vy
esferoides constituirian simplemente diferentes
fases en la modificacion de los originarios blo-
gues de cuarzo desarrolladas en el transcurso de
su empleo en tareas de percusion. Todos ellos

han sido, por ende, agrupados bajo esta etiqueta.
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- Nacleos: los ndcleos a mano alzada han sido

clasificados en funcién del nimero de superficies
de talla explotadas o facialidad, el nimero de
plataformas de percusion identificadas o polari-
dad y la disposicion de los levantamientos sobre
la superficie de lascado mas explotada. Este mo-
delo de clasificacion de nlcleos, originario del
Sistema Ldgico Analitico (Carbonell et al, 1983,
1992), ha sido aplicado en las Ultimas dos déca-
das al estudio de diversas colecciones arqueold-
gicas de la Early Stone Age africana (Diez-Martin
et al, 2009, 2010, 2014, 2014a, 2014b, 2015, 2017,
2021; Gallotti, 2013; Gallotti y Mussi, 2018; San-
chez-Yustos et al, 2016, 2017, 2019; Stout et al,
2010; de la Torre, 2006, 2011; de la Torre y Mora,
2018, 2018a; de la Torre et al, 2003). A partir de la
combinacion de estas tres variables se han iden-

tificado los siguientes sistemas de explotacion:

- Tipo test y/o de extracciones aisladas, los cua-

les presentan las caracteristicas de un esquema
de talla oportunista; a saber, un limitado aprove-
chamiento del volumen disponible (que tendria
mucho que ver con una materia prima de baja
calidad, poco adecuada para la talla) y la ausen-
cia de sistematizacion en la obtencién de los
escasos productos de desbaste. Estos se distri-
buyen de manera aislada y dispersa por la super-
ficie de la pieza, nunca adyacentes ni relaciona-

dos entre si.

- Unifaciales: bajo esta denominacion se englo-
ban todos aquellos ndcleos que, a partir de una
significativa variedad de estrategias de reduc-
cién, han sido explotados sélo por una Unica su-

perficie de talla.

- Bifaciales simples: este grupo incluye todos

aquellos nucleos que han sido explotados, a par-
tir de una o dos plataformas de percusion, por
dos caras. Entre los diferentes sistemas de re-

duccién englobados dentro de este conjunto, sin



duda el mas frecuentemente documentado es el
bifacial unipolar lineal, que gestiona el volumen a
partir de una arista de interacciéon entre ambos

planos.

- Bifaciales ortogonales: especimenes en los que

al menos una de las dos caras explotadas ha sido
gestionada de forma ortogonal a partir de diver-
sas plataformas de percusién no preparadas que

ocupan todo el perimetro de la pieza.

- Bifaciales centripetos: en estos nucleos, los

cuales vistos de perfil presentan una tipica mor-
fologia biconvexa, las dos caras explotadas se
gestionan a través de extracciones radiales que
cubren la totalidad de las superficies de lascado
y confluyen en el centro de las mismas. Ambas
superficies pueden ser utilizadas indistintamente
a lo largo de la misma secuencia de desbastado.
Este modelo de gestién suele lograr un gran

aprovechamiento de la materia prima.

- Multifaciales multipolares/poliédricos. este

modelo de gestidon consiste en la extraccidon de
un numero variable de lascas, en general eleva-
do, en todo el volumen de la pieza a partir de
multiples planos (més de dos en cualquier caso)
que se recortan entre si. Tal y como indica de la
Torre (2006: 84), implica una estrategia de talla
mas bien expeditiva, sin preparacion de las plata-
formas de talla ni reavivado de las aristas y/o
superficies de explotacion, y en la que cuando se
agota un plano de talla éste se abandona y se
busca otro mas adecuado para continuar con una
reduccion no predeterminada. Este tipo de nu-
cleos suele mostrar cierta exhaustividad en el
aprovechamiento del soporte, llegando incluso en

ocasiones al extremo del agotamiento.

- Indeterminados. especimenes en los que, aun
reconociéndose claramente negativos de extrac-

ciones y por tanto su pertenencia a la presente

categoria estructural, ha sido imposible identifi-
car la estrategia de reduccién llevada a cabo,
bien por tratarse de nucleos totalmente agotados
o por el alto grado de alteracidn (diagenética y/o

rodamiento) que en ocasiones presentan.

A todos estos nucleos a mano alzada habria
que sumar, por ultimo, los nlcleos bipolares,
identificados como tales a través del reconoci-
miento de una serie de rasgos técnicos diagnds-
ticos, entre ellos: la existencia de una plataforma
(superficie de percusién) y una contraplataforma
(superficie que descansa sobre el yunque y que
aporta estabilidad al nlcleo) asi como la presen-
cia de muescas opuestas, de angulos de percu-
sién cercanos a los 90° o de estigmas de macha-
cado en superficies y aristas (Diez-Martin et al,
2009, 20093, 2010).

- Deshastados: esta categoria aglutina lascas en-
teras sin retocar, lascas fragmentadas (en las
cuales aln se puede reconocer la mayor parte de
sus atributos) y lascas bipolares. Con respecto a
estas Ultimas hay que sefialar que, si bien el re-
conocimiento de los nucleos bipolares supone
una tarea relativamente sencilla a partir de la
observacion de los diversos atributos anterior-
mente sefialados, la identificacion de las lascas
obtenidas a partir de esta técnica de reduccion
resulta por el contrario mucho mas compleja y
ambigua, ya que los rasgos bipolares y a mano
alzada pueden solaparse en cierta medida en el
caso de los desbastados (Jeske y Lurie, 1993:
138). Trabajos experimentales con cuarzo de Nai-
bor Soit (Diez-Martin et al, 2011; Sdnchez-Yustos
et al, 2012) han ofrecido algo de luz a este res-
pecto, permitiendo definir una serie de rasgos
diagndsticos en los positivos producidos por am-
bos métodos de reduccion. En primer lugar, se ha
determinado que la talla bipolar tiende a generar

lascas mas cortas y gruesas, especialmente en
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sus extremos distales, con caracteristicos filos
en angulo semi-abrupto (55 - 75°). El mecanismo
de ruptura bipolar es preferentemente en cufia
(frente a la caracteristica fractura hertziana de la
explotacion a mano alzada), lo que conlleva la
ausencia de bulbo y ondas de percusion en la
cara ventral de estas lascas. Por Gltimo, es muy
comun que conserven restos de la plataforma y
la contraplataforma y presenten estigmas de
machacado en dichas zonas y/o en su cara dorsal
(a consecuencia en este Ultimo caso de la rota-

cidon del nucleo).

- Retocados: en esta categoria se han incluido
todos aquellos positivos que muestran una modi-
ficacion secundaria de sus filos. Los bautizados
como lght-duty tools en la clasificacion de
Leakey (1971) representaban segln esta autora
porcentajes nada desdefables en los yacimientos
de Olduvai. Sin embargo, siguiendo la estela de
otros autores (Isaac, 1986; Potts, 1991: 173; de la
Torre, 2006), en este trabajo hemos preferido
mantener una postura mucho mas restrictiva a la
hora de adscribir artefactos a esta categoria (Fi-
gura 3.9). La propia naturaleza petrogréfica del
cuarzo, materia prima que predomina claramente
entre los productos de desbaste, supone un con-
siderable obstaculo a la hora de reconocer el
retoque antrdpico intencional de un utensilio.
Debido a que los cristales que la componen se
unen entre si, al contrario de lo que sucede en el
caso de la cuarcita, sin ningln tipo de cemento,
esta roca metamdrfica tiende a fracturar de una
manera irregular (de Lombera-Hermida y Rodri-
guez-Relldan, 2016; Mourre, 1996). Ademas, el
pseudo-retoque, generado por el propio uso de
las lascas o de manera natural por procesos de
friccion con el sedimento, es muchas veces el
verdadero responsable de la modificacién de los

filos dada la susceptibilidad de éstos. Es curioso
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en este sentido el ejemplo que apunta de la Torre
en su tesis doctoral (2006: 108). En la revision
que hace de los materiales de FLK Zinj excava-
dos por Leakey, este autor identifica dos frag-
mentos de lasca que remontan. Precisamente
uno de ellos habia sido interpretado en su dia
como un buril. Sin embargo, tal y como demues-
tra dicho remontaje, este supuesto golpe de buril
seria simplemente la parte distal de una lasca
fracturada (Figura 3.10). Esta simple anécdota, en
definitiva, nos esta advirtiendo de que, para evitar
atribuir a la accién humana lo que en realidad
son procesos puramente mecanicos, Unicamente
sean admitidos dentro de este grupo aquellos
objetos que presentan un retoque claro y eviden-

te.

Figura 3.10. Ejemplo que nos advierte del peligro de
mantener una postura permisiva a la hora de adscribir
artefactos a la categoria de retocados. La figura D es
parte de una ldmina de Leakey (1971:57) y representa
un supuesto buril en cuarzo (figura B). Sin embargo,
corresponde simplemente a la parte distal de una
lasca fracturada (figuras Ay C) y, por tanto, no se trata
de un golpe de buril (extraida de de la Torre, 2006: 108).



Figura 3.9. Retocados de SHK Principal. Unidad arqueoestratigrafica Al: denticulado (1); Unidad arqueoestratigrafica A2:
perforadores (2 y 3), raederas (4 - 7y 9), denticulados (8 y 11) y muesca (10). Dibujos de Francisco Tapias.
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Figura 3.9 (continuacion). Retocados de SHK Principal. Unidad arqueoestratigrafica B1: raedera (12), denticulado (13),
raspador (14) y perforador (15); Unidad arqueoestratigrafica B2: raedera (16); Unidad arqueoestratigréfica C: denticulado
(17) y perforador (18). Dibujos de Francisco Tapias.
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- Cantos trabajados: se trata de objetos nucleifor-
mes que se interpretan como herramientas con-
figuradas de manera intencional -y no, como
otros autores han defendido, meros nicleos des-
tinados a la extraccién de lascas (por ejemplo,
Ashton et al, 1992; Isaac, 1986; Toth, 1982, 1997)-
debido a la presencia de un filo distal o lateral
rectilineo, unifacial o bifacial y de angulo simple o
semiabrupto, obtenido a partir de unos pocos
levantamientos no muy profundos, el cual suele
mostrar ademas ligeros retoques o incluso pe-
guenos astillamientos provocados por el uso de
la pieza. Siendo plenamente conscientes del lar-
go e intenso debate establecido en torno al ver-

dadero sentido de estas piezas, en el presente

trabajo se ha preferido mantener una actitud

prudente a la hora de adscribir artefactos a esta

categoria.

- Instrumental de gran formato: dentro de este con-

junto hemos incluido todos aquellos especimenes
gue forman parte de las diferentes fracciones de
la secuencia de produccién y configuracion del
instrumental de gran formato, esto es, nlcleos de
grandes lascas (a partir de los cuales se obtie-
nen los soportes sobre los que posteriormente
se configuraran los elementos de gran formato)
asi como las propias grandes lascas en bruto
(con una dimension méxima siempre superior a
los 10 cm) y los large cutting tools (LCT) y frag-
mentos de LCT (bifaces, hendedores, picos trié-

dricos y cuchillos) (Figura 3.11).

Figura 3.11. LCTs procedentes de
la unidad arqueoestratigrafica C
de SHK Principal. Arriba un bifaz
y abajo un cuchillo, configurados
a partir de sendas grandes las-
cas de basalto.
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- Residuos: bajo esta denominacién se han englo-
bado, por Ultimo, todos aquellos subproductos
del proceso de talla, tales como lascas de reju-
venecimiento de los nucleos, fragmentos no
diagndsticos de lascas extraidas a mano alzada,

fragmentos informes de materia prima (por

ejemplo, fragmentos de nucleo de tipologia irre-
conocible), positivos indeterminados (muy habi-
tuales en estos conjuntos debido a que la natura-
leza friable del cuarzo y, por tanto, su respuesta
ante la talla, genera una gran cantidad de
desecho) y debris (cuya longitud maxima no su-

pera los 25 milimetros) (Tabla 3.3).

Materias primas Total
Categorias liticas Volcanicas Cuarzo Otras
n | % n [ % n | % n %
UNIDAD ARQUEOESTRATIGRAFICA A1
Cantos no modificados 29 | 21,17
Cantos completos 27 27
Cantos fracturados 2 2
Percusion 18 | 13,14
Percutores completos 12 1 13
Percutores rotos 2 2
Lascas de percusién 1 1
Yunques 1 1
Machacadores (MBB) 1 1
Nucleos 19 | 13,87
Mano alzada 7 9 16
Bipolar 3 3
Desbastados 43 | 31,38
Lascas enteras 5 31 36
Lascas fracturadas 7 7
Retocados 2 2| 1,46
Residuos 26 | 18,98
Fragmentos de lasca 3 3
Positivos indeterminados 1 8 9
Debris 1 5 6
Fragmentos 7 1 8
Total A1 58 | 42,34 77 | 56,20 2| 146 137 | 717
UNIDAD ARQUEOESTRATIGRAFICA A2
Cantos no modificados 188 | 14,61
Cantos completos 159 2 4 165
Cantos fracturados 12 12
Fragmentos de canto 11 11
Percusion 149 | 11,58
Percutores completos 47 10 1 58
Percutores rotos 23 6 29
Fragmentos de percutor 9 9
Lascas de percusién 17 1 18
Yunques 2 2
Machacadores (MBB) 33 33
Nucleos 141 | 10,95
Mano alzada 52 74 2 128
Bipolar 13 13
Desbastados 390 | 30,3
Lascas enteras 43 208 4 255
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Lascas fracturadas 11 111 123
Lascas bipolares 12 12
Retocados 4 31 35| 2,72
Cantos trabajados 1 20,16
Configurados de gran formato 4| 0,31
LCTs 3 1 4
Residuos 378 | 29,37
Fragmentos de lasca 3 62 65
Positivos indeterminados 6 122 128
Debris 9 98 107
Fragmentos 4 69 78
Total A2 414 | 32,17 | 855 | 66,43 18 | 1,4 | 1287 | 67,31
UNIDAD ARQUEOESTRATIGRAFICA B1
Cantos no modificados 42 | 13,82
Cantos completos 35 35
Cantos fracturados 5 5
Fragmentos de canto 2 2
Percusion 59 | 19,41
Percutores completos 30 2 33
Percutores rotos 10 1 11
Fragmentos de percutor 2 1 3
Lascas de percusién 4 1 5
Machacadores (MBB) 7 7
Nucleos 52 | 17,10
Mano alzada 26 17 46
Bipolar 6 6
Desbastados 75 | 24,67
Lascas enteras 10 35 45
Lascas fracturadas 2 22 24
Lascas bipolares 6 6
Retocados 1 11 | 3,62
Cantos trabajados 1 2| 0,66
Configurados de gran formato 310,99
Nucleos de grandes lascas 1
Grandes lascas 1 1 2
Residuos 60 | 19,73
Fragmentos de lasca 1 7 8
Positivos indeterminados 24 24
Debris 2 15 17
Fragmentos 5 3 11
Total B1 136 | 44,74 159 | 52,30 9| 296 304 | 15,90
UNIDAD ARQUEOESTRATIGRAFICA B2
Cantos no modificados 6| 13,64
Cantos completos 5 5
Fragmentos de canto 1 1
Percusion 6 | 13,64
Percutores completos 2 2
Fragmentos de percutor 2 2
Yunques 1 1
Machacadores (MBB) 1 1
Nucleos 2| 455
Mano alzada 2 2
Desbastados 16 | 36,36
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Lascas enteras 1 8 9
Lascas fracturadas 7
Retocados 1 11227
Residuos 13 | 29,54
Positivos indeterminados 1 5 6
Debris 2 2
Fragmentos 4 1 5
Total B2 12 | 27,27 31| 70,46 1| 2,27 44 | 2,30
UNIDAD ARQUEOESTRATIGRAFICA C
Cantos no modificados 26 | 18,57
Cantos completos 26 26
Percusion 26 | 18,57
Percutores completos 9 2 11
Percutores rotos 2 2
Lascas de percusion 1 1
Yunques 1 1
Machacadores (MBB) 11 11
Nucleos 25 | 17,86
Mano alzada 9 9 1 19
Bipolar 6 6
Desbastados 29 | 20,71
Lascas enteras 4 9 1 14
Lascas fracturadas 11 11
Lascas bipolares 4 4
Retocados 7 7 | 5,00
Cantos trabajados 3 1 4| 286
Configurados de gran formato 2143
LCTs 2 2
Residuos 21 | 15,00
Positivos indeterminados 8 8
Debris 3 3
Fragmentos 1 8 1 10
Total C 57 | 40,71 79 | 56,43 4| 2,86 140 | 7,32
Total 677 | 35,41 | 1201 | 62,81 34| 1,78 | 1912 100

Tabla 3.3. Nimero y porcentaje de restos liticos de SHK Principal clasificados por unidad arqueoestratigréafica, catego-
ria litica y tipo de materia prima.

3.5. REMONTALE DE RESTOS LITICOS

Por dltimo, y una vez completado el andlisis
tecno-tipoldgico del material litico recuperado
tanto en SHK Principal como en SHK Extension,
se ha procedido a la busqueda de remontajes. En
Arqueologia, el concepto de remontaje hace refe-
rencia a la metodologia que tiene como propdsito
encajar, como si de un puzzle se tratara, dos o
mas elementos localizados por separado pero

qgue proceden de un mismo ente original, ya sea

12

éste litico u 6seo (Hofman, 1992; Schurmans,
2007). Aunque cada vez son mas frecuentes los
estudios de remontajes sobre material faunistico
(Bunn et al, 1980; Enloe y David, 1992; Fernandez-
Laso, 2010; Fernandez-Laso et al., 2020; Gabucio,
2014; Gabucio et al., 2018, 2018a; Marin-Arroyo,
2010; Modolo y Rosell, 2017, Morin et al, 2005;
Rosell et al, 2012, 2019; Todd y Frison, 1992), en
nuestro caso, por el momento, Unicamente he-
mos aplicado esta metodologia a los restos liti-

cos (Figura 3.12).



Figura 3.12. Reconstruccidn de varios remontajes liti-
cos identificados en SHK Principal.

Dicha técnica constituye una herramienta
basica para el andlisis espacio-temporal de un
depdsito arqueoldgico, puesto que aporta infor-
macion directa sobre las relaciones espaciales y
temporales que existen entre los restos materia-
les hallados (Bargallé et al., 2016, 2020; Ketterer
et al,, 2004; Lépez-Ortega, 2019; Lopez-Ortega et
al., 201, 2017, Machado et al., 2016, 2019; Vaquero
et al,, 2012, 2017, 2019). Por un lado, los remonta-
jes contribuyen a establecer conexiones entre
distintas zonas de actividad, un hecho que tradi-
cionalmente se ha usado para afirmar la sincro-
nia de las mismas. Por otro, permiten incremen-
tar la resolucion temporal de los conjuntos, de-
purando los resultados obtenidos previamente
gracias al andlisis arqueoestratigrafico. Y es que,
de igual interés que demostrar la contempora-
neidad entre asociaciones de restos puede ser
justificar lo contrario, esto es, la diacronia entre
las diferentes acumulaciones. Asi, en un depdsito
arqueoldgico en el que se superpone un ndmero
desconocido de episodios deposicionales, los
remontajes pueden contribuir a diseccionar ese
palimpsesto mediante la identificacion de fases

de actividad que se suceden en el tiempo.

Los remontajes liticos, méas allad de su apli-
cacién en los estudios micro-espaciales, pueden
proporcionar datos de gran valor que nos ayuden
a resolver otras cuestiones arqueoldgicas. A lo
largo de las Ultimas décadas se han venido confi-
gurando, por ejemplo, como una herramienta de
gran utilidad a la hora de evaluar la integridad de
cualquier depdsito arqueoldgico (Deschamps vy
Zilhdo, 2018; Hofman, 1986; Lépez-Ortega et al.,
2019; Petraglia, 1992; Sumner y Kuman, 2014; de la
Torre et al,, 2004; Villa, 1982). Siempre en combi-
nacion con otro tipo de evidencias, el empleo de
esta técnica nos facilita un mejor conocimiento
de los procesos de formacidn de los yacimientos

y la identificacion de posibles desplazamientos
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post-deposicionales, tanto en sentido vertical
como horizontal, de los restos arqueoldgicos a
causa de agentes no antrdpicos (Figura 3.13).
Asimismo, los remontajes han sido empleados de
manera frecuente como complemento de los
analisis tecnoldgicos (Almeida, 2007; Ashton,
2007; Barsky et al., 2011; Bleed, 2002; Bodu et al,,
1990; Delagnes y Roche, 2005; Hovers, 2009; Van

Peer, 2007), puesto que ofrecen una ayuda ines-

timable a la hora de intentar reconstruir los pro-
cesos de produccién y configuracién de las he-
rramientas, aportando una dimensién dindmica
de las secuencias de talla que en muchos casos
escapa al simple andlisis morfotécnico de las
mismas. De hecho, éste fue el primer aporte, y

durante décadas el Gnico, de dicha metodologia a

la investigacion arqueoldgica.
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Figura 3.13. Proyeccidén en planta y perfil de los remontajes liticos identificados en SHK Principal
y resultados del anélisis de orientaciones realizado a partir de dichas lineas de conexidn.
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El proceso de busqueda de remontajes ha
comenzado con la separacién del material en
funcidn de los diversos tipos de rocas y su des-
pliegue sobre grandes mesas independientes.
Ldgicamente, la tarea de conectar restos liticos
entre si se vera seriamente obstaculizada cuanto
mas reducido sea el nimero de materias primas
diferentes presentes en la coleccidon (Cahen et
al, 1979; Cattin, 2002). Una vez extendidas todas
las piezas se ha procedido a descartar aquellas
que, bien por presentar un estado general de
conservacion deficiente y/o una abundante con-
crecion o, mas frecuentemente, debido a su pe-
quefio tamafo, hemos considerado no adecuadas
para formar parte de este estudio. A este Gltimo
respecto, son muchos los investigadores que han
coincidido en sefalar que los restos liticos de
pequefio tamafio no hacen mas que dificultar el
reconocimiento e identificacion de rasgos morfo-
légicos y aumentar sin expectativas de éxito el
tiempo a invertir en la tarea de blsqueda de co-
nexiones (de la Torre, 2004; Lopez-Ortega et al,
2011, 2017; Schick, 1986). Por ello, todas aquellas
piezas liticas cuya longitud maxima no supera los
20 milimetros han sido eliminadas del estudio de
remontajes. A continuacion, estos grandes con-
juntos han sido divididos a su vez en base a ras-
gos fisicos de caracter macroscdpico, tales como
el color, el tamafo de grano y la textura, el tipo

de cortex o la presencia de inclusiones internas.

Una vez completados estos pasos previos
pero esenciales estamos en condiciones de ini-
ciar el proceso de remontaje propiamente dicho.
La busqueda se ha llevado a cabo en primer lu-
gar entre los restos de cada una de las diferentes
unidades arqueoestratigraficas de manera indivi-
dualizada para luego, con el objetivo de asegu-
rarnos de que ninguna conexidn quedara oculta,
extenderla a toda la secuencia estratigrafica. Los

remontajes localizados eran sefalizados, pero,

dado que existia la posibilidad de encontrar otras
piezas que encajasen en dicho conjunto, no eran
apartados fisicamente del resto de material. La
obtencidén de conexiones requiere, en definitiva,
de una observacion atenta y reiterada del mate-
rial, entrafiando por tanto un considerable coste
de tiempo. Esta es, sin duda, una de las criticas
mas habituales que suele hacerse al método
(Laughlin y Kelly, 2010).

Siguiendo la propuesta de Sisk y Shea
(2008), las conexiones halladas han sido divididas
en dos conjuntos. Por un lado, el grupo de los
refits comprende todas aquellas uniones de arte-
factos que han sido separados entre si mediante
fracturas concoidales controladas. Este término
incluye tanto los remontajes de secuencias de
produccidon como los remontajes de modificacion
y reelaboracion (Tipos 1y 3 respectivamente en la
clasificacion de Cziesla, 1990). Por su parte, el
grupo de los conjoins engloba a todas aquellas
uniones de fragmentos de artefactos que en al-
gun momento formaron parte de un elemento
completo. La presencia de sedimento en las su-
perficies que articulan entre si y/o el hecho de
que los diferentes fragmentos que componen la
conexidn exhiban una patina distinta descarta por
completo la posibilidad de encontrarnos ante un
“accidente” de campo, corroborando la antiglue-
dad de la fractura. El motivo concreto de ésta, sin
embargo, es imposible de discernir en la mayoria
de las ocasiones. Lo Unico seguro es que no tiene
nada que ver con la talla concoidal. Por lo demas,
pudiera tratarse de una fractura accidental oca-
sionada durante el proceso de talla (Tipo 2 en la
clasificacion de Cziesla, 1990), debida a otro tipo
de acciones antrdpicas tales como la percusion
(tan frecuente, como veremos, en las colecciones
estudiadas) o incluso a procesos naturales (com-

pactacion de sedimentos, trampling, etc.)
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Una vez concluido el proceso de busqueda,
todos los remontajes encontrados en cada yaci-
miento han sido fotografiados. Ademas, sus atri-
butos mas relevantes (identificador asignado a
cada conjunto, nimero de piezas que lo compo-

nen y sigla de cada una de ellas, unidades ar-

vertical y horizontal que media entre las piezas
remontadas, asi como cualquier otro comentario
de interés) han sido recogidos en una base de
datos en formato .xls (Tabla 3.4). Finalmente, las
conexiones halladas son proyectadas en ArcGis,

tanto en planta como en seccidn, junto con la

queoestratigraficas a las

restos, materia prima, tipo

que pertenecen los

distribucién total de los materiales.

de conexién, distancia

Grupo N°de Arqueo- Materia Tipode m D':tan\‘;: I Eje de Describcion
P piezas unidad prima  unién rznt. - orientacion P
(cm)  (mm)

A 9 A2 Cuarzo Conjoin 15 8 10-190° Remontaj.e.de los fragmentos prg)qmal y distal dt.ayuna lasca cortical completa fracturada transversalmente.
La superficie dorsal muestra estigmas de percusion.
Remontaje de los fragmentos proximal y distal de una lasca completa fracturada transversalmente. El

B 2 A2 Cuarzo Conjoin 14 21 29-209° hallazgo de esta union se ha visto favorecido en gran medida por la singularidad de la materia prima, de
grano fino y gran calidad, utilizada en esta ocasion.

c 3 A2 Cuarzo  Conjoin 18 16 145 -325° Remontaje que pone en conexion tres fragmentos de una lasca incompleta.

D 9 A2 Fonolita  Refit 186 7 159 - 339° Remontgje n.ucleo-producto. Est'e Gltimo habrlg’3|do extraido de_manera deliberada con el objetivo de testar
la materia prima. Se trata de la linea de conexion de mayor longitud.

E 9 A2 Cuarzo Conjoin 3 1 18-198° Remontaje de dos fragmentos de una lasca incompleta que presenta fractura lateral hallados muy proximos
el uno del otro.
Remontaje que pone en conexion tres fragmentos -dos de ellos recuperados durante la campaiia de 2009 y

F 3 A2 Basalto Conjoin 168 54 147 -997¢ untercero hallado en el verano de 2010- de un canto incompleto. Puesto que en su superficie no se
aprecian estigmas de machacado interpretamos que la rotura de esta pieza se debe a otros motivos que
nada tienen aue ver con su emoleo en actividades de percusion

G 2 A2 Cuarzo  Conjoin 8 7 98-278° Remontaje de dos fragmentos de un color particular cuya union forma a su vez un fragmento de lasca.
Remontaje de dos fragmentos cuya union forma a su vez un fragmento de lasca. Ambos elementos fueron

H 2 A2 Cuarzo  Conjoin 5 8 157 -337°  hallados muy proximos entre si. Su fracturacion, que justo coincide con una inclusion interna de la materia
prima, pudiera estar relacionada con procesos de trampling y/o presion de los sedimentos.
Remontaje de dos fragmentos de lasca que presentan fractura tipo Siret y que juntos componen una

| 2 A2 Cuarzo  Conjoin 4 2 70-250°  delgada lasca completa. Ambos elementos fueron hallados muy proximos entre si por lo que la rotura de la
pieza original se deba muy probablemente a algunas de las causas sefialadas para el caso anterior.

J 9 A2 Cuarzo Gonjoin 12 43 159 - 339° Rgm(?ntaje de Ioslfragmgntos mesial yl dlstjal de una lasca incompleta fracturada transversalmente. La rotura
coincide con una inclusion de la materia prima.

K 2 A2 Guarzo  Conjoin 3 2 146 - 326° Remontaje de dos fragmentos hallados muy préximos el uno del ofro y cuya unién forma a su vez un
fragmento de lasca.
Remontaje de dos fragmentos cuya union forma a su vez un fragmento de lasca. Su hallazgo se ha visto

L 2 A2 Cuarzo  Conjoin 4 17 174 - 354° favorecido en gran medida por la singularidad de la materia prima utilizada en esta ocasion, la cual presenta
unas caracteristicas inclusiones de color negro.
Remontaje de dos fragmentos cuya union forma a su vez un fragmento de lasca. Dicha conexion muestra la

M 2 A1,A2  Cuarzo Conjoin 100 159  136-316° mayor diferencia de profundidad entre piezas, constituyendo el Ginico ejemplo en el que cada una de los
efectivos remontados corresponde a una arqueo-unidad diferente.

N 2 ¢ Cuarzo  Conjoin 5 21 121-301° Remontaje de los fragmentos proximal y distal de una lasca completa con fractura transversal.
Remontaje de dos fragmentos cuya union forma a su vez un fragmento de lasca. Su hallazgo se ha visto

(o] 2 B1 Cuarzo  Conjoin 5 21 47-227°  favorecido en gran medida por la singularidad de la materia prima utilizada en esta ocasion, la cual presenta

unas caracteristicas inclusiones de color negro.

Tabla 3.4. Resumen de la base de datos que recoge los atributos méas relevantes de los
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4, AREA DE ESTUDID: El complejo arqueoldgico de
Sam Howard Korango (SHK)

(Lecho Il Garganta de Olduvai, Tanzania)

4.1. EL LECHO 1l DE LA GARGANTA DE OLDUVAI por diversos volcanes, entre los que destacan el

Lemagrut, Sadiman, Olmoti o el propio Ngoron-

La Garganta de Olduvai se localiza al norte de o .
goro, y al norte por pequenos montes o /nselbergs

la actual Tanzania, en el margen oeste del Valle -
de rocas metamorficas y las extensas llanuras del

del Rift Oriental. Esta circundada al sur y al este Parque Nacional del Serengeti (Figura 4.1).

Garganta de

Olduvai

Figura 4.1. Localizacion de la Garganta de Olduvai dentro del drea del Ngorongoro.
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Figura 4.2. Vistas panoramicas de la Garganta de
Olduvai (fotografias de Fernando Diez Martin).

La cuenca de Olduvai se formd hace 2 millo-
nes de afios como resultado del levantamiento que
experimentaron las tierras volcanicas situadas al
sur y al este de la misma y el consiguiente surgi-
miento de un sistema endorreico. A partir de en-
tonces esta gran depresidn, de unos 25 kildmetros
de didmetro, comenzd a ser rellenada progresiva-
mente por sedimentos lacustres, fluviales, volca-
nicos y edlicos, encerrando en sus casi 100 metros
de potencia una asombrosa e inigualable riqueza

paleoantropoldgica, paleontoldgica y cultural.

Sin embargo, el impresionante barranco que
observamos en la actualidad y que corta a modo
de brecha la gran llanura del Serengeti (Figura
4.2), no empezd a moldearse hasta fechas muy re-
cientes, hace apenas 200.000 afios. Fue en este
momento cuando las corrientes de agua iniciaron
la excavacion de esos sedimentos que se habian
ido depositando durante los Gltimos 2 millones de
afios de nuestra historia geoldgica, haciendo visi-

ble la enorme riqueza foésil del lugar (Hay, 1976).

La Garganta de Olduvai se subdivide en dos
ramales diferentes (Figura 4.3). La Garganta Prin-
cipal, horadada por el rio Olduvai, se origina en los
lagos Masek y Ndutu vy fluye en direccion este al-
rededor de unos 50 kilémetros hasta vaciarse en
la depresidn del Olbalbal. Por su parte, la Garganta
Secundaria, creada por el rio Kelogi, que drena la
ladera noroeste del volcan Lemagrut hasta la Gar-
ganta Principal, a 9 kildmetros aguas arriba de Ol-
balbal.

Richard Hay, gedlogo que trabajé durante dé-
cadas en Olduvai junto con los Leakey y al que de-
bemos practicamente toda su descripcion geold-
gica, compartimento esta compleja secuencia se-
dimentaria en siete grandes unidades denomina-
das, de muro a techo, los Lechos |, 11, III, IV, Masek,
Ndutu y Naisiusiu (Hay, 1976). De todos ellos, los

dos primeros, de los cuales tenemos un mejor y



mas preciso control cronoldgico, han sido los que
histéricamente han recibido mayor atencién por

parte de los investigadores, una tendencia que

S EmE -

Figura 4.3. Plano general de la Garganta de Ol

continda hasta la actualidad, debido a que concen-

tran no solo la mayor cantidad de yacimientos sino

también los més antiguos y los mejor preservados
(Figura 4.4).

Depresion
del Olbalbal

duvai y localizacidn del complejo arqueoldgico de SHK

(modificada de Leakey, 1971).
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Precisamente los enclaves arqueoldgicos
objeto de estudio en la presente tesis doctoral
(SHK Principal y SHK Extension) se localizan en la
parte superior del miembro medio del Lecho Il.
Este lecho contiene una secuencia de entre 20 y
30 metros de espesor en la que aparecen repre-
sentados seis tipos de ambiente de depdsito dife-
rentes: abanicos aluviales, llanura aluvial, lago,
margen de lago, complejos edlicos y fluviolacus-
tres. Dentro de esta unidad se han identificado
cuatro marcadores tobaceos principales (lIA, 1IB,
[IC y 1ID) (Hay, 1976). Las fechas radiométricas de
la parte inferior y superior, obtenidas mediante el
método Argdn/Argdn, sugieren un rango de edad
para el Lecho Il de entre 1,78 y 1,33 millones de
afios (Dominguez-Rodrigo et al, 2013; Manega,
1993; Stanistreet, 2012). Durante dicho periodo el
paisaje de la Garganta de Olduvai cambid drasti-
camente, haciéndose cada vez mas arido y pasan-
dose de un sistema lacustre a otro fluvial (el lago
se fragmentd en pequefios humedales y los recur-
sos hidricos se concentraron en torno a los rios)
(Hay, 1976).

4.2. DESCUBRIMIENTO DE SHK'Y PRIMERAS INVESTIGA-
CIONES

El complejo arqueoldgico de SHK (Sam Ho-
ward Korongo) se ubica en una carcava que
desemboca en la margen derecha de la Garganta
Secundaria de Olduvai, a unos 2 kilémetros de su
confluencia con la Garganta Principal (Leakey,
1971). Este enclave fue hallado en 1935 en el marco
de la tercera expedicidn encabezada por Louis
Leakey a Olduvai, siendo bautizado en honor a su
descubridor Sam Howard e inventariado con el n°
68 de las localidades arqueoldgicas y el n° 92 de
las geoldgicas (Leakey, 1971, 1974). En dicha oca-

sién, asi como en las sucesivas visitas que el ma-
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trimonio Leakey realizara al lugar en afios poste-
riores, tan sélo se efectud una recogida selectiva
del material arqueoldgico que aparecia en super-
ficie como consecuencia de la erosion. Las prime-
ras excavaciones en SHK se llevaron a cabo ya en-
trada la década de los cincuenta, en concreto en
los afios 1953, 1955 v, de forma més exhaustiva, en
1957 (Leakey, 1971).

Dos areas distintas dentro del afloramiento,
ricas en restos liticos y dseos, fueron identificadas
durante estos trabajos de campo: SHK Main Site,
el cual se emplazaba en la orilla ceste de la car-
cava justo en el punto donde ésta se abre a la Gar-
ganta Secundaria, y SHK Annex, situado en esa
misma margen a unos 90 metros hacia el interior
del barranco. La secuencia estratigrafica combi-
nada reconocida y descrita por Mary Leakey en la
monografia original (1971: 165 - 166) estaba consti-
tuida, de muro a techo, por: 1) un grueso nivel de
arcillas marrones, que aparecia tanto en SHK Main
Site como en SHK Annex y que no contenia restos
arqueoldgicos ni paleontoldgicos; 2) niveles de
ocupacion humana, compuestos casi en su totali-
dad de artefactos liticos y fragmentos de hueso; 3)
un nivel de toba con un espesor de unos 75 centi-
metros en SHK Annex que se relacionaba lateral-
mente con los 2,4 metros de tobas arcillosas pre-
sentes en SHK Main Site, las cuales recubrian
tanto el canal como el banco. Puesto que el nivel
de arcillas marrones que afloraba bajo sendos ho-
rizontes arqueoldgicos era el mismo en los dos si-
tios, el complejo de SHK fue interpretado original-
mente (Leakey, 1971) como dos fracciones coeta-
neas de un mismo paleopaisaje fluvial. Por un
lado, SHK Main Site reflejaria una porcion de un
canal y su respectivo banco, mientras que SHK
Annex estaria mostrando parte de la llanura alu-

vial cercana a dicho canal.



Si bien, en un principio, la toba que cerraba la
columna estratigréfica de SHK Annex fue identifi-
cada como la IID, los posteriores andlisis minera-
légicos efectuados permitieron desechar tal co-
rrelacion y deducir que dicho demarcador estaba

situado mas arriba en la secuencia. De esta ma-

nera, el complejo arqueoldgico de SHK fue final-
mente colocado en la parte superior del miembro
medio del Lecho I, justo por debajo de la toba IIC
(si bien ésta nunca ha sido reconocida en esa zona
de la Garganta) (Leakey, 1971) (Tabla 4.1).

Marker Hominid
tuffs remains Sites Cultural facies
-H.3 BK (66) Developed Oldowan B
Upper {HD H.9 TK (19) Developed Oldowan B
(LLK)
1I°
SHK (68)
( MNK Main Site (71) }Developed Oldowan B
H. 19— FC West (62)
CK (27a)
Elephant K (55) }Pmbably Early Acheulean
o Middle {3 EF-HR (23) Early Acheulean
H. 13, 14, 15— MNK Skull Site (71) Oldowan
FLK North, Sandy
Conglomerate (40) ’
HWK East, Sandy Developed Oldowan A
Conglomerate (48)
A
FLK North, Deinotherium
H. 16 Level Tad -
Lower {Maiko FLK North, clay with root casts [ ETHioale
Gully) HWK East, Level 2
IF
Upper H. 10 ——— FLK North, Levels 1-6 Oldowan
v -
FLK, upper Levels (41) Indeterminate
Bed I 5 H. 5, 6————FLK, the ‘Zinjanthropus’
(Upper Middle Floor Oldowan
Miiibie H.7,8——FLK NN, Levels 1, 2, 3 (38)
g IB
H.24 DK, Levels 1, 2, 3 (22) Oldowan
Lower { H.4 FLK NN, Level 4 Indeterminate
(MK)

Tabla 4.1. Posicion estratigrafica y adscripcion cultural del complejo arqueoldgico de SHK dentro de los
yacimientos de los Lechos | y Il (extraida de Leakey, 1971: 3).

Sumando el material recuperado en SHK
Main Site y SHK Annex, Mary Leakey presentd en
su monografia el estudio de 1064 artefactos liticos
(915 Utiles, 26 yunques y 123 retocados de pequefio
formato), los cuales fueron adscritos dentro de su
clasificacion cultural al complejo olduvayense
evolucionado B'. Otros 3755 restos liticos, inclui-
dos nucleos, lascas y restos de talla, fueron sin

embargo englobados en la categoria genérica de

1 ELl concepto del “olduvayense evolucionado” se construyd
para identificar el fendmeno transicional entre los tecno-com-
plejos olduvayense y achelense en la Garganta de Olduvai. En
concreto, el olduvayense evolucionado B se caracterizaba por
una disminucidn significativa de los cantos trabajados respecto
al estadio clasico, un descenso en la cantidad de poliedros y

deébitage (1971:166 - 171). Por lo que al material fau-
nistico hallado en el complejo de SHK se refiere,
mas alléd de una breve mencién a la recogida en
superficie de un craneo completo de Hippopota-
mus gorgops, algunos restos de pequefios antilo-
pes (Antidorcas recki) y una defensa de Elephas
recki (1971: 165), éste no aparece cuantificado ni

descrito en dicha publicacidn.

discoides, un aumento significativo de los esferoides, un incre-
mento de objetos retocados de pequefio formato y la presencia
de bifaces -poco elaborados- en reducidas proporciones (6%
de media) (Diez Martin, 2005: 207; Diez-Martin y Sdnchez Yus-
tos, 2012).
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De todos modos, ambos conjuntos, litico y
faunistico, representan tan solo una porcion del
material arqueoldgico desenterrado durante
aquellas intervenciones en SHK. En ese mismo
trabajo, la propia Leakey sefiald, por un lado, que
una cantidad considerable de restos no fueron re-
cogidos sino inmediatamente desechados en el
propio yacimiento. Ademas, a causa de los esca-
s0s recursos econémicos de los que disponia el
matrimonio por aquellos afios previos al descu-
brimiento del Zinjanthropus boisei (OH5) en el ni-
vel 22 de FLK, los cuales Unicamente alcanzaban
para contratar a unos pocos trabajadores, no
siempre se acometid el cribado del sedimento ex-
traido (1971: 166-167). Dichos procederes explican
por qué la coleccion recuperada por los Leakey en
SHK, depositada en su dia en Nairobi en el Museo
Nacional de Kenia y almacenada actualmente en
el Museo Nacional de Dar es Salaam (Tanzania),
muestra un marcado sesgo hacia los especimenes
mas grandes y representativos (Egeland y Domin-
guez-Rodrigo, 2008; de la Torre y Mora, 2014,
2020).

4.3. NUEVAS EXCAVACIDNES: SHK PRINCIPAL (Z00S-
2011) Y SHK EXTENSION (2012-2016)

En el afio 2009 nuestro equipo emprendid un
programa de prospeccion de la Garganta Secun-
daria de Olduvai enfocado por un lado a localizar
algunos de los enclaves arqueoldgicos excavados
en su dia por Mary Leakey y por otro a documentar
posibles nuevos yacimientos no descubiertos
hasta el momento. En el marco de dichos trabajos
se realizd una visita al complejo arqueoldgico de
SHK, donde la intensa erosidn producida por la co-
rriente de agua que fluye por dicha cércava habia
practicamente destruido cualquier indicio que
atestiguara las labores de campo alli efectuadas
medio siglo antes. Con todo, aln era posible en
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SHK Annex identificar los perfiles de la cata
abierta por los Leakey. En SHK Main Site, por su
parte, tan sélo se apreciaban algunos vestigios del
nivel de conglomerado de relleno del canal. En esa
misma cota pero a unos 40 metros en direccion
este, muy cerca ya por tanto del lugar donde el ba-
rranco de SHK conecta con la Garganta Secunda-
ria, se localizd una concentracidn intacta y muy
significativa de restos dseos y artefactos liticos
gue estaban poco a poco siendo erosionados. La
relevancia de dicho horizonte arqueoldgico, el cual
ya de por si anunciaba el gran potencial de este
enclave, sumado a las ventajas que el lugar ofre-
cia (hablando en términos logisticos) de cara a ex-
poner una amplia superficie de excavacidn, fueron
los dos criterios determinantes a la hora de plan-
tear una nueva ronda de trabajos en este punto
bautizado como SHK Principal (Diez-Martin et al,
2014).

Entre 2009 y 2011 se efectuaron en SHK Prin-
cipal tres campafias arqueoldgicas de poco mas o
menos un mes de duracion cada una de ellas
(Diez-Martin et al,, 2014; Dominguez-Rodrigo et al,
2012, 2014). Las dos primeras, realizadas en los
afios 2009 y 2010, se destinaron a la excavacion
integra del nivel de relleno del canal, asi como a la
interseccion de éste con el nivel del banco, en
tanto que durante la campana de 2011 los trabajos
se centraron en la zona de la pared del fondo, des-
cubriendo el nivel del banco y el nivel superior. La
cata abierta en el transcurso de dichas interven-
ciones posee una longitud maxima hacia el interior
de la pared de 6,93 metros y una anchura maxima
en la zona del canal de 6,98 metros, exponiéndose
un area total de 38,58 metros cuadrados. La parte
inferior de este espacio, de trazado irregular y
contorneado con linea discontinua, representa
precisamente ese frente de material arqueoldgico

que estaba siendo erosionado por la accién del



agua cuando fue localizado durante la visita al ya-
cimiento en 2009 y que se corresponde con el nivel
depositado dentro del canal. La secuencia arqueo-
légica completa, la cual ha deparado un total de
2763 restos arqueoldgicos (1911 efectivos liticos y
852 elementos faunisticos), presenta una potencia
de 1,25 metros. Esta cantidad de material equivale,
por tanto, a un promedio de densidad de 45,70 res-

tos por metro cubico.

En 2012 comenzd una segunda etapa en las
investigaciones que TOPPP estaba desarrollando
en el complejo arqueoldgico de SHK, que se ex-
tendié hasta el afio 2016. En dicho periodo de
tiempo se abordd la excavacidon de una segunda
cata a unos 35 metros aproximadamente al sur de
la primera. Este nuevo enclave, ubicado entre SHK
Principal y SHK Annex fue denominado SHK Ex-
tension (Diez-Martin et al, 2017) (Figura 4.5.).

SHK Extension

Las tareas acometidas en SHK Extensidn en

2015, afio de ejecucidn de la segunda de las cam-
pafias arqueoldgicas realizadas en dicho enclave,
consistieron en la excavacion en area de una su-
perficie de unos 16 metros cuadrados, adyacente a
la cata abierta en 2012 y en la que se registraron
niveles geoldgicos diferentes a los reconocidos

hasta ese momento. Finalmente, la campafa de

En la primera campafia arqueoldgica llevada
a cabo en SHK Extensidn se intervino una super-
ficie de unos 14 metros cuadrados en la que se do-
cumentd un nivel de banco coetdneo -hablando en
términos geoldgicos- del que habia sido ya reco-
nocido en SHK Principal, circunstancia que fue
confirmada gracias a la apertura de una geotrin-
chera que conectaba ambas ventanas precisa-
mente con el objetivo de establecer un estricto
control de la relacidn paleopaisajistica y paleoam-
biental que se establecia entre ellas. Estos traba-
jos nos permitieron, por tanto, cerciorarnos de
que nos encontrdbamos ante dos fracciones de un
mismo paleopaisaje fluvial (isécrono), posibili-
tando dicha complementariedad de zonas la opor-
tunidad de abordar el complejo asunto de la varia-
bilidad espacial de los procesos técnicos y econd-

micos a nivel local (Diez-Martin et al, 2017).

SHK
Principal

7 Figura 4.5. Plano del
complejo arqueold-
0 s 10m  gico de SHK.

2016 en este yacimiento fue bastante breve debido
a que el objetivo de la misma era simplemente ter-
minar de excavar en toda la cata los escasos cen-
timetros que aln quedaban de los niveles arqueo-
ldgicamente fértiles -hasta llegar al nivel de arci-
llas marrones que constituye la base de la se-

cuencia-.
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La superficie total expuesta en SHK Exten-
sién en el transcurso de dichas intervenciones es
de 30 metros cuadrados aproximadamente. La
cata abierta cuenta con una anchura maxima hacia
el interior de la pared de 4,59 metros y una longi-
tud maxima de 9,55 metros. La parte inferior de
este espacio, de trazado irregular y contorneado
con linea discontinua, se corresponde con el
frente de material arqueoldgico que estaba siendo
erosionado por la accidon del agua cuando nuestro
equipo inicié los trabajos en este lugar. La se-
cuencia arqueoldgica completa presenta una po-
tencia de 0,70 metros y ha proporcionado una
abultada coleccidn de materiales, la cual asciende
a un total de 4055 restos (3086 efectivos liticos y
969 elementos faunisticos). Dicha cantidad de ma-
terial equivale, por tanto, a un promedio de densi-

dad de 132,17 restos por metro cubico.

4.4, DESCRIPCION GEDLOGICA Y LITOESTRATIGRAFICA

El complejo arqueolégico de SHK se sitla,
como ya se ha apuntado, en la parte superior del
miembro medio del Lecho Il, concretamente entre
las tobas IIB y IIC. En esta zona de la cuenca de
Olduvai, por entonces, el margen de lago estaba
representado por amplias llanuras aluviales de
geometria plana, de caracter arcilloso y con sig-
nos de exposicion subaérea (como por ejemplo
pequefias costras de carbonato). En dicho entorno
discurrian pequefios sistemas fluviales, repre-
sentados por pequefos canales -de aproximada-
mente 1 metro de profundidad-, encajados en un
lecho arcilloso cohesivo. Se trataba de canales
efimeros que enlazaban los grandes abanicos alu-
viales que arrancaban de la falda de los volcanes
con el lago central de la cuenca. En general, la di-
reccion de estos canales era sur-norte. Tenian
una competencia relativamente alta, con capaci-

dad para transportar carga de fondo de arenas y
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gravas, contrastando de manera notable con los
depdsitos de arcilla de las llanuras por las que
discurrian. Es precisamente en las margenes o
bancos y dentro de los mismos canales donde se
sitian los yacimientos arqueoldgicos objeto de
esta tesis doctoral (SHK Principal y SHK Exten-
sién). Posteriormente, el avance de los abanicos
aluviales hacia el centro de la cuenca acabara cu-
briendo todo este sistema de canales y llanura
aluvial con limos tobaceos depositados a baja ve-
locidad (Diez-Martin et al, 2014, 2017).

La secuencia litoestratigrafica de SHK Prin-
cipal (Diez-Martin et al, 2014) comienza con una
gruesa toba, de 1,2 metros de espesor, compuesta
de limolitas y areniscas tobaceas de aspecto ma-
sivo y compacto. De acuerdo con la tabla de color
Munsell, tiene un color gris oliva claro (5Y 6/2). En
comparacidén con otras tobas del Lecho Il, ésta no
parece demasiado contaminada con materiales
terrigenos vy siliciclasticos, siendo por tanto una
toba poco retrabajada. Sobre esta toba se docu-
menta una llanura lutitica o de fango (mud flat) re-
presentada por una unidad de arcilla de hasta 2
metros de potencia cuya composicién es 92% de
arcilla, 8% de limo y menos del 0,5% de arena. Esta
unidad geoldgica esta formada por ldminas de ar-
cilla de 2-5 milimetros, con escasa bioturbacion
pero con abundantes nddulos y restos vegetales
fosilizados en carbonato calcico. Algunas de estas
ldminas contienen una baja proporcion de limo to-
baceo, dispuesto en granoseleccidn positiva. De
color marrén oliva oscuro (2.5Y 3/2), dicho nivel
muestra una apariencia homogénea y cohesiva.
Genéricamente se puede interpretar como una
amplia llanura arcillosa, inundada periddica-
mente, donde el principal proceso de sedimenta-
cién es la decantacion de arcilla. Esté ligeramente
inclinada (<1%) hacia el norte, en direccion al lago
central. Dicha facies es similar a los términos mas

arcillosos de una llanura de inundacion de un rio



meandriforme, los cuales son interpretados habi-
tualmente como depdsitos de decantacion en
arroyada difusa sobre la llanura durante eventos
de inundacién, como lagunas de llanura de inun-
daciodn o facies de tipo palustre (Miall, 2006; Nan-
son y Croke, 1992). Hay (1976) subraya la dificultad
de caracterizar con precision este sector de la
Garganta como facies de borde de lago o llanura
de inundacién, dado que ambos medios son muy
similares. En el caso de las muestras descritas en
SHK Principal, este mud flat presenta rasgos ca-
racteristicos de los dos ambientes (por un lado, la
geometria del depdsito, las estructuras de estra-
tificacidon o la presencia de estructuras sedimen-
tarias biogénicas, distintivos de sedimentos flu-
viales, y por otro, la textura, propia de aquellos se-

dimentos de margen de lago).

Bien sea por un pequefo descenso del nivel
de base o por una mayor disponibilidad de agua en
los sistemas aluviales, sobre este mud flat se for-
man varios canales fluviales (dos en cada margen
de la Garganta actual). Los situados mas al norte,
en la orilla izquierda, son de mayores dimensio-
nes, alcanzado los 4 0 5 metros de anchuray hasta
1 metro de profundidad. Por su parte, aquellos lo-
calizados en la margen derecha presentan una
anchura de entre 2y 2,5 metros y hasta 0,8 metros
de profundidad. La direccion aparente de todos
ellos es hacia el norte, siguiendo la inclinacién ge-
neral del mud flat. Dichos canales debieron for-
marse cuando la arcilla estaba consolidada, ya
que los bancos estan bien definidos y ademas no
se han identificado tapones de lodo, vuelcos en los
margenes erosivos o depdsitos por deslizamiento.
Teniendo en cuenta la escasa pendiente del mud
flat, la incision del flujo en la arcilla cohesiva y la
presencia de carga de fondo (arenas, gravasy blo-
ques) indican un proceso de formacion relativa-
mente enérgico para este medio de sedimenta-

cién. Precisamente debido a la presencia de carga

de fondo, estos canales han sido interpretados
como vias de drenaje de una amplia llanura de
inundacidn, alimentados aguas arriba por un sis-
tema de abanicos aluviales (que son los que tienen
mayor pendiente y disponibilidad de sedimentos
gruesos). También podrian ser catalogados como
canales de desbordamiento (crevasse channels),
similares a aquellos descritos en grandes rios
aluviales (Miall y Smith, 1989), aunque debemos
sefialar que rios de tales dimensiones no han sido
localizados en la Garganta Secundaria en una po-
sicion estratigréfica similar. Una vez que los ca-
nales estédn formados, éstos concentran el dre-
naje de la escorrentia superficial del mud flat, bien
la generada por eventos de precipitacion bien por
subida del nivel del lago. En tales eventos, el flujo
es puntualmente elevado y puede transportar la
carga del lecho aguas abajo. Desde un punto de
vista geo-arqueoldgico, el resultado final de estos
procesos es una zona con disponibilidad de gran
cantidad de material litico en una amplia llanura
arcillosa y, sobre todo, presencia temporal de

agua dulce.

El yacimiento SHK Principal consta de tres
unidades geoldgicas con material arqueoldgico
(de base atecho: A, By C) (Diez-Martin et al, 2014).
Dos de ellas (A y B) estan ubicadas precisamente
en el relleno y la margen de uno de estos canales,
situado en la orilla derecha de la Garganta Secun-
daria. Dada su cercania a la superficie de la ladera,
tan solo se ha conservado una de las méargenes
del mismo (presumiblemente el lado izquierdo

considerando la direccidn e inclinacion del canal).

El canal descubierto en SHK Principal tiene
un tamafio minimo de 1,5 metros de anchuray 70
centimetros de profundidad. En el fondo plano hay
un surco de 40 centimetros de anchura y 20 cen-
timetros de profundidad que constituye la vaguada

(thalweg) del canal. Este surco y los primeros 30
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centimetros del canal estan rellenados por un
conglomerado clasto-soportado, cementado con
carbonato. La matriz estd formada por arena, limo
y arcilla, y el esqueleto por cantos redondeados,
restos 6seos y efectivos liticos. Desde un punto de
vista litoldgico, las arenas estdn compuestas de
cuarzo, feldespato y minerales maficos. Por su
parte, la mayoria de los cantos rodados son de ori-
gen méfico y, en menor medida, granitico y meta-
morfico. Los primeros corresponden a las lavas
volcédnicas originadas en el Lemagrut, mientras
gue los segundos provienen de /nselbergs como el
Kelogi. El aspecto general del conglomerado es
masivo, con ausencia de estructuras internas (es-
tratificacion, imbricacidn y/o seleccion de clastos).
Los restos arqueoldgicos se han encontrado casi
exclusivamente en la parte superior de éste y
constituyen lo que se ha denominado el nivel ar-

queoldgico A.

La segunda unidad geoldgica (B) se encuen-
tra en el borde del canal, apoydndose directa-
mente sobre el mud flat. Contiene cantos rodados
similares a los encontrados en el canal, mezcla-
dos igualmente con abundante industria litica y
restos de fauna. La concentracion de material ar-
queoldgico resulta mas densa hacia el borde del
canal. Desde una perspectiva geoldgica, ambas
unidades pueden ser consideradas contempora-
neas debido al hecho de que su distribucion esté
relacionada con la misma paleosuperficie. La uni-
dad geoldgica A fue enterrada en primer lugar,
siendo cubierta por una capa de 9 centimetros de
espesor de arena media tobacea (57% de arena y
42% de limo + arcilla), estéril desde un punto de
vista arqueoldgico. Se trata de un estrato delgado,
masivo, sin restos arqueoldgicos y Unicamente
presente dentro del canal, el cual se correspon-
deria con un evento menor de caudal que no llegd

a desbordar el banco. Por encima del mud flaty
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del canal, finalmente, se deposita una toba (pre-
sumiblemente la IIC) de 30 centimetros de espe-
sor. Se trata de una toba volcénica que, dado que
conserva en la matriz cristales angulosos de to-
dos los tamafios, apenas estd retrabajada. No
obstante, aparece parcialmente cementada y me-
teorizada. Siguiendo la clasificacién textural
USDA, este nivel se define como un loam arcilloso
(39% de arcilla, 29% de limo y 27% de arena). Las
unidades geoldgicas A y B coinciden con aquellos
niveles definidos por Leakey (1971) como 68by 68c
en SHK Main Site. Hay (1976) los describe como
‘abundantes artefactos y restos de fauna que re-
llenan un canal labrado en la llanura arcillosa, el
cual esta cubierto a su vez por la Toba IIC"y “arte-
factos y restos de fauna dispersos en unas arenas
y tobas contaminadas con materiales siliceos y te-
rrigenos, que probablemente representan la Toba
/IC", respectivamente. Ambos autores asumen que
la Toba IIC entierra los dos niveles al mismo
tiempo, sin distinguir la arena media tobacea so-

bre la unidad inferior (A).

Por encima de la Toba IIC se registra una
capa discontinua de arcilla, que muestra un con-
tacto muy irregular y progresivo con ésta. Parece
haber sido objeto de procesos edéficos, aungue
asimismo es posible que hubiera habido un aporte
de arcilla externo. La unidad geoldgica C se forma
sobre dicha capa y es enterrada por una arcilla li-
mosa tobacea, con nddulos de carbonato, de color
amarillo pélido (2.5Y 7/3). El tipo de facies cambia
sustancialmente a un medio méas aluvial, domi-
nado por cuerpos sedimentarios de mayor espe-
sor y granulometria (limos). Este estrato erosiona
la unidad C y el techo de la Toba IIC manteniendo,
al parecer, la misma posicion que el antiguo canal.
Sin embargo, el afloramiento es muy limitado para
afirmar esto Ultimo con rotundidad. La parte su-
perior de la secuencia estratigrafica, finalmente,

estd compuesta por facies aluviales. La Toba IID



se reconoce a 7 metros por encima de la unidad
geoldgica C, practicamente en el contacto con el
Lecho Ill. En BK esta toba ha arrojado una nueva
fecha, obtenida por 4047 /394", de 1,353 + 0,035 mi-

llones de afios (Dominguez-Rodrigo et al, 2013).

Por su parte, SHK Extensidn consta de 9 uni-
dades geoldgicas de caracter fluvial y aluvial que,
superpuestas entre si, forman un conjunto geo-
métricamente complejo. El tipo de sedimento pre-
dominante es el limo y la arena fina, lo que denota
un medio de baja energia, si bien localmente hay
hileras de cantos (/ags) correspondientes al inicio
de eventos con caudales mayores. Todo el con-
junto presenta deformacion postsedimentaria por
diferencia de carga, generando contactos ondula-
dos. La secuencia litoestratigrafica de este en-
clave comienza con la incisidn de un canal fluvial,
de 4 metros de anchura y hasta 1 metro de profun-
didad méxima, labrado en arcillas cohesivas (Uni-
dad Geoldgica 1). Dicha unidad es lateralmente
muy continua y se puede localizar en los alrede-
dores del yacimiento en un radio de hasta 300 me-
tros de distancia (se trata de la misma llanura ar-
cillosa que se documenta en SHK Principal, en la
cual se excava el correspondiente canal). La arci-
lla tiene un color marron oliva oscuro (2.5Y 3/2) y
contiene pequefias ldminas de carbonato que de-
notan procesos de exposicidn subaérea. La acu-
mulacion de restos antrépicos que componen lo
gue hemos denominado Nivel B sobre el banco iz-
quierdo de dicho canal se produce en este mo-
mento, es decir, cuando el pequefio afluente es ac-
tivo. El relleno del canal (Unidad Geoldgica 2) se
produce en al menos dos episodios, formando dos
cuerpos sedimentarios de arenas y limos -con un
lag en la base-. Este depdsito colmata por com-
pleto el canal y enrasa practicamente con la base
del Nivel B.

A continuacidn, la progradacion de un sis-
tema aluvial deja un depdsito de limo tobaceo, de
hasta 20 centimetros de espesor y de muro y te-
cho planos, que se apoya sobre el relleno del canal
y la llanura arcillosa (Unidad Geoldgica 3), conser-
vando el Nivel B. Se trata de limo dejado por un
flujo no canalizado, aluvial y de tipo masivo. La au-
sencia de estructuras de corriente, asi como de
cualquier variacion de la granulometria -junto con
el reducido tamafio del sedimento- nos llevan a
identificar esta unidad con un medio de sedimen-
tacion de baja energia. Este estrato de limo toba-
ceo tiene una gran continuidad lateral, siendo el
mismo que cubre al nivel B de SHK Principal -de-
positado igualmente sobre el banco de un canal-.
Dicha circunstancia demuestra, pues, la contem-
poraneidad de ambas unidades geoldgicas en el
paleopaisaje del complejo arqueoldgico de SHK
(Diez-Martin et al, 2017, 2022). Otro evento de ca-
racter aluvial, pero de mayor energia, configura la
Unidad Geoldgica 4 (erosion-relleno). La erosidn
actla sobre parte del techo de la Unidad 3, lle-
gando incluso en un punto de la zona del canal
principal a la Unidad 2. EL Nivel B, sin embargo, no
se llega a ver afectado. El relleno de esta unidad

estd compuesto de limos arenosos.

La reactivacion del sistema fluvial genera
hasta tres pequefios canales que son rellenados
con arenas medias y gruesas, localmente lamina-
das (Unidad Geoldgica 5). El nivel de base ha as-
cendido unos 50 centimetros, por lo que, a pesar
de que estos canales son erosivos, no provocan la
incisién de aquellos de la Unidad 2. En la parte
norte (derecha) del yacimiento, justo por encima
del canal principal, se sitlan dos de estos tres ca-
nales fluviales -los de menor tamafio-. Uno de
ellos llega a erosionar el limo tobéceo de la Uni-
dad Geoldgica 3, llegandose a apoyar sobre la Uni-
dad 2. En el lado opuesto, al sur, se desarrolla un

canal mas potente y de mayores dimensiones que
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cruza de manera oblicua el yacimiento, casi con
direccion sur-norte (340°), y erosiona también
parcialmente la Unidad 3. Tiene en la base y en el
medio sendos /ag o hileras de cantos (el basal co-
rresponde al inicio de la formacion del canal,
mientras que el intermedio indica una parada y
reactivacion del relleno). Tras este evento fluvial
se genera una paleosuperficie plana sobre la que
se acumulan los vestigios arqueoldgicos que inte-
gran el que hemos llamado Nivel C, ubicado por
tanto unos pocos centimetros por encima del Nivel

B aunque desplazado hacia el sur.

Este Nivel C es cubierto por la Unidad Geold-
gica 6, consistente en un cuerpo de arenas grue-
sas blancas y laminadas, de techo y muros planos,
que cubre toda la extension del yacimiento y que
se corresponde con un evento de arroyada difusa
probablemente de origen aluvial, es decir, no ca-
nalizado. Sobre estas arenas se genera una nueva
acumulacién de material arqueoldgico: el Nivel D.
Después, un nuevo evento aluvial de muy baja
energia deposita un grueso estrato de limos ma-
sivos (Unidad Geoldgica 7), tapando al Nivel D. Por
su parte, la Unidad Geoldgica 8, un canal somero
que erosiona parcialmente la Unidad 7 en la parte
sur del yacimiento, estd compuesta por arenas fi-
nas y medias. Sobre el techo de las unidades 7y 8
se forma una Ultima paleosuperficie plana, sobre
la que se depositan los restos arqueoldgicos que
integran el que hemos llamado Nivel E. Final-
mente, la Unidad Geoldgica 9, de origen aluvial y
compuesta de limos arcillosos, entierra y con-
serva dicho nivel, suponiendo el techo de la se-

cuencia.
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El principal empefio de esta tesis doctoral ha
consistido en profundizar en el concepto de sin-
cronia de los conjuntos materiales recuperados
en yacimientos arqueoldgicos de la Early Stone
Age africana como paso previo a su posterior es-
tudio pluridisciplinar. A fin de lograr establecer las
unidades minimas de analisis -con el mayor grado
posible de resolucidn temporal- que permitan re-
construir de forma fiable los comportamientos
humanos del pasado, entre ellos los de tipo tecno-
légico, econémico y microespacial a escala local,
se han aplicado una serie de principios tedrico-
metodoldgicos basados en la llamada "arqueolo-
gia de alta resolucion" al estudio de las dos se-
cuencias recientemente excavadas por nuestro
equipo -SHK Principal y SHK Extension- en el
complejo arqueoldgico de Sam Howard Korongo
(Lecho II, Garganta de Olduvai, Tanzania). Dicho
enfoque, por desgracia, apenas se ha visto refle-
jado en los trabajos dedicados a estudiar el com-
ponente espacial a nivel micro realizados hasta la
fecha en contextos del Paleolitico africano (Bunn
et al, 1980; Conard et al, 2022; Gallotti y Piperno
2004; Kroll 1994, 1997; Kroll y Isaac 1984; Yellen
1996), los cuales se han basado (y contindan ha-
ciéndolo) en los tradicionales marcos analiticos
definidos en exclusiva a partir de criterios sedi-

mentoldgicos -a pesar de constituir dichos estra-

b. CONCLUSIONES Y

PERSPECTIVAS DE FUTURD

tos geoldgicos el resultado de un nimero indeter-
minado de actividades humanas llevadas a cabo
en un mismo espacio pero correspondientes a
ocupaciones distintas acontecidas durante largos

periodos de tiempo-.

El riguroso y exhaustivo estudio arqueoes-
tratigrafico de sendas secuencias ha constituido
pues la primera fase de este trabajo. En el caso de
SHK Principal, la identificacion de cuatro lechos
estériles, dos de tipo estrictamente arqueoestra-
tigrafico (puesto que han sido identificados dentro
de paquetes de sedimento homogéneo) y otros dos
coincidentes con rupturas estratigraficas, algunos
de mayor envergadura y regularidad que otros,
pero todos ellos continuos a lo largo de la super-
ficie excavada, ha permitido aislar un total de
cinco unidades arqueoestratigréaficas, denomina-
das de muro a techo A1, A2, B1, B2 y C. Por su parte,
el control de todos los puntos de interseccidn de-
rivados del cruce de perfiles longitudinales vy
transversales en el drea analizada ha dado lugar
al reconocimiento de seis hiatos sedimentarios en
la secuencia arqueoldgica de SHK Extension, los
cuales delimitan e individualizan un total de siete
arqueounidades, designadas en este caso de muro
a techo BT, B2, C1, C2, D1, D2 y E. Caracteristicas
tales como la pendiente que presenta cada una de

ellas, su extension en superficie, la potencia media
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o la densidad de materiales difieren de manera

significativa de unas a otras.

La aplicacion del método arqueoestratigra-
fico ha posibilitado, por tanto, una identificacion
mas precisa de los eventos antropogénicos que
tuvieron lugar en el complejo arqueoldgico de
SHK, puesto que cinco de los siete niveles litoes-
tratigréficos con material arqueoldgico documen-
tados han podido ser subdivididos en dos unidades
arqueoestratigréficas cada uno (A1-A2 y B1-B2 en
SHK Principal y B1-B2, C1-C2 y D1-D2 en SHK Ex-
tensidn). Dicha herramienta metodoldgica es, a la
vista de los satisfactorios resultados obtenidos, la
mas eficaz a la hora de diseccionar palimpsestos
arqueoldgicos y estudiar las relaciones espacio-
temporales del registro de manera previa a la rea-
lizacidn de cualquier otro tipo de analisis de tipo
conductual o espacial, ya que permite diferenciar
conjuntos de objetos que presentan una mayor
sincronicidad -reduciendo considerablemente con
ello el riesgo de estar mezclando restos arqueo-
légicos pertenecientes a momentos ocupaciona-
les distintos-. En palabras de Obregdn (2012: 26),
‘evidentemente no se puede aislar cada momento
pero sf acercarnos lo suficiente como para elimi-
nar muchos de los errores de interpretacion en
los que se incurre cuando se analiza todo el pa-

quete sedimentario en su conjunto’.

La necesidad de comprender no solo el
tiempo de depdsito del registro arqueoldgico sino
también la historia tafondémica de los distintos
conjuntos aislados arqueoestratigraficamente es
otra de las cuestiones que ha sido advertida de
manera reiterada a lo largo de esta tesis doctoral,
ya que conocer los procesos de formacién de los
diferentes arqueoniveles y evaluar en qué medida
las dindmicas postdeposicionales han podido
afectar a las asociaciones de artefactos y los pa-

trones generados por la actividad antrépica son
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claves a la hora de realizar posteriores inferen-
cias de tipo microespacial. De entre las diversas
variables potencialmente indicativas de flujos de
agua (sin duda el agente natural de mayor tras-
cendencia en la configuracion y alteracidon de los
yacimientos objeto de estudio) que suelen ser te-
nidas en cuenta para llevar a cabo dicha empresa,
y mas alla de los criterios puramente geoldgicos y
sedimentoldgicos, en este trabajo hemos optado
por examinar el material arqueoldgico (litica y
fauna) en funcidn de su distribucién por tamafios
y pesos, los rodamientos y los patrones de orien-

tacion.

La combinacién de los resultados obtenidos
en los diferentes andlisis tafondmicos llevados a
cabo ha revelado que el grado de integridad varia
considerablemente de unos conjuntos a otros,
siendo los arqueoniveles B2 y C aquellos que ex-
hiben un mayor nivel de preservacion en SHK
Principal, mientras que A2, seguida de Aly BT, son
las unidades arqueoestratigraficas que presentan
mayor grado de modificacion debido a la accidn hi-
dréaulica. Por su parte, en el caso de SHK Exten-
sidn, las arqueounidades E, B2 y D1 son las mejor
conservadas, mientras que los arqueoniveles C1,
C2, B1y D2 se encuentran en el lado opuesto. El
escrupuloso examen del estado de integridad es-
tructural de cada uno de los depdsitos aislados
previamente a partir del método arqueoestrati-
grafico realizado ha permitido pues documentar
en ambos yacimientos diversos grados de altera-
cién dentro de un mismo contexto deposicional o,
dicho con otras palabras, distintas historias tafo-

nomicas dentro de un mismo estrato geoldgico.

El anédlisis tecno-tipoldgico del material litico
gue compone cada una de las unidades arqueoes-
tratigraficas identificadas a lo largo de las dos se-
cuencias estudiadas, tarea que ha conformado la

tercera fase de este trabajo de investigacion, ha



permitido establecer muchas similitudes y tam-
bién algunas diferencias entre los diferentes ar-
queoniveles de SHK Principal y SHK Extension.
Respecto al uso y seleccidén de materias primas,
en todos los casos destaca cuantitativamente el
cuarzo, seguido a gran distancia del basalto.
Cuando reparamos, por el contrario, en el peso to-
tal de los diferentes tipos de rocas presentes en
cada arqueounidad en vez de en las frecuencias
absolutas, el conjunto de rocas volcanicas suele
ser mucho mas relevante que el cuarzo. Se ad-
vierte, ademas, un uso diferencial de las principa-
les materias primas documentadas (cuarzo vs. ro-
cas volcénicas) cuando atendemos a su distribu-
cién en funcidn de las categorias y subcategorias
tecnoldgicas consideradas. Por lo general, mien-
tras que los efectivos en cuarzo predominan entre
los MBB, los nucleos bipolares, los productos de
desbaste o los residuos de talla (precisamente la
elevada proporcidn que estas dos Ultimas catego-
rias alcanzan dentro de todas las arqueounidades
explica dicha preponderancia —en términos numé-
ricos- del cuarzo), las rocas volcanicas prevale-
cen de forma clara entre los cantos no modifica-
dos, los percutores convencionales o los cantos

trabajados.

En el complejo arqueoldgico de SHK hemos
reconocido tres tipos de secuencias operativas:
las actividades de percusidn y machacado (percu-
tores -completos y fracturados-, lascas y frag-
mentos de percusion, yungques y MBB), la produc-
cion de lascas de pequefio y mediano tamafio (nd-
cleos -bipolares y a mano alzada-, desbastados,
lascas retocadas y residuos de talla) y la produc-
cién/configuracion de herramientas de gran for-
mato (nucleos de grandes lascas, grandes lascas
y LCTs). En todos los arqueoniveles identificados
tanto en SHK Principal como en SHK Extension se

ha registrado un claro predominio de aquellas ca-

tegorias tecnoldgicas relacionadas con las se-
cuencias de talla encaminadas a la produccidn de
lascas de pequefio y mediano tamafo. Los porcen-
tajes mas elevados de efectivos liticos implicados
en dichos procesos (superiores al 80%) se alcan-
zan en ciertas unidades arquoestratigraficas de
SHK Extensidn, en concreto en B2, E y D1. En el
lado opuesto se sitlan los arqueoniveles Al, Bly
C de SHK Principal y C1, C2 y D2 de SHK Extensidn,
en los cuales la combinacién de cantos rodados no
modificados y elementos de percusion sobresale

especialmente.

Finalmente, todas las colecciones analizadas
en este trabajo, excepto las arqueounidades Aly
B2 de SHK Principal y BT de SHK Extensidn, inclu-
yen especimenes liticos directamente relaciona-
dos con los procesos de produccién/configuracion
de grandes herramientas, variando el porcentaje
que esta categoria tecnoldgica alcanza dentro de
cada conjunto litico desde un minimo del 0,35% en
el arqueonivel A2 de SHK Principal a un maximo
del 1,6% en el arqueonivel C1de SHK Extensidn. Di-
chas proporciones son pues similares a las ob-
servadas en otros conjuntos recientemente estu-
diados del Lecho Il de Olduvai. La unidad ar-
queoestratigrafica B2 de SHK Extensidn, que en-
globa un nucleo de grandes lascas, cuatro gran-
des lascas en bruto y diez LCTs, destaca por ser la
Unica de todas las colecciones liticas estudiadas
tanto en SHK Principal como en SHK Extensién en
la que se han podido documentar la mayoria de las
etapas de la cadena operativa de produccion de
grandes soportes en cuarzo. Si bien es cierto que
en esta arqueounidad no se han encontrado LCTs
elaborados en rocas volcanicas, la identificacion
de dos pequefias lascas, una de basalto y otra de
fonolita, procedentes del acondicionamiento o
reavivado de los filos de un LCT apunta a que las

tareas de mantenimiento de estos efectivos po-
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drian haber igualmente tenido lugar. La excepcio-
nalidad en este sentido del arqueonivel B2 de SHK
Extensidn estd pues en consonancia con la signi-
ficativa fragmentacion espacial y/o temporal de
las secuencias operativas de produccion de gran-
des formatos que se viene advirtiendo en otros ya-
cimientos achelenses africanos (Diez-Martin et
al, 2012; de la Torre, 2016).

Una vez caracterizados desde un punto de
vista tecno-tipoldgico los distintos conjuntos liti-
cos aislados previamente mediante el estudio ar-
queoestratigrafico de sendos yacimientos se ha
procedido, por Ultimo, a la blisqueda de remonta-
jes liticos. El reducido nimero de materias primas
diferentes presentes en las colecciones estudia-
das y sobre todo el alto grado de homogeneidad
dentro de cada uno de los tipos de roca han con-
dicionado por completo la tarea de conectar res-
tos liticos entre si. Especialmente complejo ha re-
sultado el caso del cuarzo (precisamente la mate-
ria prima mas abundante tanto en SHK Principal
como en SHK Extensidn), ya que a la habitual au-
sencia de rasgos fisicos diagndsticos entre los di-
ferentes bloques se le suma la naturaleza friable

de esta roca.

En SHK Principal un total de 32 efectivos dis-
tribuidos en 15 grupos han sido ensamblados con
éxito, mientras que en SHK Extension las horas in-
vertidas en la busqueda de remontajes liticos han
tenido como resultado la identificacién de 7 cone-
xiones directas, las cuales engloban un total de 22
efectivos. En ambos casos la mayor parte de las
uniones estan constituidas Unicamente por dos
efectivos. Por lo que a las materias primas se re-
fiere, en SHK Principal prevalecen las uniones en
cuarzo sobre aquellas en rocas volcanicas mien-
tras que en SHK Extensidn sucede lo contrario. En

cuanto al tipo de conexidn, casi todos los remon-
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tajes encontrados consisten en uniones de frag-
mentos de artefactos que en algdn momento for-
maron parte de un elemento completo, correspon-
diéndose por tanto al grupo de los conjoin. Tan
solo tres de los remontajes hallados (grupo D en
SHK Principal y grupos B y D en SHK Extensidn)
se corresponden con la categoria de los refits en
el sentido estricto del término -se trata en todos
estos casos de remontajes de Tipo 1 (Cziesla,
1990), es decir, de secuencias de produccidn, no
habiéndose documentado, sin embargo, ningun
remontaje de modificacion y reelaboracion (Tipo 3
de Cziesla, 1990)-.

Lamentablemente, esta reducida cantidad de
remontajes de secuencias de talla (Tipo 1) en los
dos depdsitos arqueoldgicos analizados ha impe-
dido que se puedan extraer conclusiones de tipo
tecnoldgico o espacio-temporal. En cambio, la dis-
tribucion en planta y en seccidn de las conexiones
identificadas si ha aportado datos esenciales en
relacion a los procesos de formacion de estos ya-
cimientos y la integridad del registro arqueoldgico,
al igual que ha respaldado los resultados de los
analisis arqueoestratigraficos realizados. El ro-
tundo predominio de las lineas de conexidn cortas,
tanto en el plano horizontal como en el vertical, en
unos conjuntos en los que precisamente prevale-
cen los remontajes de tipo fractura, es un claro
reflejo de que los desplazamientos post-deposi-
cionales han tenido una escasa incidencia sobre la
ubicacidn espacial de los restos liticos, una afir-
macion que se ha visto ademas corroborada por
los resultados obtenidos en los andlisis de orien-

taciones realizados.

En definitiva, la presente tesis doctoral ha
permitido alcanzar una serie de conclusiones re-
levantes para entender, desde una perspectiva
espacio-temporal y a partir fundamentalmente del

registro litico recuperado, los dos yacimientos con



naturaleza de palimpsesto objeto de estudio,
dando respuesta a los objetivos inicialmente plan-
teados. Ahora bien, este trabajo no constituye ni
mucho menos el punto y final en nuestra investi-
gacion, sino que mas bien debe ser el germen de
nuevos estudios que supondran la continuidad de
algunas de las lineas de trabajo aqui iniciadas y el
surgimiento de otras complementarias. Por este
motivo, se plantean finalmente las siguientes
perspectivas de futuro para exponer algunos de
los caminos que aun quedan por recorrer en este

sentido:

- Extender la blsqueda de remontajes liticos en
SHK Extension al resto de unidades arqueoestra-
tigraficas con la expectativa de poder hallar, sobre
todo, mas conexiones de secuencias de talla que
permitan extraer conclusiones no sélo tafonémi-
cas sino también de tipo tecnoldgico, tales como
la reconstruccion de los procesos de producciony
configuracién llevados a cabo en el lugar, o espa-
cio-temporal, tales como el reconocimiento de la
direccionalidad de las lineas de unidn o el estable-
cimiento de relaciones de sincronia o diacronia

entre diferentes zonas del yacimiento.

- Analizar los restos faunisticos recuperados en
SHK Principal y SHK Extensidn igualmente desde
una perspectiva espacio-temporal, aplicando para
ello las divisiones arqueoestratigréaficas estable-
cidas en esta tesis doctoral y realizando ademas
estudios de remontajes dseos, con el objetivo de
advertir similitudes y/o diferencias en las estrate-
gias de subsistencia de los sucesivos grupos hu-
manos que frecuentaron dichos enclaves. La inte-
gracion de los resultados derivados de ambas in-
vestigaciones (a partir del registro litico por un
lado y del faunistico por otro) sin duda permitird
una mejor comprension de las dindmicas ocupa-
cionales desarrolladas en el complejo arqueold-
gico de SHK.

- Incorporar herramientas de estadistica espacial
al estudio intra-site horizontal de cada una de las
arqueounidades identificadas tanto en SHK Princi-
pal como en SHK Extensidn, las cuales permitan
conocer la naturaleza agrupada, dispersa o alea-
toriamente distribuida de los materiales (liticos y
6seos) en ellas contenidos, asi como establecer
agrupaciones de elementos arqueoldgicos y com-
probar si existen correlaciones en los patrones de

agrupacion de distintas categorias de restos.

- Profundizar en la cuestién de las variaciones a
nivel local de los procesos técnicos y econdmicos
documentados, aprovechando la doble ventana
abierta en el paleopaisaje fluvial del complejo ar-
queoldgico de SHK -precisamente uno de los en-
claves que han protagonizado durante décadas el
intenso debate en torno a la dicotomia olduva-
yense evolucionado B/achelense (Diez-Martin y
Eren, 2012; Sdnchez-Yustos et al, 2019; de la Torre
y Mora, 2020)- y la contemporaneidad -hablando
en esta ocasion en términos de escala de tiempo
geoldgico- de los niveles litoestratigraficos B do-
cumentados tanto en SHK Principal como en SHK

Extension.

- Por Ultimo, estudiar otras secuencias arqueold-
gicas ya excavadas -0 en proceso de excavacion-
por el equipo TOPPP en la Garganta de Olduvai,
aplicando los mismos procedimientos tedrico-
metodoldgicos empleados en esta tesis doctoral.
Uno de los mejores candidatos para protagonizar
dicho trabajo es, sin duda, FLK West, yacimiento
clave en el estudio del origen del tecnocomplejo
Achelense, en el cual se ha expuesto un area total
de 100 metros cuadrados (Diez Martin, 2018; Diez-
Martin et al, 2015, 2019; Sanchez-Yustos et al,
20173, 2018; Uribelarrea et al, 2017, 2019; Yravedra
et al, 2017) (Figura 6.1).

257



Figura 6.1. Intervencién arqueoldgica en FLK West. En la imagen superior, vista panordmica del drea donde se ubica el
yacimiento, localizado a escasos 100 metros del famoso FLK Zinj. En la imagen inferior, finalizacion de las labores de
ampliacién de la superficie de excavacion llevadas a cabo durante las campafias de 2016 y 2017 (fotografias de Fernando

Diez Martin).
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Figura 2.14. Ejemplo de planta y perfil elaborados por Kroll (extraida de Kroll, 1994: 116). ..o 38

Figura 2.15. Modelo tedrico, basado en observaciones etnogra-ficas, desarrollado por Kroll para explicar el

uso diacrénico de un mismo lugar por parte de los humanos (modificada de Kroll, 1994:131). .cccvvovocrvo. O

Figura 2.16. Herramientas de anélisis espacial horizontal empleadas por Kroll en la identificacidon de clusters.
En la imagen superior, ejemplo de anélisis de la frecuencia de materiales registrada por metro cuadrado

(extraida de Bunn et af, 1980: 115). En la imagen inferior, ejemplo de andlisis de los contornos de densidad

Figura 2.17. Remontajes hallados por el equipo de Koobi Fora en el yacimiento de FxJj50 (modificada de Bunn

Figura 2.18. Estrategias de muestreo en Koobi Fora. El sombreado 1indica las catas excavadas para exponer

las dreas de maxima densidad, mientras que el sombreado 2 marca las catas excavadas para determinar los

bordes de cada concentracion (modificada de Kroll y 1SQac, 1984: 18). ..ocuweevrvcoceevne s soeveees e e sssss e s s s 38

Figura 2.19. Estudio de la distribucidn vertical del material arqueoldgico hallado en Garba IVD. En la imagen
superior, secciones generales (modificada de Gallotti y Piperno 2004: 616). En la imagen inferior,

proyecciones transversales de los restos del sector este en funcidén de sus diferentes categorias (extraida

de Gallotti Y PipernO, 2003: T0). ..o seeeesc e seees e secess sttt es e ettt et s s s st ssos st sress s sene

Figura 2.20. Herramientas de anélisis espacial horizontal empleadas en el estudio del nivel D de Garba IV: A)
mapas tematicos; B) andlisis de frecuencia de restos arqueoldgicos registrados por metro cuadrado; C);

relacion porcentual entre distintas categorias de materiales; D) mapas de densidad Kernel (modificada de
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Figura 2.21. Distribucidn espacial de todos los restos hallados en Nadung'a 4: (A) mapa de puntos; (B) mapa

de densidad; (C) seccién general en sentido longitudinal; (D) proyecciones verticales parciales (bandas 1y 2)

(extraida de Delagnes et al,, 2006: 453). ... oo seess et et sessss e seres e B
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Figura 2.22. Proyeccidon vertical de la distribucion de las diferentes Unidades de Materia Prima (imagen

superior) y de los restos de elefante (imagen inferior) (extraida de Delagnes et al., 2006: 455). ................. 42

Figura 2.23. Comparativa de los resultados de los anélisis de orientaciones realizados por Benito-Calvo y de

la Torre (2011) (diagramas de rosas en blanco y negro de la derecha) y por Dominguez-Rodrigo et al. (2012a)

(resto de la figura) (modificada de Dominguez-Rodrigo et al., 2012a: 2119-2120). ..o 4l

Figura 2.24. Comparacidn de una foto de detalle de una pequefia porcién del suelo de FLK 22 tomada antes

de proceder al levantamiento de los restos arqueoldgicos y la misma zona dibujada por Leakey (1971)

(modificada de Dominguez-Rodrigo et al., 20128: 2121). ..ot ese e s sssms s sess e snescsen Bl

Figura 2.25. Contraste entre el eje mayor (lineas negras) utilizado por Benito-Calvo y de la Torre (2011) y el

empleado por Dominguez et al. (2012a) (flechas azules) para estimar la orientaciéon de los restos

arqueoldgicos (extraida de Dominguez et al., 2012@: 2118). ...occecooooeeco et s 40

Figura 3.1. Procesado de las fotografias tomadas en campo para la obtencion de los modelos
tridimensionales: A) Alineacidn de las imagenes y creacidn de la nube de puntos inicial; B) Creacion de la

nube de puntos densa; C) Creacidn de la malla; y D) Creacidn de la textura (extraida de Duque et al, 2018:

Figura 3.2. Proceso de creacidn del soporte SIG: A) Levantamiento topografico del material arqueoldgico. En
el transcurso del mismo procedemos a delimitar el perimetro de las piezas sobre las ortofotos impresas,
apuntando el correspondiente nimero de referencia asignado por la estacion total a cada una de ellas; B)

Ejemplo de una de estas ortofotos tras finalizar dicha tarea; C) Misma ortofoto después de haber sido

Figura 3.3. Doble red de proyecciones aplicada al estudio arqueoestratigrafico de SHK Principal (escala de

50 centimetros en linea continua y de 25 centimetros en linea diSCONtINUA). oo 08
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Figura 3.8. Factores que pueden determinar la probabilidad que tiene un resto arqueoldgico de ser

transportado por corrientes de agua (modificada de SChick, 1997: 250). ...cvw.cocoocoo e sesesscssesecssssmsnene B2

Figura 3.9. Retocados de SHK Principal. Unidad arqueoestratigrafica Al: denticulado (1); Unidad

arqueoestratigrafica A2: perforadores (2 y 3), raederas (4 - 7y 9), denticulados (8 y 11) y muesca (10). Dibujos

A0 FTANCISCO TAPIGS. oot sees e e sttt e et o ettt oot et ot sttt e ssens e sessssnesceens B

Figura 3.9 (continuacién). Retocados de SHK Principal. Unidad arqueoestratigrafica Bl: raedera (12),

denticulado (13), raspador (14) y perforador (15); Unidad arqueoestratigrafica B2: raedera (16); Unidad

arqueoestratigrafica C: denticulado (17) y perforador (18). Dibujos de Francisco Tapias. ..., B8

Figura 3.10. Ejemplo que nos advierte del peligro de mantener una postura permisiva a la hora de adscribir
artefactos a la categoria de retocados. La figura D es parte de una ldmina de Leakey (1971:57) y representa

un supuesto buril en cuarzo (figura B). Sin embargo, corresponde simplemente a la parte distal de una lasca

fracturada (figuras Ay C) y, por tanto, no se trata de un golpe de buril (extraida de de la Torre, 2006: 108)...66

Figura 3.11. LCTs procedentes de la unidad arqueoestratigréafica C de SHK Principal. Arriba un bifaz y abajo

un cuchillo, configurados a partir de sendas grandes lascas de basalto. ... BY

Figura 3.12. Reconstruccién de varios remontajes liticos identificados en SHK Principal. ..o 18

Figura 3.13. Proyeccion en planta y perfil de los remontajes liticos identificados en SHK Principal y resultados
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Figura 4.2. Vistas panoramicas de la Garganta de Olduvai (fotografias de Fernando Diez Martin). .............. 18

Figura 4.3. Plano general de la Garganta de Olduvai y localizacion del complejo arqueoldgico de SHK

Figura 4.4. Columna estratigrafica de la secuencia sedimentaria de la Garganta de Olduvai (extraida de

Dominguez Rodriguez €t @l,, 2017:5). .ottt st 19
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Figure 5.1.1. General view of the trench excavated at SHK main site between 2009 and 2011. ... T4
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Figure 5.1.3. Detail of the clay laminations of the mudflat facies. White dots correspond to small carbonate

NOULES ANT PLANE SEEUS. .ottt oot et e et ot et ettt oo sttt st e rnence D]

Figure 5.1.4. Sketch distribution of the three main archaeological levels (A, B, and C) in the stratigraphic

sequence. Levels are numbered from Bottom (1) £0 tOP (6). weercce s sescsos s seess e seseeseneee 31
Figure 5.1.5. Excavation area opened in SHK between 2009 and 2011, ..o 30

Figure 5.1.6. XZ vertical projection of the archaeological materials excavated at SHK main site. ................... 39

Figure 5.1.7. Grid used for archaeo-stratigraphic analysis and example of longitudinal (N-S) and transversal

(=TT o TR T=YeL AT L2 TSSO = 1

Figure 5.1.8. XZ and YZ projection of the archaeological materials showing the archaeo-unit subdivision of the
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Figure 5.1.9. Examples of detailed longitudinal and transversal archaeo-stratigraphic projections, showing

depositional gaps between different archa@0o-UNItS. ... meeesese oo seeess s AU

Figure 5.1.10. Horizontal association of archaeological remains at SHK: 1. All remains, 2. Fossil bones, 3.

Figure 5.1.11. Horizontal association of archaeological remains at SHK sorted by level: 1. All remains; 2. Level
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Figure 5.1.12. 1.Woodcock's diagram shows a slight tendency to “girdle” (no significant orientation below 95%
of the confidence interval); 2. Stereogram showing the azimuth orientation of all specimens; 3. Rose diagrams

showing uniform orientation patterns for all items and lithics and a tendency to a bimodal pattern in the case

OF DOMES. oo e e e e e s e e e et e e e e e eeeee e 1O

Figure 5.1.13. Horizontal association of lithic artifacts (cores, flakes, and retouched specimens) in the channel

and the overbank sorted by degree of roundness. 1. The whole collection; 2. Quartz specimens; 3. Basalt

SPECIMENS. .ottt et ot oot e s ot e e st ettt et et ottt sttt oe e st st rnees 0D

Figure 5.1.14. Horizontal association of lithic artifacts <25 mm in the channel and the overbank and density

MapP Of S25 MM SPECIMENS. .o et e ersetee s e neneeoee 0D

Figure 5.1.15. Lithic artifact percentage in the channel and the overbank sorted by weight class (Petraglia and

POS, T994) . oo e e e e e s s st e e et ssese s s seesee e 10T

Figure 5.1.16. Distribution map of artifact weight classes in the channel and the overbank. .........owwovr. 108

Figure 5.1.17. Rattle boxplot showing distribution of <25 mm specimens in the channel and the overbank sorted

by size (length, breadth and thickness) aNd WEIGNL. ... e seseeene 109
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Figure 5.1.18. Distribution map of natural cobbles and percussion elements in the channel and the

OVIDANK oo oo e e e e e s st e e e e e st e e e e et 10T

Figure 5.1.19. PCA analysis of natural cobbles, percussion elements and cores using numerical variables

(length, breadth, and thickness) and categorical variables (location, raw material): 1. Natural cobbles; 2.

Percussion elements; 3. Cores; 4. Whole analytical SEt. ... eeess e se e 10

Figure 5.1.20. Distribution map of cores and detached products sorted by raw material type: 1. Basalt; 2.

QUAIZ; 3. PRONOUIEE. oo e e e e e oo s ]

Figure 5.1.21. Percentage contribution of core types sorted by location (in or channel/out or overbank) and
reduction model (1. Test cores/unorganized pattern; 2. Unifacial; 3. Bifacial simple (lineal, bipolar); 4. Bifacial

orthogonal; 5. Bifacial centripetal; 6. Multifacial/polyhedral; 7. Subspheroidal; 8. Bipolar; 9. Large flake
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Figure 5.1.22. Rattle boxplot showing distribution of complete flakes in the channel and the overbank sorted

by size (length, breadth and thickness) @NA WEIGL. ... nee 112

Figure 5.1.23. Percentage contribution of plain flakes sorted by location (in or channel/out or overbank) and

dorsal pattern (1. Lineal; 2. Orthogonal; 3. Centripetal; 4. Unorganized). ... ..o |12

Figure 5.1.24. Rattle boxplot showing distribution of retouched flake types in the channel and the overbank

sorted by size (length, breadth and thickness) @Nd WEIGNL. ... et 11O

Figure 5.2.1. Site map of Olduvai Gorge and the location of SHK Main and SHK Extension within the Side Gorge.

Source: Digital Globe Foundation and orthomosaic using Unmanned Aerial Vehicle and photogrammetric

techniques (2016), With 5=CM FESOLULION. oo eeesees e s sttt oot et snesese e 110

Figure 5.2.2. Stratigraphy and geometry of SHKE. A. Transversal section of the site, with the stratigraphical
position of archaeological occurrences within the sequence. B. General stratigraphical column of the site. C.

Chrono-stratigraphical sketch (numbers correspond to the geological units, also shown in the stratigraphical

COLUMN . e e e e e e et et e et et et et et et e et et et et et et e et reenerers 11T

Figure 5.2.3. A. Panoramic view of the geotrench connecting SHKM and SHKE. B. Stratigraphical correlation

of geological deposits between SHKM and SHKE, with the description of five columns and the relative location

of the archaeological horizons within the sequence in both Sites. ... 120

Figure 5.2.4. Horizontal distribution of faunal remains and lithic artefacts at SHKE within the 2012 excavation

Figure 5.2.5. Grid used for archaeo-stratigraphical analysis and examples of the longitudinal and transversal
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Figure 5.2.6. General XZ projection of the archaeological materials sorted by archaeo-unit. ... 124

Figure 5.2.7. Horizontal distribution of faunal remains and lithic artefacts at SHKE sorted by archaeo-

Figure 5.2.8. Examples of longitudinal and transversal projections (scale 25 cm) and their position within the
grid. Black dots represent archaeological remains, while red lines delimit archaeo-stratigraphical units and

related disruptions. In projection Trans 3B, objects percolated and located in a hiatus are identified with a

AiSCONLINUOUS GrEEN CIMCLE. oot et et oo ettt e ettt oo eses 1 L]

Figure 5.2.9. 3D scans and negative scar organization of quartz cores from SHKE. LB2: ABifacial unipolar

showing cortex(C)and battering (CB).LB1: B. Multifacial-multipolar with signs of intense battering on cortical

AIEAS (CB): e e e e e e e e e e et e e et et e e et et et e e e 120

Figure 5.2.10. Lithic artefacts from SHKE. LB2: A. Bifacial chopper on basalt. C. Medium-sized quartz flake (75
x 58 x 21 mm and 90 g), Type 6 and orthogonal dorsal pattern. D. Retouched specimen on quartz, lateral

concave retouch determines a distal transversal edge. LB1: B. Side-transversal scraper on basalt. Drawings
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Figure 5.2.11. Lithic artefacts on quartz from SHKE B2: A. Bipolar circular core with no rotation. B. Cuboid

fragment with intense frosting concentrated on the proximal area (encircled). C. Multifacial/multipolar core

showing frosting concentrated on the proximal area. Arrows indicate direction of detachments. ............. 128

Figure 5.2.12. Lithic artefacts from SHKE B2: A. Anvil on cubic piece of gneiss,showing evident pitting marks

(encircled areas).B. Quartz block showing signs of initial bipolar reduction and ridges flattened by battering

(arrows indicate direction of detAChMENTS). ..o oo e 123

Figure 5.2.13. 3D scans and negative scar organization of cores from SHKE LB2: A. Bifacial multipolar

orthogonal on quartz. B. Bifacial multipolar centripetal on basalt. C = cortical @area. ... 131

Figure 5.2.14. 3D scans and negative scar organization of volcanic cores from SHKE LB2: A. Bifacial multipolar

orthogonal on basalt. B. Bifacial multipolar orthogonal on phonolite. C = cortical area. ... 182

Figure 5.2.15. A. Percentage contribution of detached specimens from SHKE B2 sorted by maximum length
classes (PQ = plain quartz flakes; PV = plain volcanic flakes; RET = retouched flakes). B. Percentage

contribution of detached waste from SHKE B2 sorted by maximum length classes (D = debris; FF = flake

fragments; UP = UNAELErMINET POSITIVES). ..ot sessess s st st s esses st seess e 190

Figure 5.2.16. Lithic artefacts from SHKE. LB2: A. Quartz flake showing side and distal retouch. B. Unifacial
chopper. Small quartz pebble showing side and transversal abrupt retouch. C. Borer on a broken quartz flake
(the arrow indicates the position of the trihedral point). D. Quartz flake showing removals that determine a
pointed edge (the arrow indicates the position of the trihedral point). E. Lateral scraper with continuous

simple retouch and proximal area reduced with abrupt retouch. F. Quartz flake with lateral inverse and

continuous retouch.G. Basalt flake with circular bifacial retouch. Drawings by Francisco Tapias. ................. 1a4
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Figure 5.2.17. Rose diagram showing the orientation of the archaeological specimens analysed using
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Figure 5.2.18. Percentage contribution of the lithic collection retrieved from SHKE B2, distributed by the

maximum length classes established by KFoll (1997). ..ot 198

Figure 5.2.19. Horizontal distribution and density of <20 mm lithic specimens in SHKE B2. ....ccocoeevvru 180

Figure 5.2.20. Percentage contribution of the faunal collection retrieved from SHKE B2, distributed by the

méaximum length classes established by KFoll (1997). ... eeseee e 1O

Figure 5.2.21. Percentage contribution of the lithic collection retrieved from SHKE B2, distributed by mass

o Y11 PO 11
Figure 5.2.22. Horizontal distribution of artefact mass classes in SHK B2. ... 10
Figure 5.2.23. Reconstruction of various refitting sets identified in SHKE. ... 199
Figure 5.2.24. Horizontal distribution of the articulating pieces in each refitting set. ..., 140

Figure 5.2.25. Vertical distribution of the articulating pieces in each refitting set. ... 140

Figure 5.3.1. Location of SHK M and SHKE in the Secondary Gorge of Olduvai. ... 100

Figure 5.3.2. Horizontal distribution of archaeological remains in the excavation area opened in SHKE

Figure 5.3.3. Stratigraphy at SHKE. A. Stratigraphic section of the opened front (X axis); B. Schematic

identification of geological units, GUs, (numbers) and field archaeological levels (letters); C. Stratigraphic

columns in the excavation front showing the location of geological units and field archaeological levels. .... |El
Figure 5.3.4. 3D projection of GUs and field archaeological levels in the excavated area at SHKE. .............. 162

Figure 5.3.5. Graphic representation of the consecutive formation process of each GU at SHKE. .................. |53

Figure 5.3.6. Grid used for archaeo-stratigraphic analysis and examples of the longitudinal and transversal

PrOJECHION SLFIPS AOCUMENEEM. oot oottt et et e sens s s esos et seones B0

Figure 5.3.7. Examples of longitudinal and transversal projections (at 20, 25 and 50 cm intervals) and their

location within the SHKE grid. Dots represent archaeological remains and red lines delimit archaeo-

stratigraphic units within depositional NIAtUSES. ... enee B
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Figure 5.3.8. General XZ projections of archaeological remains showing: A. Field and geological identification

of archaeological units; B. Archaeo-unit identification by means of the archaeo-stratigraphic
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Figure 5.3.9. Horizontal associations of archaeological materials in SHKE by archaeo-unit. .............cc........ 163
Figure 5.3.10. Horizontal distribution of artifact mass classes in AUs B2 and C2. .....cooeoccomeeoecoesereceen. 1

Figure 5.3.11. Percentage contribution of lithic mass classes (in g) in AUs sorted by raw materials

(grey=qUartz; BLACK=VOLCANIC). ..o et sttt e e |10

Figure 5.3.12. Schematic representation of the spatial subdivision of AUs B2 and C2 for the spatial orientation

analysis of archaeol0GiCal FEMAINS. ..o oo ottt et | 18]

Figure 5.3.13. Cores from SHKE. AU B1: 5. Exhausted bifacial centripetal core on quartz; AU C2: 2. Basalt
bifacial orthogonal (with possible signs of preferential detachment); 4. Bipolar core on a quartz slab; 6.

Bifacial centripetal on basalt; AU D2: 1. Quartz bifacial unipolar core; 3. Multifacial/multipolar core on

DS e e e e e e e e e e e e | Ol

Figure 5.3.14. Retouched specimens from SHKE. AU BT: 1. Quartz fragment with deep and continuous retouch
on both convergent sides, shaping a pointed specimen; AU B2: 2. Quartz side-transverse scraper; 3.
Sidescraper with continuous simple retouch and proximal area reduced with abrupt retouch; 4. Basalt
scraper with circular bifacial retouch; 5. Retouched specimen on quartz, lateral concave retouch determines
a distal transversal edge; 6. Borer on a broken quartz flake; AU C1: 7. Quartz borer on a Type Il flake; AU C2:
8. Side-transverse scraper on a quartz flake, showing abrupt and semi-abrupt retouch; 9. Double scraper
(left side direct and right side inverse retouch) on a Type VI quartz flake; 10. Double-side and transversal
scraper on a Type 4 basalt flake; 11. Borer on a quartz flake, showing side and transversal removals creating
a pointed area; 12. Scraper on a quartz fragment; 13. Transverse scraper on a Type |l quartz flake, showing

deep and continuous retouch. Dorsal cortical area shows

Figure 5.3.15. Spatial distribution of lithic specimens by raw material type in AU B2 (I=volcanic; 2=quartz;

BE0LNEI). oo e e e et e e e et et e et e e e et et et ettt e e 100

Figure 5.3.16. Spatial distribution of main lithic categories in AU B2. (1=unmodified cobbles; 2=percussion;

3=cores; 4=detached material; 5=waste; 6= diagnostic ACNEULEAN). oot seneese 101

Figure 5.3.17. Spatial distribution of lithic specimens by raw material type in AU C2. (1=volcanic; 2=quartz;

BE0LNEI). oo oo e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e oo e 1G]

Figure 5.3.18. Spatial distribution of main lithic categories in C2. (I=unmodified cobbles; 2=percussion; 3=cores;

L=detached material; 5=waste; 6= diagNOStiC ACNEULEEN). ..o et 12
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Figure 5.3.19. Retouched flakes from SHKE. AU C2: 1. Endscraper on a Type Il quartz flake. Semi-
abrupt/abrupt, deep, distal and convex retouch; 2. Pointed bifacial retouch on a Type 5 quartz flake; 3. Bifacial
denticulate on a Type 6 quartz flake; 4. Quartz borer showing side retouch converging on a pointed area; 5.
Bifacially retouched quartz flake fragment; 6. Diverse on a quartz flake. Left side shows a sinuous retouched
area opposed to abrupt retouch on the right side; 7. Type 5 basalt flake showing two side notches plus ventral
trimming; 8. Trimmed Type VI quartz flake; 10. Trimmed Type VI phonolite flake showing alternate retouch on

the right side and inverse on the left side; AU D1: 9. Side-transversal scraper on basalt; AU D2: 11. Trimmed

Type Il basalt flake showing percussion damage 0N the doOrsal @rea. ... e s e s veen 194

Figure 5.3.20. LCTs from SHKE. 1. C2: Pointed handaxe on a quartz slab showing invasive transformation of

volumes; 2. D2: Knife on a quartz slab with the tip broken and signs of battering on one surface. ............. 198

Figure 5.3.21. Lithic refittings in AU B2. 1 Rose diagram of line orientations; 2. Horizontal line connection of

refit sets; 3. Vertical connection of refits; 4. Percentage contribution of horizontal and vertical distance

ALYz RSSO A | '

Figure 5.3.22. Correspondence Analysis between AUs and lithic categories. .........oeecoesemoecceeserons 202

Figure 5.3.23. Kernel density maps of percussion/pounding activities (left) and production of small and

medium-sized flakes (right) in AUS B1, B2, CT, @N0 C2. .o seeeses e L0

Figure 5.3.24. Kernel density maps of percussion/pounding activities (left) and production of small and

medium-sized flakes (right) in AUS D1, D2, aNA E. oot sensesesenene. 01

Figura 6.1. Intervencion arqueoldgica en FLK West. En la imagen superior, vista panordmica del drea donde
se ubica el yacimiento, localizado a escasos 100 metros del famoso FLK Zinj. En la imagen inferior,

finalizacion de las labores de ampliacién de la superficie de excavacion llevadas a cabo durante las

campafias de 2016 y 2017 (fotografias de Fernando Diez Martiny. ... 208

300



TABLAS

Tabla 3.1. Pardmetros de dispersion y resultados de los test estadisticos realizados por cada uno de los

diferentes conjuntos de restos arqueoldgicos analizados en SHK Principal. ..o, B

Tabla 3.2. Distribucion de los restos liticos de SHK Principal por grupo de rodamiento y unidad

AT GUEOESEIAtIGIATICA. oo et ot oo et et et et et sttt et e st e st et et et s . DL

Tabla 3.3. Numero y porcentaje de restos liticos de SHK Principal clasificados por unidad

arqueoestratigrafica, categoria Litica y tipo de Materia PriMa. ..o sensseeeseeeee 10

Tabla 3.4. Resumen de la base de datos que recoge los atributos mas relevantes de los remontajes liticos

idENtifiICAd0S @M SHK PIINCIPAL oo e st et s sttt et ettt s srescoesene 10

Tabla 4.1. Posicidn estratigrafica y adscripcion cultural del complejo arqueoldgico de SHK dentro de los

yacimientos de los Lechos | y Il (extraida de Leakey, 1971: 3). ..ot seesc s O

Table 5.1.1. Distribution of lithic specimens sorted by level and general category. ..o 100

Table 5.1.2. Results of the statistical analysis undertaken for the study of orientation and tilting in the

archaeological sample studied: lithics, bones, and Whole SAMPLE. ... ecreccoeeceec e 10

Table 5.1.3. Correlation values of the variables for each factor according to nodular rock type (natural cobbles,

hammerstones and cores). All correlations Show p values < 0.05. ... seoscesernmee 101

Table 5.2.1. Number and percentage of lithic artefacts sorted by archaeo-unit, lithic category and raw material

type (B = basalt; P = phonolite; Q = quartz; O = other, gneiss and hyaline QUAartz). ... 121

Table 5.2.2. Mean size (mm) and mass (g) of unmodified cobbles and hammerstones retrieved from SHKE

B2 et 1 e e s e | LD

Table 5.2.3. Meansize (mm) and mass (g) of freehand cores retrieved from SHKE B2 and sorted by reduction

INIOAEL. e e e e e e oo e e e e et 1Q0)

Table 5.2.4. Meansize (mm) and mass (g) of complete plain and retouched flakes from SHKE B2. .............. 132

Table 5.2.5. Number and percentage distribution of lithic specimens from SHKE B2, sorted by archaeo-unit

Ry Ye I oI YoT e Ta ot 1 =T oL AU 1 1

Table 5.2.6. Summary of main information related to the connection sets identified in the lithic assemblage

from SHKE: set code, humber of pieces involved per set, catalogue numbers, archaeo-stratigraphical units
301



involved in the connection, raw material, type of connection (1 = refit; 2 = conjoin), maximum horizontal and

vertical distances (in cm) between pieces involved in each connection, and descriptive observations. ........ 138

Table 5.3.1. Number and percentage of lithic artifacts sorted by AU, lithic category and raw material

LRV 1= OO I 1)

Table 5.3.2. Number of handheld cores sorted by AU and reduction Strategy...........ooeeemooooeroseseoenee 101

Table 5.3.3. Contribution of taphonomic parameters (+=optimal; -=poor) to the evaluation of the integrity of
the archaeological patches documented in the SHKE AUs: 1= Nature of depositional context; 2= Frequency of
the small fraction in the lithic sample; 3= Large to small artifact ratio; 4= Frequency of the small fraction in
the bone sample; 5= Frequency of mint-fresh lithic implements; 6= Frequency of fresh fossil bones; 7=

Isotropic distribution of lithic implements; 8= Isotropic distribution of fossil bones (Criteria based on

Dominguez-Rodrigo et al. 2014a: 45, and references therein). ... oo |90

302



