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Resumen: A lo largo del presente trabajo se analiza cémo entre los afios 1420 y 1436 se desarrolld
un ciclo conflicitivo que envolvio a los reinos de Castilla, Aragén y Navarra, en el que la diplomacia
y la guerra se alternaron. Se busca analizar no solo cdmo evoluciond la diplomacia sino también
las formas en que esta se utilizd por los poderes regios a lo largo de las diversas fases en que se
desarrollé el conflicto.
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Abstract: This study analyzes how, between 1420 and 1436, a cycle of conflict took place between
the kingdoms of Castile, Aragon and Navarre, in which diplomacy and war alternated. We seek to
analyze not only how diplomacy evolved but also the ways in which it was used by the royal
powers throughout the different phases of the conflict.
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Los diplomaticos se inventaron para perder el tiempo.
Lloyd George

1. INTRODUCCION

Las relaciones entre Castilla, la Corona de Aragén y Navarra a lo largo
del siglo XV son una historia de encuentros y desencuentros. Aunque
desde 1425 en todos rigiese la dinastia Trastdmara (Juan II, Alfonso el
Magnanimo y Juan II —como rey consorte de Blanca I- respectivamente)
no fue un acicate para la paz y el entendimiento, mas bien lo contrario.
Una sucesion de conflictos se desarroll6 a lo largo del siglo y sin tener un
final completo hasta la fusion de las tres coronas (con la unioén dindstica
entre Castilla y Aragén y la conquista posterior de Navarra).

Por ello, las relaciones a tres bandas en ese periodo suponen un
momento idoneo para el analisis que se plantea en el presente monografico,
dado que la utilizacion de la diplomacia fue constante, tanto para buscar
un acuerdo que evitase el conflicto, como para ponerle fin o, como
veremos, para perpetuarlo o favorecer la propia posicion. Las razones para
ese enfrentamiento y esa negociacion recurrente (y en algin momento
permanente) estaban en el fondo en la politica interior castellana: los
intentos de la familia real aragonesa de controlar el gobierno de su primo
Juan II. Hubo momentos en los que el rey llegd a estar prisionero y
sometido a sus primos (tras el Golpe de Estado de Tordesillas), y otros en
los que el gobierno quedaba copado por los infantes, expulsando incluso a
los colaboradores regios (tras la sentencia de San Benito de Valladolid de
1427). El problema venia cuando, al cambiar la situacion, los infantes se
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Ciclos de conflicto y negociacion 159

veian perjudicados (como la prision del infante Enrique o el ascenso de
Alvaro de Luna con el alejamiento de los infantes Juan y Enrique). En ese
momento no se aceptaba la situacion y el problema interno devenia en
externo al producirse la intervencion de su hermano el Magnanimo. La
clave estuvo en el hecho de que este plantease su derecho (y lo intentase
llevar a la practica) a intervenir en Castilla para defender a sus hermanos.
En el caso navarro, que el infante Juan fuese alzado al trono junto a su
esposa Blanca, al morir Carlos III de Evreux, provoco que ese reino se
situase junto al aragonés. El objetivo, pues, de ambos reyes era modificar
la politica castellana en su favor, lo que llevod al enfrentamiento.

Este es el contexto del ciclo conflictivo, trufado siempre de momentos
de negociacion, que hizo que la situacion variase desde 1420 y de forma
constante, con enfrentamientos internos, que devenian en amenazas
externas, que llevaban a la presion o al conflicto militar y a los que se ponia
freno (o acicate) con la negociacion. Esta tenia como resultado una
aparente paz, pero en el fondo se reiniciaba el conflicto, que no tuvo un fin
real hasta que se aceptd la salida de los infantes de Castilla en la paz de
1436. Y en este periodo es en el que centraremos la atencion analizando
las formas en las que la diplomacia fue utilizada.

La evolucion de los hechos es conocida. Trataron este periodo autores
como Lacarra, Vicens, Ryder o Villarroel.! Por ello, no entraremos de
nuevo en la descripcion de la evolucion historica del conflicto (o de sus
momentos de negociacion), pues esto ya lo hizo Villarroel al menos hasta
1430.2 De modo que haremos solo una breve introduccion que sirva como

! Jaume Vicens Vives, Juan Il de Aragon (1398-1479). Monarquia y revolucion en la
Espania del siglo XV (Pamplona: Urgoiti, 2003), 32-92, y Alan Ryder, Alfonso el
Magnanimo (Valencia: Institucié Alfonso el Magnanim, 2008), 151-220, 244-246,y 274-
277. Véase, al respecto, los trabajos mas recientes de Oscar Villarroel Gonzalez, “Lo
interno y lo externo en la diplomacia: Castilla y Aragon 1428-1430”, en Maria
Concepcion Villanueva Morte (ed.), Diplomacia y desarrollo del Estado en la Corona de
Aragon (siglos XIV-XVI) (Gijon: Trea, 2020), 215-252; y el anterior: “Guerra o
diplomacia: Castilla y Aragon, el rey y los infantes (1420-1425)”, en José Antonio Chelle
Ortega, José Marcos Garcia Isaac y Oscar Villarroel Gonzélez (coords.), Guerra y
diplomacia en la peninsula ibérica (1369-1474), Madrid: La Ergastula, 2019, 42-64. Es
llamativa la falta de aproximaciones navarras. Solo Eloisa Ramirez Vaquero se ha
acercado, pero en sus andlisis suele quedarse justo antes de 1425 (“Estrategias
diplomaticas del rey de Navarra en el transito del siglo XV”, en Guerra y diplomacia en
la Europa occidental: 1280-1480, Pamplona: Gobierno de Navarra, 2005, 373-422), o
bien empieza después de 1436 (Solidaridades nobiliarias y conflictos politicos en
Navarra 1387-1464, Pamplona: Gobierno de Navarra, 1990).

2 Villarroel, “Guerra”, y “Lo interno”.
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contexto, para luego entrar en el andlisis. Ahi no se pretende un estudio de
las relaciones entre los tres reinos y sus multiples facetas (politicas,
economicas, sociales...). Nos centraremos, dado el tema del monografico
en la diplomacia: cémo se utilizaron las formas diplomaticas y los recursos
que se emplearon para la paz y para la guerra. Presentaremos algunos casos
conocidos, pero también otros nuevos que la documentaciéon sigue
ofreciendo (y que matizan, en ocasiones, lo ya dicho). Por ultimo,
acabaremos con el andlisis de la negociacion de 1436.

2. EL CONTEXTO: ENTRE 1420 Y 1435

Aunque es conocido es necesario presentar al menos un repaso a la
sucesion de conflictos y negociaciones desarrollados en las fechas dadas,
de modo que luego podamos presentar las formas de la diplomacia. Se
presentaran brevemente, asi, los dos momentos en que se desarrollaron: en
1420- 1425, y 1428-1429. Dado que ha sido menos analizado, entraremos
un poco mas en detalle en el marco entre 1430 y 1435. La diplomacia de
la paz de 1436, analizada hasta ahora solo por encima, sera vista de forma
especifica en otro apartado.

Hasta ahora ha habido algunas visiones un tanto partidistas (el de la
Corona de Aragdn para los trabajos de Vicens y Ryder,? el navarro para
Lacarra* y el castellano, en parte, en Villarroel).> Aqui intentaremos ver
solo el uso de la diplomacia en un sentido global, no de uno de los tres
reinos cualquiera, dado que lo que nos interesa es esa cultura politica
diplomatica.

2.1. 1420-1425: del dominio a la amenaza de la guerra

Como se sabe, el 7 de marzo de 1419, menos de un afio después de la
muerte de su madre y tutora, Catalina de Lancaster, se inicié la mayoria de
edad de Juan II de Castilla. Esto vino precedido por un control de facto de
la regencia por el arzobispo Sancho de Rojas.® A una presencia inicial del

3 En el caso de Vicens Vives su punto de vista, mas que aragonés o navarro, era el de Juan
II.

4 José Maria Lacarra. Historia del reino de Navarra en la Edad Media (Pamplona: Caja
de Ahorros de Navarra, 1975), vol. 3.

5 Sin ser parcial, parece mostrar mas ese punto de vista en Villarroel, “Guerra”. Esto no
ocurre en el periodo 1428-1430, donde este autor presenta una vision conjunta de ambas
diplomacias: Villarroel, “Lo interno”.

¢ Oscar Villarroel Gonzélez, El rey y la Iglesia castellana. Relaciones de poder en época
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infante Enrique, deseada por su madre, la reina viuda Leonor de
Alburquerque,’ se sumaria la llegada del infante Juan ya en junio de ese
afio.® Durante esos meses el arzobispo consiguié mantener el control del
reino casi en solitario,” pero la presion de los nuevos agentes politicos (los
infantes de Aragdén) le obligaria a avenirse con ellos y forzaron la
declaracion anticipada de mayoria, en un intento de establecer una forma
acordada de control del poder de un rey que acababa, el dia anterior, de
cumplir quince afios. Sin embargo, el acuerdo de principios de 1419, que
ordenaba el gobierno en tres turnos, ! saltd por los aires con el Golpe de
Tordesillas el 14 de julio de 1420."!

Ya Villarroel mostré como se evolucion6 desde un conflicto interno
hacia uno externo, que enfrentaria a Castilla y Aragon.!? La huida del
monarca llevd a un enfrentamiento entre el infante y el rey, con la
colaboracion que el infante Juan y el arzobispo Rojas le prestaban. La
mezcla de presion armada y contactos de tipo diplomatico fue habitual
hasta la “rendicion” del infante Enrique que acudi6 solo a la Corte, como
le demandaba el rey, y su arresto por orden regia el 14 de junio de 1422.

de Juan I (1406-1454) (Madrid: Fundacion Ramon Areces, 2011), 35-36 y 152-153.

7 Archivo de la Corona de Aragon (en adelante ACA), Real Cancilleria, Cartas reales,
Alfonso IV/V, 854; ya fue comentada y localizada por Francisco de Paula Cafias Galvez,
“La correspondencia de Leonor de Alburquerque con su hijo Alfonso V de Aragon:
accion politica y confidencia familiar del partido aragonés en la corte de Castilla (1417-
1419)”, Espacio Tiempo y Forma. Serie Il Historia Medieval 29 (2016), 183-247, en
concreto 207 y 231-232; véase también Pilar Carceller Cervifio y Oscar Villarroel
Gonzalez. Catalina de Lancaster. Una reina y el poder (Madrid: Silex, 2021), 407-408.
8 E1 11 de junio sabemos que estaba en Jérica (ACA, Real Cancilleria, Cartas reales,
Alfonso IV/V, 857), y el dia 22 de ese mes, apenas once dias después, estaba ya en
Peniafiel (ACA, Real Cancilleria, Cartas reales, Alfonso IV/V, 873. Ya fueron vistas por
Carceller y Villarroel, Catalina, 408-409. Vicens (Juan II, 31), le situaba en mayo en
Castilla por error, al seguir a Zurita.

° Al menos los embajadores aragoneses asi lo veian: era el arzobispo el que tomaba las
decisiones: Carceller y Villarroel, Catalina, 408; ya fue apreciado en Villarroel, E/ rey,
152-153.

10 Al respecto véase: Lorenzo Galindez de Carvajal. Crénica del serenisimo principe don
Juan II de Castilla, en el tomo II de las Cronicas de los Reyes de Castilla, ed. Cayetano
Rosell, Biblioteca de Autores Espafioles, 68 (Madrid: Atlas, 1953), 379.

! Santiago Gonzalez Sanchez, “Un golpe de estado y sus consecuencias: el gobierno del
infante don Enrique en Castilla (julio-diciembre de 1420)”, En la Espaiia Medieval, 36
(2013), 155-181. Aqui es interesante relacionar ese intento del infante Enrique con el
papel que su propia madre la asignaba, apenas dos afios antes. Sin duda parece que ¢l se
creia con el derecho a dirigir los asuntos familiares en Castilla.

12 Villarroel, “Guerra”, 43-59.
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Desde ese momento el conflicto derivo hacia uno exterior, pues la
prision de Enrique supuso la intervencion del Magnanimo para lograr su
liberacion, especialmente desde su llegada a la peninsula a finales de
1423.13 Para lograrla buscé el apoyo de nobles de Castilla (incluyendo la
coercion sobre su hermano Juan), y la presion militar,'* asi como las
negociaciones diplomaticas con su primo el rey castellano. De este modo,
la diplomacia tuvo un papel fundamental que, como podemos observar,
tenia un doble papel: visible y oculto.

La amenaza militar llevé a un amago de invasion, en el que el ejército
aragonés fue utilizado para forzar la negociacion. La intermediacion del
rey Carlos III de Navarra fue importante, sin duda.'® Lo cierto es que en
territorio de este reino se reunieron Alfonso el Magndnimo y su hermano
Juan, como negociador nombrado por el rey castellano, que pusieron punto
(y seguido, como sabemos) al conflicto con el acuerdo de Torre Araciel.'®

2.2. 1427-1430: conflicto y guerra abierta

El segundo acto del conflicto se iniciaria dos afios después, cuando el
enfrentamiento entre los infantes y el monarca de Castilla, con Alvaro de
Luna junto a ¢€l, volvid a ponerse encima de la mesa. En esta ocasion los
dos bloques eran claros, pues los infantes estaban en el mismo bando. Tras
un breve triunfo de los infantes y el abandono de la corte de Alvaro de
Luna en 1427, aquellos se vieron incapaces de gobernar y se hizo regresar
al condestable ya en 1428. En unos meses se produjo la salida de los
infantes de la Corte, Enrique con el cometido regio de acudir al sur, y Juan
para su coronacion en Navarra. En esta ocasion la “invitacion” a
mantenerse fuera del reino a Juan, asi como la lejania de Enrique serian
los motivos que llevarian al conflicto abierto.!” Y de nuevo por medio de
la intervencion del Magndnimo. En septiembre de 1428 el infante Juan

13 Esto fue analizado por Villaroel, “Guerra”, 43-59; Ryder, “Alfonso”, 135-150.

14 Ryder, 4lfonso, 159; Jorge Saiz Serrano. Caballeros del rey. Nobleza y guerra en el
reinado de Alfonso el Magndnimo (Valencia: Publicacions de la Universitat de Valéncia,
2008), 25.

15 Lacarra, Historia, 227-229; su actuacion la conocemos fundamentalmente por la
cronica castellana de Alvar Garcia de Santa Maria. Cronica de don Juan II de Castilla
(1420-1434) (Madrid: Marco y Viias, 1891), 361-390.

16 Un analisis del mismo en: Villarroel, “Guerra”, 57-59.

17 Este tramo del conflicto fue analizado por Villarroel, “Lo interno”, 215-25; Rymer,
Alfonso, 187-220; Vicens, Juan II, 57-83; Lacarra, Historia, 230-235.
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intentaba convencer a su hermano de intervenir en Castilla, algo de lo que
ya estaba convencido al menos en octubre.'® Ambos comenzaron a
preparar tropas con las que pretendian, segun decian, acudir junto al rey de
Castilla para informarle de como le enganaban sus colaboradores y le
mentian sobre los infantes.

En esta ocasion se llegd a la guerra abierta cuando, pese a los
reiterados avisos de Juan II de Castilla, Alfonso y Juan cruzaron la frontera
en la unidn de los valles del Henares y el Jiloca, avanzando hacia Alcala
de Henares. Entonces Castilla declard la guerra y esta se generaliz6 en las
diversas fronteras,!” mientras expropiaban las propiedades de los infantes
en Castilla. Solo los apuros econdmicos —que en el caso navarro llevaron
a las cortes, y tal vez la misma reina Blanca, a buscar la paz—2° y los
problemas que empezaron a provocar al Magnanimo las Cortes, negandose
a secundar su guerra con Castilla,?! llevarian a la negociacion, que

18 Ryder, Alfonso, 191-196.

19 En las fronteras del reino de Valencia hay diversos trabajos: José Hinojosa Montalvo.
“Las fronteras valencianas durante la guerra con Castilla (1429-1430), Saitabi, XXXVII
(1987), 149-157; Angeles Navarro Martinez. “Orihuela en guerra con Castilla: encuentro
armado en las cercanias de Beniel en 1429”, en Fajardos y marqueses de los Vélez
(Murcia: Asociacion de Cronistas Oficiales de la Region de Murcia, 2007), 105-112;
Francisco José Doménech Mira. “El asedio a la villa y el castillo de Caudete. Un episodio
de la guerra de fronteras entre Castilla y Aragon (1429-1430)”, II Congreso de Historia
de Albacete: del 22 al 25 de noviembre de 2000, (Albacete: Instituto de Estudios
Albacetenses, 2002), vol. 2, 91-112. Para la zona del Ebro Lacarra, Historia, 233-235;
Oscar Villarroel Gonzalez, “Castilla, Navarra y Aragon: negociaciéon y conflicto en los
afios 30 del siglo XV, en José¢ Manuel Nieto Soria y Oscar Villarroel Gonzélez (coords.).
Comunicacion y conflicto en la cultura politica peninsular (siglos XIII al XV) (Madrid:
Silex, 2018), 83-112, donde se narra la situacion en la zona de Laguardia, 100-109.
Conocemos los gastos que ocasiond y el numero de efectivos navarros (Jon Andoni
Fernandez de Larrea. El precio de la sangre. Ejércitos y sociedad en Navarra durante la
Baja Edad Media (1259-1450). (Madrid: Silex, 2013), 101 y 135. Aunque no toca esta
guerra, si el periodo posterior: Francisco Javier Goicolea Julian. “La guerra en la frontera
navarro-riojana a finales de la Edad Media: la contribucion de la villa de Haro en los
conflictos bélicos entre los reinos de Castilla y Navarra, y sus repercusiones en la
comunidad (1429-1512)”, en Actas del III Congreso General de Historia de Navarra
(Pamplona: Sociedad de Estudios Historicos de Navarra, 1996), 16pp. Una noticia de
posibles movimientos en Guiptizcoa en Ramirez Vaquero, Solidaridades, 82. También
menciona algunos defensores de tierra navarra: 101, 102, 104, 108, 113, 129, 130, 142,
150... aunque sin mencionar acciones de guerra.

20 ACA, Real Cancilleria, Registros, 2686, ff. 44rv.

21 Ryder, Alfonso, 209-211.
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fructifico en las treguas de Almajano en 1429, en las que se regulaba la
negociacion y el fin de la guerra.?

2.3. 1430-1435: tregua y negociaciones

Desde este momento hay menos bibliografia que haya tratado los
hechos, més alld de leves descripciones. Eso hace que, desde los dos
puntos de vista que nos interesan aqui, el analisis de la diplomacia en el
conflicto y la negociacion, merece la pena una contextualizacion algo
mayor, aunque entraremos después en su analisis.

2.3.1. El conflicto

Que en Almajano no se habia firmado més que una tregua para poder
negociar es conocido de todos.?* Una larga tregua de cinco afios, en la que
se establecia también como se negociaria la concordia y los desacuerdos.?*
Desde luego la historiografia parece haber tenido claro que aquello no era
sino un intermedio. ;Hubo algun intento de volver a la guerra a lo largo de
esos afios? Ya Zurita, con una vision historiografica, lo indicaba: los

infantes habian dejado la guerra “con animo de volver a ella con la primera

ocasion”.?

Este indicaba también cdmo eran los hermanos del Magnanimo los
mas belicosos, mientras que Alfonso evitaba la ocasién.?® Pero la
documentacién muestra coémo, pese a la tregua, incluso en 1430 Alfonso
tramaba alianzas con Portugal, a quien animaba a luchar contra Castilla

22 Qaiz, Caballeros, 30-31; Vicente Angel Alvarez Palenzuela. “El precio de la guerra:
algunos datos sobre el enfrentamiento entre Castilla y Aragén y Navarra, 1429-1430”,
Estudios sobre patrimonio, cultura y ciencias medievales, 19 (2017), 61-92; Juan
Carrasco Pérez. “Moneda y fiscalidad en el reinado de Blanca de Navarra: del monedaje
a las "acufaciones de guerra" (1428-1432)”, Principe de Viana, Afio n° 64, n° 230 (2003),
557-586; Luis Pablo Martinez Sanmartin. “Guerra, Estado y organizacion social de la
produccion. Aragon en guerra con Castilla. 1429-1430”, Anuario de Estudios Medievales,
23 (1993), 445-470, en concreto 448.

23 Ya lo marcé claramente Lacarra: una tregua, no una paz (Lacarra, Historia, 236).

24 Villarroel, “Castilla, Navarra”, 90-110, se presenta la negociacion, su funcionamiento
y la documentacién recogida.

25 Jerénimo Zurita, Anales de la Corona de Aragon (Zaragoza: Institucion Fernando el
Catolico, 2003, edicion digital sobre la edicion de Angel Canellas Lopez), libro XIV,
capitulo 1.

26 Zurita, Anales, libro XIV, cap. 1.
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apoyando a sus hermanos.?’ A lo largo de 1430 y 1431 el rey manifestaba
a Enrique que necesitaba reunir dinero de las Cortes para poder actuar.
Pero, el deseo del Magnanimo era otro y fue alargando la situacion hasta
el verano: sus intenciones, ademas, estaban visiblemente en Italia, para lo
que preparaba una flota en Valencia.?® Efectivamente, partio para alli en
mayo de 1432, llevando consigo posteriormente al infante Juan.?’

Castilla por su parte tampoco estuvo inactiva. El problema alli eran
los infantes Enrique y Pedro, que seguian resistiéndose al rey en la zona
occidental, pese a lo establecido en las treguas de Almajano. Fuese
intencionado o no, lo cierto es que la salida de Alfonso de la peninsula fue
acompanada, poco después, de la accioén definitiva para expulsarles. La
defeccion de uno de los seguidores aragoneses, que capturd a Pedro y lo
entrego al rey, supuso la rendicion y la entrega de lo que les quedaba a
cambio de su libertad para poder marchar a Aragon.*® Ademas, siempre se
tuvo consciencia de que la tregua expiraba y que, en si, seguian en guerra.
Asi, cuando en 1434 Juan II de Castilla excusaba su poca ayuda al rey de
Francia con los ingleses, aludia a la guerra de Granada; pero también a la
que tenia con los reyes de Aragon y Navarra, cuya tregua finalizaba en
medio afio.’!

El mismo Alfonso en ocasiones se mostraba convencido de que las
negociaciones no servian, asi, en octubre de 1432 le decia a su hermano
vemos bien qu’exos afferes con la l’espada se han de avenir e no por
tractos algunos.32 En esa carta, ademas, se mostraban temores ante
posibles actuaciones en la frontera: no se fiaban de Castilla. Asi, aunque
Alfonso diese largas, nunca se desentendia del todo. En noviembre de 1433
volvia a hablar de regresar al afio siguiente a Castilla, dado que las
negociaciones con Alvaro de Luna nunca darian resultado.? Sin embargo,
poco después llamaba a su hermano Juan junto a €l, aunque este mostro

27 Ryder, Alfonso, 219-220; citando ACA, Real Cancilleria, Registros, 2692, 111.

28 Ryder, Alfonso, 224-2217.

2 Al menos estd localizado en la peninsula hasta 1434. En marzo esta en Tafalla
(Florencio Idoate. Catdlogo del Archivo General. Seccion de Comptos. Documentos,
(XLI, Pamplona: Aramburu, 1966), 260, doc. 683), en junio se le escribe a Valencia (311,
doc. 822) y en julio se le localiza ya en Sicilia (341, doc. 897).

3Luis Sudrez Fernandez, “El gobierno de don Alvaro de Luna”, en Los trastimaras de
Castilla y Aragon en el siglo XV, vol XV de la Historia de Espafia dirigida por Ramén
Menéndez Pidal, (Madrid: Espasa, 1964) 123-150, en concreto 134-136.

31 Garcia de Santa Maria, Crénica, vol. 100, 408.

32 ACA, Real Cancilleria, Registros, 2693, f. 37v.

33 ACA, Real Cancilleria, Registros, 2688, f. 141r; Ryder, Alfonso, 244.
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constantes intenciones de volver a la peninsula para ocuparse de los
asuntos castellanos.>*

Como vemos, en esta ocasion el uso de la violencia no pasoé de la idea.
Al menos desde la Corona de Aragdn se parecia tener conciencia de que
solo la guerra podia poner fin al problema y Castilla visiblemente era
consciente de que la situacién no era definitiva. Todo ello mientras se
negociaba en la frontera.

Tal vez la situacion en Italia fue la razon para que no se volviese a la
guerra. /La cautividad en manos del duque de Milan supuso un cambio al
respecto para el infante Juan? ;Hubo instrucciones regias del Magnanimo
para evitar el conflicto y alcanzar la paz? Sea como fuere, cuando el rey
de Navarra regres6 a la peninsula fue para alcanzar un tratado de paz
definitivo.

2.3.2. La negociacion

En las treguas de Almajano se fijo el plazo de cinco afios, asi como la
forma para intentar poner fin al problema. Se nombrarian diputados por
todas las partes que se reunirian y debatirian sobre los problemas que habia
causado la guerra, debiendo decidir por mayoria. Se daba un plazo de 6
meses prorrogable por otros tantos. La tregua seria inquebrantable y no se
iria a la guerra por violaciones a la misma. Si no se ponian de acuerdo los
diputados podrian nombrar un tercero que actuase de arbitro. Por ultimo,
los reyes se comprometian a aceptar lo que los diputados, o el tercero,
dispusiesen.>> Aunque debian debatir sobre los problemas que causaron la
guerra y darles solucion, en si no se hablaba de la paz. Efectivamente, el
objetivo era solventar los problemas que llevaron a la guerra, porque la
palabra paz no se mencionaba en el acuerdo.

El problema podia ser como llegar al final ante todos los temas
planteados, porque habia mucho por negociar. No estaban solamente los
dafos de la guerra y las violaciones que cada uno considerase, sino
también algunas consecuencias: como las expropiaciones de los bienes de
los infantes. Vicens pensé que se habia renunciado ya a las propiedades y
que se intentaba recuperar las rentas.’® Se basaba para ello en la

3 Vicens, Juan II, 84-86; Eloisa Ramirez Vaquero. “La reina Blanca y Navarra”, Principe
de Viana, 60-217 (1999): 329-331.

35 El texto fue publicado, de un original valenciano, por Miguel Gual Camarena, “Las
treguas”, 93-109.

36 Vicens, Juan I1, 78.
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documentacién publicada por Bofarull. Sin embargo, desconocia el
contenido de los volimenes que recogen toda la negociacion, donde consta
que también se reclamo las propiedades.>’

Como se ha visto en el subapartado anterior, nunca se renuncio a la
guerra, sin embargo, el aparato de la diplomacia se puso en marcha y
durante casi cinco afios funcion6 como una maquina engrasada (en lo
tocante al funcionamiento diplomatico) pero como una maquina que
parecia no tener ningiin objetivo, pues nunca se avanzd en solventar las
disputas.

Durante cuatro afios el sistema trabajo: los poderes se renovaban, se
concedian y ampliaban las prérrogas, se presentaban cuestiones que los
procuradores organizaban por delegaciones, se daban plazos para alegar o
responder a las acusaciones..., de todo ello se levantaba acta y se crearon
conjuntos documentales con copias para todos aquellos interesados.® La
comunicacion entre los delegados era constante, informandose y
enviandose las prorrogas de sus poderes, de la delegacion, comunicandose
los problemas, las causas para las dilaciones...*’ De hecho, sus reyes les
remitian cualquier cuestion que pudiese afectar a los tres reinos y que fuese
susceptible de ser tratado por ellos. Asi, por ejemplo, en 1434 el rey de
Castilla hizo saber a sus procuradores que le habian dicho que en Loarre
(Aragodn) se labraba moneda falsa castellana que luego se distribuia por el
reino, y acudia un enviado con todo ello.* Los procuradores lo
transmitieron a los aragoneses, con lo que se unia un nuevo asunto a los
temas a tratar.*! La comunicacion de los reyes con sus enviados fue
constante, como podemos comprobar por el incesante envio de cartas y
mensajeros, por ejemplo, de la reina Blanca con sus diputados en
Tarazona.*?

37 Por ejemplo, el caso de Medina del Campo en ACA, Real Cancilleria, Procesos en
volumen, 65.

38 Se conservan las versiones aragonesas: ACA, Real Cancilleria, Procesos en volumen,
55-70tris; Villarroel, “Castilla”, passim.

3 Pueden verse decenas y decenas de cartas de comunicacion de los reyes con los
embajadores y de los embajadores entre si: ACA, Real Cancilleria, Cartas reales, Alfonso
IV/V, 1500-1800, sobre temas muy diversos: robos de ganado, procuraciones, quejas,
respuestas. .. Por ejemplo, véase la queja que presentaron por el robo de unos documentos
a un religioso que iba de parte del rey de Castilla a la reina navarra (ibidem, 1740).

40 ACA, Real Cancilleria, Cartas reales, Alfonso IV/V, 1753.

4l ACA, Real Cancilleria, Cartas reales, Alfonso IV/V, 1756.

42 Entre 1430 y 1435 en constante, véase: Idoate. Catdlogo, vol. XXXIX (afio 1430)
Docs.1048, 1203, 1233, 1234, 1291, 1312, 1326, 1409 y1448; vol XLI (afos 1433-1434):
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Con ello, tal vez, se saturaba el sistema porque, efectivamente no se
avanz6 nada en la solucién de los problemas y ciertamente parece como si
no hubiese intencion de ello.* Aunque no llegd a ver toda esa
documentacion, monumento a la dilacion perpetua, Vicens acertaba al
decir que:

lo que interesaba era perder tiempo. Por ambas partes se actuaba de mala fe,
esperando un favorable cambio de fortuna para plantear las reivindicaciones
mutuas en otro terreno.*

Y, sin duda, tenia razon. Lo cierto es que si atendemos a la
documentacién conservada parece que, como se indicaba utilizando las
palabras del primer ministro britanico, en este caso los diplomaticos
estaban para perder el tiempo, dado que nunca resolvieron ninguna
cuestion.

Incluso, hay algun caso en el que, si habia alguna violaciéon flagrante
de las treguas, no solo se recurria a esos diputados, sino que se enviaba un
emisario a los otros reyes. Eso pas6 en 1432, cuando Alvar Garcia de
Alarcon fue enviado para protestar por actos de los infantes Enrique y
Pedro en Extremadura, que iban contra las treguas. Este emisario fue
enviado ante los reyes y ante los catorce diputados. Aparentemente estuvo
también en Barcelona, haciendo llegar su queja ante el Consell. Con ello,
vemos cémo buscaba amplificar las quejas ante aquellos que podian
suponer un apoyo (directo o indirecto) en el reino ajeno.*> También, por
ejemplo, con el caso de las monedas falsas, pues sabemos que Ramiro
Yafiez de Barrionuevo fue enviado ante Alfonso a Italia para quejarse.*®

83, 162, 259, 399, 592, 752, 779, 822, 886, 897, 1024; XLII (1435-1436): 14, 154, 255,
302, 329, 371, 694, 833 y 834. Sin contar otras comunicaciones con los otros reyes o la
reina de Aragon.

4 Villarroel, “Castilla”, 109-112.

4 Vicens, Juan II, 79.

4 AHC, 1.C. III-2, Carpeta 3, doc. 5. Tiene la curiosidad de tener una copia en catalan de
la carta de poder de Alvar Garcia, emitida en Valladolid el 26 de mayo de 1432. Parece
logico pensar que fue traducida al recogerse en la documentacion barcelonesa, aunque es
interesante que no siempre se hacia asi, véase, por ejemplo, el doc. 6 que tiene la carta
del rey de Castilla en castellano y con letra castellana.

46 Zurita, Anales, libro 14, cap. XXVI; Vicens, Juan II, 89.
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3. LOS USOS DE LA DIPLOMACIA: LA PAZ Y LA GUERRA

A lo largo de toda esta sucesion de conflictos y acuerdos la diplomacia
fue utilizada constantemente como un recurso. Como ya se ha intuido fue
utilizada con objetivos diversos, donde la busqueda de la paz y el acuerdo
no era el principal. Sirvié tanto para apoyar el conflicto e, incluso, la
guerra, como para buscar la paz. Lo relevante es que se ejercid y utilizo,
aun cuando el resultado fuese nulo (se buscase o no ese resultado). Esto lo
podemos ver mucho mejor al hilo de las instrucciones que, en ocasiones,
se conservan para las misiones, asi como de los documentos que nos
transmiten los actores y las negociaciones. Veremos, en primer lugar,
como la diplomacia fue un arma mas en el conflicto: al ser utilizada para
provocar retrasos (con el objetivo de estar en mejor situacion politico-
militar), como arma para socavar la posicion del rival (por medio de la
contrainformacion), asi como para el espionaje (y obtener informacion que
pudiese servir en la lucha). Finalmente, veremos que también pudo servir
para la paz, encauzando el camino hacia la resolucion negociada.

3.1. Recurso para la guerra

Efectivamente, los diversos poderes no dudaron en utilizar la
diplomacia como una forma subsidiaria a la guerra. Con ella se busco
dilatar los plazos (de forma que se permitiese una mejor posicion militar),
pero también obtener informacion valiosa del interior del otro reino (tanto
de posibles partidarios como de posibles resistencias al poder del
enemigo).

3.1.1. La diplomacia como dilacion

La negociacion como una forma de que no pasase nada mas que el
tiempo es una de los usos de la diplomacia més interesantes. En ocasiones
se empled como compas de espera, como interludio que se alargaba lo
maximo posible con un objetivo: estar en una mejor situacion para abordar
la negociacion verdadera o poder volver a la lucha con fuerzas renovadas.
Y tenemos multiples ejemplos a lo largo de esos casi 20 afios.

Ya desde los inicios del periodo podemos verlo pues, ya con la
remision de la embajada dirigida a Népoles por el rey castellano, tras el
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arresto del infante,*’ encontramos como desde Castilla se pretendio

informar y solucionar, y desde Aragon se alargaba y dilataba la situacion.
El uso que hizo Alfonso de la diplomacia fue dilatorio: su respuesta a las
peticiones de Castilla era simplemente que enviaria su propia embajada a
Castilla.*® La embajada remitida a finales de 1422, por la cuestion de los
exiliados, respondia que por cuestiones legales (que no eran del todo
ciertas) no podia entregarlos, y le pedia esperase a que ¢l regresase
proponiendo por primera vez un encuentro.*

Pero Castilla, en el fondo, actuaba de forma semejante como podemos
ver en la cuestion de las vistas. Estas fueron propuestas en junio de 1423
y el 22 enviaban la respuesta del rey castellano: le placia verse con su
hermana y enviaria su embajada para concretarlo.’® Se ha hablado de
maniobras dilatorias por parte de Castilla’' y lo cierto es que hasta
septiembre no partié esa embajada (es decir, tres meses después).

Pero en ese momento Aragén ya estaba preparando su ejército e
incluso habia buscado aliados en el exterior (como muestran sus contactos
con Foix).*? Asi, la embajada, con el obispo de Cartagena y el doctor Diego
Rodriguez de Valladolid, seria entretenida en Barcelona y Zaragoza, yendo
detras del rey Alfonso que iba de caceria en caceria, hasta recibir respuesta
cerca de Navidad en Zaragoza: ya era tarde, se negd la posibilidad de las
vistas con la reina y les anunci6 su intencién de ir a Castilla.>® Si tenemos
en cuenta que ya se habian reclutado compaiias en el sur de Francia,™* y

47 Garcia de Santa Maria, Crénica, vol. 99, 294-295; Galindez de Carvajal, Crénica, 419.
48 Garcia de Santa Maria, Crénica, vol. 99, 301-302.

4 Villarroel, “Guerra”, 50.

30 ACA, Real Cancilleria, Cartas reales, Alfonso IV/V, 1461rv. En el vuelto los
embajadores transmiten la respuesta claramente: “La intenci6 del senyor rey de Castella
sobre la venguda dela senyora rreyna, sa germana, es que a ell plau que la dita senyora
vengua. Et que ell ha haver Consell de alguns de son rregne qui son absens de la sua cort.
Et que molt prest ell trametra ses embaxadors al senyor rrey d’Arag6 e a la dita senyora
per notificarbos que ella vengua”.

3 Vicens, Juan 11, 51.

32 Villarroel, “Guerra”, 51-53; Ryder, Alfonso, 159.

33 Garcia de Santa Maria, Cronica, vol. 99, 359; Vicens, Juan II, 51-52; Villarroel,
“Guerra”, 52.

3 Ryder, Alfonso, 161. En la carta que escribié al abad de Poblet se muestra como en
Castilla se tenia noticia de ello: Aurea L. Javierre Mur. “Relaciones diplomaticas entre
Juan II de Castilla y Alfonso V de Aragén (documentos para su estudio)”, Revista de
Archivos, Bibliotecas y Museos, LIII (1947), 9-33; en concreto 16, citando AHN, Clero,
Papel, leg. 375, n° 141.
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que se alistaba gente y preparaba armas en Aragon,> todo indica que no
fue mas que una dilacion interesada.

La embajada aragonesa de 1425, con Sarguela, Olzina y Martinez de
Burgos, es otro ejemplo. A principios de ese afio se negociaba una tregua
con la figura interpuesta de Carlos III el Noble de Navarra (el rey
castellano incluso aceptaba su mediacion personal).® El Magnanimo
envio a Castilla la embajada y su cometido fue alargar las negociaciones,
poniendo pegas una tras otra: esperar a la llegada de ciertos nobles,
plantear objeciones y problemas, negociaron secretamente con nobles
(aunque llegd a oidos del rey castellano), actuaron como correos entre el
rey aragonés y su hermano el navarro... Todo eran dilaciones y
obstrucciones, lo que llevdo a la ruptura de los acuerdos que se
negociaban.>’ Ya no era tiempo de negociacion.

Otro ejemplo semejante, de agotar el tiempo y dejar paso a la guerra,
culmino con la embajada que en abril de 1429 desarrollaron ante el rey de
Cast