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Resumen: Las condiciones sociohistdricas de socializacién entre varones no heterosexuales han
motivado la emergencia de cddigos propios de comunicacién. En ciertas regiones, estas
variedades linglisticas han alcanzado una entidad tal que sus hablantes las conciben como
lenguas con una denominacion especifica, como el polari en las islas britanicas. Se ha constatado
la existencia de al menos dieciséis lectos vernaculos alrededor del mundo, todos ellos auin en uso
o bien recuperados por activistas. A partir de una revisién bibliografica sistematizada, se propone
una caracterizacién sociolingliistica de estas variedades en busca de posibles patrones y
singularidades interculturales.

Palabras clave: sociolingliistica; lingiistica queer; idiomas lavanda; indicidad; pluma

Abstract: The sociohistorical conditions of socialization among non-heterosexual males have
motivated the emergence of their own communication codes. In certain regions, these linguistic
varieties have reached such an entity that their speakers conceive them as languages with a
specific name, such as Polari in the British Isles. The existence of at least sixteen vernacular lects
around the world has been confirmed, all of them still in use or recovered by activists. After a
systematized bibliographic review, a sociolinguistic characterization of these varieties is proposed
in search of possible intercultural patterns and peculiarities.

Keywords: sociolinguistics; queer linguistics; lavender languages; indexicality; effeminacy
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170 Nacho Esteban Fernandez

INTRODUCCION

La idiosincrasia expresiva de los varones no heterosexuales ha
suscitado la atencion de investigadores occidentales, inicialmente con un
animo incriminador, desde al menos principios del siglo XX. La mayoria
de estos estudios, cientificos o impresionistas, se han centrado en el nivel
1éxico, con las primeras investigaciones sobre aspectos morfosintacticos a
partir de los afios 80, fonéticos a partir de los 90 y pragmaticos en la
segunda mitad de los 90 (Cameron y Kulick, 2003, pp. 76-79, 85-99).
Especialmente los primeros trabajos acusaban importantes objeciones de
enfoque debido a su normatividad y exotizacion, que establecian una
correlacion practicamente inmanente entre un deseo o identidad y
determinadas practicas lingiiisticas. Con el giro discursivo operado por el
construccionismo social, esta relacion se invierte al considerar que son las
practicas lingiiisticas las que construyen dicho deseo o identidad e incluso
varios combinados o alternativos a lo largo de las interacciones y en
distintos contextos (Levon y Mendes, 2016, pp. 4-8).

Lo caracteristico de la expresion de los varones no heterosexuales no
debe buscarse, por tanto, en los recursos semidticos concretos
desplegados, sino en su coarticulacion situada, la cual actualiza «un
conjunto prexistente de citas culturales historizadas que se reconocen
como indices de una identidad particular» (Barrett, 2003/2018, p. 542). Es
esta «indicidad» (Ochs, 1992) o «enregistramiento» (Johnstone, 2016) lo
que posibilita la manufactura performativa de una autenticidad (Leap,
1994, p.401; Blommaert y Varis, 2013, pp. 143-144) basada en la
reificacion del género al proscribirse las expresiones directas de deseo
hacia personas del mismo sexo (Drucker, 2015/2023, p. 102; Barrett,
2003/2018, p. 539).

La manifestacion indirecta de la sexualidad a través de la expresion de
género, comunmente conocida como pluma en las culturas
hispanohablantes (Esteban Ferndndez, 2021), conforma generolectos
feminizados y masculinizados cuya representacion explota estratégica o
ritualmente un repertorio estilistico que se despliega contextualmente para
indicar adhesion a cierta colectividad. Semejante «estilizacion generizaday
adopta recursos estereotipicos de distribucion preferencial —no
exclusiva— basada en el género (Motschenbacher, 2007, pp. 255, 257); en
distintas culturas y épocas se constata, por ejemplo, la produccioén
performativa de generolectos femeninos por parte de varones para
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construir identidades feminizadas o no heterosexuales. Se observa asi que
«el género siempre estd implicado en cualquier representacion de la
sexualidad» (Cameron y Kulick, 2003, p. 143).

1. VARIEDADES SOCIOLINGUISTICAS DE LAS COMUNIDADES QUEER

La variacion diagénita de las poblaciones gueer puede manifestarse en
cualquier nivel de expresion y hasta conformar sociolectos diferenciados
(conocidos en inglés como lavender languages), de dificil clasificacion al
presentar rasgos tanto de las jergas y argots como de un cédigo elaborado
que alterna con registros no marcados (Lumby, 1976; Barrett, 1997,
pp. 196-197; cf. Sivori, 2004, pp. 77-80). En tanto que expresion de un
saber comun restringido a un grupo limitado de hablantes, pueden
considerarse una antilengua/antilenguaje (Halliday, 1976), un criptolecto
(Mehrotra, 1977) o incluso un tecnolecto que deviene significativo para la
representacion de un deseo o identidad (English y Marr, 2015/2023). No
obstante, debido a su complejidad, Leap (1996) prefiere referirse a ellos
directamente como lenguas, en consonancia con una percepcion bastante
extendida entre sus hablantes.

Estas variedades lingiiisticas responden a contextos de represion y
clandestinidad en los que el contacto entre grupos marginales difumina los
contornos de la comunidad de practica (Hayes, 1976/1981, p. 265; Barrett,
2018, p. 217), confusiéon que también se aprecia en el origen de lectos
similares empleados por mujeres no cisheterosexuales (Rudwick, 2005;
Rudwick et al., 2006; Waliya, 2017; Loinaz, 2019). En consecuencia, una
mayor aceptacion social hacia estas personas, la globalizacion cultural y
las nuevas tecnologias de la comunicacion, sumadas al desprestigio y la
precariedad de los grupos minorizados, se han traducido en un declive en
el uso de algunas variedades (Peralta y Simonetto, 2020, pp. 67-69).

Uno de los rasgos mas salientes en las comunidades lingiiisticas aqui
investigadas es que sus hablantes principales, pese a su clasificaciéon como
varones al nacer, adoptan una expresion y rol de género (atributos,
simbolos, tareas...) socialmente considerados femeninos. Frente a sus
parejas sexuales, hombres que no suelen juzgarse miembros de una
comunidad con una identidad diferenciada’, estas «personas liminares»
(Besnier, 1993) a menudo se refieren con lo que cabe denominar un

! Las relaciones sexuales entre afeminados parecen menos frecuentes y suelen tildarse de
lesbianismo (cf. Esteban Fernandez, 2022b: 229, § 50).
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socionimo (queens, fairies, pogues, bichas, locas, mariquitas, moffies...)?,
con cierto solapamiento entre orientacion sexual e identidad de género
—socialmente suelen considerarse hombres, pero algunas se identifican
como mujeres— y una correlacion racializada entre disidencia de género
y clase no privilegiada (Drucker, 2015/2023, pp. 172-175). Vinculadas
habitualmente a ritos —en particular la danza— y con un rol social
innovador debido a su adaptabilidad y contacto con turistas, mantienen un
estatus ambiguo en sus respectivas sociedades por su efecto disruptivo y
su receptividad sexual e infantilizacion, que las aproximan a las mujeres
(Besnier, 1993, pp. 302-303, 315-317, 328).

Hayes (1976/1981, pp. 257-264), Sivori (2004, p. 79) y Barrett (2018,
p.- 236) concurren en atribuir tres funciones principales a los lectos
desarrollados en el seno de tales comunidades. Por una parte, establecen
un juego entre la discrecion® y la ostension de la pluma (Leap, 1994,
p. 406; 2020, pp. 82, 86, 88). Por otra parte, operan como medio de
socializacion en  los  planos  expresivo  (performatividad,
entretenimiento...) e identitario (identificacion solidaria con el grupo y
entre integrantes de una supuesta comunidad y exclusion de personas
consideradas ajenas). En ultimo lugar, sirven como vehiculo de resistencia
y critica contra la normatividad mediante la opacidad (T., 2014/2020) y
una concepcion propia del mundo.

En este sentido, Sivori (2004, p. 81) identifica la operatividad de una
serie de «requisitos materiales y morales» que habilitan el entendimiento
entre hablantes de dichas variedades y explican la mayor facilidad de
interpretacion para personas queer no hablantes, ya que la eficacia
comunicativa depende de un proceso de socializacion que dota de la
competencia sociocultural necesaria para contextualizar los mensajes
(Leap, 1996, p.ix; 2020, pp.215-219; Barrett, 2006/2009, p. 824),
incluida una reconstruccidon conjunta de una realidad (cosmovision) a
partir del conocimiento experiencial compartido (Halliday, 1976, p. 575).
Esta resocializacion implica una codificacion sociolingiiistica alternativa

2 Otros ejemplos actuales de identidades liminares son berdache, hijra, kathoey,
koekchuch, nadleehi, meti, mudoko dako, mukhannath, muxe, winkte, xanith... Solo en el
Pacifico se pueden enumerar varias: mahii, vakasalewalewa, palopa, (faka)leiti,
fa’afafine, fakafifine, pinapinaaine, akava’ine, whakawahine, sarambavy ...

3 Esta «ambigiiedad controlada» es lo que tradicionalmente se ha llamado entender en
Iberoamérica y la Peninsula (Sivori, 2004: 91; vid. Mira, 1999/2002: 261, 684; Alas,
2002: 30). Como se vera, el nombre de varios de estos lectos se refiere precisamente a su
cualidad de incomprensible para no hablantes.
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a la hegemonica, reevaluada y subvertida como estrategia de resistencia a
una estabilizacion ontoldgica y epistémica (T., 2014/2020, pp. 85-86, 94-
97). El hecho de que la mayoria de estas variedades hayan desarrollado
una denominaciéon propia apunta, efectivamente, a un posible grado
elevado de enregistramiento que las vincula con las «gramaticas intimasy
de Webster (2010, p. 187), esto es, «un uso emocionalmente saturado del
lenguaje con riesgo de ser evaluado negativamente por personas ajenas (o
no), pero profunda y expresivamente cargado de sentimientos hacia los
individuos» (vid. Barrett, 2018, pp. 216, 237).

Desde wuna perspectiva lingiiistica, destacan su cardcter
predominantemente oral (Hayes, 1976/1981, p.261; T., 2014/2020,
p. 123) y la creatividad y renovacion constante por necesidades expresivas
y de criptolalia (Halliday, 1976, p. 582; Rodriguez, 2008, pp. VII-VIII),
con gran variedad de procedimientos neoldgicos, especialmente en el
plano morfoléxico. Mientras que la gramética de la lengua base permanece
fundamentalmente inalterada, son comunes la relexificacion —sobre todo
el reemplazo 1éxico por semejanza fonica (Barrett, 2018, pp. 228-233)—
y la sobrelexificacion de campos semanticos relacionados con temas
relevantes para la comunidad de referencia (Halliday, 1976, p. 571).

Si bien el ingenio verbal suele valorarse entre hablantes de variedades
argoéticas, en los casos analizados adquiere una nueva dimension por
cuanto el juego con la lengua es a la vez un juego con el género a modo de
reescritura camp de la normatividad (Barrett, 2018, pp. 220-222, 233). En
esta direccion se orienta la frecuente feminizacion morfoldgica (mediante
morfemas, pronombres...) y léxica (mediante términos de parentesco,
nombres de mujer...), denominada en la literatura académica «apelacion
femenina» (Graf y Lippa, 1995), «apelacion invertida» (Bunzl, 2000),
«superfemenino» (Martinez, 2005, p. 14), «inversion de género» (Johnsen,
2008) o «mujereo» en el caso de Chile (Villalobos Arzic, 2020).

Para terminar, son muy usuales las practicas de translingiiismo, es
decir, la mezcla o cambio de c6digo —generalmente orientado a la cortesia
positiva y negativa— como reflejo de la heterogeneidad, la porosidad v,
en ocasiones, el afan de sofisticacion en la propia comunidad (Leap, 2020,
pp. 217-218; Leap y Boellstorff, 2004; La Fountain-Stokes, 2006; cf.
Myers-Scotton, 1993; Gardner-Chloros, 2009).
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2. METODOLOGIA

En su primer libro sobre el polari, Baker (2002, p. 159) propone
algunas preguntas que constituyen un buen punto de partida para el analisis
de posibles semejanzas y divergencias entre los lectos cultivados por
varones no heterosexuales:

Un estudio comparativo que mirase los elementos comunes o diferencias
entre «lenguas gays» a escala mundial también seria 0til. [...] ¢(La
globalizacion ha influido en la nocion de las lenguas gays individuales? ;Las
subculturas gays de otros paises han experimentado etapas similares de
desarrollo en su relacion con la cultura general? ;La asimilacién parcial
resulta siempre en un declive de la antilengua? ;Las antilenguas de otras
subculturas gays también acaban causando controversia politica en la
subcultura o terminan asociadas a nociones de «herencia» o identidades gays
historicas? ;En todos los casos hacen uso de las lenguas gays principalmente
hombres gays afeminados de clase trabajadora mientras los gays masculinos
o de clase media lo evitan? ;Y se usan con fines similares?

Hasta donde se ha podido comprobar, solamente Anna T. (2014/2020)
y Barrett (2018) han emprendido un andlisis comparativo semejante®. Sin
embargo, existe una amplia bibliografia dispersa y apenas conocida sobre
muchas de las variedades estudiadas en el presente articulo. Tras un
proceso de revision bibliografica sistematizada, se recopilaron y
analizaron casi 300 publicaciones’, incluidos trabajos universitarios y
periodisticos, manuales, podcast y documentales. La decision de
incorporar este tipo de fuentes resultd de particular utilidad para aquellas
variedades menos exploradas en la literatura académica (vid. Esteban
Fernandez, 2022a, p. 64). Todas las busquedas se realizaron utilizando
caracteres latinos, por lo que pueden faltar otras variedades identificadas
por la bibliografia escrita en sistemas de codificacion diferentes. En total,
se localizaron dieciséis variedades (representadas en la Tabla 1)
suficientemente individualizadas y tratadas como para poder realizar una
comparacion.

Tabla 1
Variedades analizadas

4 Véanse, no obstante, las revisiones anteriores de Lucia (2013) y Michaels (2014/2015).
5 El listado completo de fuentes examinadas puede consultarse en el siguiente enlace:
https://doi.org/10.13140/RG.2.2.19609.22881.
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Nombre® | Codigo Pais Nombre Codigo Pais
Bahasa gay BGA | Indonesia Kaliarda KLD Grecia
Fafa FFN Samoa Loéxoro LXO Perta
language
Farsi’ FAQ India Lubunca LBN Turquia
Gayle GIC* | Sudafrica Oxtchit OXT Israel
Habal’stvo HBS Rusia Pajuba PAJ Brasil
. . Reino
Hawasas HWS | Marruecos Polari PLD* .
Unido
Ha.d_rizt ok HLW | Marruecos Swardspeak | SWD | Filipinas
Lwaba
IsiNgqumo INQ Sudafrica Yaren harka | YHK | Nigeria

Nota. Para facilitar la aportacion de ejemplos, se propone para cada variedad un
codigo de identificacion compatible con la norma ISO 639-3. En los dos casos
marcados con un asterisco (gayle y polari, los mas vinculados al inglés) se
consigna el codigo oficial asignado.

La comparacion entre variedades tomo en consideracion el significado
de los propios glotonimos, los rasgos demograficos de sus hablantes, las
peculiaridades de su uso, qué funciones expresivas e interpersonales
suelen cumplir, sus rasgos idiomaticos y qué caracteristicas lingiiisticas
presentan en los distintos niveles de expresion (Iéxico, morfologia,
fonética y pragmatica). Esta metodologia permiti6 dar cuenta tanto de las
similitudes como de las particularidades de las variedades investigadas.

Estudiar estas variedades plantea multiples dificultades. Por un lado,
el acceso directo a muestras espontaneas es dificil o imposible en algunos
casos, por no mencionar los conocimientos lingiiisticos y socioculturales
necesarios para su interpretacion. A ello se suman las restricciones
econdémicas y temporales para trabajar con informantes. El material

% Dado que las variedades han recibido diversos nombres en distintas comunidades y
épocas (vid. infra), se recogen los mas extendidos en la literatura académica.

7 Este farsi no parece guardar una relacion filogenética con la lengua persa (FAS), sino
que el nombre reclama su pertenencia a un pasado ilustre como tactica de
autolegitimacion.
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disponible procede, por tanto, de investigadores (no siempre lingiiistas o
profesionales) que, ademds de afrontar problemas genéricos de la
investigacion etnografica (acceso a informantes fiables, etnocentrismo...),
probablemente hayan proyectado impresiones personales, con el
consiguiente riesgo de reificacion y sobregeneralizacion (Besnier, 1993,
p.287). Si bien la bibliografia cientifica es escasa, se multiplica
significativamente al considerar la literatura gris y la lingliistica popular,
que requieren un tratamiento atin mas cauteloso.

Por otro lado, al tratarse de variedades restringidas, principalmente
orales, muy dindmicas, sin adquisicion y sin apoyo institucional, no existe
una estandarizacion y presentan una gran variabilidad (Taylor, 2007,
pp. 11, 32, 34), con diversos dialectos® y cronolectos’ que llegan incluso a
adoptar nombres distintos. Ademdas de su diversidad interna, la
heterogeneidad entre variedades complica su categorizacion como un
mismo fenémeno. Asi, por ejemplo, algunas carecen de un nombre
especifico (fafa language) o lo recibieron de forma exdgena (gayle); en
algunos casos la comunidad de practica incluye a mas hablantes (farsi) y
en otros se limita a varones no heterosexuales (habal’stvo); su uso puede
entrafar una valoracion social o grupal (swardspeak) o estar estigmatizado
(hawasas); pueden corresponder a un uso mas o menos espontaneo (hadrat
al-Lwaba) o estrictamente parddico (oxtchit); pueden estar practicamente
extintas (kaliardd) o en plena efervescencia (pajubd); pueden haber
influido notoriamente en la lengua base (polari) o en absoluto
(isiNggqumo); pueden recibir influencia de multiples lenguas (lubunca) o
de muy pocas (yaren harka); pueden conformar una variedad diferenciada
en todos los niveles de la lengua (bahasa gay) o limitarse a los aspectos
mas superficiales (16xoro).

3. RESULTADOS

En la Tabla 2 se registra el significado aproximado de los glotonimos
correspondientes a las variedades analizadas, tanto los mas utilizados
como algunos alternativos (la lista no es exhaustiva). Se puede apreciar
que casi la mitad de los glotonimos se basan en insultos generizados
dirigidos a varones evaluados como no masculinos (equivalentes a marica)

8 Como el gupti o ulti (farsi) o el yeyeleng (swardspeak).

9 Resulta complicado, por ejemplo, trazar la frontera entre el moffietaal y €l gayle, entre
el jolly-talk y el isiNgqumo, entre el lubinistika y el kaliardd o entre el parlyaree y el
polari.
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o se vinculan a la prostitucion'®. Mientras que cerca de un cuarto son
descriptivos (‘lengua gay’), practicamente la misma cantidad destaca su
caracter criptico (‘clandestino’, ‘susurrar’, ‘confusion’, etc.). Finalmente,
en unos pocos casos se alude precisamente a su naturaleza comunicativa
(‘hablar’, ‘noticia’).

Tabla 2
Etimologia de los glotonimos
Gloténimo Significado Glotompaos Significados
alternativos
bahasa gay lengua gay bahasa hemong
lengua
Jafa language afeminada
Jarsi ersa gupti, ulti, clandestino,
p k(h)ari/k(h)ori bhasa | invertido (lit.)
gayle habla gay gail hablar
mujer vulgar
habal’stvo ]
(vacilar)
hawasas [Etim. desc.] hawas
hadrat al- lengua marica
Lwaba (haba)
isiNgqumo susurrar
kaliardi/kaliardo/
L, . liardo/doura liaarda, prostituta,
kaliarda oscurecido .
(frago)lubinistika, entender
tsinavota/dzinavota
loxoro loca hungaro ininteligible

19 La asociacion pertinaz entre homosexualidad masculina y prostitucion puede explicarse
por su convivencia en contextos de marginalidad.
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marica labunca/lubunyaca,
lubunca )
(prostituta) kelavca
hermana
oxtchit )
(reina)
_ .. bajuba, bate-bate, .,
pajuba noticia confusion
endaca
parlare/parlary/
polari hablar palare/palari/palarie/
parlyaree
lengua marica bekimon, baklés,
swardspeak chiswisang backlush, habla gay
(campo) dingga language
dialecto gay
yaren harka .
(accion)

Nota. Se indica entre paréntesis el significado primigenio de los términos
empleados en los glotonimos (p. €j. Iwaba ! = ‘haba’ "*] > ‘marica’ V),
Solamente se incluye la etimologia de los glotonimos alternativos cuando se
conoce y difiere de la principal.

Demograficamente, se constata la aparicion de estas variedades en
todos los continentes, con una extension definida por los contornos
socioculturales y no geograficos, ya que en muchos casos el uso rebasa
fronteras nacionales (farsi, habal’stvo, isiNgqumo, polari) o se encuentra
entre las comunidades diasporicas (hadrat al-Lwaba, lubunca,
swardspeak). Aunque algunas datan de mucho antes (los origenes del farsi
y el polari pueden rastrearse como minimo hasta el siglo XIX), la mayoria
alcanza su apogeo en torno a los afios 60 y 70 del siglo XX y todas ellas
mantienen algun uso o bien han sido recuperadas como medio de
reivindicacion, como el kaliarda, el lubunca y el polari. La mitad de estos
lectos proceden de las prostitutas trans (p. €j. Aijras en el caso del farsi) y
no es inusual el ejercicio de la prostitucion entre sus hablantes principales
—en su mayoria «varones» afeminados!! de clase no privilegiada, en

! Seguin la literatura revisada, al menos en la mitad de los casos tienden a adoptar el rol
receptor (pasivo) en las relaciones sexuales con penetracion.
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ocasiones pertenecientes a grupos liminares especificos (fa ‘afafines, kotis,
skesanas, baklas, yan daudu...)—.

Las variedades surgen y a menudo se constrifien a los espacios de
socializacion queer, por lo que pueden incluir entre sus hablantes a las
mujeres cisheterosexuales que a veces se desenvuelven en ellos (el bahasa
gay y el oxtchit parecen constituir excepciones). No obstante, en varios
casos han trascendido a la cultura popular gracias a los medios de
comunicacion —en particular la television e internet— y a su divulgacion
mediante diccionarios'? e incluso forman parte del habla de la poblacion
general (o al menos la juvenil), sobre todo cuando no existen prejuicios
lingiiisticos que reprueben su utilizacion —si bien no se trata de un
obstaculo suficiente: el uso del kaliarda, el lubunca o el pajubd se
popularizd pese a no gozar de prestigio social—. Entre sus hablantes,
parece predominar la apertura a ensefiar a hablar los lectos a personas
ajenas a la comunidad, salvo el farsi, el hawasas y el kaliarda, que de hecho
cuentan entre sus caracteristicas una enunciacion rapida para dificultar su
comprension, singularidad que comparte el gayle.

Las funciones que mas destacan informantes e investigadores se
corresponden con las sefialadas inicialmente. Entre las motivaciones para
hacer uso de las variedades sobresalen los sentimientos de pertenencia y
solidaridad respecto del endogrupo, asi como necesidades de
comunicacion e identificacion mutua de manera discreta. Prevalecen
igualmente el juego y el humor a través de la feminizacion, la apropiacion
pardédica y la vulgaridad, con frecuencia en forma de anticortesia
(descortesia afiliativa), contribuyendo en ocasiones a la reproduccion de
ideologias discriminatorias. La utilizacion de algunas variedades puede
desempefiar asimismo funciones eufemisticas y hasta adaptar registros
femeninos de cortesia, como el hlonipha en Sudafrica o el habaici en
Nigeria!®. Dominar las variedades puede servir ademdas como legitimacion
de cierta autenticidad (por ejemplo, en términos nacionalistas), distincion

12 Existen trabajos lexicograficos en multiples lenguas que han contribuido a la difusion
del 1éxico queer, incluidas las variedades aqui analizadas, entre la poblacion general y,
en cierta medida, a su domesticacion como parte del repertorio de lo aceptable (Pieterse,
2013).

13 El hlonipha es una practica de respeto de las mujeres nguni, mientras que el habaici
corresponde a tacticas de argumentacion asociadas sobre todo a las mujeres hausa. Estas
tradiciones basadas en el discurso indirecto forman parte también del repertorio de
skesanas y yan daudu, respectivamente.
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(por prestigio encubierto) o profesionalidad en determinados ambientes
(aunque por lo general se juzgan inapropiadas en contextos formales).

Todas las variedades consideradas toman la lengua nacional del pais
correspondiente como base, en ocasiones fuertemente hibridada con el
inglés (caso de la fafa language, el swardspeak y el yaren harka), y
establecen con ella una relacion diglosica (esto también es evidente en la
eleccion entre inglés, propio de una identidad gay cosmopolita, y farsi, que
valida la identidad como koti o, en su caso, kijra). El influjo del inglés
como producto de la globalizacion es mayoritario, pero diversas
variedades (bahasa gay, farsi, hawasas, hadrat al-Lwaba, isiNgqumo)
exhiben una notoria resistencia. Se comprueba asimismo el influjo por
contacto con lenguas romances (fundamentalmente francés y, en menor
medida, espafiol e italiano) en los lectos mediterraneos y de antiguas
colonias (Brasil, Filipinas), asi como de lenguas autoctonas, el romani, el
arabe, el aleman y otros tipos de variedades lingiiisticas (por ejemplo, entre
los lectos correspondientes a Sudéfrica, a Marruecos y a Grecia y Turquia).
Como consecuencia, son habituales los préstamos plurilingiiisticos, fruto
de la movilidad y contacto con otros grupos sociales, la necesidad de
incrementar el caudal 1éxico disponible y una pretension de sofisticacion
(T., 2014/2020, pp. 81-82).

Aunque varios lectos se basan principalmente en el 1éxico (el caso mas
claro es el gayle), la mayoria no cuenta con un vocabulario extenso; en
algunos de ellos la dinamicidad resulta de procedimientos morfologicos
(bahasa gay, 16xoro, swardspeak) o pragmaticos (oxtchit, yaren harka).
Son frecuentes la sobrelexificacion, en particular del 1éxico referido a las
relaciones sexuales, y el empleo tanto de términos femeninos de
parentesco (‘hermana’, ‘madre’, ‘tia’...) como de insultos femeninos, a
menudo relacionados con la disponibilidad sexual. El mecanismo mas
comun de neologia es el cambio semantico, dentro del cual cabe destacar
la eponimia, sobre todo de nombres de mujer (1-2). Con la salvedad del
isiNgqumo, son ubicuos los procedimientos de feminizacion lingiiistica,
especialmente en habal’stvo, kaliarda y oxtchit.

(1) AIDS (‘sida’) ¢ > dida Mustafa ®°Y, Auntie Aida '), Tita Aida 5™
(cf: Tia Sida ™)

(2) Betty Bracelets, Jennifer Justice, Hilda Handcuffs, Lily Law =
“Policia’ [Pl
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El reemplazo de silabas y, de forma mas extendida, la afijacion pueden
alcanzar un elevado grado de complejidad, con variadas soluciones
derivadas de una sola palabra primitiva (3) y todo tipo de morfemas
gramaticalizados, como el diminutivo -cuti ™1 (<loca ™), el
intensificador kaliardo- ! (cf. formantes tzinavo- X**1 < ‘entender’ [ROMI,
e -ibne "™ < ‘marica’ ["")), el peyorativo kolo- P! (< kélos, ‘culo’ [ORE])
o el reflexivo karr "™ (‘culo’ < rds, ‘cabeza’ "®1). Se puede apreciar un
marcado gusto por la irreverencia, la subversion y los juegos de palabras,
basados en analogias semanticas (4) y, sobre todo, fonicas a partir de la
paronimia (1, 5), la aliteracion (2) o la rima (6).

(3) homo (‘homosexual’) N > homo ™°1 > hombreng, homse’, hémong,
hémes, sihom P94

(4) Samoa > Sa- + moa (‘gallina’) M1 > Sa- + chick/hen (‘gallina’) [*N¢! =
Sa-chick, Sa-hen '™

(5) Lisbon (‘Lisboa’) ¢! = [eshian (‘lesbiana’) ¢! > portugesa
(‘lesbiana’) VP < portuguesa 5™

(6) arse (‘culo’) N ~ pottle and glass (‘botella 'y vaso’) PN > pottle ~
Aristotle (‘Aristoteles’) N > qris > harris PP

La metatesis, muy productiva en los argots, tiene cierta presencia (7),
al igual que la abreviacion (7-9) y los blendings (10). No es inhabitual la
alteracion fonematica (3), a veces para dotar a los términos de una
sonoridad occidentalizante (11-12). Otros fenomenos, como la
reduplicacion o el alargamiento, son menos frecuentes. Todos estos
procesos morfofonéticos y semanticos pueden producirse de manera
recursiva, no siempre predecible y hasta intercambiable'.

(7) face (‘cara’) ™9 > ecaf > eek, eke PP

(8) wumfana (‘chico’) 'Y > umchakisana > uchaki ™9

(9) banci (‘afeminado’) ™°! > binanci > binan 1*"

(10) banci ™! + salon (‘salén de belleza’) ¢! = banci salon ™! > balon
(‘mujer trans’) B¢

(11) sister (‘hermana’) ™% > sistra, sistrella '™

(12) bicha (‘marica’) "% > peesha ™)

De acuerdo con la bibliografia revisada, probablemente el rasgo
lingiiistico mas generalizado entre los lectos analizados sea la entonacion
ascendente con un tono agudo, imitando la expresion estereotipica de las

14 Para un analisis mas detallado, véase Barrett (2018).
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mujeres (Gaudio, 1994). Otra dimensién comunicativa que conviene tener
en cuenta es la quinésica (Johnson ef al., 2007); el ejemplo mas palpable
es la adopcion por parte de kotis de la caracteristica forma de aplaudir de
las hijras, con las palmas completamente extendidas'°.

CONCLUSIONES

Se ha podido comprobar que esta clase de lectos generizados
vinculados a comunidades eminentemente urbanas de varones no
heterosexuales constituye un fendmeno global, si bien con importantes
diferencias entre culturas. Estas comunidades de hablantes,
originariamente entreveradas con otros grupos sociales marginalizados (en
especial con las prostitutas trans), reclaman identidades estigmatizadas
basadas en la disidencia de género que evidencian una globalizacion del
devenir historico del sistema sexo/género en Occidente (Altman, 2001).
La ubicuidad del afeminamiento masculino como patron intercultural
(Hunt et al., 2020, p. 1714) y su impronta en la configuracion de una
semiotica distintiva descubre una dimension inexplorada de la pluma como
estilestema, una forma de expresion vinculada al mismo significado en
diversas lenguas.

Cabe destacar la articulacion de ideologias lingliisticas en torno a su
utilizacion y su misma concepcion como lengua (Thériault, 2019, p. 29).
Aunque se constata una acentuada influencia del inglés globalizado, no
resulta baladi la conservacion de las lenguas nacionales como sustrato
lingtiistico, ya que las variedades analizadas a menudo representan
auténticos etnolectos; testimonio de ello es la nitida brecha, legado de la
segregacion colonial del apartheid, entre hablantes de gayle,
descendientes de pobladores de origen europeo, e isiNgqumo,
pertenecientes a poblaciones originarias de Sudafrica. Los lectos
funcionan asi a guisa de lingua franca extraterritorial y vehiculo de
identidad de una comunidad imaginada, pero no se reducen a meras
estrategias reactivas ante un entorno hostil (Norton, 2002; Chakrabarty,
2020, p. 33), sino que desempenan multiples funciones mediante actos de
habla que pueden tener éxito o no.

Las necesidades sociales y comunicativas que satisfacen pueden
resumirse en cuatro funciones principales: afiliativa, criptica, ludica y

15 En el siguiente enlace se puede encontrar un breve video, subtitulado en inglés, que lo
ilustra: https://www.facebook.com/watch/?v=2084155441803359
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estilistica. Las comunidades gueer establecen un discurso endogrupal y
cooperativo (Leap, 1996; Kulick, 2000, p. 264) en el que incluso la
descortesia puede adquirir un significado identitario (Kienpointner, 1997,
pp. 268, 276). El aprendizaje de esta variedad forma parte del proceso de
socializacién en la comunidad —inclusive puede suponer un rito
inicidtico— y plantea un escenario de diglosia que impone la alternancia
entre variedades lingiiisticas en funcion del contexto. Manejarlas
adecuadamente exige, pues, una competencia pragmadtica para
desenvolverse en un orden del discurso con ciertas normas de decoro (una
cuirtiqueta, podria decirse). Ese conocimiento comprende asimismo una
reevaluacion —o, dislocando la ocurrencia de Red (1996, p. 42), una
«fagotizacion»— de las ideas recibidas, generalmente mediante una
parodia heterogldsica de las expectativas de género que convierte estas
variedades no solo en generolectos, sino en ludolectos (Martinez, 2005,
p. 13).

La literatura revisada confirma la existencia de variacion diacronica,
diatopica, diastratica y diafésica en el empleo de estos lectos. El solo hecho
de utilizarlos (o dominarlos) puede ser causa de desprestigio o de prestigio
encubierto por sus asociaciones con una posicion social no privilegiada;
en este sentido, el hablismo responderia al clasismo o incluso al machismo
contra sus hablantes. Del mismo modo, su combinacién con el inglés
puede interpretarse, segun el contexto sociolingiliistico de la variedad,
como una muestra de refinamiento o de inautenticidad. Asi, aunque por
definicion cumplen el rol de basilectos, pueden movilizar recursos
semidticos supuestamente acrolectales (es mas, en kaliardd y polari
existieron una variedad sencilla y otra elevada). El elemento estilistico que
comportan, en definitiva, obedece casi siempre a una estrategia de
construccion de la imagen, lo cual delata la cualidad generizada y, por
ende, performativa del estatus social (Vasallo, 2021, pp. 31-32).

En cuanto a la composicion lingiiistica de los lectos, se sirven de
resemantizaciones y cambios morfoldgicos para relexicalizar la lengua
nacional, con campos semanticos recurrentes (‘hermanas’, ‘locas’'¢,
‘reinas’!”...) 'y sobrelexificados. Estos procedimientos neoldgicos,
aplicados de modo variable y combinado, son fuente de incontables

16 De hecho, formas como Idxoro O -cuti ™ andaloca %P\, Lucrecia 5! o
(a)loka " parecen derivar de loca ™.

17 Cage (1999, p. 37) habla de una «reinificacion» del 1éxico (vid. Pereda, 1989/2004;
Baker, 2002, p. 43; Barrett, 2018, p. 227).
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ocasionalismos (Bueno Ruiz y Freixa Aymerich, 2021). Como rasgo
absolutamente diferencial, es muy comun la feminizacion Iéxica,
morfologica y prosodica.

El marco de andlisis propuesto en la presente contribucion puede
revelarse ttil para estudiar marilectos similares, como los examinados por
Nieuwkerk (2010, p. 102) y Dang (2013) o la variacion gay signada (vid.
Esteban Fernandez, 2022a, p. 59); tanto Lucia (2013, pp. 179-184) como
Anna T. (2014/2020, pp. 44, 51) incluyen en sus respectivas ndominas,
efectivamente, una suerte de diasistema compartido por hombres
anglofonos no heterosexuales (gayspeak). Este tipo de estudio comparado
incurre, por otro lado, en el peligro de minimizar las diferencias
mayusculas que los singularizan.

Ademas de los riesgos derivados de trabajar con fuentes secundarias
(malinterpretacion, esencialismo, etc.), emergen dos cuestiones éticas de
primer orden en relacion con los materiales necesarios para investigar estas
variedades. Como coinciden en subrayar Anna T. (2014/2020, p. 115) y
Garaoun (2023, pp. 112-113), divulgar imprudentemente el significado de
las expresiones utilizadas en comunidades por lo comun hostigadas
conlleva una amenaza para su supervivencia que entra en conflicto con el
principio etnografico, enunciado por Labov (1982, p. 173), de la «deuda
contraida» con las poblaciones investigadas. Asimismo problematicas
resultan las practicas de extractivismo académico que acompaian
numerosas investigaciones sobre territorios poscoloniales, ante lo que se
impone la necesidad de apuntalar la soberania epistémica de estas
poblaciones; en un estudio como este tal imperativo pasa, por ejemplo, por
poner en valor las intuiciones epilingliisticas procedentes de las propias
comunidades investigadas, ya que, como apuntan Baronas y Conti (2019,
pp. 4286-4290), «el saber profano es la mayor parte de las veces un saber
practico».
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