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El nacimiento de UPyD: un proyecto para la regeneracion democratica (2007-2008)

The birth of UPyD: a project for democratic regeneration (2007-2008)

Resumen:

Rosa Diez (Vizcaya, 1952), que habia militado en el Partido Socialista Obrero Espafiol
durante treinta afos, y algunos miembros del movimiento civico Basta Ya, como Fernando
Savater o Carlos Martinez Gorriaran, decidieron fundar un nuevo partido politico en Espafia,
en septiembre de 2007. Recibi6 el nombre UPyD (UPyD), y fue el primer partido que logro
abrr un hueco en el bipartidismo imperante en Espafia desde la Transicion. ;jPor qué nacié el
partido? ;Qué pretendia? ;Como se introdujo en la politica espafiola? Este trabajo de

investigacion pretende responder a estas tres preguntas.

Palabras clave: Unidn, Progreso y Democracia — UPyD — Rosa Diez — Partidos politicos

— Historia de Espafa

Abstract:

Rosa Diez (Vizcaya, 1952), who had been active in the Partido Socialista Obrero Espariol
(Spanish Socialist Workers Party) for thirty years, and some members of the Basta Ya civic
movement, such as Fernando Savater or Carlos Martinez Gorriaran, decided to found a new
political party in Spain, in September 2007. It received the name UPyD (Union, Progress and
Democracy) or UPyD, and was the first party that managed to open a gap in the two-party
system prevailing in Spain since the Transicion (Transition). Why was the party born? What
did he intend? How did it enter Spanish politics? This research work aims to answer these

three questions.

Key words: Union, Progreso y Democracia — UPyD — Rosa Diez — Political parties —

History of Spain
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INTRODUCCION

Unioén, Progreso y Democracia (UPyD) fue un partido politico que nacié en otofio de
2007. Su lider fue la politica vizcaina Rosa Diez, que habia pertenecido al Partido Socialista
Obrero Espanol (PSOE) desde 1977, y decidi6 abandonarlo, junto a su cargo de eurodiputada,
en agosto de 2007. A su lado estuvieron los filésofos vascos Fernando Fernandez-Savater y
Carlos Martinez Gorriaran, el escritor Alvaro Pombo, el economista Mikel Buesa o el
sindicalista Juan Luis Fabo, entre otros. Buena parte de los fundadores y primeros militantes

de UPyD, como ella, provenian de la izquierda politica y de movimientos civicos vascos.

En las elecciones generales de 1993, el partido politico Centro Democratico y Social
(CDS) no revalidé su presencia en el Parlamento espafol. Habia sido la tltima formacion de
ambito nacional, encuadrada en el centro politico, con representacion parlamentaria. En todo
caso, desde la mayoria absoluta del PSOE en 1982, que dio inicio a los gobiernos de Felipe
Gonzélez, la politica espafiola se habia caracterizado por un marcado bipartidismo. Alianza
Popular —a la que sucede en 1989 el Partido Popular (PP)—y el PSOE se habian convertido en
los dos grandes partidos hegemonicos. Tras los gobiernos de Gonzélez (1982-1996), y los de
José Maria Aznar, del PP (1996-2004), alcanz¢ la presidencia José Luis Rodriguez Zapatero,
del PSOE. Fue durante los Gltimos meses de su primer mandato cuando se fundéo UPyD. El
Partido Socialista, desde la Transicion, no habia sufrido més que algunas pequefias escisiones
sin demasiada trascendencia, como la encabezada por Ricardo Garcia Damborenea en 1990,
que fund6 el partido Democracia Socialista. En 2007 era (y sigue siéndolo) el partido que
gobern6 Espafia durante mas afios en el periodo democrético. Sin embargo, Rosa Diez tomo¢ la
decision de abandonar la formacion en la que habia militado durante treinta afos, y a la que

habian pertenecido sus padres desde antes de la Guerra Civil, para liderar uno nuevo.

Se ha considerado pertinente realizar una investigacion para entender los motivos que
invitaron a un grupo de politicos e intelectuales a fundar un nuevo partido politico en Espaiia,
las principales propuestas que presentaron a los ciudadanos y la forma en que este se introdujo
en la politica espafiola. Para hacerlo, se ha decidido estudiar con mayor profundidad el
periodo cronoldgico que transcurrid entre el primer anuncio que manifestaba la intencion de
crearlo (mayo de 2007) y su entrada en el Congreso de los Diputados (marzo de 2008)

aunque, como es logico, se estudiaran también los antecedentes y origenes del partido.
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El nacimiento de UPyD es un tema reciente y esta poco trabajado. La mayoria de las
publicaciones relacionadas han sido escritas por los propios promotores del partido o lo
abordan con la intencién de describirlo u opinar sobre €I, y no de manera cientifica. No ha
sido el objeto de estudio de una investigacion que aplique la perspectiva o metodologia de la
historia. Esto acrecienta el interés que puede tener el trabajo. Entre la escasa literatura
cientifica sobre esta cuestion, se pueden subrayar dos publicaciones. Por un lado, el articulo
“Llegan los otros: Qué prometen y por qué crecen tanto los verdugos del bipartidismo”, de
Manuel Capilla (El siglo de Europa, 2013), incluye algunos datos acerca del partido y la
biografia de Rosa Diez. Por otro, “La prensa espafiola ante el nacimiento de nuevas fuerzas
politicas: ;el fin del bipartidismo?”, publicado por Laura Teruel Rodriguez (2014) en el libro
Contenidos Especializados en la ensefianza superior, recoge una descripcion muy sintética
sobre la reaccion de algunos periddicos ante el nacimiento de UPyD. Aunque existen otras
publicaciones académicas en las que se menciona al partido, no se considera necesario
anadirlas a este breve estado de la cuestion, pues no dedican espacio a su nacimiento, sino a

estudiar su desarrollo posterior’.

En este trabajo se emplean también algunas obras y articulos de caracter general. Por
ejemplo, el articulo de G. y R. Sanchez Medero, sobre “Las elecciones generales del 9 de
marzo de 2008: la clave estuvo en Cataluna y Pais Vasco” (Revista de Derecho Electoral,
2009). Resultan igualmente interesantes los anélisis sobre la situacion politica de Espana y las
elecciones de 2008 contenidos en el libro Elecciones generales 2008, editado por José Ramon
Montero e Ignacio Lago (2010). Se toman también algunos apuntes del libro La construccion
politica de la identidad espariola: ;del nacionalcatolicismo al patriotismo democratico?, de
Jordi Mufioz Mendoza (2012), que sirven para aclarar algunos aspectos del contexto politico
en el que nace el partido. Para obtener una vision de conjunto sobre el didlogo del Gobierno
con ETA, se ha consultado la sintesis de A. Romero Pefia, de 2012, “El proceso de
negociacion con ETA durante la etapa de José Luis Rodriguez Zapatero (2004-2011)” en
Historia Actual Online. Albert Branchadell, en el mismo afio, publicaba un capitulo de libro
que ha resultado de interés: “Politica y conflictos lingiiisticos en el Estado espanol” (Linguas,

sociedade e politica: un debate multidisciplinar). Se han tomado algunas notas de la

1 Algunos breves apartados del Trabajo de Fin de Master de Ana M?* Tovar Pefia (2014), y titulado “Analisis de
las campaiias electorales de Union Progreso y Democracia en los diarios El Pais, El Mundo, La Vanguardia y
el Correo Espafiol del Pueblo Vasco (2008-2012)” contienen informacidn sobre el nacimiento de UPyD.
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publicacion de F. R. Jiménez Villaplana, en la revista Mds poder local, “La democratizacion

de la seleccion de lideres de los partidos politicos espafoles™ (2015).

Vistos los escasos estudios existentes, el objetivo fundamental del trabajo es tratar de
responder a las preguntas: ;por qué y para qué se cre6 UPyD? y ;como se introdujo en la
politica espafiola? Rosa Diez habia militado en el PSOE durante treinta afios cuando lo
abandono, por lo que se procura conocer los motivos que encontrd, junto a otros miembros de
la plataforma Basta Ya, para crear un nuevo partido. Por otra parte, interesa conocer las
propuestas politicas y principios ideoldgicos que lo orientaban, las decisiones tomadas en su
seno para abrir un nuevo espacio politico, y la reaccion de la sociedad y los medios de
comunicacion espafioles ante su creacion. A continuacion se indican las hipdtesis de partida

que, tras finalizar la investigacion, se intentara confirmar o refutar.

En primer lugar, y en relacion con la pregunta ;por qué se crea UPyD?, se plantea que
UPyD naci6é para oponerse a las politicas llevadas a cabo por el Gobierno de Rodriguez
Zapatero y las decisiones que se habian tomado en el PSOE desde el 2000. Esta hipoétesis se
apoya en hechos como la salida de Rosa Diez del partido o las criticas emitidas desde UPyD a
las medidas gubernamentales (especialmente al didlogo con ETA y los pactos con partidos
nacionalistas). Para confirmarla o refutarla, serd necesario analizar las causas por las que
nacio el partido y comprobar si existian otros motivos con el mismo peso, asi como
asegurarse de que el partido tenia sentido en el contexto espaiol, y valorar si en su fundacion

influy6 o no la situacion global o europea de entonces

En segundo lugar, en relacion con la pregunta ;para qué se crea UPyD?, se plantean
distintas hipotesis. Por un lado, se percibe que el partido tenia una intencién pragmatica, es
decir, que pretendia corregir algunos vicios presentes en la politica espafola, y no tanto
aplicar un programa marcadamente ideologico. Se entiende que tampoco procuraba llegar a
ser una alternativa de gobierno, sino unicamente funcionar como un partido bisagra, evitando
los pactos con partidos nacionalistas. En cuanto a sus propuestas programaticas, se supone
que UPyD era un partido de tendencia centralista, hipdtesis que se apoya en la reivindicacion
reiterada de sus lideres sobre la devolucion de competencias al Estado central. Igualmente, su
nacimiento, vinculado con el rechazo al nacionalismo o a la reforma del Estatuto catalan,

permite plantear que fue un partido con una postura antinacionalista. Para validar o no estas
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hipdtesis, serd necesario profundizar en las propuestas del partido y analizar los discursos de
sus lideres. Por tltimo se propone, como hipoétesis, que UPyD era un partido moderado, con
voluntad de atraer a poblacion contraria a la crispacion y la confrontacion politica, de modo
que se podria ubicar en el centro o el centro-izquierda. Seria un partido dispuesto a
representar algunas ideas defendidas por una rama del PSOE, opuesta al Estado asimétrico y
las cesiones ante los nacionalistas. Para confirmar o desmentir esta posibilidad, se procurara
analizar las coincidencias y discrepancias de UPyD y sus promotores con el PP y el PSOE.
Resulta de interés conocer qué razones impidieron al partido y a Ciutadans/Ciudadanos

encontrar una forma de concurrir juntos a las elecciones generales.

En tercer y ultimo lugar, se pretende determinar como UPyD se introdujo en la politica
espanola, y se proponen, de nuevo, diversas hipdtesis. Se plantea que Rosa Diez ejercio un
claro liderazgo en el partido y, para confirmarlo, serd necesario estudiar quién y como se
habria construido ese liderazgo (el partido, los medios de comunicacion, etc.). También
resulta de interés saber si existia pluralidad dentro del partido o si, por el contrario, la figura y
las opiniones de Rosa Diez prevalecian sobre la del resto de promotores, es decir, si existia un
liderazgo ideoldgico y orgdnico ademas de medidtico. Se plantea, como hipdtesis, que UPyD
tuvo que hacer frente a dificultades que no afectaban a los partidos tradicionales para lograr
obtener representacion parlamentaria. Para validar la propuesta, se tratara de determinar qué
problemas y ventajas influyeron en el resultado electoral del partido. Sera necesario también
conocer si su fundacién respondia a las demandas de algunos sectores de la ciudadania
espafiola, asi como las razones por las que estos podrian haber decidido apoyarlo en ese
momento, y observar donde tuvo UPyD mas apoyo electoral. Por otro lado, se supone que los
medios de comunicacion afines al PSOE no apoyaron al nuevo partido, de modo que sus
referencias al mismo serian escasas, y entre los articulos de opinién recogidos en la prensa
predominarian las opiniones negativas. Para comprobar esta hipotesis, se pretende comparar

el contenido de los dos principales diarios espafioles, El Pais y El Mundo.

Para cumplir los objetivos y confirmar o refutar las hipotesis propuestas, se opta por
emplear una metodologia basada en la recopilacion de datos y el andlisis de contenido. Dada
la naturaleza del tema sobre el que se investiga, se puede enmarcar este trabajo en la historia

del presente y en la historia politica. El hecho de que el objeto de estudio sea el nacimiento de
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un partido politico implica que se necesita atender a los principios ideologicos y propuestas
con las que este se presentd a la sociedad, y no a la forma de defenderlos durante los afios
siguientes (aunque no llegd a gobernar). Sin embargo, no por ello deja de ser fundamental el
analisis de los procesos y acontecimientos historicos. No se trata de analizar en profundidad la
base tedrica de las propuestas del partido, o las ideas filosoficas de sus miembros. Tampoco se
pretende elaborar una simple descripcion de los acontecimientos. Al tratarse de un trabajo de
Historia, prima la comprensién de los procesos (antecedentes, consecuencias, decisiones e
interacciones) y hechos histéricos que se produjeron en un tiempo y en un espacio, en un
periodo y en un contexto historico y politico concretos: la Espana del siglo XXI y la VIII
Legislatura de la democracia espafiola. Se considera que el método de trabajo debe basarse en
el tratamiento de datos cualitativos. Se elabora un texto guiado, por tanto, por el analisis de
contenido, es decir, el estudio de los datos cualitativos contenidos en las fuentes y la
comparacion y contraste de la informacion y las ideas, con la finalidad de explicar la relacion
entre causas, propuestas y respuestas o reacciones ante el nuevo partido. El trabajo pretende
extraer de las fuentes las cuestiones clave en el nacimiento de UPyD, es decir, procura
combinar y sintetizar las diferentes opiniones y acontecimientos para presentar un analisis
unificado, que establezca una jerarquia entre los datos, de modo que se pueda atender
especialmente a las cuestiones e ideas fundamentales, siempre entendidas en su contexto. Se
considera necesario comprender el papel de los distintos agentes o sujetos historicos, tanto los
colectivos (como los partidos politicos y los medios de comunicaciéon) como los individuales
(como los lideres de UPyD o las personas que expresan sus opiniones sobre su nacimiento).
Se procura, por tanto, analizar los discursos, tanto de los promotores del partido como de
aquellos que reaccionan negativa o positivamente ante su creacion, y también los significados
de los términos o conceptos empleados para emitir una opinidn o para explicar una percepcion

concreta sobre la situacion politica de Espafia.

Como puede comprenderse facilmente, no abundan las fuentes para el estudio de un
fendmeno politico tan reciente. El nacimiento de UPyD fue abordado por sus propios lideres a
través de la publicacion de libros en los que dejaron constancia de sus testimonios. Como
muchos fueron publicados antes de las elecciones generales de 2008 se observa que, al
margen de una intencion meramente informativa, trataban de convencer al lector sobre la

conveniencia de UPyD en la politica espafiola. A estos se afiaden otras obras y articulos
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publicados por miembros relevantes del partido a lo largo de su historia. Todos ellos se
consideran fuentes primarias. Por lo tanto, tienen una ventaja, explican con detalle la
experiencia y los hechos tal y como los vivieron sus protagonistas; pero también una
desventaja, tienen un alto contenido parcial o subjetivo. Las fuentes coetaneas a la creacion
del partido ayudan a comprender las posturas ideoldgicas y motivaciones iniciales de sus
escritores, mientras que la bibliografia tardia aporta una vision distante y mas explicativa de
los acontecimientos, si bien tiende a explicar conjuntamente hechos y propuestas anteriores y
posteriores a las elecciones generales, de modo que se ha debido determinar qué cuestiones

eran propias del periodo estudiado.

En 2001, Carlos Martinez Gorriaran y F. Savater publicaron algunas reflexiones sobre la
izquierda politica en la revista Archipiélago: cuadernos de critica de la cultura, que se toman
como referencia para la comprension de los principios ideologicos sobre los que se basan los
planteamientos de UPyD. En 2006, Mikel Buesa, economista y activista vasco, publico, en la
revista Cuenta y razon, un informe sobre la violencia politica de ETA durante los meses en los
que la banda terrorista habia declarado la tregua. En el mismo nimero de la revista (el 142),
Basta Ya incluy6 un manifiesto. Porgue tengo hijos (2006), de Rosa Diez, es una recopilacion
comentada de algunos de sus articulos periodisticos, publicados durante sus afios de militancia
en el PSOE (concretamente entre las treguas de ETA de 1998 y de 2006). En mayo de 2007
publico un articulo con el titulo “La pasién por la politica” (Foro. Revista de ciencias
Jjuridicas y sociales), en el que, todavia como militante socialista, reflexionaba sobre algunas
cuestiones de su propia vida. Su siguiente libro, Merece la pena. Una vida dedicada a la
politica (2008), contiene aspectos de su biografia, algunos de los motivos que la van alejando
de su partido y, finalmente, una seccion dedicada a explicar en qué consiste el proyecto de
UPyD. Ese mismo aino, Martinez Gorriaran publicé el libro Movimientos civicos. De la calle
al parlamento, en el que repasd algunas caracteristicas e hitos de los movimientos civicos
vascos que se oponian a ETA —especialmente de Basta Ya (del que era portavoz)- y opina
sobre el nacionalismo o la evolucién politica de Espafia. La obra termina con una descripcion
personal sobre la fundacion de UPyD. Savater, el mismo afo, publicé Saliendo al paso, un
libro en el que recopil6 algunos articulos de opinion, de tematica politica y social, que habia
escrito en la prensa durante la legislatura de Rodriguez Zapatero. También en 2008, José

Lazaro edito el libro Politica Razonable, en el que se recogieron articulos, manifiestos,
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entrevistas y discursos de fundadores y personas afines a UPyD. En ¢l participaron, ademas
de Lazaro, Diez, Savater y Martinez Gorriaran, los escritores Alvaro Pombo, Albert Boadella
y Mario Vargas Llosa. Unos meses después del periodo estudiado, el articulo “Igualdad y
desigualdad de las lenguas™ (2008), en la revista —dirigida por Fernando Savater y Javier
Pradera— Claves de razon practica, Martinez Gorriardn expres6 su opinion acerca de la

relacion entre la politica y las lenguas.

En 2010, el miembro de UPyD en Baleares, Juan Luis Calbarro, escribié No habia mads
que empezar: seleccion de articulos de asunto politico (2006-2010). Recopilaba algunas de
sus opiniones sobre el partido desde su afiliacion al mismo, en 2007, que habia publicado en
medios como Periodista Digital. El libro, editado por la Fundacion Progreso y Democracia
(creada en febrero de 2009), contiene un prologo escrito por Martinez Gorriaran. Rosa Diez
vuelve a publicar un libro en 2011, con la colaboracion de Irene Lozano, titulado Es lo que
hay. En ¢él se recopilaron algunas de sus reflexiones escritas en su blog personal, tanto durante
sus afios en UPyD como durante sus ultimos afios de militancia en el PSOE. Ese mismo afio
escribid un capitulo en el libro La Esparia que necesitamos: del 20-N a 2020, “Cambiar para
ganar”, en el que expresaba su opinion acerca del Gobierno de Rodriguez Zapatero y recogia
algunas propuestas de reforma constitucional. En 2014, la Fundacién Progreso y Democracia
edit6 el libro 4 favor de Espania. El coste de la ruptura, en el que los miembros y afines a
UPyD expresaron algunas de sus opiniones sobre diversos temas (como el nacionalismo, el
Estado autondémico o la politica lingliistica), pero el interés para el estudio de los origenes del
partido es escaso. En 2015 Andrés Gonzalez, ex-colaborador de UPyD, particip6é en la
redaccion del libro #Ciudadanos, deconstruyendo a Albert Rivera. Las respuestas a las diez
grandes preguntas sobre ciudadanos, con el capitulo “Ciudadanos y la OPA hostil a UPyD”,
en el que explico la historia de la relacion entre ambos partidos. En 2016, Francisco Jerez
publicéd un libro de memorias y reflexiones sobre su participacion en UPyD, que tituld
Engarios y desenganios de un partido emergente. El caso de UPyD. Lo concibid6 como un
manual para ciudadanos interesados en participar en politica, y resultan de interés los datos
que aportd acerca de la historia del partido. En el mismo afio, Diez publicd Los aventureros
cuerdos. Ocho anios de rebelion magenta, libro en el que repasa la historia de UPyD segin su

punto de vista, desde sus inicios hasta su declive. Una intencion similar tenia Martinez
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Gorriaran en La democracia robada. Exito y fracaso de UPyD, de 2019. Abordé los origenes

del partido, la influencia que tuvo en la politica espafola, sus logros, sus errores y su declive.

A estas referencias se afiaden otras dos, que recogen opiniones obre el nacimiento de
UPyD. En 2010, Gema y Rubén Sanchez Medero publicaron un articulo en la revista E/ viejo
topo, en el que expresaron su opiniéon acerca de UPyD, sus principios y su evolucion hasta ese
afo, titulado “Unién, Progreso y Diez”. En el libro La desfachatez intelectual (2016), el
profesor Ignacio Sanchez-Cuenca opind sobre las posturas de algunos de los intelectuales
espafioles en el siglo XXI (especialmente en relacion a la crisis econdmica, el nacionalismo o
el terrorismo), y dedicaba una seccion del capitulo “La obsesion nacional” a criticar los

principios ideologicos presentes en Basta Ya y UPyD.

De igual modo, han sido consultadas fuentes hemerograficas. Se ha decidido trabajar con
los diarios El Pais y El Mundo. La seleccion responde, fundamentalmente, a tres motivos: en
primer lugar, eran los dos periddicos de mayor tirada diaria en Espafia’; en segundo lugar,
cada uno de ellos muestra afinidad por uno de los dos grandes partidos politicos espaioles:
PSOE y PP, respectivamente; en tercer lugar, porque son dos de los periddicos en los que mas
articulos publican los lideres del partido. Se ha tenido en cuenta que la prensa es una fuente
historica, pero también un agente historico, ya que emite una opiniéon u omite la publicacion
de informacion mas o menos relevante, es decir, interpreta y enfoca la informacidon para
influir en sus lectores y, en una democracia, la conformaciéon de la opinidén publica es
fundamental. Contrastar los datos recogidos en ambos medios incrementa la fiabilidad y
amplia la cantidad de informacion susceptible de ser empleada en el trabajo, mientras que sus
distintas orientaciones permiten sefialar diferencias en relacion al tratamiento y el espacio que
se dedica a UPyD, asi como obtener articulos de opinion escritos desde diferentes
perspectivas ideologicas. De estos dos periddicos se estudian, concretamente, los articulos
informativos y de opinidén, que mencionan a UPyD, publicados entre mayo de 2007 y abril de

2008, es decir, entre la creacion de la Plataforma Pro y la entrada del partido en el Congreso.

Lamentablemente, muchas paginas web relacionadas con UPyD o Basta Ya han sido
eliminadas. Sin embargo, las fuentes bibliogréaficas resultan ttiles para conocer informacién

que fue accesible en Internet cuando nacié el partido. Por otra parte, son fuentes de

2 El sistema de citas empleado se corresponde con el de la revista Minius, editada y gestionada por el
Departamento de Historia, Arte y Geografia de la Universidade de Vigo. ELMUNDO.ES (14-12-2008).
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informacion imprescindibles los escritos de la Plataforma Pro y de UPyD, como sus
manifiestos fundacionales o el programa electoral del partido (febrero de 2008), y el Diario de
sesiones del Congreso de los Diputados (donde se recoge el debate sobre la investidura de

Rodriguez Zapatero). Todas ellas son fuentes primarias.

Teniendo en cuenta las fuentes disponibles, se decide estructurar el trabajo del siguiente
modo. En primer lugar, se elabora un apartado acerca de los origenes del partido. Para ello, se
han expuesto los procesos y opiniones que condujeron a Diez y otros miembros de Basta Ya a
crear un partido nuevo. Se ha dedicado un subapartado a estudiar la trayectoria de Diez y el
movimiento civico, es decir, los antecedentes histoéricos, y otro a realizar un analisis que
sintetiza las consideraciones de los creadores de UPyD sobre el gobierno de Rodriguez
Zapatero. En el apartado, por lo tanto, se prioriza el estudio de fuentes escritas por los
protagonistas del futuro partido, y especialmente Rosa Diez. También se ha tenido en cuenta
bibliografia de caracter general que contribuye a situar la accion y aporta una vision neutral.
En un segundo capitulo se analiza como se cre6 UPyD y su trayectoria inicial, asi como el
tratamiento que recibi6 en los dos principales diarios espafioles, £/ Mundo y El Pais. Siguen
siendo empleadas fuentes bibliograficas, pero prima el andlisis de las hemerograficas. Por
ultimo, se dedica un tercer apartado al estudio detallado de las propuestas e ideas principales
de UPyD vy sus lideres, asi como algunas de las opiniones mads relevantes sobre el nacimiento
del partido, entre las que destacan las publicadas en la prensa. Se han empleado, en una
proporcion similar, fuentes bibliograficas y hemerogréficas. El contenido de los manifiestos y
el programa electoral de UPyD sirven para cohesionar el apartado. El trabajo se cierra con
unas conclusiones que validan o refutan las hipdtesis de partida y en las que se reflexiona

sobre el resultado de la investigacion y el cumplimiento de los objetivos propuestos.
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1. LOS ORIGENES
1.1. La trayectoria politica de Rosa Diez y el movimiento civico ;Basta Ya!

Rosa M? Diez Gonzalez nacié en Sodupe (Vizcaya) en 1952. Es hija de un suboficial de la
Republica burgalés y socialista que, tras la Guerra Civil, fue encarcelado en Bilbao durante
mas de un lustro. Su madre, de origen cantabro, habia militado en las Juventudes Socialistas y
trabajaba como costurera. Diez suele comentar que sus padres fueron una referencia para ella
y despertaron su interés por la politica. Era una alumna aventajada, pero la economia familiar
no le permitié ir a la universidad, como habia hecho su hermano mayor. Cuando tuvo lugar el
referéndum para la reforma politica, su padre decidié votar favorablemente, a pesar de que el

Partido Socialista habia pedido no ir a votar, lo que consideraba un ejemplo de “juicio libre™.

Rosa Diez se afilio al PSOE durante la Transicion, en 1977. Trabajaba entonces como
funcionaria en la delegacion del Ministerio de Industria del Pais Vasco. Fue también miembro
de la ejecutiva confederal de servicios publicos de la UGT. En 1979 fue elegida diputada foral
de Vizcaya, y desde 1983 ejercio la vicepresidencia de las Juntas Generales de Vizcaya. Su
etapa como diputada en el Parlamento vasco comenzé en 1986, coincidiendo con el primer
gobierno de coalicion entre el PNV y el PSE. Entre 1991 y 1997 ocupo la Consejeria de
Comercio, Consumo y Turismo del Pais Vasco. Diez escribia entonces acerca del terrorismo
de ETA y la actitud del PNV ante el mismo (razén por la que Xavier Arzalluz habria intentado
vetarla), pero también sobre asuntos relacionados con el PSOE como el escandalo de los GAL
o la fuga de Luis Roldan, de modo que, segun sefialaba, era percibida como una persona
independiente dentro del partido. La socialista lamentaba que se pusiera en cuestion el
gobierno de Felipe Gonzalez tras su caida, pues a pesar de la corrupcion o los escandalos

opinaba que habia sido una etapa fundamental en el asentamiento del Estado de Derecho®.

En relacion a la lucha contra ETA estaban en vigor los pactos de Ajuria Enea (1988), y la
cooperacion con Francia resultaba exitosa. Sin embargo, en el Pais Vasco se vivia en un
constante clima de terror, que amenazaba las libertades de sus ciudadanos. La decision del
PSE, de gobernar en coalicion con el PNV, habia sido tomada con sentido de Estado, es decir,

con la intencidon de constitucionalizar al nacionalismo. Sin embargo, el atentado de Miguel

3 Diez, R. (2008d): 22.
4 Diez, R. (2008d): 65, 87-88, 92, 95-96, 141-142. PNV: Partido Nacionalista Vasco. PSE: Partido Socialista de
Euskadi.
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Angel Blanco, en julio de 1997, supuso un punto de inflexién que marco un cambio de rumbo
en el nacionalismo vasco. En primer lugar, puso fin a un periodo de tregua por parte de ETA,
pero también produjo una oleada de manifestaciones contra el terrorismo, con mucho mayor
impacto que las anteriores. Los futuros fundadores de UPyD solian lamentar que fuese la
estrategia de socializacion de la violencia, es decir, el asesinato de civiles, lo que generd una
reaccion ciudadana de tal magnitud, pues creian que previamente los vascos se desentendian
cuando ETA actuaba. En su opinidn, el atentado iniciaba una etapa en la que los terroristas
habian tratado de establecer condiciones politicas para acordar una nueva tregua (como la
celebracion de un referéndum de autodeterminacion o el acercamiento de presos a las carceles
vascas). Poco después del asesinato de M. A. Blanco, Diez (que desde hacia afios vivia
escoltada) recibié un paquete bomba en su casa, sin capacidad para matar. Decidi6é continuar
su actividad politica: “de algin modo sacrificamos el bienestar de nuestros hijos, pero lo

hacemos para que ellos no tengan que hacer lo que nosotros estamos haciendo™.

En 1998, Diez compitio con Nicolds Redondo Terreros en unas primarias por la Secretaria
General del PSE, que finalmente logro el segundo (con un 53% de los votos frente a un 47%).
Ese afio el PNV, que habia firmado los pactos de Ajuria Enea, decidi6 firmar los acuerdos de
Lizarra o Estella con Batasuna. Se produjo entonces un debate en el PSE. Algunos socialistas,
como Ramon Jauregui, proponian repetir la coalicion con el PNV. Seglin Diez, su objetivo era
estratégico y partidista, y no pretendian ya una politica de Estado®. Otros consideraban que el
PNV era imposible de constitucionalizar. Finalmente, tras un intento de negociacion con los
nacionalistas vascos, se decidié romper la coalicién. ETA anuncié una nueva tregua, y en el
Pais Vasco se constituyd un gobierno del PNV, liderado por Juan José Ibarretxe, y con apoyo
de la izquierda abertzale. Diez consideraba que el PNV habia desechando entonces su
concepcion de la sociedad vasca como plural (y no unicamente nacionalista), y que habia
abandonado la democracia para asegurar la “hegemonia del nacionalismo” y para no competir
electoralmente con el PP. Sus lideres participaban en marchas para el acercamiento de presos
de ETA al Pais Vasco, e Ifiigo Urkullu habia propuesto al terrorista “Josu Ternera” para
presidir la Comision de Derechos Humanos. ETA volvié a romper su tregua, pero se mantuvo

el pacto de gobierno vasco. Para Diez, se estaban banalizado entonces el riesgo y las

5 Dikz, R. (2008d): 49, 55-56.
6 Dikz, R. (2008d): 66.
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amenazas a los no nacionalistas. Ademas, percibia que el acoso que sufrian ella y su familia

habia aumentado: habrian dejado de estar protegidos por “el paraguas institucional” del PNV’

Como consecuencia del asesinato de M. A. Blanco aparecieron varios movimientos
civicos que reaccionaron contra ETA. Defendian la democracia y daban voz a ciudadanos que
mantenian posturas escépticas con respecto a la izquierda abertzale o el nacionalismo en su
conjunto. jBasta Ya! (o Basta Ya) naci6 en 1999, y bajo el liderazgo de Fernando Savater fue
capaz de convocar manifestaciones multitudinarias en el Pais Vasco. Entre sus idedlogos y
fundadores se encontraban, ademés de Savater, Rosa Diez, Maite Pagazaurtundiia, Carlos
Martinez Gorriaran, Maria San Gil o Juan Luis Fabo® El movimiento civico trataba de
defender una serie de principios compartidos por un amplio sector de la sociedad vasca: la
lucha contra el terrorismo, la oposicién a la persecucion politica o contra las libertades
publicas, la solidaridad con las victimas de ETA, la oposicion al denominado nacionalismo
obligatorio y la defensa de la Constitucion y del Estatuto de Autonomia. También procuraba

influir en la politica para promover la firma de pactos de Estado entre gobiernos y oposicion.

El socialista Fernando Buesa, fue asesinado en el afio 2000. Los promotores de Basta Ya
percibian que parte de la sociedad vasca interpretaba que el PNV era responsable, como ellos
afirmaban. Empezaban a defender un pacto entre el PP y PSOE, a los que denominaban
partidos constitucionalistas, y aseguraban que la Unica forma de vencer a ETA seria con un
gobierno que no incluyese al PNV. Miembros del PP y del PSOE formaban parte del
movimiento civico, que contactaba con ambos partidos a través de Jaime Mayor Oreja y
Nicolas Redondo. Los partidos nacionalistas, sin embargo, los habrian ninguneado o acusado
de alentar el enfrentamiento. Martinez Gorriardn apuntaba, en 2008, que “las leyendas
nacionalistas sobre el 'conflicto vasco', y sobre todo su pretension de representar a casi la

totalidad del pueblo vasco, exigia que no hubiera ninguna contestacion multitudinaria™.

Rosa Diez lider¢ la lista del PSOE a las elecciones europeas de 1999 y mejoré el resultado
socialista con respecto a las anteriores (aunque gand el PP con la candidata 1. Loyola de
Palacio). Se convirtié en eurodiputada. En el 2000, el PSOE convocé su 35° Congreso para

elegir secretario general, tras la dimision de Joaquin Almunia. Diez decidid presentarse y

7 Digz, R. (2006): 210, publicado en ABC, julio de 2005; Diez, R. (2008d): 67, 78, 174-176.
8 Rosa Diez tendria un papel importante en la direccion del movimiento civico.
9 MARTINEZ, C. (2008c): 124-125.
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competir con José Bono y Matilde Fernandez. Creia recibir mas apoyo desde la militancia o la
ciudadania que desde la cupula de su partido. Una encuesta interna habria demostrado que los
ciudadanos la percibian como alguien que defendia sus ideas sin adherirse “estrictamente a la
doctrina del PSOE”. Seglin aseguraba, no tenia la intencion de ser también candidata a la
presidencia del Gobierno (cargo que, en su opinion, deberia ser elegido mediante un proceso
de primarias); sino Unicamente secretaria general, para renovar y mejorar el funcionamiento
interno del partido, incrementar la participacion de las bases y aumentar la democracia
interna. A pesar de que F. Gonzélez habia apoyado inicialmente a J. Bono, Diez sugeria, en
2008, que este no convencia al PSC por “su perfil espaiol sin complejos”, ni a otros lideres,
por su capacidad para tomar decisiones de manera autonoma; mientras que los guerristas
habian propuesto a Matilde Fernandez “para tener cuota” y “marcarle el terreno”. Sefialaba
que crecia el interés en el partido por la “idea del cambio”, especialmente en sectores jovenes,
de modo que Gonzalez, preocupado, habria considerado escoger a “alguien que represente el
cambio y que no sea Rosa Diez”, opinion en la que habria coincidido con “muchos a quienes

no les gusta Bono y preferirian poder mandar a través de otro™"’.

Finalmente, se presentd y salio elegido José Luis Rodriguez Zapatero, representante de
esa idea del cambio, por muy escaso margen frente a Bono. Contaba, ya entonces, con el
apoyo del Pasqual Maragall y el PSC. Diez obtuvo tan solo el 6% de los apoyos. Durante la
celebracion del Congreso, su discurso exigente y renovador, que criticaba la necesidad de
pedir “autorizacion” a los lideres histdricos para actuar, contrastaba con el de Rodriguez
Zapatero, que habria iniciado su intervencion diciendo: “no estamos tan mal”. Para Diez era
un ejemplo de que el nuevo secretario general “relativiza los problemas y practica el
buenismo”, por lo que lamentaba que la audiencia “entre el que pide sacrificio y el que pinta

b

un mundo feliz” escogiese al segundo. El secretario general de UGT en Catalufia habria
advertido a la socialista de que Rodriguez Zapatero ganaria porque era un desconocido, pues
los conocidos tenian la desventaja de tener “gente a favor y gente en contra”. Diez también
apuntd que mucha gente percibia que ella y Rodriguez Zapatero podian unirse para vencer a
Bono, siguiendo esa idea de cambio (incluido el propio Rodriguez Zapatero); y que “los mas

sectarios” no le habian perdonado su “falta de apoyo” al candidato:

10 Diez, R. (2008d): 113, 119-121, 139, 165. La eleccion dependia de los delegados territoriales del partido, y
no de un proceso de primarias. PSC: Partido de los Socialistas de Cataluiia.
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Desde el mismo momento que perdi el Congreso [...] comenzo el acoso, favorecido por un clima
de permisividad en Madrid y ayudado por los valores “emergentes” (algunos jovenes de ambos
sexos) que buscaban situarse. [...] Todo el mundo percibe que “no soy de los suyos”. Alin no se
“arriesgan” a sustituirme, a poner en mi lugar a alguien que les ria las gracias [...]. Pero dejan
hacer. Eso siempre me parecid un signo de mediocridad y cobardia. "

Sin embargo, este “acoso” al que Diez hace alusidon habria ido creciendo progresivamente.
Aseguraba que, inicialmente, su voluntad de trabajar con Rodriguez Zapatero era total. De
hecho, tras el Congreso del 2000, la futura lider de UPyD fue nombrada presidenta de la
Delegacion socialista espafola en el Parlamento Europeo. Pensaba que la buena relacion entre
el PP y el PSOE, y la defensa del interés de Espafia, por encima de las ideologias, habian
permitido mejorar en la lucha contra el terrorismo desde Europa'?. Ese mismo afio, el PPy el
PSOE firmaron el Pacto por las Libertades y contra el Terrorismo (o Pacto Antiterrorista). El
Parlamento Europeo otorgo6 a Basta Ya el premio Sajarov a la Libertad de Conciencia en 2001
(con el voto en contra de los verdes de Cohn-Bandit, que hacian referencia a un supuesto
apoyo de Basta Ya al PP). Habia sido creado para reconocer a aquellos que luchaban para
derrotar regimenes totalitarios y a favor del Estado de derecho. Se trataba de la primera

ocasion en que lo recibian ciudadanos de un pais europeo.

El PP y el PSOE, amparados por movimientos civicos como Basta Ya, establecieron un
pacto para las elecciones autondmicas vascas del 2001, con la intencion de oponerse a un
gobierno nacionalista. Finalmente, los nacionalistas vencieron, aunque por una escasa
diferencia de votos, y se mantuvieron en el Gobierno. El compromiso entre los dos grandes
partidos parecia mantenerse con la aprobacion de la Ley de Partidos (2002) que permitid la
ilegalizacion de Batasuna en 2003 (por su vinculacion con ETA). Martinez Gorriardn opinaba,
en 2008, que “el cumplimiento de la ley y el fin de la impunidad eran el camino mas realista,
oportuno e incluso comodo”, ya que no habia crecido el niimero de manifestaciones o
conflictos desde el “entorno civil” de ETA y se habia debilitado a la banda terrorista’. Sin
embargo, bajo el liderazgo de Rodriguez Zapatero, el PSOE sigui6é un rumbo que desagrado a
Diez y a sus compaieros de Basta Ya. Segun sostenia, el PSE comenzé entonces su abandono
del constitucionalismo, que afios después pudo relacionar con el inicio de las negociaciones

con Batasuna y ETA en 2001 (en un principio, ocultas para la sociedad y la propia Diez)".

11 DiEz, R. (2008d): 132-133, 137, 140-149.
12 DiEz, R. (2008d): 204-205.

13 MAaRTINEZ, C. (2008c¢): 186-187.

14 Dikz, R. (2008d): 172, 182.
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Tras la derrota en las elecciones vascas, el PSE habia optado por retomar la voluntad de pactar
con los nacionalistas. Aunque Rodriguez Zapatero afirmaba que compartia la vision de Diez,
esta creyo después que ¢l fue “el verdadero artifice” del cambio de estrategia, con el apoyo
del grupo PRISA". Patxi Lopez fue elegido secretario general vasco para sustituir a Redondo,

y la relacion de Diez con el partido se fue deteriorando a gran velocidad.

Rodriguez Zapatero mantuvo tres reuniones con Basta Ya. Pedia confianza en Patxi
Lopez, pero este habria evitado “en publico y en privado” a los lideres de la organizacion,
segun Martinez Gorriaran. Estos también se reunieron con J. M. Aznar, que habia apoyado y
difundido el mensaje de las asociaciones de victimas —segun el profesor de la UPV— mas que
ningun otro gobierno, y que habia acercado su postura en materia antiterrorista, especialmente
tras obtener la mayoria absoluta que “le permitia una independencia de accioén frente a las
exigencias nacionalistas” del PNV y CiU'¢. Los miembros de la organizacion fueron invitados
por €l a la inauguracion de la Asamblea General de la ONU del 2003, dedicada al terrorismo.
El presidente del Gobierno popular también otorgd a vascos como Rosa Diez o Fernando

Savater la Medalla de la Orden del Mérito Constitucional.

En los ultimos afios del gobierno de Felipe Gonzalez se habia propiciado la confrontacion
entre los dos principales partidos espafioles: el PP trataba de hacer caer el Gobierno. La
tension se habia mantenido en el tiempo, y habia crecido con el enfrentamiento por la
participacion de Espana en la Guerra de Irak, siendo ahora el PSOE quien trataba de quebrar
al Gobierno. El clima de crispacion empez6 a debilitar y dividir a los movimientos civicos
vascos. Algunos lideres de los dos grandes partidos dejaban de aceptar que desde Basta Ya se
pidiese el voto para el PSOE o el PP de manera indistinta, y los medios del grupo PRISA
empezaron a criticar la actitud de la organizacion respecto al PNV. El PSOE habia empezado
a considerar al nacionalismo como un aliado progresista, con la finalidad de marginar al PP
imponiendo un cinturon sanitario, mientras ganaban independencia sus federaciones
territoriales. Es decir, iniciaba la ruptura del consenso bipartidista originado en la Transicion.
El ejemplo mas claro de esta estrategia fue el Pacto del Tinell, firmado por el PSC, ERC e IU
en 2003. En ¢l se acordaba plantear una reforma del Estatuto de Autonomia catalan que

incrementase el autogobierno de la region, y fue el origen del Gobierno Tripartito (que incluia

15 DiEz, R. (2008d): 181-182.
16 MARTINEZ, C. (2008c¢): 193, 195-196.
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a las tres fuerzas politicas). Rodriguez Zapatero pedia que se confiase en Lopez o en
Maragall, negando que alguno de ellos persiguiese el soberanismo y, mientras, segiin expreso
Diez en 2016, “optaba por ir acordando con cada una de las comunidades auténomas el
discurso —y la politica— que a cada uno de los territorios mas les gustaba escuchar”"’.

En 2003, el lehendakari vasco presentd el conocido como Plan Ibarretxe, una propuesta de
reforma del Estatuto de Guernica que pretendia incluir el derecho de autodeterminacion del
pueblo vasco. Diez aseguraba que Ibarretxe seria capaz de alcanzar con su plan
“antidemocratico” lo que el Estado de Derecho permitiese, como lo era de mantener su
alianza con Batasuna (desde 2005 con el apoyo de IU), de “deslegitimar el sistema que le
permite ostentar el poder”, de ignorar a las victimas de ETA, de manifestarse con los
simpatizantes de la banda, o de aprobar unos presupuestos que subvencionarian a los
terroristas a través de sus familias'®. Creia, en definitiva, que el PNV no solo no perseguia a
ETA, sino que obtenia “ventajas politicas de su existencia”". Basta Ya se manifesto contra el
Plan Ibarretxe, y acusaba al gobierno vasco de haber sido no solo responsable, sino complice

del asesinato de Joseba Pagazaurtundia, ya que este habia sido trasladado a un puesto de

policia en Andodin, donde él mismo habia advertido que corria peligro®.

El clima de tension entre los dos grandes partidos estalld con los atentados de Atocha, el
11 de marzo de 2004. Rodriguez Zapatero logr6é alcanzar la Presidencia del Gobierno de
Espana en las elecciones generales celebradas tres dias después. Semanas antes, los populares
acusaban a los socialistas de haber participado en unas conversaciones entre ERC y ETA,
pidiéndoles que aclarasen si continuarian suscribiendo el Pacto Antiterrorista. Estos
respondieron que el terrorismo era un asunto de Estado, y que el PP trataba de beneficiarse
electoralmente gracias a esas acusaciones®’. Martinez Gorriaran consideraba que, tras los
atentados, se habian alcanzado altos niveles de sectarismo. Creia que la insistencia del PP, al
senalar la supuesta autoria de ETA para beneficiarse, habia propiciado que no se actuase junto
a los socialistas convocando el Pacto Antiterrorista. De este modo, la exclusion del PSOE le

habria proporcionado a los socialistas una excusa para acusar al gobierno de Aznar de errores

17 Diez, R. (2011a): 695; Diez, R. (2011b): 158-159, publicado en su blog personal, abril de 2008; MARTINEZ, C.
(2008c): 193-195. IU: Izquierda Unida. ERC: Esquerra Republicana de Catalunya.

18 DiEz, R. (2006): 172-173, 185-188, 197-200, 218, publicado en E! Pais, 2004; y en El Mundo y ABC, 2005.

19 Diez, R. (2008d): 200.

20 MARTINEZ, C. (2008c): 144-146.

21 BALAGUER, J.; SANZ, A. (2010): 66.
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“reales e inventados” y, cuando se supo que ETA no tenia nada que ver, acusar al PP de
mentir. Lo mas grave, para Martinez Gorriardn, era que se demostraba la utilidad del
terrorismo como “arma electoral”, frente a la politica de consenso®. Segln indicaron Jaime
Balaguer y Alberto Sanz, la legislatura de Rodriguez Zapatero estuvo marcada desde su inicio
por la crispacion y la ruptura de los asuntos de Estado, temas que eran previamente
“transversales” (que incluian a toda la sociedad) y que se convierten en “posicionales” (se
ideologizaron). Ademas, se habrian producido numerosas manifestaciones y “conflictos
maximalistas” para discutir cada uno de los temas polémicos. Fundamentalmente, PP y PSOE
debatian acerca del terrorismo y el modelo territorial, aunque también sobre cuestiones
morales (como el matrimonio homosexual o la asignatura de Educacion para la Ciudadania) o

la aprobacion de la conocida como Ley de Memoria Historica, a finales de 2007%.

En junio de 2004 se celebraron las elecciones europeas. Rosa Diez se habria enterado de
que dejaba de ser la primera en las listas escuchando la radio, para pasar a ser la nimero dos,
tras Josep Borrell. Cuando el catalan fue elegido presidente del Parlamento Europeo, la
presidencia de la Delegacion socialista, en lugar de recaer sobre Diez, por ser la nimero dos,
se encomendo a Enrique Bardn. A pesar de que Rodriguez Zapatero se disculpd, la socialista
dedujo que en Ferraz ya no contaban con ella. En 2008 comentaba su sospecha: el PSOE la
habria mantenido en las listas para no incrementar las criticas hacia la estrategia que
empezaba a adoptar (y que llevaria al proceso de paz) y, por tanto, creia que el partido “ya
estaba muerto entonces™. En el Parlamento Europeo, Rosa Diez pertenecia a la Comision de
Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior (en la que se incluia la lucha contra el
terrorismo). En octubre de 2004, la socialista presentd el informe Medidas europeas de
politica antiterrorista, donde se proponia que algunos actos de terrorismo fueran competencia
de la Corte Penal Internacional, para que asi fuesen considerados delitos de lesa humanidad.
Al parecer, su iniciativa fue boicoteada por el propio PSOE. Segun Diez se estaria tratando de
allanar el camino para iniciar el proceso de paz con ETA con la connivencia de la justicia (que
estaria dirigida por el Gobierno)®. Durante el 2004, la socialista se dedico a defender que la

Union Europea debia sensibilizar a la ciudadania para que se entendiese que el terrorismo era

22 MARTINEZ, C. (2008c): 200-201.

23 BALAGUER, J.; SANZ, A. (2010): 61-66, 70.
24 Diez, R. (2008d): 209, 228.

25 DiEz, R. (2008d): 228-231.
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el mayor problema de Europa. Proponia adoptar “instrumentos judiciales, policiales y
legislativos comunes” para derrotar al terrorismo®. Logrd, en 2005, que la UE otorgase

“reconocimiento politico y un papel institucional” a las victimas del terrorismo?’.

En octubre de 2004, el PSOE retomo la relaciéon institucional con el Gobierno vasco y
elimind la condena de prision para aquel que convocase un referéndum ilegal, prevencion
legal introducida poco antes por el gobierno de Aznar. En febrero de 2005 permitio la
tramitacion en el Congreso del Plan Ibarretxe, si bien este fue rechazado (también por el
PSOE). A pesar del rechazo, seguia mejorando su relacion con el PNV. Por otra parte, a
finales de 2004, Batasuna habia hecho publica la Declaracion de Anoeta, en la que se
proponia el inicio de un proceso de paz. El dialogo del Gobierno con ETA comenz6 en mayo
de 2005, con la aprobacion del Congreso de los Diputados (y el tinico voto en contra del
PP)*. Basta Ya dejo de recibir apoyo de PP y PSOE, lo que Martinez Gorriaran achacaba a su
mantenimiento de la neutralidad frente a la decision de la AVT o el Foro Ermua de apoyar
tnicamente al PP (junto al que celebraban sus manifestaciones)®. Generd suspicacias entre los
movimientos civicos y afines a los mismos el “margen de confianza” que Savater decidio
ofrecer al presidente del Gobierno en un principio, si bien se retractaria poco después, cuando
se conocid en qué consistia la mesa de partidos —para la negociacion con Batasuna y el PNV—
que se pretendia constituir’®. Basta Ya solicitaba la recuperacion del acuerdo entre partidos
constitucionalistas frente a las concesiones politicas para compensar la violencia terrorista:
reivindicaba la necesidad de convocar de nuevo el Pacto Antiterrorista —que se habia roto de
facto—y de fortalecer el compromiso con la Ley de Partidos, rechazando una mesa de partidos

“situada al margen de las instituciones y dedicada a reformarlas subrepticiamente™'.

Diez advertia que los discursos o actos de los lideres del PSE parecian contradecir el
programa electoral y las resoluciones congresuales del partido, que proponia ser la alternativa
al nacionalismo. Lo demostraria, por ejemplo, el voto socialista a favor de los presupuestos de
Ibarretxe en 2005, que ademas contenian “una partida para subvencionar a los terroristas a

través de sus familiares”. La vizcaina publicaba, también, que el apoyo a los presupuestos del

26 Diez, R. (2006): 178, 180.

27 Diez, R. (2006): 205, publicado en E/ Mundo, 2005.

28 BALAGUER, J.; SANZ, A. (2010): 66-67.

29 BALAGUER, J.; SANZ, A. (2010): 66; MARrTINEZ, C. (2008¢): 199-203.
30 Digz, R. (2008d): 202.

31 BasTA YA (2006): 167-168.
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PNV llevaria implicito claudicar, aceptar sus tesis, como que “los victimarios sufren tanto
como las victimas” o que ambos “son consecuencia de un conflicto politico”, por lo que se
estaria violando la oposicion a que los “asesinos acaben sus dias con honor”. Sospechd

entonces que todo ello fuese una estrategia para lograr el apoyo del nacionalismo en Madrid**.

En septiembre de 2005 tuvo lugar uno de los acontecimientos mas polémicos de la
legislatura: la aprobacion en el Parlamento catalan del nuevo Estatuto de Autonomia (luego
reformado y refrendado finalmente en 2006). El PP inici6 una campana contra el Gobierno,
asegurando que se estaba quebrando Espafia®. Diez manifestaba esos dias su preocupacion
por la ruptura del consenso y de los acuerdos de Estado. Comentaba en la prensa que algunos
de sus compafieros de partido opinaban que las discrepancias con el PP en cuestiones
fundamentales se podian considerar como parte del programa electoral con el que el PSOE
habia ganado las elecciones; mientras otros sugerian, acerca de la confrontacion politica, que
el PP estaria “comodo en una posicion de acoso y derribo al gobierno en cuestiones basicas
para el Estado”. La eurodiputada, sin embargo, opinaba que, ain en el caso de que ambas
opiniones hubiesen sido ciertas, la division y ruptura de los consensos provocaria una

situacion excepcional, que derivaria en el deterioro de la convivencia®.

Una de las publicaciones mas destacadas de Rosa Diez en la prensa fue su “Carta abierta
al Presidente del Gobierno”, publicada en EIl Mundo, en febrero de 2006. En ella le pedia
posicionarse, tras haber conocido las intervenciones en una entrevista en Gara del portavoz
del PSE en el Parlamento vasco y secretario general en Vizcaya, J. A. Pastor. Lo utiliz6 como
un ejemplo de la perversion del lenguaje politico que estarian adoptando los lideres del PSE,
mientras abandonaban el Pacto Antiterrorista o ignoraban la Ley de Partidos. Aseguraba que
se estaba banalizando la importancia del cumplimiento de la ley, que se estaba equiparando a
las victimas con los asesinos, o que se les estaba negando a aquellas “su derecho a integrarse
en la vida politica”. Mencionaba un documento del Comité Nacional del partido, en el que se
denominaba a los terroristas como “aquellos que la justicia determin6 que eran los asesinos”,
y a las victimas como “quienes tienen la consideracion de ser victimas”. También una

entrevista en Gara a Patxi Lopez, que habia criticado anteriormente®. Finalizaba la carta

32 Dikz, R. (2006): 242-243, publicado en EI Mundo, diciembre de 2005.

33 BALAGUER, J.; SaNzZ, A. (2010): 68.

34 DiEz, R. (2006): 232-233, publicado en E! Mundo, octubre de 2005.

35 Diez, R. (2006): 235-237. Habia publicado un articulo en noviembre de 2005. En ¢l hacia alusion a
expresiones del lider del PSE como: “no sabia que el Foro Ermua habia nacido para reclamar la unidad de
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manifestando que no le importaba si alguien consideraba que estaba haciendo dafio al partido
cuando estaba denunciando la “falta de pudor” de algunos dirigentes y su “falta de piedad”
con las victimas, “moralmente inaceptable”. Diez opinaba que esta actitud derivaba de que
“dado que ya no es posible hacer invisibles a las victimas, han decidido cambiar y hacer
invisibles a los verdugos”, y se dirigia a Rodriguez Zapatero en estos términos: “Presidente,

hay cosas que solo ti puedes hacer. O evitar que se hagan™.

Poco después, la socialista recibi6 una carta formal del PSOE (quizd motivada por el
impacto que habian tenido sus criticas). Se le notifico que pasaria a dedicarse, en el
Parlamento Europeo, a la Comision de Asuntos Juridicos. Decidi6, en marzo, enviar una carta
privada a Rodriguez Zapatero. En ella acataba la decision, pero explicaba que habia trabajado
segun la posicion del Gobierno y del PSOE, en armonia con el Ministro de Interior y el de
Justicia, de forma que califico lo ocurrido como una “persecucion”, “puro sectarismo” y

“estalinismo puro”. Aclaraba que no abandonaria. El presidente del Gobierno no contesto*.

En marzo de 2006 ETA declar6 una nueva tregua. Martinez Gorriardn creia que tenia
lugar, no solo porque ETA atravesaba un periodo de “impotencia y mala suerte”, sino porque
pretendia “dividir por la mitad a la sociedad y a la clase politica entre enemigos y partidarios
del proceso de paz”; y Rosa Diez habia advertido entonces que ETA continuaria con las
mismas exigencias, matizando: “la ausencia de victimas mortales en los ultimos mil dias no
puede ser aceptada en modo alguno como una muestra de 'generosidad' de los terroristas”, y
“el mensaje de los verdugos no compensa en modo alguno a las victimas”*®. Rodriguez
Zapatero, que habia anunciado inicialmente que reuniria el Pacto Antiterrorista, continu6, sin

embargo, emitiendo mensajes que hablaban de los progresos para la paz.

Los meses de tregua fueron politicamente tensos. La AVT, junto al PP, se manifestaba
contra el proceso de paz. La reunién de F. Savater con Rodriguez Zapatero, a pesar de que se
tratd de un encuentro cordial, gener6 polémica. Algunos medios acusaban al filosofo y a Basta
Ya de haber desertado de la lucha contra ETA cuando, en realidad “Zapatero pretendia

apoyarse en el prestigio social de Savater”, segin Martinez Gorriaran. Diez consideraba

Espaila con la derecha mas reaccionaria”, “democracia es, entre otras cosas, libertad de pactos” o “si todos
los vascos nos ponemos de acuerdo, no habra muros de contencion insalvables”, muros que Diez identifica
con las leyes.

36 DiEz, R. (2006): 247-252, publicado en EI Mundo, febrero de 2006.

37 DiEz, R. (2008d): 216-227.

38 Dikz, R. (2006): 254, publicado en EI Mundo, marzo de 2006; MARTINEZ, C. (2008¢): 198.
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entonces que ETA “declaraba las treguas en momentos de debilidad”, sosteniendo que servian
a los terroristas para reorganizarse y crear falsas esperanzas en la sociedad. Aunque creia que
ETA iba a ser “la tnica culpable” si finalizaba la tregua, apuntaba que el Gobierno seria
politicamente responsable si insistiese en mantener sus conversaciones (aunque tampoco

consideraba aceptable que las mantuviera en cualquier otro momento)®.

Diez, en el verano de 2006, apuntaba que Batasuna no habia sido ilegalizada “por sus
1deas”, sino por su pertenencia a ETA, y reivindicaba la importancia de la Ley de Partidos,
afirmando que “no hay democracia en el mundo que permita la expansion de ideas xenofobas,
racistas, totalitarias, contrarias a los derechos humanos” o que “un partido politico defienda la
aniquilacion del oponente™. Esas opiniones se deben entender en relacion a hechos como el
congreso que intenta celebrar Batasuna y que paralizo la Audiencia Nacional a principios del
afno. Segun Diez, el propio PSOE o la Fiscalia General del Estado habrian buscado la forma
de incluir el congreso de la organizacion terrorista —declarada como tal por la justicia— en el
derecho a la libertad de expresion y reunion®'. La socialista opinaba:

Batasuna no podré ser nunca legalizada mientras Espana siga siendo un Estado de Derecho. Se
podra inscribir un partido nuevo —uno o veinte—, que tenga entre sus presupuestos politicos la
independencia, la anexion de Navarra, la anexion de tres provincias francesas, el
reconocimiento del pueblo primigenio y elegido vasco o lo que les dé la gana. Ninguna de esas
cosas esta prohibida por nuestra Constitucién. Pero Batasuna no podra legalizarse aunque
condene la violencia de ETA (requisito este que ya no le parece exigible al secretario general del
PSE) porque no existe, estd disuelta, borrada del Registro, ha desaparecido juridicamente.*

Fernando Savater, en esa linea, comentaba:

seria la peor de las concesiones politicas que el cese de la violencia se alcanzase gracias a que
quienes ni somos nacionalistas ni pensamos serlo préximamente acabdsemos institucionalmente
un poco mas arrinconados que antes.

Nos dicen: pero jalgo habra que darles! ;A los abertzales, una vez que condenen la violencia?
Desde luego: el derecho de formar un partido politico en el que libremente, en igualdad de
condiciones con los demads, sin coacciones ni extorsiones, puedan defender sus ideas
independentistas con argumentos y sin amenazas. ;Que eso les parece poca cosa? Es mucho
mas de lo que durante estos afios hemos tenido otros. Y del resto nada de nada, claro.*

Aunque no pertenecia a Basta Ya (sino al Foro Ermua), resulta ilustrativo que, en ese

mismo verano de 2006, el futuro miembro de UPyD, Mikel Buesa, publicase un articulo para

39 DiEz, R. (2011b): 208, publicado en su blog personal, diciembre de 2006. MARTINEZ, C. (2008c): 199.
40 Diez, R. (2011b): 201-202, publicado en su blog personal, julio de 2006.

41 Diez, R. (2006): 222-223. El fiscal general era Candido Conde Pumpido.

42 Dikz, R. (2011b): 205, publicado en su blog personal, noviembre de 2006.

43 SAVATER, F. (2008c): 155, publicado en El Pais, noviembre de 2006.
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defender que el terrorismo seguia existiendo en forma de “violencia politica” durante la tregua
de ETA, con sus consiguientes dafios “tanto en el terreno material como en el simbodlico”.
Recordd que, a pesar de ello, el Gobierno y el Congreso de los Diputados habian confirmado
el cese de la violencia y mantenido el didlogo, incumpliendo su compromiso de retomar el
Pacto Antiterrorista. Para argumentar, se servia del analisis sobre una serie de hechos
ocurridos durante los meses anteriores, incluyendo la extorsion a empresarios, la recaudacion
de fondos (a través de las herriko tabernas o la asociacion EKIN), la desobediencia civil
(mediante la distribucion y empleo del llamado 'DNI Vasco'), el terrorismo callejero (contra
cargos publicos, locales de partidos politicos, instalaciones empresariales, medios de
comunicacion, etc.), las actividades logisticas en Francia (robos de vehiculos y la instalacion
de un arsenal) o la actitud de los presos terroristas (que no se arrepentian de sus crimenes ni
expresaban compasion por las victimas). Buesa indicaba que el nimero de detenciones se
habia reducido durante el afio 2005 y principios de 2006, probablemente cuando se habria
abandonado la idea de “derrotar a ETA” para “pactar con ella”, pero sefialaba que en el
segundo trimestre de 2006 habia vuelto a aumentar. Lamentaba que ‘““al parecer, ha habido
poca colaboracion del Ministerio del Interior con los jueces, y que incluso han podido
realizarse maniobras de obstruccion que habrian dado lugar al apartamiento del Comisario

General de Informacion de las investigaciones correspondientes™.

En diciembre de 2006 se produjo un atentado en la Terminal 4 del aeropuerto de Madrid-
Barajas. Rosa Diez pedia, de nuevo, retomar el Pacto Antiterrorista y aplicar la Ley de
Partidos —aunque decia saber que tanto el PSOE como sus “socios” eran contrarios— para
ilegalizar al Partido Comunista de las Tierras Vascas o PCTV (que vincula con Batasuna)®.
Rodriguez Zapatero, tras el atentado, declard el fin del didlogo con ETA y anuncid su
voluntad de recuperar el consenso, si bien mantuvo el contacto con la banda terrorista, algo
que no reconocid hasta el mes de enero de 2007. El PP acusaba a los socialistas, sin embargo,
de mantener una “agenda oculta”. Entonces, el PSOE decidié dar un giro y renunciar a la
negociacion con ETA. Esta decision se suele relacionar con el encarcelamiento de Arnaldo
Otegi en verano del mismo afio*. En su libro de 2008, Rosa Diez, denunciando el control que

ejerceria sobre la justicia el Partido Socialista, comentaba sobre el caso de Otegi que

44 BuUEsA, M. (2006): 55-64.
45 Diez, R. (2011b): 211-213, publicado en su blog personal, enero y febrero de 2007.
46 BALAGUER, J.; SANZ, A. (2010): 66; ROMERO, A. (2012): 45.
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con el mismo Gobierno, el mismo Fiscal General, el mismo ministro de Justicia y las mismas
leyes” ocurre que “un dia les metes en la lista de organizaciones terroristas europeas, otro les
invitas a la tribuna del Parlamento Europeo, otro les llamas 'hombres de paz' [a Otegi], y otro,
cuando se aproximan las elecciones, les metes en la carcel.’

En febrero de 2007, Diez envid otra carta privada al presidente del Gobierno. En ella
aseguraba que el acoso, las descalificaciones y los mensajes de odio que recibia de miembros
del partido habian aumentado, sefial de que el PSOE se habia convertido en un espacio que no
daba lugar a la discrepancia, el acuerdo o el dialogo. Por ello pedia a Rodriguez Zapatero
actuar y aseguraba que seguiria defendiendo sus ideas. Tampoco recibié ninguna respuesta a
esta carta®. Los futuros fundadores de UPyD estaban, entonces, preocupados por la debilidad
de los movimientos civicos vascos y su division interna: “Nos creian amortizados: Basta Ya
ha dejado de ser peligroso, no es capaz de sacar a nadie a la calle; el Foro es una prolongacion
del PP, unos crispadores; Covite, pues ya se sabe, pobres victimas, hay que quererlas, pero ni
caso...”. Sin embargo, los tres movimientos lograron convocar una manifestacion conjunta en
Madrid que result6 exitosa (la primera fuera del Pais Vasco para jBasta Ya! y Covite), en la
que exigian al Gobierno espafiol que acatase la Ley de Partidos, que no “abandone a quienes
vivimos en libertad”, y que se comprometiese con la “justicia, memoria y dignidad” de las
victimas. En mayo de 2007, unos dias antes del anuncio de la —todavia— posible fundacion de
un nuevo partido (posteriormente UPyD), Rosa Diez advertia que Batasuna pedia el voto para
Accion Nacionalista Vasca (ANV) en las elecciones municipales (del 27 de mayo), pero se
mostraba indignada porque Conde-Pumpido no encontraba indicios suficientes para demostrar
el vinculo entre ambas organizaciones y solicitar su ilegalizacion®. En verano de 2007 escribe
una tercera y ultima carta privada al lider socialista, en la que anuncia su decision de darse de

baja del PSOE y de abandonar su cargo de europarlamentaria. No obtuvo respuesta™.
1.2. Oposicion al PSOE de Rodriguez Zapatero

Rosa Diez fue —hasta finales de agosto de 2007— militante del PSOE y eurodiputada, pero
ello no supuso un impedimento, como se ha visto, para que publicase sus opiniones en la
prensa, incluso si eran contrarias a las politicas adoptadas por su partido. La critica hacia las

medidas y decisiones de Rodriguez Zapatero por parte de los fundadores de UPyD sigue la

47 Diez, R. (2008d): 232.

48 Diez, R. (2008d): 216-227.

49 Dikz, R. (2011b): 216, publicado en su blog personal, marzo y mayo de 2007.
50 Diez, R. (2008d): 216-227.
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linea de las reivindicaciones que estos hacian desde Basta Ya. Se oponian, especialmente, a su
politica antiterrorista y a la reformas del Estatuto Catalan. J. Mufioz Mendoza consideraba, en
2012, que UPyD seria el resultado de una evolucion desde las posiciones proclives, dentro del
PSOE, a fortalecer el poder del Estado y que, aunque aceptaban las autonomias, no querian un
Estado asimétrico (serian el sector guerrista y los barones territoriales como Manuel Chaves,
Juan Carlos Rodriguez Ibarra o José Bono). Se oponian a quienes concebian Espafia como una
nacion de naciones o un Estado multinacional, especialmente en el PSC y también, en menor
medida, en el socialismo vasco y gallego. El motivo: las identidades nacionales, establecidas
en la Constitucion, que UPyD rechazaba. Martinez Gorriaran afirmaba, precisamente, que el

PSOE habia “sacrificado” la concepcion de la nacion de ciudadanos libres e iguales’'.

Diez consideraba que el PSOE habia pasado de defenderse del discurso del PP contra F.
Gonzélez a ser el partido que provocaba a la oposicion, mientras revisaba los consensos
basicos establecidos durante la democracia, para ideologizarlos™. Reprochaba a Gonzalez y
otros socialistas de su generacion que no hubieran reaccionado contra las decisiones de
Rodriguez Zapatero. Creia que la buena relacion con el PNV, la afirmacion de que el futuro de
Catalufia “sera lo que decidan los catalanes™ o la ruptura del pacto constitucionalista en el
Pais Vasco (con la “suplantaciéon” de Redondo) debian haber sido motivos suficientes para
tomar medidas. Sugeria que la causa del silencio habia sido el “miedo” a que el PSOE

perdiera las elecciones: se habria optado por el “nacionalismo de partido”™

. Creia que se
estaba renunciando a una “sefia de identidad” del PSOE: vertebrar Espafia, es decir, defender
“en toda Espafia la misma politica”. Ello no impediria hacer pactos, pero se requeriria
mantener el sentido de Estado, para ella incompatible con pactar la politica antiterrorista o

territorial con partidos que no creerian en el Estado™.

Para Rosa Diez, el sentido de Estado —seglin comentaba, presente durante los mandatos de
Adolfo Suérez, F. Gonzélez y J. M. Aznar— era la capacidad de “renunciar a algunos de los
fundamentos basicos” de las ideologias para construir politicas de consenso, que fortalecerian
la democracia. Rechazaba la nueva generacion de socialistas que estaria renunciando a su

propia historia para guiarse por la “frivolidad” o la “inconsistencia”, que florecerian gracias al

51 MARTINEZ, C. (2008c): 206.

52 Digz, R. (2008c): 163, publicado en bastaya.org; Diez, R. (2008d): 107, 244.

53 Digz, R. (2008a): 46, pronunciado en septiembre de 2007; Diez, R. (2008d): 99, 150-151, 160, 243.
54 ErmUNDO.ES (06-09-2007); GUTIERREZ, V. (26-02-2008).
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“relativismo” de Rodriguez Zapatero. Sugeria también que algunos en el PSOE, como
Rodriguez Zapatero, renegaban de Felipe Gonzalez porque “sin ¢l nunca hubieran sido nada”,
una actitud de “adanismo” que no tendria en cuenta “su aportacion indiscutible e histérica”.
Temia que el PSOE, con apoyo del grupo PRISA, se convirtiese en un partido que destruyese
los logros, no solo de F. Gonzélez, sino de la propia Transicion. Para ella, Rodriguez Zapatero
“fue Secretario General de Ledn durante muchos afios por no revelar su opinion y por pactar
con quien fuera para mantenerse”, lo mismo que habria hecho para alcanzar la Secretaria
General y lo que estaria haciendo como presidente del Gobierno:

Nadie sabe lo que piensa [Rodriguez Zapatero] realmente de nada, porque puede decir una cosa
y la contraria con la misma sonrisa [...] lo que Weber describe como “un politico de poder”, sin
sentido de la responsabilidad y sin objetivos concretos. [...] El poder es lo tnico que impulsa su
vida. Para eso ha tenido que romper todos los consensos bdsicos, [...] renunciar a la propia
historia del PSOE [...]. Cambiar para ganar poder y perder cohesion y proyecto comuin, como
partido y como pais. [...] Ni concurrié a la Secretaria General de Castilla y Ledn, ni mucho
menos a la presidencia de Castilla y Ledn, porque se sabia que iba a ganar el PP.*

Diez lamentaba la falta de “autocritica” y el “nacionalismo de partido”, que convertirian la
confianza en el lider en una “fe ciega” (algo que seria impropio de una democracia seria). De
este modo “el malo siempre esta fuera”, es el PP; al igual que ocurriria con el nacionalismo
del PNV, en cuyo caso el malo era Espafia. Contrapuso esta actitud con el “patriotismo de
partido”, que implicaria querer y defender al partido sin necesidad de tener un enemigo’®. “Es
verdad que con esa nueva estrategia se ahorran cantidad de debates, reflexiones y
argumentos”, pues “ya no hay que explicar por qué se hacen o dejan de hacer las cosas: vale
con hacer lo contrario de lo que haga el adversario”, comentaba’’. En multitud de ocasiones,
los socialistas alineados con Rodriguez Zapatero reprochaban a Diez sus discrepancias, que
achacaban a su “rencor” por haber perdido el Congreso del 2000. Ella se defendia aclarando

que sus criticas habian empezado posteriormente, cuando el partido habia decidido cambiar de

estrategia, incumpliendo su compromiso electoral.

Cuando era socialista, Diez ya pensaba que en su partido se sustituia el “debate de ideas”

por la descalificacion personal y las mentiras: “se trata de liquidar al discrepante no por lo que

9958

dice, sino por pensar, se trata de liquidar a los no creyentes”*. Algunos le decian que

55 DiEez, R. (2008d): 99-101, 112, 134, 154-155, 182, 243.

56 DiEz, R. (2008d): 162-163, 242.

57 DiEz, R. (2011b): 254-255, publicado en su blog personal, marzo de 2006.
58 Diez, R. (2011b): 54-57, publicado en su blog personal, mayo de 2007.

29 André Alvarez Solleiro (UVa)



abandonase el partido, lo que entendia como algo incompatible con la libertad de expresion, y
mas propio de nacionalistas o antidemdcratas que pretenden expulsar al disidente™.
Precisamente, Diez denunciaba que Rodriguez Zapatero, lejos de incrementar la democracia
interna, habia incrementado su control sobre cada agrupacion del PSOE, generando un clima
de unanimidad y falta de debate en un partido que “siempre llevd a gala tener corrientes
internas”. Consideraba que el partido erraba al limitar el espiritu critico, prescindiendo del
sistema de primarias o concediendo cargos de responsabilidad a jovenes que, al no haber
emprendido una carrera profesional, dependian de la direccion del partido para trabajar®. En
2007, Diez habia participado, junto a otros militantes, en la redaccién de un manifiesto que
presentaba al PSOE propuestas de democratizacién, aunque nunca se habrian llegado a
debatir. En ¢l se lamentaba que el PSOE se estuviera convirtiendo en “una amalgama de
intereses territoriales y de grupo, sin capacidad para vertebrar una Espafia diversa y plural”®.
Diez consideraba que la falta de democratizacion interna habia sido, precisamente, la razéon
por la cual que se habia podido romper el consenso en Espana, y afirmaba que el abandono
del Pacto Antiterrorista o la aprobacion de la reforma del Estatuto catalan eran temas que no

se habian debatido internamente ni se habian preguntado ni explicado a los ciudadanos®.

El objetivo del PSOE habria sido, como se ha comentado, poder gobernar en las distintas
comunidades auténomas con el apoyo de los partidos nacionalistas, excluyendo por tanto al
PP. También garantizar el apoyo de estos en el Congreso. Todo ello se lograria a costa de
incrementar el autogobierno regional hasta alzanzar los limites constitucionales®. “Nunca
desde el socialismo espafiol se habian reivindicado las identidades [...] hasta que llego
Zapatero”, afirmaba Diez, que creia que en lugar de defender una Espafia de ciudadanos libres
e iguales, su partido optaba por el entendimiento entre “tribus identitarias”. La socialista creia
que el proyecto de reforma del Estatuto era un asunto que no preocupaba especialmente a los
catalanes, al menos hasta que los politicos lo pretendieron. Lamentaba que incluso los
contrarios dentro del PSOE lo hubiesen aceptado, siguiendo la disciplina impuesta por Ferraz.

Lo percibia tinicamente como una estrategia electoral y de confrontacion con el PP*,

59 Diez, R. (2011b): 200, 207, publicado en su blog personal, junio y noviembre de 2006.

60 DiEz, R. (2008d): 150-151, 159-165.

61 Diez, R. (2011b): 36-37, publicado en su blog personal, febrero de 2007.

62 DiEz, R. (2008d): 255.

63 BALAGUER, J.; Sanz, A. (2010): 67.

64 Diez, R. (2011b): 234, 253-255, publicado en su blog personal, marzo de 2006 y diciembre de 2007.
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Diez sospechaba que algunos socialistas pretendian, al igual que lo habria procurado
Mitterrand en Francia, romper al PP para que apareciese un partido de extrema derecha vy, asi,
mantener las mayorias del PSOE, en detrimento de la democracia®. Sostenia que desde el
PSOE se estaria entendiendo que la democracia era heredera de la Segunda Republica,
desvinculandose de la Transicion. Por esta razon se aprobaria una Ley de Memoria Historica
con la unica finalidad, en su opinidn, de calificar de “herederos del franquismo” o extrema
derecha a los miembros del principal partido de la oposicion y, asi, dificultar que volviese a
ganar unas elecciones, a costa de estar recuperando “la imagen de las dos Espafias™®. Opinaba
también que se estaria acabando con los logros del periodo democratico, al negarse el valor de
la Transicion, la Constituciéon o el “reencuentro”, al aprobarse leyes “para dividir”, o al
sustituir las politicas de Estado (relativas al modelo territorial, la politica antiterrorista o la

alianzas europeas) por estrategias ideoldgicas o electoralistas y pactos con los nacionalistas®’.

Claro que la mayoria de las injusticias, del dolor y de los perseguidos esta en el bando
republicano. Pero, ;como se puede hacer una ley que en su titulo excluya cualquier posibilidad
de reparar una injusticia cometida por el bando de los perdedores?

Los que defienden la Ley dentro del PSOE dicen que a los muertos a manos de la Republica ya
les reivindico el franquismo. De qué se trata entonces, ;son ellos el antifranquismo? Todos
somos la democracia y no podemos actuar como si fuéramos franquistas.

Quiza las decisiones mas criticadas por los fundadores de UPyD fueron la constitucion de
una mesa extraparlamentaria para negociar —ya abiertamente— con ETA y el PNV, y el haber
llevado al Parlamento Europeo el debate acerca de la legitimidad de la negociacion®. Es decir,
lo que desde el Gobierno se llamé proceso de paz, y que implicaba debatir acerca de un nuevo
marco politico para el Pais Vasco, rompiendo el Pacto Antiterrorista y omitiendo la Ley de
Partidos. “Cambi6 de politica y cambié de socios aparentando que mantenia la misma

politica”, comentaba Diez cuando todavia militaba en el PSOE™. F. Savater se manifesto

a favor de la negociacion con ETA... siempre que la banda ofrezca el abandono definitivo de la
violencia, admita su disolucién y pretenda hablar solamente de la entrega de las armas, del
destino de los militantes en el extranjero que quieran regresar al pais, del posible alivio
penitenciario a medio plazo de sus miembros encarcelados sin delitos de sangre o proximos a
rendir condena, etc... Seria imbécil rechazar tal negociacion, como exigen a voz en cuello los
que no saben de que hablan. [...] Lo malo no es que ZP negociase con ETA, sino que aceptod

65 DiEz, R. (2008d): 104-105.

66 DiEz, R. (2008d): 157-158; Diez, R. (2011b): 274-275.

67 Diez, R. (2011a): 695; Diez, R. (2011b): 276; Diez, R. (2016): 13-14.
68 DiEz, R. (2008d): 159.

69 Diez, R. (2011b): 274-275.

70 Diez, R. (2011b): 54-57, publicado en su blog personal, mayo de 2007.
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hablar con sus representantes sobre la politica de todos y no sélo del destino de los etarras,
ademas de no cumplir el requisito puesto en el Congreso para la negociacion, o sea el abandono
sin excusas ni condiciones de la violencia”

Diez opinaba que la negociacién con los distintos gobiernos habia sido una demanda
comun de los terroristas, pero nunca se habia aceptado, ya que implicaba reconocer la falta de
legitimidad de la Constitucion y el Estatuto vasco, y por tanto la legitimacion de la historia de
ETA. Para ella, esta decision habria roto el Pacto Antiterrorista (que consideraba el
instrumento mas eficaz contra el terrorismo) por culpa de la “fe” en Rodriguez Zapatero y en

su impresion de que ETA “habia decidido dejarlo”, asi como a la “tendencia a querer creer la

9972

buena noticia”’*. Distinguia la negociacion de las conversaciones que habian mantenido con

ETA F. Gonzélez o J. M. Aznar, en las que nunca se habria hablado de politica”.

Una vez que se ha cedido ante la pretension mayor, a nadie le debe sorprender que el PSOE y el
Gobierno estén ya discutiendo con los terroristas como abordar el asunto de la
autodeterminacion. Porque si se acepta que las instituciones parlamentarias no son las legitimas
para discutir sobre el futuro de Euskadi es porque se acepta la premisa de que aqui existe un
pueblo invadido, oprimido, que tiene derecho a liberarse de la invasion. Y eso es, segun la
doctrina de Naciones Unidas, el derecho a la autodeterminacion’.

Diez y Martinez Gorriaran advertian que, al igual que el PSC, el PSE estaba adoptando
progresivamente los valores del nacionalismo. Opinaban, como se ha comentado, que “se
pervierte el lenguaje para pervertir la politica; y se pervierte la politica para pervertir las
instituciones democraticas”, y asi manipular a la ciudadania™.

A revisar la transicion lo llamaron ampliar el consenso. // A revisar el modelo de Estado,
pactandolo con los partidos que no creen en el Estado, lo llamaron incorporar a los
nacionalistas. // A los terroristas les llamaron violentos. // A los batasunos les llamaron hombres
de paz. // A lo que los etarras llaman «proceso de resolucion» (negociar con ellos cuestiones
politicas, lo que hicieron) lo llamaron proceso de paz. / A mandar a casa a De Juana Chaos,
cumplir la ley. // A permitir que ETA/ANV volviera a las instituciones, cumplir
escrupulosamente la ley. / Al zulo de Amorebieta (éste que estaba preparando el comando
Vizcaya, del que es miembro integrante y dirigente la terrorista detenida en Francia tras haber
asesinado a los dos compaiieros de la Guardia Civil), el ministro del Interior lo llamo proyecto
de zulo. // Al robo de armas en Francia (como estibamos en visperas de que llevaran al
Parlamento Europeo el apoyo al proceso de paz de Zapatero) lo llamaron aprovisionamiento. //
A cumplir la Ley de Partidos el fiscal general del Estado lo llamo6 “Guantanamo electoral”™.

71 SAVATER, F. (2008c): 9-11.

72 DiEz, R. (2008d): 143-144, 164.
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75 DiEz, R. (10-12-2007); Diez, R. (2011b): 186-188, publicado en su blog personal, abril de 2004.
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Al hablar del “proceso de paz” asumimos su perspectiva. Al utilizar los mismos términos que
aquellos que consideran el terrorismo producto de un “conflicto historico”, corremos el riesgo
de que la sociedad llegue a pensar que para terminar con el terror todo el mundo ha de moverse
de su posicidn. Si en el imaginario colectivo terminan equiparandose la democracia y el terror —
ambos seran los contendientes—, las consecuencias serian gravisimas. [...] No es la paz lo que
nos falta a los vascos. Es la libertad.”’

En relacion con las victimas, la politica vizcaina creia que se habia procurado
desprestigiarlas o asumir que estaban manipuladas cuando se posicionaban en contra de una
medida gubernamental: “aceptamos que las asesinan por razones politicas, buscando objetivos
politicos, pero luego les negamos el derecho a tener una opinion politica”, eso si, desde la
“compasion”, a pesar de que “lo que pedian es justicia y respeto” no como victimas, sino
como ciudadanos™. Opinaba también que “las lineas rojas mas importantes” eran “la
incuestionabilidad de la inocencia de las victimas y la garantia de que no habra impunidad

para los verdugos”, lo que requeriria reivindicar su “memoria, dignidad y justicia””.

Pero resulta que no han podido. [...] Ha habido cientos de miles de ciudadanos [...] que si no les
hubieran convocado las victimas quiza no hubieran salido [a la calle] [...]. El odio, la tension y
la crispacion han sido brutales, mientras nos hacian creer que ETA habia decidido abandonar
definitivamente no lo han conseguido, a pesar de todas las ayudas mediaticas.*

Diez criticaba, cuando todavia militaba en el PSOE, el comportamientos de sus lideres,
que habrian optado por hablar desde la “supuesta superioridad moral” de la “‘supuesta
izquierda”, por haber invitado a los disidentes como ella a abandonar el partido para irse al
PP, por considerar a Otegi un “hombre de paz”, o por mandar “buscar aguiluchos” en las
banderas de las manifestaciones de la AVT, el PP o Foro Ermua. Sin embargo, senala que el
partido “no ve los cuervos asesinos con rostro humano en las manifestaciones de todos los
viernes en Bilbao y San Sebastian” ni “las fotos de los terroristas que portan los participantes

de la korrika [...] subvencionada con fondos publicos™®'.

En relacion con el giro en la politica antiterrorista del PSOE tras el atentado de la T-4 de
Barajas y el encarcelamiento de Otegi y otros lideres de Batasuna, F. Savater comentaba que
el Gobierno habia adoptado el mismo discurso por el que antes los acusaban a ellos de

crispadores o extrema derecha. Rosa Diez comentaba en una entrevista:

77 Digz, R. (2011b): 195-196, publicado en su blog personal, febrero de 2006.
78 DiEz, R. (2008d): 247-248.

79 DiEz, R. (2011b): 200-201, publicado en su blog personal, junio de 2006.
80 DiEz, R. (2008d): 249.

81 Diez, R. (2011b): 52-54, publicado en su blog personal, abril de 2007.
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El comportamiento de los poderes del Gobierno, de la Fiscalia y del juez en relacion con
Batasuna desacredita los poderes del Estado y genera frustracion y falta de confianza en las
instituciones. Nadie puede entender como quienes hace cuatro dias eran ciudadanos en el libre
gjercicio de sus derechos individuales hoy son delincuentes. Eso es muy negativo. Las
detenciones siguen el criterio politico del Ejecutivo. Y eso es lamentable.

Respecto a la politica internacional comentaba, en la misma entrevista:

Hemos retrocedido desde el punto de vista de nuestra influencia en Europa y en el mundo. En
ninguno de los grandes debates europeos hemos pintado nada. Manda narices que la cuestion
con la que mas lata hemos dado [...] sea la necesidad de que se utilicen las lenguas autondmicas.
Las demas cuestiones han tenido que ver con las relaciones de algunos dirigentes con América
Latina, que también manda narices. [...] ;Como se puede explicar que un pais que lideré en
Europa una posicion comun en materia antiterrorista se ponga de repente a liderar el
reconocimiento de los batasunos como una organizacion politica? ;Coémo se puede explicar que
hoy estén en la carcel aquéllos a los que el PSOE llevo a la tribuna de invitados del Parlamento
Europeo cuando se hizo el debate sobre el llamado plan de paz?*

La deriva del partido era posible, para Diez, porque no habia suficientes contrapoderes
democraticos, mediaticos, econdmicos o propiamente politicos situados “al margen del poder
politico”. Esto seria una consecuencia del escaso recorrido temporal de la democracia y de la
ausencia de pedagogia democratica (por ejemplo por la ausencia, durante mucho tiempo, de
una asignatura de educacion ciudadana)®. Afirmaba que desde el PSOE se difundia una
“pedagogia antidemocratica” cuando se descalificaba mas al PP que a ETA, se llamaba
fotocopias a las fotografias de los reyes quemadas por nacionalistas, se calificaba como
simpatico un video de las Juventudes Socialistas que “estigmatiza a las juventudes oponentes”
o se afirmaba implicitamente que aquellos que no aprobasen la Ley de Memoria Historica no
eran demodcratas (como habria sentenciado la vicepresidenta Fernandez de la Vega) y que
aquellos que no aprobasen el proceso de paz no querian la paz. Calificaba este conjunto de
situaciones como la siembra de “lo peor de nuestra historia”, y manifestaba su preocupacion

ante la recepcion de estos mensajes por parte de “jovenes que no han vivido el pasado™®*.

Es verdad que Zapatero ha podido hacerlo porque Espafia es una democracia imberbe, sin cuajo
suficiente, sin vertebracion civil, demasiado joven para organizarse ante los poderosos. Una
sociedad que vivia muy por encima de sus posibilidades y prefiere creer a quienes le da cada dia
buenas noticias que a quienes alertaban sobre las graves consecuencias de romper nuestra
comunidad democratica. [...] Las democracias serias tienen contrapoderes que actiian en defensa
del interés general cuando los responsables de defender los valores comunes pierden la cabeza.
Piensen en Francia, en Alemania, en el Reino Unido, en Estados Unidos... E imaginense que
llega al Gobeirno un tipo dispuesto a romper la tradicion republicana, la union entre Alemanias,

82 SiNnova, J. (15-10-2007).
83 DiEz, R. (2008d): 101-102.
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el atlantismo, los principios de la Constitucion norteamericana... Ni con mayorias absolutas en
las camaras hubiera dejado hacerlo; porque [...] hay ciudadania.®

Diez, en definitiva, consideraba al Gobierno como “revisionista”, “estratega de la ruptura”
y “acomplejado de la unidad” porque habria roto el consenso heredado de la Transicion y los
pactos de Estado (en relacion con el modelo territorial, la politica antiterrorista, la politica
inmigratoria, la politica hidraulica o la politica exterior). Habria sido fundamental el silencio
de los poderosos: los medios de comunicacion (en los que primarian las versiones frente a la
informacion), la justicia y los poderes econdmicos, sindicales o politicos (a quienes sefiala
como nada patriotas). Para lograrlo, en su partido también habrian provocado deliberadamente

la crisis de los movimientos civicos vascos. De tal manera, se habria deteriorado la cohesion,

la convivencia y la igualdad entre los espafioles®.

85 DiEz, R. (2011a): 696-697.
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2. EL ESTABLECIMIENTO DE UNAALTERNATIVA
2.1. De la Plataforma Pro a la presentacion de UPyD

El 22 de mayo de 2007 se presentd el Manifiesto de la Plataforma Pro por un nuevo
partido politico en Esparia. La plataforma habia nacido en una reunion de 45 personas en San
Sebastian. La mayoria eran de origen vasco, procedian de la izquierda o de la “tradicion
liberal y ciudadana”, y habian formado parte de organizaciones politicas, sindicales o civicas
con anterioridad®’. Desde la plataforma se anunciaba la intencion de formar un nuevo partido
politico en Espafia que representase una alternativa al bipartidismo, una tercera via, que
trataria de solucionar los problemas mas urgentes de la politica espafiola®. Entre los
principales promotores se encontraban miembros y lideres de jBasta Ya! —que apoya la
iniciativa— como J. L. Fabo, F. Savater, C. Martinez Gorriaran (entonces portavoz del
movimiento civico) o la propia R. Diez, todavia eurodiputada y militante del PSOE. Se
entendia que no habia mdas remedio que crear un nuevo partido para defender el Estado y
recuperar el consenso y la vertebracion social. “Es responsabilidad de los buenos ciudadanos
presentarse a las elecciones; no hacerlo significa consentir el mal gobierno”, comentaba
Martinez Gorriaran, quien también consideraba que “la salud de la democracia necesita de
nuevos partidos cada cierto tiempo, aunque solo sea para sustituir a los irremediablemente
anquilosados y hundidos en las ciénagas de la degeneracion politica”, que funcionarian como
“oligopolios al servicio de personalidades muy mediocres”, guiados unicamente por sus
propios intereses, y cerrados a los cambios y al progreso®. El propio dia 22 opinaba Savater:

Yo quisiera votar a un partido socialista con una firme posicion de rechazo tanto ante el
terrorismo de ETA como ante sus pretensiones politicas, un partido socialista que se atuviese al
espiritu y la letra del Pacto Antiterrorista tal como fue redactado en su dia [...] y que no
debilitara el diseflo unitario del Estado de Derecho para conseguir apoyos de los nacionalistas
periféricos que no creen en ¢l [...] y por otra parte no puedo inclinarme por una derecha
empefiada en el terreno educativo en preferir feligreses obedientes a ciudadanos conscientes, me
veo obligado al limbo del voto en blanco.”

El proposito de la plataforma era comprobar, durante los meses siguientes, el apoyo social

que podrian recibir para constituir un partido en otofio y concurrir en las elecciones generales

87 UPYD (2008c): 65-66, publicado en mayo de 2007.
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a ETA y promover reformas constitucionales y del sistema electoral.
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de marzo de 2008. Pretendia aglutinar a ciudadanos y afiliados descontentos con el
bipartidismo, y a integrantes de movimientos civicos y sindicatos. Estaban convencidos de
que existia un sector de la ciudadania que habia llegado a las mismas conclusiones que ellos,
y pretendian lograr su apoyo. J. L. Calbarro (se afilié a UPyD a finales de 2007), por ejemplo,
deseaba, ya en el afio 2000, la existencia de un partido que rechazase las listas cerradas, el
sistema electoral o la vinculacion Iglesia-Estado, que favoreciese el debate interno en los
partidos o la separacion de poderes, y que plantease un mejor disefio territorial para Espafia®.
Martinez Gorriaran aclaraba que el apoyo social era fundamental en un partido, y hacia
referencia al Partido Reformista Democratico de Miquel Roca, que a pesar de contar con
recursos y apoyos econdmicos y medidticos habia logrado, inicamente, un 0,96% de los votos
en 1986”. No se descartaba la utilidad de la futura formacion para provocar un cambio de
rumbo en el PSOE. Martinez Gorriaran creia en una alternativa al bipartidismo de “los
partidos decimononicos en crisis”, un espacio que representaria el Movimiento Democrata del
francés Francois Bayrou o la coalicién italiana El Olivo. Ademas, en un partido que
funcionase como bisagra para evitar el “chantaje” de los nacionalistas®. Se afirmaba que
“centrar su programa en la politica antiterrorista y la territorial no es una limitacion porque

son 'asuntos prioritarios' y de 'alcance nacional”*.

Desde que nace la Plataforma Pro se plante6 la posibilidad de que el futuro partido se
presentase junto a Ciutadans, nacido en Cataluiia, en 2006, para oponerse al nacionalismo y a
la reforma del Estatuto (tenia tres escafios en el Parlamento catalan). Su lider, Albert Rivera,
proponia incluso que los promotores de la plataforma se integrasen en su partido, pero desde
esta comunicaban que pretendian formar su propio espacio y centrar su atencion en conseguir
apoyos, para debatir posteriormente su relacion con Ciutadans®. En todo caso, tanto Rivera
como Savater se mostraban proclives a que hubiese alglin tipo de colaboracion. El filosofo, de
hecho, pidio el voto para Ciutadans en las elecciones municipales del 27 de mayo, y el partido
mantenia una buena relacién con jBasta Ya!, con quien compartia los objetivos de vencer a

ETA, oponerse al nacionalismo y regenerar la democracia®™. Algunos miembros del PP
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propusieron a la plataforma pedir el voto para su partido, pero sus lideres opinaban que
existian suficientes diferencias como para rechazar esa posibilidad. En el PSOE se preferia
que la propia Rosa Diez decidiese abandonar el partido, en lugar de expulsarla o abrirle un
expediente por sus decisiones, para “no dar ni un solo argumento de victimismo”’; del mismo
modo que no se habia penalizado su difusion de opiniones contrarias a las del PSOE (aunque
no lo permitiesen los estatutos)’’. Diez, sin embargo, no aclaré inicialmente si participaria en
el futuro partido. F. Savater, por su parte, aseguraba que no encabezaria ninguna candidatura,

como habian hecho algunos de los intelectuales promotores de Ciutadans®.

En agosto, después de que Savater, Fabo o Martinez Gorriaran hubiesen mantenido
reuniones en diferentes ciudades espaniolas para comprobar cuanto apoyo tendrian, se indico
que la plataforma habia alcanzado los dos mil miembros y se habian formado once
coordinadoras territoriales (6rgano analogo a las ejecutivas territoriales de los partidos
tradicionales). Se confirmo que la presentacion del partido seria en septiembre, y que mientras
no se celebrase un congreso constituyente este seria dirigido por algunos de sus promotores™.
El 29 de agosto, Rosa Diez envi6 a Zapatero la carta en la que anunciaba su dimisiéon como
eurodiputada y su abandono de la militancia socialista. La noticia se filtré a los medios, y la
propia Diez la confirmé el dia 30. Anunci6 también su participacion en el nuevo partido.
Diferentes miembros del PSOE y el PSE, segun se indicé en E/ Pais, no se mostraban
sorprendidos con su salida. Consideraban que llevaba afios defendiendo “tesis proximas al PP
y alejadas del punto de vista de la izquierda”, y que habia sido “desleal” al partido, algo que
no achacaban a las discrepancias en materia antiterrorista, sino a su derrota en el Congreso del
2000'°. Lo defendian recordando la oposicion de Diez, como eurodiputada, a las iniciativas
socialistas de creacion de comisiones de investigacion para aclarar el escandalo del lino en el
2000 (que salpicaba a Loyola de Palacio) y el del Prestige, en 2002, durante el gobierno de J.
M. Aznar. Patxi Lopez opinaba, unos dias después, que tanto el nuevo partido como el PP
competian “por el mismo espacio”, y que estarian defendiendo posturas anticonstitucionales,
contrarias a la diversidad y las singularidades de los territorios espafioles'®'. En el diario El

Mundo se indicaba que el PSOE estaba satisfecho por el anuncio, ya que asi se zanjaba un
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debate interno de varios meses sobre si se debia esperar a su posible abandono (como sostenia
José Blanco) o si debia ser expulsada. Los socialistas aseguraban que la salida de Diez no les
afectaria electoralmente y que no les preocupaba la aparicion del nuevo partido. Para M.
Rajoy, revelaria que Rodriguez Zapatero no era “de fiar”'. Desde IU se consideraba que los
promotores del nuevo partido se dirigian al electorado del PP, tratando de ocupar su
espacio'®. Segun escribié C. Remirez de Ganuza en EI Mundo, a pesar de que el PP habria
estado dando voz a Diez durante la legislatura, los populares insistian en su papel como tnica
alternativa a Rodriguez Zapatero; y la diputada Celia Villalobos habria intentado que los

medios de comunicacion afines al PP no dieran protagonismo a la ex-socialista'®.

Diez afirmaba, el dia de su abandono, que seguia siendo socialista. Citaba a Pablo
Iglesias: “Somos socialistas, no para amar en silencio nuestras ideas, ni para recrearnos con su
grandeza ni con el espiritu de Justicia que las anima, sino para llevarlas a todas partes™'®.
Explicaba que estaba orgullosa de haber pertenecido al PSOE y de la historia del partido, y
sobre su carné de militante aclaraba: “no lo voy a romper nunca porque es un carné historico,
mucho mas que el presente del partido”. Cuando le preguntaban si Zapatero era socialista, ella
contestd: “Yo no reparto carné de socialistas ni de nada™'®. La politica vasca consideraba que
no podia mantener su compromiso con la ciudadania desde el partido (especialmente por sus
discrepancias en materia antiterrrorista y territorial), ya que creia imposible —e inutil- seguir
defendiendo las ideas que siempre habria defendido, con eficacia y libertad, dentro del PSOE,
asi como intentar cambiar al partido desde dentro. Aseguraba que sus opiniones eran las que
figuraban en el programa electoral del partido, de modo que este habia incumplido sus
compromisos con la ciudadania. “El PSOE no es que esté catatonico, estd muerto. Y sélo

reacciona ante la pérdida de poder”, opinaba'®’

. De este modo, no le molestarian las
acusaciones de hipocresia o deslealtad de sus ex-compaifieros, comentando que “un partido es
un instrumento al servicio de los ciudadanos, no es propiedad de sus dirigentes ni tan siquiera
de sus afiliados”. Expreso una disculpa a todos aquellos socialistas a los que hubiera podido

ofender por sus criticas, matizando que, en su opinion, los cargos electos que se hubieran
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molestado deberian haber dado explicaciones a los ciudadanos para que se supiera lo que
pensaban'®. Sentencié también que seguiria defendiendo las mismas ideas, pero desde fuera:

“circunstancias extraordinarias requieren decisiones también extraordinarias™'®.

Alguno de mis antiguos compaiieros del PSOE me pidioé que reconsiderara nuestra decision; que
habia gente que votaba estas siglas precisamente por lo que algunos de nosotros
representabamos; vamos, que siguiéramos siendo su coartada. El PP también se movid para ver
si podian frenarnos ain antes de nacer. [...] Rajoy me explicé su opinion de que nuestro
nacimiento como partido dividiria el voto constitucionalista [...] “Rosa, ;qué quieres? Dime, lo
que quieras, todo esta abierto... lo que quieras”. Y le dije que lo que queriamos era hacer un
partido para defender la tercera Espaia, que pensabamos que eso era lo que el pais necesitaba y
que estabamos seguros de que eso iba a ser muy bueno para todos, incluso para ellos. [...] se
habia quedado muy, muy preocupado.'"’

Rosa Diez creia que los ciudadanos “mas alld de los aparatos politicos estdn encantados de
tener algo mas donde elegir”'"". El hecho de que varios miles de personas hubieran decidido
afiliarse a una plataforma politica era, segin comentaba, algo excepcional en Europa, y por
tanto una sefial de que habia muchos descontentos con los partidos o sindicatos tradicionales y
su incapacidad de adaptarse a los cambios sociales. Para ella, nuevas voces tendrian que
influir en la politica, del mismo modo que habia pasado con el ecologismo o el feminismo. En
Espafia, segin sugeria, el desencanto se debia a los problemas de una democracia poco
consolidada y con menos contrapoderes democraticos, que convertirian la regeneracion en un

asunto mas urgente''?

. La clave para afirmarlo seria que nueve de cada diez simpatizantes de
la plataforma no habian militado en ningun partido (muchos eran jévenes) y estarian movidos,
de tal modo, por un impulso ético, y no tanto ideologico. La ex-socialista solia comparar la
situacion que se vivia en la Espafia de 2007 con la que ella misma habia vivido en 1977,
decidiendo afiliarse al PSOE para democratizar el pais. “Lo mas importante para mi no era ni
siquiera la ideologia [...] sino su proyecto progresista, pero sobre todo igualitario”,

113

comentaba'”. También apuntaba las similitudes del nuevo partido con jBasta Ya!, que habia

nacido igualmente para movilizar a los ciudadanos desencantados con la situacion politica.

Desde la Plataforma Pro se celebraba la apuesta de Diez. El propio F. Savater comentaba

que la ex-socialista seria un “banderin de enganche” para “orientar” a los ciudadanos, y creia
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necesario que en el partido hubiese tanto personas como ella, con experiencia politica, como
otras que “no estén maleadas ni condicionadas por la politica'*. En algunos medios existio
cierta confusion al distinguir jBasta Ya! de la Plataforma Pro, e incluso se la denominaba
habitualmente como ;Basta Ya! o Plataforma ;Basta Ya!; razén por la que se habia tenido que
aclarar que el movimiento civico era una organizacion diferente y que seguiria existiendo. A
principios de septiembre se celebro la asamblea fundacional del partido, en la que se decidi6
que Diez seria la portavoz. Fue inscrito en el Ministerio del Interior con el nombre de Union,
Progreso y Democracia o UPyD (los medios solian denominarlo inicialmente UPD). La
decision de posponer un Congreso constituyente entre dos y tres afos genero cierta polémica.
Savater indicaba que antes de celebrarlo era necesario “lograr un programa para las proximas

elecciones y asentar un minimo nicleo de consenso ideologico y personal™'"”.

Diez afirmaba que el partido nacia “inequivoca y mayoritariamente desde la izquierda”, de
donde procedian la mayoria de sus afiliados —que generalmente no habian militado en ningin
partido previamente— y futuros votantes'®. J. Balaguer y A. Sanz sostuvieron que habia
crecido el desencanto hacia el PSOE por parte de ciudadanos que se situaban en el centro
politico, mientras el PP habria ganado el voto de algunos de ellos'”. La ex-socialista aclaraba
que la mayoria de ciudadanos desencantados se encontraban en la izquierda, muchos de los
cuales habrian votado en blanco o se habrian abstenido''®. “Hay votantes del PP que no son
nada sectarios, que tienen mucha mas confianza en el partido que sus dirigentes y que nos ven
con simpatia [...] pero luego nunca nos dicen 'os vamos a votar' [...] el que nos ofrece el voto
se reivindica de izquierdas”, comentaba'". Savater, que hacia referencia al elevado nimero de
ciudadanos que se abstenian en las elecciones, aseguraba que muchos votantes de su partido
pertenecerian a este sector de la poblacion, pero también serian aquellos ‘“hartos del
nacionalismo del PSOE y el clericalismo del PP”'*, En todo caso, la intencion del partido era
“representar a un amplisimo espectro de la sociedad [...] desde la izquierda liberal hasta la
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derecha de progreso”'*'. M. Capilla consideraba que la intencion de mostrarse como “ni de
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izquierdas ni de derechas” o como un conjunto de personas de izquierdas y liberales, seria la
de acercar a simpatizantes tanto del PSOE como del PP, de modo que defenderian tanto

propuestas socialdemdcratas como cercanas al liberalismo econdmico'*

. Diez sentenci6 que
el problema en Espafa era que no se queria “cambiar lo estructural”. Tampoco el PP, que solo
trataria de ganar las elecciones, razon por la cual habria empezado a incluir en su discurso
propuestas de UPyD; si bien, en caso de victoria, no dudaria en pactar con los nacionalistas
para no quedarse en la oposicion: “su vision es a corto plazo”'*. Unas semanas después, F.
Savater consideraba positivo que el PP incorporase a su discurso planteamientos de UPyD, ya
que, en su opinioén, no habria ocurrido de no haber existido esta formacion, que tenia el
objetivo, precisamente, de abrir debates e influir en la politica: “Nosotros lo que queremos es
que las ideas se cumplan. No tenemos ningln label de propiedad”'**. Poco después de la
entrada de Diez en el nuevo partido, Fernando Maura, parlamentario vasco por el PP, se
planteaba apoyar al nuevo proyecto (como acab6 haciendo tiempo después), descontento con
la “deriva del centro a posiciones derechistas” que percibia en su partido —donde lo estarian

marginando— después de la mayoria absoluta de Aznar'”. Por otra parte, Nicolas Redondo

Terreros, préximo a Diez, decidido mantenerse dentro del PSOE.

Algunos criticos con Albert Rivera en Ciutadans estaban colaborando con UPyD para
consolidar su agrupacion catalana'”®. Alrededor de un centenar habian abandonado la
militancia, creando una division interna en el partido, como su promotora M* Teresa Giménez
Barbat, entonces coordinadora de la agrupacion catalana de Plataforma Pro; o Luis Bouza-
Brey, candidato a la presidencia de Ciutadans en un congreso celebrado en julio (sin éxito), y
proclive a integrar Ciutadans en el nuevo partido'?’. Su intencidn era la de crear un partido
“verdaderamente” nacional. Giménez Barbat afirmo6: “no nos vamos a estructurar en
franquicias locales, como el PSOE y el PP”, porque “eso es lo que les estd matando”. La
posibilidad de que hubiese una fusion entre Ciutadans y UPyD era escasa. L. Bouza-Brey
afirmaba que veia “dos opciones: o Ciutadans se integra en nuestro partido, o llegamos a un

pacto electoral”'®®. No obstante, Rivera, mientras su partido se expandia por otras
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comunidades auténomas, mantenia —al igual que Diez— su voluntad de buscar la forma de
cooperar para asegurar una “tercera via” en Espana. Segun indicé E/ Mundo, los electores
apenas distinguian las propuestas de Ciutadans y las de UPyD, y consideraban que presentarse

por separado seria un error, ya que les perjudicaria el sistema electoral'*’.

El 7 de septiembre se publicé en El Mundo que Socialistas en Positivo, un grupo del PSC
critico con el nuevo Estatuto catalan o el gobierno tripartito, abandonaba el partido para unirse
a UPyD. Consideraban que su partido asumia “el regionalismo, el secesionismo o la
desigualdad entre territorios y ciudadanos”*’. El mismo dia se publicaba que Mikel Buesa,
presidente del Foro Ermua, se incorporaria al partido magenta, y creia oportuno que el
movimiento civico apoyase indistintamente al PP y UPyD"'. Estaba convencido de que el
segundo solo restaria votos al PSOE. No coincidia con otros en el foro, como el
vicepresidente Ihaki Ezkerra, que preferian votar a Rajoy para asegurarse de que el voto no se
dispersase, favoreciendo a Rodriguez Zapatero'*. Se pidid a Buesa que dejase la presidencia
del Foro para garantizar su independencia. Este se nego, y acuso al PP de hacer campafia
contra Rosa Diez: el resultado fue una crisis interna que se resolvid con la dimision de la
Junta Directiva del movimiento civico. Finalmente, se integré en la directiva de UPyD y
perdio la presidencia del foro en una asamblea interna (el 23 de septiembre). Lo sustituyo I.
Ezkerra'”. En El Mundo se comunicé que Buesa habia denunciado que, tanto algunos
miembros de foro como algunos del PP, le habrian presionado para que no se uniera a UPyD.
El mantenia que era necesario un partido que representase a la izquierda que no votaba, y que
asegurase que no pactaria con los nacionalistas: “confio en que el PP no dard alas al
nacionalismo, pero no estoy convencido de que no formara Gobierno con ellos”, coment6'**,
Martinez Gorriaran consideraba que el Foro Ermua habia empleado una “doble vara de
medir”: habia aplaudido la presencia simbolica de Buesa en las listas del PP de Vitoria, pero
habia atacado su decision de unirse a UPyD, lo que seria muestra de la sectarizacion que

creaba el bipartidismo, en este caso tratando de “instrumentalizar” los movimientos civicos'®’.
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El 29 de septiembre de 2007 tuvo lugar el acto fundacional de UPyD —y la presentacion de
su manifiesto— en el Teatro Auditorium de la Casa de Campo (Madrid). Se habia alcanzado la
cifra de tres mil quinientos afiliados'*. El partido no presentaba todavia su programa ni sus
candidatos. Habia escogido un logo magenta, intermedio entre el azul del PP y el rojo del
PSOE. Al acto, presidido por las banderas espafiola y europea, acudieron casi setecientas
personas (que llenaron el teatro), entre ellas Albert Rivera, el periodista Arcadi Espada
(promotor de Ciutadans), el historiador Antonio Elorza, el pintor Agustin Ibarrola, el filosofo
Aurelio Arteta, el escritor Fernando Iwasaki o el —todavia— diputado del PP Fernando Maura.
Intervinieron, ademas de Diez y Savater, el dramaturgo Albert Boadella (promotor de
Ciutadans), y los escritores Alvaro Pombo y Mario Vargas Llosa'*’. Boadella criticaba la
putrefaccion de los medios de comunicacion y las estructuras politicas. Vargas Llosa rompio
el silencio que mantenia en politica desde que se habia presentado a la presidencia del Perti en
1990, y aprovechd para criticar a Rodriguez Zapatero por haber dado por supuesta la
existencia de un nacionalismo progresista, o para afear al PP sus reticencias con el laicismo.
Durante el acto, Diez criticd la reaccion de Rodriguez Zapatero al anuncio de la convocatoria
de un referéndum por Ibarretxe, exigiéndole una respuesta contundente, que negase la
posibilidad de un referéndum y amenazase con hacer todo lo posible para defender el Estado
de derecho. El presidente habia aclarado que no haria nada fuera de la Constitucion y la ley'*®,.
Savater, al dia siguiente, opinaba que el /ehendakari no hacia bien al poner condiciones al

Estado, y que deberia ser depuesto en caso de que se saltase la ley'”.
2.2. Las elecciones generales

Ciudadanos decidio presentarse a las elecciones generales por primera vez (anuncidé que
en Madrid y Catalufia, aunque luego lo haria en todas las circunscripciones) y ofreciéo a UPyD
una coalicion similar a la de CiU a mediados de octubre. En el partido magenta se sintieron
molestos porque la oferta les llegd el mismo dia en el que se anunci6 publicamente.
Apuntaban que tenian “una idea diferente de partido”, ya que “‘si hubieran pensado en unirse a

ellos, no habrian fundado una formacion con identidad propia”'®’. Tanto Diez como Rivera

136 EL Munpo (30-09-2007).

137 ALtozaNo, M. (30-09-2007); SANMARTIN, O. (30-09-2007).
138 Arrozano, M. (30-09-2007); SANMARTIN, O. (30-09-2007).
139 GUTIERREZ, V. (30-09-2007).

140 Diaz SoTERO, P. (19-10-2007).

44 André Alvarez Solleiro (UVa)



consideraban irresponsable no buscar una formula para garantizar el mayor éxito electoral
para ambos, si bien desde Ciudadanos reconocian que se veian “mads dispuestos” a formar una
coalicion''. Rivera incluso sefialaba que no se opondria a que Diez fuese de nimero uno por
Madrid en unas hipotéticas listas conjuntas. El 26 de octubre, tras una reunioén entre ambos
partidos, UPyD rechazo la coalicion electoral y se anuncid que concurririan por separado a las
elecciones. Rivera lamento publicamente la decision. Sin embargo, A. Gonzalez expresaba,
afios después, que no sabia hasta qué punto podria haber sido el propio Rivera el interesado en
que no se produjera el acuerdo, pues Diez habria acudido con “la peor de las

predisposiciones” a la reunion, y el resultado llevaba implicita una separacion duradera'*’.

Desde UPyD se declaraba que se queria fortalecer la “personalidad propia” del partido, y
se hacia énfasis en las diferencias con Ciudadanos, presentando al partido como transversal
(dispuesto a incluir a gente tanto de la izquierda como de la derecha liberal) y no de centro-
izquierda, o como inequivocamente nacional y no como respuesta a “las peculiaridades de la

politica catalana™'®.

Martinez Gorriaran opinaba, afios después, que el proyecto de
Ciudadanos no pretendia mucho mas que ser una alternativa al PSC y su deriva hacia el
nacionalismo —algo que considera “meritorio” pero “insuficiente” o hacer unos “retoques” a
la Constitucién, no un verdadero cambio estructural; y que, en realidad, pretendia una
“federacion de grupos antinacionalistas periféricos”, incompatible con un proyecto
nacional'*. En UPyD también se habia hecho referencia a la supuesta posicion ambigua de
Francesc de Carreras (uno de los impulsores de Ciutadans) respecto al referéndum propuesto
por Ibarretxe u otro posible en Cataluna. El partido naranja desminti6 esta apreciacion, y el
propio Carreras publicé en El Pais que la informacion era falsa, atribuyendo a UPyD “simple
ignorancia o mala fe, aunque probablemente a una mezcla de ambas cosas”, y opinando: “mal
empieza un partido que dice pretender regenerar la democracia y utiliza burdas mentiras para
intentar justificar sus decisiones™'*’. Savater manifestaba que ambos partidos tenian mucho en

comun pero eran diferentes: “creo que ellos se precipitaron al sacar conclusiones. De

momento, queremos acudir a las urnas y ver qué somos capaces de hacer solos. Pero con
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Ciutadans habra entendimiento antes o después™'*. El filésofo lamentaba que no se hubiera
llegado a un acuerdo, pero atn asi creia dificil fusionar dos partidos en uno, al margen de las
diferencias ideologicas'’. Meses después (durante la campafa electoral) manifestaron la
intencion de, al menos, formar un grupo parlamentario conjunto si ambos obtenian

148

representacion'®®. En todo caso, A. Gonzalez senalaba que UPyD habia nacido “en buena parte

gracias al declive de Ciudadanos”, y ello los habria conducido al partido magenta, con el

tiempo, “al pecado de la arrogancia” y al “intento de fagocitar a Ciudadanos™'*.

A finales de noviembre, el partido tenia cuatro mil afiliados. Se sabia que Diez seria la
cabeza de lista por Madrid en las elecciones. La AVT convocd una manifestacion el 24 de
noviembre, en Madrid, para rechazar la politica antiterrorista del Gobierno, exigir la
ilegalizacion de ANV —junto a la disolucién de los ayuntamientos donde gobernaba— y el
PCTYV, y para pedir que se anulase la autorizacion del Congreso para “dialogar con ETA si
ésta mostraba voluntad de abandonar la violencia™®’. A ella acuden algunos lideres del PP,
Ciudadanos y UPyD, como R. Diez o M. Buesa. Sin embargo, F. Savater consideraba que las
manifestaciones contra ETA debian hacerse en Euskadi y no debian convertirse en una
“cacerolada antigubernamental”, de modo que no asistié; y aunque Alvaro Pombo si acudio,

tampoco se sentia identificado con el lider de la AVT, Francisco J. Alcaraz"'

. Diez lamentaba,
unos dias después, la baja participacion, sumada a la division y los enfrentamientos durante
otra manifestacion, por los atentados de Capbreton del 1 de diciembre, y sefialaba que era una
consecuencia de la quiebra del consenso, que habria “devuelto a ETA la esperanza”'*%.
Martinez Gorriaran achacaba la baja asistencia a la pérdida de credibilidad de los grandes
partidos para la ciudadania, que otrora acudia “con mejor &nimo” a las manifestaciones

convocadas por los movimientos civicos, entonces ya erosionados y en crisis'>.

En diciembre de 2007, los lideres de UPyD comunicaron que el partido no disponia de

fondos para sufragar la campafa electoral, puesto que los bancos no les habian concedido
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créditos (o pedian avales inviables)'**. Diez opinaba que no querian “dejarse tutelar”, si bien
Martinez Gorriaran matizaba posteriormente que quiza influyese el hecho de que las primeras
encuestas no pronosticaban que el partido obtuviese representacion'”. En UPyD criticaban
que los bancos, sin embargo, condonaban las deudas y hacian favores a los partidos
existentes, y expresaban: “No vamos a solicitar ningin crédito mas. No estamos dispuestos a
que el stablishment bancario decida qué mensaje politico le llega a los ciudadanos”'*°. Para
hacer frente a este obstaculo, decidieron solicitar préstamos personales a los ciudadanos,
incluso a aquellos que, sin ser simpatizantes del partido, creyesen que era bueno que existiera.
Crearon un sistema de bonos reintegrables de 250, 500 y 1000 euros, comprometiéndose a
devolverlos en caso de obtener representacion. Es decir, asumian que ayudarlos conllevaba
cierto riesgo y requeria “confianza mutua”"’. Diez lamentaba afrontar tales impedimentos
mientras ANV y el PCTV recibian dinero de los impuestos de los ciudadanos'®. Desde el
partido se denunciaba, ademas del “boicot financiero”, un “apagén mediatico”: los medios
habrian decidido difamar u obviar a UPyD, especialmente los publicos y afines al PSOE, lo
que relacionaban con “presiones politicas”, es decir, los partidos grandes temerian perder

1% Consideraban estas actitudes propias de una democracia inmadura, contrarias a “la

votos
libertad y la igualdad de los ciudadanos™ y, por tanto, a los derechos, no de los miembros del
partido magenta, sino de todos los espafoles, al limitar las nuevas ofertas politicas disponibles
(como la Ley Electoral). “El requisito de la democracia moderna es que la politica no esté
demasiado condicionada por el dinero, que la politica no condicione en exceso la economia, y
que los medios de comunicacion no interfieran en la libre marcha de politica y economia”,

comentaba en 2019 Martinez Gorriaran: “en realidad, las cosas funcionan al revés”'®.

Diez consideraba fundamental el hecho de que los integrantes del partido estuvieran

161

dispuestos a sacrificar su tiempo libre y su dinero para lanzar el proyecto™®'. Muchas personas

les habian aconsejado rendirse, pero ello no detuvo ni a los lideres ni a los multiples
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voluntarios que habian logrado formar grupos en todas las comunidades autonomas'®. Desde
el partido se solia reivindicar que buena parte de los voluntarios, que no cobraban por serlo,
tenian otras dedicaciones profesionales, de modo que se desterraba el vicio de aquellos que
convertian la politica en una profesion unica. Segln explicd posteriormente Francisco Jerez,
que se afili6 al partido en 2007, los lideres de las coordinadoras territoriales eran escogidos
por la directiva del partido, pero la escasa edad del mismo hacia inevitable cometer errores:
“en ningln caso era un sistema democratico, sino funcional y jerarquizado, que sirviera para
el crecimiento del partido y para evitar o prevenir problemas”'®. El 20 de diciembre, algunos
conflictos internos en el Comité Electoral de UPyD en Barcelona (al que pertenecia Bouza-
Brey) provocaron la dimision de sus ocho integrantes. Segun escribe L. A. Sanz en EI Mundo,
en la Coordinadora catalana habian existido pugnas entre integrantes mas izquierdistas y mas
liberales, y ésta habria solapado su actividad con el Comité Electoral de Barcelona
(incrementando la conflictividad interna). En todo caso, Martinez Gorriaran opinaba que no
tenian sentido las luchas internas, pues seria la Directiva de UPyD la encargada de formar las
listas electorales. Se comunico: “algunos afiliados [...] parecen incapaces de entender las

normas basicas de creacion de un partido laico y progresista basado en la confianza™'**,

A principios de enero de 2008 aparecieron los primeros sondeos electorales. Uno de ellos,
publicado en E/ Mundo, mostraba que el 72% de los encuestados conocia a R. Diez (un 98% a
Rodriguez Zapatero y M. Rajoy y el 50% a A. Rivera). Diez era también la tercera politica
mejor valorada, tras Rodriguez Zapatero y Rajoy, con un 4,92. Todo ello a pesar de que la

encuesta no pronosticaba que UPyD obtuviese representacion'®

. La presentacion de campana
tuvo lugar el dia 11. Diez habia sido invitada al Forum Europa de Madrid y, posteriormente,
frente al monumento a la Constitucidon madrilefio se presentaba el cartel electoral: una
fotografia del DNI de Rosa Diez con el lema Lo que nos une. Tu voto util. Simbolizaba los
derechos, la igualdad y la libertad comunes de los espafioles, sin importar el origen o la
ideologia, que deberian ser defendidos al margen de estrategias electoralistas y sin tratar de

perjudicar al adversario'®. Precisamente, muchos ciudadanos temerian que su voto a UPyD

162 LAzARO, J. (2008b): 114; SAVATER, F. (2008d): 166, publicado en La Prensa (Nicaragua), noviembre de
2007; JErez, F. (2016): 29.

163 JErez, F. (2016): 25.

164 ANGEL SaNz, L. (20-12-2007).

165 GARcia ABADILLO, C. (02-01-2008).
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pudiera acabar beneficiando al partido grande al que se oponian, habiendo optado por seguir
votando en contra. En UPyD consideraban imprescindible convertirse en un partido clave —se
defiende por ello que el voto al partido es siempre util— porque, de lo contrario, el vencedor
pactaria con los nacionalistas y mantendria la crispacion'®’. Se sostenia también que habia
muchas propuestas que solo ellos planteaban, por ejemplo sobre la eleccion del CGPJ o la
reforma de la Ley Electoral (aunque también la reivindicaba IU), que precisamente provocaba
mas dudas a los votantes respecto al voto util. Diez sefialaba: “no hay pais de Europa que se
conforme con tener una o dos formaciones que defiendan al Estado”'®®. Por otro lado, Buesa
aclaraba que el voto al partido, en circunscripciones pequeias, podria ser util para lograr
formar un grupo parlamentario o para incrementar la financiacion publica del partido'®.

(Qué es el voto util? [...] si gana Rajoy, ;con quién va a pactar la politica antiterrorista? Con
Zapatero, no, porque no querra. /Hay otro partido de Estado con quien pueda pactar? [...] es muy
bueno que haya otras voces, otro partido con el que coincidan en determinadas cuestiones. '™

El 12 de enero se presento a los cabezas de lista para las elecciones generales en el Teatro
Alcazar de Madrid. Tuvo cierta repercusién el anuncio de que Alvaro de Marichalar —
empresario, deportista y hermano de Jaime de Marichalar— encabezaria la lista por Soria (por
iniciativa propia). Martinez Gorriaran seria el primero por Valencia, Mikel Buesa el segundo
por Madrid (tras Diez) y Alvaro Pombo el primero en la lista del Senado por la misma
provincia. Este Gltimo habia sido propuesto por los lideres del partido, y aunque admitia que

3

le parecia “una lata” ser senador y esperaba no ganar, aceptaba presentarse “por sentido

cristiano™”'. La escasez de tiempo obligd a la directiva a dar un “voto de confianza“ y “la

oportunidad de representar el proyecto” a todo el que quiso hacerlo'”.

Diez afirmaba que la campafia de UPyD, que en febrero contaria con cinco mil militantes,
seria “humilde”, es decir, tendria lugar “sobre todo en Internet y en la calle”. Criticaba a las
empresas de publicidad, que solicitaban el pago por adelantado del alquiler de las vallas
publicitarias, es decir, que no confiaban en la solvencia del partido en el futuro. Durante los
primeros dias de febrero se finalizd y se aprobd el programa electoral. Se publicaria dos

semanas después. El partido habia engrosado entonces el numero de “intelectuales” que lo
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apoyaban: Antonio Mufioz Molina, José Luis Alonso de Santos, Antonio Elorza, Carlos
Tristancho, Alfonso Galletero o Agustin Ibarrola (este ultimo decidiria, a finales de febrero,
subastar dos de sus obras por valor de veinte y quince mil euros)'”. Desde UPyD se
comunicaba que se habia logrado recaudar, mediante la venta de bonos y otras donaciones,
trescientos mil euros (al final de la campafia dispusieron de cuatrocientos mil)'™. También que
las condiciones para apoyar la investidura de otro partido serian: la devolucién de atribuciones
al Estado —especialmente educativas— y la equiparaciéon de competencias autonOmicas, la
modificacion del sistema electoral y la eleccion de los jueces, o la revision del cupo vasco y la

aportacion navarra. Serian propuestas incompatibles con las de los nacionalistas'”.

A mediados de febrero, el CIS vaticinaba un posible escafio para UPyD y se estimaba que
el naimero de votos podria igualar al del PNV'”, Diez fue, el dia 19, objeto de insultos e
intentos de agresion por parte de un grupo de jovenes antisistema de extrema izquierda en la
Facultad de Ciencias Politicas y Sociologia de la Universidad Complutense, a la que acudia
para dar una conferencia. Los agresores querian boicotear el acto al grito de fascistas fuera de
la universidad, y la ex-socialista tuvo que ser escoltada por policias antidisturbios. Una vez
termind el acto comentd: “Los fascistas no nos han ganado”. Antonio Elorza, director del
Departamento de Ciencias Politicas 3, lo calificé como “fascismo rojo de corte abertzale, que
es mimético al fascismo azul”, afiadiendo que “la izquierda tendria que estar preocupada™'”’.
No se trataba de un caso aislado. Habian sido victimas de agresiones en otras universidades
espanolas Dolors Nadal y Maria San Gil, del PP catalan y vasco, respectivamente. En UPyD
se consideraba que el incremento de la actitud “fascista” y antidemocratica era consecuencia
de la ruptura de los consensos y la division entre demdcratas'”. San Gil achacaba la situacion
a la actitud del Gobierno: “El Pacto del Tinell, el cordon sanitario, ese discurso machacon de

»17  Diez recibiod

que somos la extrema derecha... Parece que contra nosotros vale todo
llamadas de Mariano Rajoy, Manuel Pizarro y Albert Rivera, pero no de miembros del PSOE

(exceptuando a su ex-compafiero N. Redondo)'®. La periodista Isabel San Sebastian no creia
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que el PSOE se dedicase a alentar estos actos, pero si que mientras no los condenase

rotundamente estaria “recogiendo las nueces™'™

. E. Zaplana, dirigente del PP, creia que el
“principal culpable” del ambiente de crispacion era el Gobierno, que habria roto el consenso;
mientras F. Savater opinaba que los hechos respondian a la “fascinacién con los métodos™ de
ETA y su entorno'™. Mas impacto tuvo la reaccion del ex-presidente Felipe Gonzalez.
Apuntaba que a ¢l le habian ocurrido cosas parecidas, pero que no habia llamado a la policia
ni habia llorado. Consider6 que la actitud de los jovenes era “una nueva forma de fascismo” y
reconocio: “No me gusta lo que piensa Diez, pero les aseguro que no es fascista™'®,
Finalmente, el 22 de febrero, la vicepresidenta De la Vega condené los acontecimientos en
nombre del Gobierno, considerandolos “totalitarios” y peligrosos; si bien criticé igualmente a
aquellos que trataban de responsabilizar al Gobierno, y prefirié no hacer valoraciones sobre

184

las palabras de Gonzalez'**. El rector de la universidad, Carlos Berzosa, consideraba los actos

b1

como ajenos a “la libre expresion”, “al debate y al contraste de ideas”'®.

Los miembros de UPyD sufrieron mds intentos de agresion durante la campafia, como el
que tuvo lugar en un acto del partido en Barcelona'®. La Universidad de Sevilla decidio
suspender la conferencia sobre el partido del escritor F. Iwasaki, proyectada para principios de
marzo, a pesar de que la propia Diez habia visitado la Universidad Auténoma de Madrid sin

incidentes, el 4 de marzo'’

. Una semana después, se canceld una conferencia suya en la U.
Complutense, de nuevo, para garantizar la seguridad. Tras haberse generado un supuesto
debate interno (desmentido por el coordinador de los decanos) entre el rector Berzosa
(miembro de la Plataforma de Apoyo a Zapatero) y el decano de la Facultad de Derecho, se
permitio6 la celebracion del acto. Ese mismo dia, los candidatos de UPyD cancelaron un acto

en Errenteria porque estaba prevista su celebracion junto a otro de ANV'™,

En UPyD, durante la campafia, se criticaron los debates televisados, a los que no fueron
invitados, y que se consideraba un “despilfarro” de dinero publico: “estd todo tan medido que

los partidos podrian haber mandado las intervenciones enlatadas”. Creian, ademas, que en
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%9 Minutos antes de un debate cara a cara entre

ellos se demostraba la falta de consenso
Rodriguez Zapatero y Rajoy, Rosa Diez acudiéo al IFEMA —donde se celebraba— para
manifestarse a favor del “pluralismo politico” y contra el “bipartidismo obligatorio”, por el
“derecho a elegir y ser elegido”"°. También criticaron la propaganda electoral por correo, al
considerarlo una barrera mas para competir: “UPyD no puede mandar el mailing [por falta de

presupuesto] pero con nuestros impuestos se lo pagamos al PSOE y al PP”"!,

Quiza el elemento mas importante de la campafia electoral de UPyD fue el método
empleado para hablar y debatir con los ciudadanos. Consistia en reunir a varios de ellos en las
calles o plazas de las principales ciudades espafiolas para que pudieran hacer preguntas, a
través de un micréfono, y asi aclarar sus dudas y resolver sus inquietudes. Este sistema no
solo fue planteado con la intencion de acercarse a la ciudadania, desde la perspectiva de la
regeneracion democratica, sino también como alternativa a las dificultades y trabas que
impedian al nuevo partido difundir su mensaje. “Hicimos de la necesidad virtud”, opinaba

192

Diez posteriormente . Los ciudadanos hacian preguntas “cémodas e incomodas; enrevesadas

y sencillas; generales y muy especializadas”, segin explicaba L. A. Sanz para El Mundo'®.

Diez definia este método como “otra manera de hacer politica para los millones de personas
que estan hartos de la manera actual”, y lo distinguia de los mitines tradicionales, en los que
“los aplausos se consiguen cuando se arremete contra el adversario”. En estos se aplaudiria

l”l94

“cuando se habla de reformas constitucionales, que ya es dificil”™. Pensaba que los

ciudadanos que acudian eran “activos” y optimistas, que tenian interés por escuchar nuevas
propuestas y no irian con “el voto decidido”. No estarian pidiendo “otra politica”, hacerse
militantes u oir consignas (como en los mitines tradicionales), sino “otra forma de hacer

99195

politica” ™. Segun Diez eran “la voz de esa tercera Espana que objeta la contienda y el

extremismo como lo hicieron Marafion y Besteiro, un liberal y un socialista”"".

F. Jerez explicaba que el discurso de UPyD trataba de ilusionar en un momento de crisis

politica, basado en el sentido comtn y la coherencia, y cuidando el lenguaje para no utilizar
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eufemismos: “lo considerabamos una deferencia hacia el votante aunque no saliese rentable”.
Para atraer a los votantes de otros partidos se debia procurar que las soluciones fuesen
planteadas de forma optimista, y no como una critica a las demas formaciones. A pesar de que
el partido trataba de defender lo racional frente al sensacionalismo adoptaba, segin Jerez, un
discurso donde primaba la emocion. Opinaba que lo contrario hubiera supuesto “una derrota
segura”. Aun asi, se percibia que el votante potencial de UPyD pertenecia a la clase media
urbana y tenia un nivel “sociocultural medio-alto”, por lo que habria sido una ventaja adoptar
la practica de realizar este tipo de actos, asi como emplear Internet, no solo para superar las
barreras econdmicas, politicas y medidticas, sino también para alcanzar otros sectores
sociales. En opinion de Jerez, fue lo que les permitié obtener finalmente representacion
parlamentaria'®’. Segtin indicaba Eurostat, a principios de 2008 consultaban Internet la mitad
de los espafioles. Muchos jovenes se informaban Unicamente por esta via. Por esta razon, los
partidos politicos, en general, habian dedicado esfuerzo a difundir su mensaje en Internet, un
medio poco costoso. Sus blogs y paginas web eran una forma de mostrarse cercanos y

198 De hecho, se sefialaba en El Pais

conectar con la juventud, quiza el publico més exigente
que parte de los internautas “mantiene una actitud claramente desafecta hacia el aparataje
politico”™. UPyD —y previamente la Plataforma Pro— habia desarrollado su actividad, en
buena medida, en Internet y gracias a ¢l. Ademas de las paginas web del partido y de Rosa
Diez, se empleaban redes sociales como los blogs, YouTube o Facebook, si bien en El Pais se

comentaba que el partido no tenia muchos seguidores en esta ultima. Diez sefialaba que habia

sido pionera entre los politicos al escribir diariamente en su blog®®.

Iniciado marzo, buena parte de las encuestas pronosticaban un escafio para Diez, a costa
del PSOE™'. En UPyD estaban convencidos de que se cumpliria. Lo consideraban un éxito, ya
que permitiria romper el dominio de los dos grandes partidos e iniciar el camino para

202

convertirse en la tercera fuerza politica del pais, e incluso en alternativa®. Dos dias antes de

las elecciones, ETA atentdé contra la vida de Isaias Carrasco, ex-concejal del PSE en
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Mondragén, probablemente para tratar de influir en el resultado electoral. El Foro Ermua
convocd una manifestacion el mismo dia por la tarde, a la que asistieron miembros de UPyD,

si bien decidieron abandonarla cuando se empezaron a “corear gritos contra Zapatero™*,

El periodo de campaiia finaliz6 con la victoria de Rodriguez Zapatero. UPyD logr6é un
escafio por Madrid en el Congreso, que ocuparia la portavoz (en el Grupo Mixto). Con
306.079 votos, el 1,20% del censo, eran la quinta fuerza en el parlamento. Tenia un niimero de
votos proximo al del PNV (que obtuvo, sin embargo, seis escafios). Ciudadanos no obtuvo
representacion. Diez sefialaba que a UPyD le habia costado trescientos mil votos obtener un
escafio, mientras al PSOE le habria costado una media de cincuenta mil***. Desde el partido
magenta se habian concentrado los esfuerzos de la campana en la Comunidad de Madrid, la
unica circunscripcion en la que superaban el 3% de los votos; mientras que en el Pais Vasco,
donde Rosa Diez solo habia participado en tres actos, habian obtenido algo mas de diez mil
votos (un 0,94%)**. Comentaba L. A. Sanz en EI Mundo que “en Salamanca, Ceuta, Melilla o
en ocho distritos de Madrid (de 21) ha superado a Izquierda Unida (IU) y se ha convertido en
el tercer partido mas apoyado tras el PP y el PSOE”**. En Cataluiia, el apoyo fue muy
modesto, pero probablemente se debia a la competencia de Ciudadanos, que habia obtenido
mas votos. El Pais senalaba que el partido en Madrid habia restado votos mayormente al
PSOE*’. Los miembros de UPyD no fueron capaces de mantener una campafia tan activa
como la madrilefia en otras comunidades autonomas como Andalucia, razén que habria
favorecido que no obtuvieran representacion en los comicios autondomicos andaluces,
celebrados también el 9 de marzo. Tal y como sostuvieron Bonet, Pérez-Nievas y Hierro (que
relacionaban el éxito de UPyD con la “movilizaciéon del nacionalismo espafiol”) las
transferencias de voto desde el PSOE a UPyD habrian sido menores en las comunidades
“singulares” (Aragon, Canarias, Catalufia, Galicia, Navarra y Pais Vasco)*®. Esto podria estar
relacionado con la explicacion que aportd Diez. Sostenia que en aquellas autonomias donde
no habia nacionalismos, se consideraba que UPyD era de izquierdas, mientras que en las que

si los habia se les percibia como conservadores, porque ‘“parece que meterse con los
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nacionalistas es siempre de derechas™”. También apuntaba que el partido tenia mas fuerza en
comunidades autébnomas que habian estado durante muchos afios gobernadas por el PSOE,

como Andalucia, Madrid o Valencia®'’.

El resultado electoral supuso un incontestable triunfo para el bipartidismo en términos
cuantitativos, por el descenso del voto a IU y los partidos nacionalistas. Diez lamentaba que, a
pesar de todo, estos ultimos seguirian siendo “claves para el futuro”*'"'. Eso si, sostenia que el
voto nacionalista se habia desplazado al PSOE, y lo relacionaba con que este habria adoptado
“su discurso y su politica”, afirmando: “los socialistas no han ganado porque hayan
conseguido lo que intentaban: romper al PP y quedarse con el voto del centro”?'?. La diputada
electa celebraba el resultado en un contexto de retroceso de los partidos pequefios, y
aprovechaba para sefialar que la diferencia de escafios entre UPyD y el PNV suponia una
injusticia, no para los partidos, sino para los ciudadanos. Insistia en que los votos de UPyD
venian de los ciudadanos optimistas y progresistas, que valorarian la union de los espafioles y
que “no se resignan a votar en contra o a volver a apoyar aquello que les ha defraudado”; si
bien reconoci6 que en Madrid la mayoria de votos provenia de la izquierda, del PSOE e TU*".

Resulta complicado determinar a quién habia restado mas votos a nivel nacional.

La lider de UPyD confirm6 que el partido mantenia los requisitos anunciados para apoyar
una investidura. En este caso, dependeria del programa de Gobierno que expusiera Rodriguez
Zapatero, e indicaba que no seria “facil que las expectativas se colmen™'. Es decir, tal y
como se expresaba, no harian mercadeo con los votos de los ciudadanos, sino que respetarian
los compromisos adquiridos. Desde UPyD se comunicaron las prioridades para la nueva
legislatura, en relacion a la recuperacion del consenso y la regeneracion democratica: la
reforma de la Ley electoral seria su primera propuesta, junto a la recuperacion del Pacto
Antiterrorista y la derogacion de la autorizacion del didlogo con ETA si abandonaba la

215

violencia*”. Rosa Diez afirmaba que el PSOE y el PP tendrian que acabar afrontando que el

debate sobre el sistema electoral estaba “en la calle”, de modo que tendrian que claudicar.
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Tras las elecciones, en UPyD estaban desbordados atendiendo la demanda de setecientos
nuevos militantes que se afiadian a los mas de cinco mil con los que ya contarian®'®. En el
partido se aseguraba que se mantendrian “los foros de debate, también en la calle” para que

los ciudadanos siguiesen controlando al partido tras las elecciones®”.

Diez advertia que no apoyaria a José Bono para presidir el Congreso de los Diputados, ya
que habia sido designado por Zapatero, y no elegido: “eso no es correcto desde nuestra vision
democratica y de la estricta separacion de poderes™'®. También opinaba que la Mesa del
Congreso debia ser plural, y rechazaba que el PNV pudiese tener representantes en la misma
tras haberse negado a apoyar una mocion de censura contra la alcaldesa de Mondragén, de
ANV, por no querer condenar el atentado contra 1. Carrasco®’. La portavoz de Coalicion
Canaria criticaba que el PSOE le hubiera impedido formar un grupo parlamentario con los
nacionalistas gallegos, achacandole la intencion de evitar que Diez tuviese mas presencia
dentro del Grupo Mixto?. El debate entre Rosa Diez y Rodriguez Zapatero en la sesion de
investidura, a principios de abril, fue tenso, aunque ambas partes mantuvieron el respeto por
su contrincante. V. Gutiérrez lo definia como un cara a cara de “dobles sentidos, palabras
gruesas y un desprecio mutuo soterrado pero indisimulable’:

Diez [...] asegur6 que encara la legislatura sin ningin prejuicio ni a favor ni en contra de
Zapatero, aunque solo tuvo criticas para él. El candidato puso buen cuidado en no perder la
sonrisa y dedicé a su adversaria mas minutos que a ningun otro partido del Grupo Mixto. Pero
fueron, igualmente, mimbres amables para una réplica plagada de dardos. Al final incluso calzé

una vaporosa referencia a la desercion de la ex socialista. Ella ni siquiera contesto. !
Durante sus intervenciones, Diez expresd la opinion de UPyD en relacion a diversos
aspectos, y critico la politica aplicada por el que habia sido su partido®*. UPyD votd
negativamente a la investidura del socialista. Se consideraba que no se habia posicionado con

firmeza en relacion a los temas que para ellos eran imprescindibles. Diez le explicaba: “la

abstencion [...] seria una llamada a la resignacion y un cheque en blanco, y como no hemos
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hace alusion a cuando Rodriguez Zapatero habia asegurado a la ex-socialista que ¢l habia aprendido lo que
eran la lealtad y el respeto por las otras formaciones politicas en el Partido Socialista.

222 SaNz, L. A. (10-04-2008). Diez hizo referencia a los aspectos fundamentales que definian la linea politica de
UPyD, estudiados en el apartado 3. La intervencidén de Rodriguez Zapatero es tratada en el apartado 3.6.
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recibido un cheque en blanco de los ciudadanos, tampoco puedo darle a usted un cheque en
blanco”. Anadid: “No se me ocurrira ni por asomo |[...] analizar quién de los dos tenemos mas
solvencia en nuestra teoria politica, como usted ha hecho”; y enuncio: “Le deseo lo mejor a su

Gobierno, sefior Zapatero, porque sera lo mejor para Espafia™.

Enrique Boto (politélogo) escribid, tras las elecciones de marzo, un articulo para E/
Mundo en el que aplicaba a las posibilidades futuras de UPyD la metodologia de andlisis
DAFO (Debilidades, Amenazas, Fortalezas y Oportunidades). Vinculaba las debilidades de
UPyD con sus errores, logicos por el escaso tiempo que habia tenido para crecer, asi como el
“bajo perfil electoral” en Catalufia, y los malos resultados en Galicia y Euskadi. La principal
amenaza, segun sostenia, era el crecimiento del bipartidismo. Solo se podria frenar atrayendo
a los votantes liberales y progresistas, especialmente a los incodmodos con los partidos
grandes; incomodidad que suponia una oportunidad para el partido magenta, junto con la
posibilidad de presentarse a las elecciones europeas de 2009, de circunscripcion nacional (con
una representatividad mas proporcional). Para Boto, las fortalezas de UPyD incluian su
potencial de crecimiento, su desarrollo en todo el territorio nacional y la financiacién que

obtendria por su escafio (pudiendo devolver el importe de los bonos a sus prestamistas)?.

2.3. La prensa y el nuevo partido

La polarizacion politica habia provocado que muchos medios se alineasen con el discurso
de uno de los dos grandes partidos. Savater, que celebraba el interés de la ciudadania por su
partido, asumi6 que no lo compartian los medios de comunicacion, que estarian al servicio de
los partidos y tratarian de silenciar a UPyD**. Diez hacia referencia (afios después) a que
ningin periddico habia incluido en su portada, por ejemplo, el acto fundacional de UPyD,
cuando se trataba de un hecho excepcional en la historia de Espafia que, ademas, contaba con
el apoyo de Savater o Vargas Llosa®®. La percepcion de un apagdn medidtico que se tenia en

el partido era compartida por el diario £/ Mundo y algunas opiniones en E/ Pais.

En ocasiones, publicaciones en prensa que no mencionaban a UPyD recogian asuntos o

preocupaciones de los ciudadanos y los grandes partidos que coincidian con muchos de los

223 DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS (09-04-2008): 9-17; DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO
DE LOS DiputaDOS (11-04-2008): 9.

224 Boro, E. (18-03-2008).

225 LAzARO, J. (2008b): 113.

226 Diez, R. (2016): 22.
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puntos fundamentales del programa del partido. Esto demostraria que las cuestiones
planteadas por el partido magenta preocupaban a algunos sectores de la sociedad espafiola,
aunque quiza no fuesen prioritarias al decidir el destino de su voto®’. El propio diario E/
Mundo publico, durante diciembre de 2007 y enero de 2008, una relacion de 100 propuestas
para defender y fortalecer la democracia, cuyo titulo y contenido recuerda a la regeneracion
democratica propuesta por UPyD. Los mensajes de UPyD habian influido, aparentemente, en
el discurso de los dos grandes partidos y de asociaciones como el Foro Ermua®®. Diez
denunciaba que, aunque los medios solian incluir propuestas de UPyD, las convertian en
titular cuando las emitian como propias el “PSOE o el PP”, haciendo referencia a las reformas
constitucionales que proponia el PP, o a las menciones a la igualdad, el laicismo, Espaina o la
derrota de ETA que adoptaba el PSOE*®. A. Branchadell sugirio, en 2012, que un “efecto
UPyD” habria influido en el discurso del PP. Por ejemplo, no se habian incluido referencias a
la defensa del castellano como lengua vehicular en su programa electoral de 2004, pero en el
de 2008 reivindicaba el derecho de los espafioles a escoger en qué lengua educar a sus hijos.
Habia sefialado también que el PP empezaba a afirmar que Espafia era “una nacion de

ciudadanos libres e iguales™°.

Los lideres de UPyD agradecieron a El Mundo que diera cobertura a su partido. Lo
consideraban un ejemplo de periddico independiente y autonomo. P. J. Ramirez tenia una
buena opinidon sobre UPyD pero, sin embargo, Martinez Gorriaran opinaba, afios después, que
el favor del director era “puramente instrumental”, pues habria tratado, posteriormente, de
forzar una union con Ciudadanos “en un proyecto concebido por é1”*'. Algunas voces de
fuera del partido consideraban que los medios afines al PP (entre los que se solia incluir a la
COPE, Telemadrid, ABC, El Mundo, etc.) acogian a Rosa Diez para debilitar al Partido
Socialista por su politica antiterrorista y atraer votos hacia los populares, aunque J. Pradera

escribia, en E/ Pais, que el PP podria haber temido perder esos votantes cuando UPyD se

227 Algunos de estos temas eran: el sistema electoral, el bipartidismo, la crispacion, la falta de consenso, los
pactos con nacionalistas, la politizaciéon de la Justicia, la defensa de la constitucion y la libertad, la
financiaciéon y las competencias autonémicas, la transparencia, la financiacion de los partidos y su
democracia interna, el desplazamiento de los partidos hacia el centro, la Ley de Banderas, la falta de unidad
frente a ETA o la inmigracion, la inversion en [+D, el velo islamico o la firma de un pacto por la educacion.

228 REMIREZ DE GANzUA, C. (19-10-2007). El Foro Ermua proponia reformar la Constitucion para mejorar el
sistema electoral, la eleccion de los jueces y el uso del castellano, o eliminar el término nacionalidades.

229 Diez, R. (2011b): 70, publicado en su blog personal, diciembre de 2007.

230 BRANCHADELL, A. (2012): 155; BRANCHADELL, A. (05-01-2007).

231 MARTINEZ, C. (2019): 78.
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hiciera mas popular**

. La ex-socialista sugeria que su partido generaba inquietud en el PSOE,
pues si los socialistas y El Pais aseguraban que solo quitaria votos al PP, no tenia sentido que
este periddico no les diese tanta atencion como daria a Ruiz-Gallardon o M. Fraga: “ni la
SER, ni El Pais, ni Radio Nacional, ni Television Espafiola, ni la Sexta, ni la Cuatro... me han

llamado”, comentaba en septiembre**

. Diez explicaba que acudia a todos los medios en los
que podia “expresar libremente” su opinion, pero, ya en febrero, seguia comentando que E/
Pais apenas se habia puesto en contacto con ella. Aseguraba que este periddico habia dejado
de publicar sus articulos cuando ain era socialista®*. Sobre Telemadrid, apuntaba que su
participacion en el programa Madrid opina dur6 hasta diciembre, pues tanto el PP como el
PSOE la habrian vetado. Segun comentaba, volvio a ser invitada tras las elecciones”. Este

programa de tertulia politica, dirigido por Ernesto Saénz de Buroaga (cercano al PP), fue

fundamental para convertir a Diez en una figura de alcance nacional.

Si se analiza el tratamiento que se dio al partido en El Pais —afin al PSOE—y en el diario
El Mundo —afin al PP— entre la creacion de la Plataforma Pro y la investidura de Rodriguez
Zapatero (mayo de 2007 a abril de 2008) se extrae que, en £l Mundo, el nuevo partido tuvo
mas presencia y fue tratado con mayor simpatia. Rosa Diez tan solo acudi6 a una entrevista en
El Pais, el 26 de febrero, a la que se afaden otras dos entrevistas para su version digital —en
septiembre y febrero—>*. El diario también entrevistd, para hablar sobre el partido, a Fernando
Savater, en septiembre; a Alvaro de Marichalar, en enero, y a Mikel Buesa, pocos dias antes
de las elecciones. En EI Mundo, Diez acude a tres entrevistas en marzo (antes y después de las
elecciones), a tres entrevistas digitales (una en septiembre y dos en marzo) y a una en la
revista Yo Dona. Savater acudié a una en septiembre, a otra en noviembre (para la recepcion
del premio internacional del periodico) y a una digital en octubre, Alvaro Pombo a una en
enero y Alvaro de Marichalar a dos en enero y febrero. Por otra parte, EI Mundo dedico en
varias portadas espacio a Rosa Diez o al nuevo partido. Por ejemplo, fueron incluidas noticias
como el anuncio de creacion de un nuevo partido en mayo de 2007, la salida de Diez del
PSOE (dos dias seguidos) o los debates con los ciudadanos en la calle. En El Pais no hubo

ninguna portada con noticias relacionadas. La lider del partido magenta no escribid en el

232 PRADERA, J. (12-09-2007).

233 SINOva, J. (15-10-2007); Diez, R. (2011b): 62, publicado en su blog personal, septiembre de 2007.

234 Diez, R. (2008d): 88, EL Pis (25-02-2008).

235 Diez, R. (18-03-2008).

236 En ambos periodicos, las entrevistas digitales recopilaban preguntas de los lectores para los entrevistados.
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diario mas que una aclaracion en una carta al director (tras las elecciones). Sin embargo, en E/
Mundo escribi6 varios articulos, algunos de ellos en la tribuna del periddico (que ocupaba dos
paginas). F. Savater escribio algunos articulos en E/ Pais en los que hablaba de UPyD. Era un
colaborador habitual del periddico y miembro del Consejo Editorial, pero en muchas de sus
publicaciones, durante el periodo estudiado, no mencionaba al partido. El periddico le habria
pedido no escribir sobre politica cuando empezé UPyD?’. Alvaro Pombo escribié también

varios articulos de opinion durante la campana electoral.

Los redactores del diario £/ Mundo aportaban mas detalles sobre UPyD en sus articulos,
que eran mas largos e incluian mas citas que los de E/ Pais. Ademas, no todos los temas
fueron tratados del mismo modo por ambos diarios. El Pais eludia la publicacion de
informacion que en El/ Mundo podia incluso aparecer en portada. Asi ocurrié con las
publicaciones que cubrian los debates en la calle de UPyD con la ciudadania. EI Pais tampoco
publico6 mas que dos breves parrafos acerca del apagon mediatico —especialmente desde los
medios afines al PSOE- o el boicot financiero que denunciaban los lideres de UPyD, traté con
menor detalle temas como la relacion UPyD-Ciudadanos y omitié noticias como la union a
UPyD del grupo Socialistas en Positivo, el ninguneo a UPyD por parte de las empresas
publicitarias, la exitosa recaudacion del partido mediante su sistema de bonos, las agresiones
y limitaciones de los candidatos para dar conferencias en universidades tras los sucesos del 19
de febrero, etc. En E/ Mundo aparecian también muchos mas articulos de opinion sobre UPyD
escritos por personas ajenas al partido, asi como mas comentarios y menciones al partido,
tanto entre sus articulos de opinidén y cartas al director como en articulos informativos o
generales. En E/ Pais, el nuevo partido apenas era mencionado (ni siquiera se hacia mencion

al mismo en articulos especificos sobre el centro politico).

Otra diferencia entre ambos diarios se encontraba en las valoraciones acerca de UPyD en
la opinidn publicada por aquellos que no pertenecian al partido. En E/ Mundo se observa una
mayor proporcion de opiniones favorables a su nacimiento (como las de Luis M* Ansén o
Francisco Sosa-Wagner), e incluso simpatia por UPyD entre los partidarios de que se uniese
con el PP (como Cayetana Alvarez de Toledo o Isabel San Sebastian). Eran escasas las
opiniones negativas (por ejemplo, la de Antonio Gala). El director, Pedro J. Ramirez, se

referia a UPyD de forma positiva, y el propio periddico pididé expresamente el voto para el

237 MARTINEZ, C. (2019): 79.
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partido a los desencantados con el PSOE (fue el unico medio que lo hizo). En El Pais se
publicaron articulos de apoyo, como los de Antonio Elorza o Aurelio Arteta, pero destacaban
las menciones a UPyD desde el rechazo o la distancia (como las de Ignacio Sdnchez-Cuenca o
Almudena Grandes). También se observan diferencias en las opiniones de los lectores: en E/
Mundo, su participacion en entrevistas digitales, encuestas y cartas al director mostraba que
eran generalmente favorables o neutrales con respecto a UPyD (por ejemplo, una encuesta
que preguntaba por la conveniencia del partido recibid un 84% de respuestas afirmativas);

mientras en £/ Pais se percibe un mayor rechazo o escepticismo, mas o menos explicito.

El niimero de publicaciones y menciones a UPyD, en ambos periddicos, se concentra en
torno a eventos relevantes, como el anuncio inicial de la Plataforma Pro, la salida de Diez del
PSOE o la campaia electoral. En noviembre y diciembre desciende, y comienza a repuntar a
mediados de enero, con el inicio de la precampafia. Progresivamente, se van haciendo mas
evidentes las diferencias entre ambos medios, tanto por el numero como por el contenido y
extension de las publicaciones. El Pais apenas publicaba articulos sobre UPyD, y buena parte
de los que tenian cabida eran redactados por F. Savater y A. Pombo. Tras las elecciones y la
investidura de Rodriguez Zapatero se redujo todavia mas el volumen de informacion.
Mientras, en El Mundo, el nimero de articulos acerca de UPyD, o que hacian mencion al
partido, no solo era superior al de E/ Pais, sino que ademas se mantuvo el buen ritmo de la
campana electoral en fechas posteriores. Se observa que, durante el periodo estudiado, el
nimero de menciones y articulos sobre UPyD era, en ambos periddicos, superior al de

Ciudadanos (que vinculaba la falta de apoyo medidtico con su mal resultado).

Solo un editorial de EIl Pais mencion6 al nuevo partido, titulado Una salida logica. Se
definia al partido como antinacionalista, se consideraban injustas las acusaciones al Gobierno
de ceder a las reivindicaciones de ETA, y se dudaba sobre las posibilidades de éxito del
partido. Ademas, se entendia que la salida de Diez del PSOE era coherente, y se creia
“chocante” que no se hubiese producido antes*®. En cambio, los editoriales de EI Mundo
mostraron simpatia por UPyD desde sus inicios. En el periddico aplaudian que Diez hubiese
abandonado el escafio de europarlamentaria, renunciando a los recursos econdomicos que

podria haber obtenido para su nuevo partido®™’. Se vinculaba al partido con la izquierda, con el

238 EL P4is (31-08-2007).
239 EL Munpo (30-08-2007); EL Munpo (02-09-2007).
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“espacio” que habia ocupado el CDS y con el PSP de Tierno Galvan, que habria tenido
igualmente “un corte izquierdista e intelectual, pero cuya espafolidad estaba fuera de toda
duda”. Aclaraban que el partido acogeria a los desencantados con el PSOE, pero quiza
también del PP, como Fernando Maura. El diario agradecia que hubiese un partido bisagra no
nacionalista, pues IU habria “renunciado a ese papel”, y valorarian positivamente que el
nuevo partido obligase a los partidos tradicionales a reflexionar “sobre sus debilidades™**. En
2008, El Mundo reconocia las dificultades de UPyD para difundir su programa y el “vacio”
que le hacian los medios de comunicacion, especialmente aquellos que “le regalaban espacio
cuando era azote del PP”. Consideraban al partido una alternativa de izquierdas comprometida
con la unidad de Espafia, especialmente util para los “votantes de izquierdas” que “jamas
apoyardn al PP”, y exponian: “Pedimos pues el voto util, el voto del sentido comun, la
afinidad programatica y el pragmatismo para el PP y el mas utopico, idealista y
contracorriente para ella [Diez]”**'. Sin embargo, el director del periddico, Pedro J. Ramirez,
se mostraba mas partidario de que Diez fuese la nimero dos en la lista del PP, para asi poder

atraer al partido de Rajoy a aquellos que habian votado anteriormente al PSOE**.

Uno de los elementos mas destacados, durante el periodo estudiado, fue el marcado
liderazgo de Rosa Diez, que retrataban los medios de comunicacion. A pesar de que F. Savater
aclarase, poco después de la fundacion del partido, que este no seria “de Rosa Diez”, ni de él,
“ni de nadie”, los medios adoptaron rapidamente la costumbre de denominar a UPyD el
partido de Rosa Diez (al principio y ocasionalmente, de Rosa Diez y Savater)*”. En
practicamente todos los articulos analizados de El Mundo y El Pais, el nombre de Rosa Diez
esta presente, a diferencia del nombre del propio partido, que no siempre aparecia. El
contraste era mas evidente en los titulares. La ex-socialista ya era una persona medidtica, y lo
fue mas tras su salida del PSOE, especialmente, segun apuntaba I. Lozano, en los medios de
derechas®. Savater habia aclarado que no se presentaria en ninguna lista, lo que pudo haber
influido en la reduccidon de su protagonismo. Otros miembros, como Martinez Gorriaran o
Alvaro Pombo, pasaban mas desapercibidos. En realidad, la tendencia a obviar el nombre del

partido venia del mes de mayo, ya que, como no existia todavia, se referian a ¢l unicamente

240 EL Munpo (31-08-2007).

241 EL Munpo (13-02-2008); EL Munpo (06-03-2008).

242 RAMIREZ, P. J. (02-03-2008); Ramirez, P. J. (12-03-2008).
243 Europr4 PRrEss (30-08-2007).

244 Lozano, 1. (2011): 21.
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con los nombres de sus promotores (el nombre Plataforma Pro apenas aparecia). Poco
después de la llegada de Diez al partido, se daba por hecho, sin que estuviese confirmado, que
seria la candidata a la presidencia del Gobierno. También se le achacd tener “afan de
protagonismo”, a lo que esta respondio: “es curioso porque es algo que solo nos preguntan a
las mujeres”, y aclar6 que, en Euskadi, el protagonismo “limita los lugares de tu pais a los que
puedes acceder, le complica la vida a tu familia y te pone escoltas”?*. En su libro de 2008
sefnalaba que, debido a su pasado, tendria “cierta autoridad sobre el grupo” si bien decia “no
tengo que ejercerla, porque es un grupo muy peculiar”**, Sin embargo, Martinez Gorriaran y
F. Jerez, en 2019 y 2010 respectivamente, sefialaban que el solido liderazgo de Diez, a la que
acompanaba su conocido pasado y una imagen de coherencia y limpieza, habria contribuido al
éxito posterior*’. Segin Villaplana (2013), los medios de comunicacion y las nuevas

tecnologias habian aumentado la importancia de los lideres en los partidos politicos**.

245 EL Pais (11-09-2007).

246 Diez, R. (2008d): 195.

247 MARTINEZ, C. (2019): 9; JEREZ, F. (2016): 27, indicaba que se convertiria posteriormente en una “amenaza
para la supervivencia” de UPyD.

248 VILLAPLANA, F. R. (2015): 46-53.
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3. PRINCIPIOS IDEOLOGICOS Y PROPUESTAS POLITICAS

Unidn, Progreso y Democracia se concibié como un partido de ambito y caracter
inequivocamente nacional, que defendia lo que es de fodos. Es decir, un partido que afirmaba
tener “el mismo proyecto para toda Espafia” y presentarse “en toda Espafia con las mismas
siglas” (el PP estaria representado en Navarra por UPN, el PSOE en Catalufia por el PSC,
etc.)*”. Se pretendia mantenerse al margen de hipotecas territoriales y clientelares (es decir,
pactos y cesiones ante nacionalistas o poderes tradicionales). También que el partido
funcionase como bisagra (para evitar los pactos de los dos grandes partidos con los partidos
nacionalistas, claramente minoritarios) y de que forzase al resto de partidos a debatir sobre los
temas que proponian, como habrian hecho los verdes o las feministas anteriormente. En un
principio, la pretension era convertirse en un partido que existiese mientras no se hubiesen
solucionado los problemas de Espafia, pero con el tiempo adquiri6 la intencion de acabar

230 Los fundadores de

convirtiéndose en alternativa, en una fercera via frente al bipartidismo
UPyD, para llevar a cabo sus propuestas mas importantes, indicaban la necesidad de reformar
la Constitucion de 1978 y proponer politicas de consenso o pactos de Estado que incluyesen,
como minimo, al Gobierno y el principal partido de la oposicion. Asi, se favoreceria la
aplicacion de medidas a largo plazo, que tuviesen en cuenta el futuro de los espafioles (ya que
el consenso seria ajeno a cuestiones electorales y partidistas). La mayoria de sus propuestas se
guiaban por su concepcion de los principios de igualdad y libertad. Savater afirmaba que el
“objetivo primordial ha de ser defender la igualdad de los ciudadanos, sin la cual no hay

99251

Estado de derecho que valga”>'. Martinez Gorriaran indicaba que el partido se basaba en tres

pilares, que calificaba como fundamentales en una democracia: “igualitarismo, progresismo y
laicismo™**. Diez vinculaba su forma de pensar con el liberalismo espafiol del s. XIX:

La guerra de la Independencia y la Constitucion de Cadiz. Ambas supusieron la reivindicacion
de la nacion y de la ciudadania; en la primera fecha, el pueblo llano peleé unido por la
independencia de Espafia frente a la desidia de los poderosos; en la segunda, unos
revolucionarios que se llamaron a si mismos liberales se organizaron para sustituir su condicion
de stbditos del clero y la nobleza por la condicion de ciudadanos.”?

Podria proclamarme heredera de los primeros liberales espafioles de 1810, [...] aspiraban a
transformar el sistema, reivindicaban al ciudadano y defendia la igualdad de derechos por

249 Campo, E. DEL; SANZ, L. A. (05-03-2008); DiEz, R. (06-09-2007).

250 Diez, R. (13-09-2007); EL Pis (25-02-2008); UPYD (2008b): 67-75, publicado en septiembre de 2007.
251 SAVATER, F. (28-09-2007).

252 MARTINEZ, C. (2008c¢): 207.

253 Diez, R. (2016): 38.
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encima de todo. Era un movimiento politico que propugnaba un cambio social radical. [...] Eso
es el liberalismo igualitario. La izquierda ha reivindicado siempre libertad pero la igualdad no
ha estado al mismo nivel, y es un elemento fundamental para la democracia.**

3.1. El modelo territorial y las competencias del Estado

En UPyD se entendia que para que existiese realmente la ciudadania democratica era una
condicidn necesaria la unidad y la “igualdad en libertad” —leyes iguales para todos e igualdad
de todos ante la ley— que estarian amenazadas en Espafia por una “bienintencionada”
descentralizacion que habria permitido que surgiesen “miniestados” con “redes caciquiles” y
cr . " . ) . . , o e

duefios cuasifeudales” —los nacionalistas y regionalistas— que promoverian un “narcisismo
localista”, alimentado gracias a los apoyos estratégicos que brindaban a los partidos
nacionales el Parlamento para formar mayorias®”. F. Savater afirmo, incluso, que los
nacionalistas no querian romper el Estado, sino “obtener privilegios de é1”*°. Comentaba:

Precisamente somos los vascos opuestos al terrorismo (y por tanto amenazados por esta lacra)
los que estamos en mejores condiciones para comprender la importancia de pertenecer al Estado
de derecho espafiol y no depender totalmente de una administracion local que en demasiadas
ocasiones ha demostrado poca beligerancia contra la violencia y hasta cierto entendimiento
politico con las sinrazones de los violentos.*’

En UPyD se consideraba que las competencias del Estado se disgregaban cuando los
partidos grandes cedian a las pretensiones del nacionalismo, pues habrian preferido obtener el
poder antes que defender el Estado. El partido defendia una “Espana plural” dentro de la
unidad, formada por ciudadanos “iguales y distintos”. Es decir, no pretendia un Estado
uniforme —“ni mucho menos uniformado”- sino “unitario y descentralizado”; pero tampoco
asimétrico o con “territorios enfrentados”, algo que seria contrario a la igualdad, a la
cohesion, al interés general e incluso a la libertad personal®®. F. Savater opinaba que la
igualdad era también la base del pluralismo, y creia que existia “una nacion espafiola, con

diferentes culturas y tradiciones”, cuyos “ciudadanos tienen derecho a la igualdad™*®.

Diez aclar6 que UPyD no era un partido centralista, y que “ni mas centralismo es mas

igualdad ni més autonomia es mas igualdad por si mismo”, sino que “a mas democracia, mas

254 Dikz, R. (2008d): 255-256.

255 UPYD (2008b): 67-75, publicado en septiembre de 2007.

256 EL Munpo (15-06-2007).

257 SAVATER, F. (2008b): 158, publicado en EI! Correo, octubre de 2007.
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igualdad”. Recuerda que la igualdad es un derecho fundamental, recogido en la Constitucién
como tal. Su partido defendid el estado autonémico, pero promovia la firma de un pacto de
Estado para realizar una reforma constitucional que configurase definitivamente el modelo
territorial. Proponia también establecer un Estado igualitario, que recuperase algunas
competencias fundamentales transferidas a las Comunidades Autonomas —ademas de
mantener las existentes— como la educacion, sanidad, justicia, urbanismo, medio ambiente o
la fiscalidad. La exclusividad de las competencias se tendria que debatir posteriormente. Se

procuraria garantizar la igualdad entre los ciudadanos, que eran los que tenian derechos, y no

260

entre territorios, que no los tendrian®”. Martinez Gorriaran explicaba:

el igualitarismo no sélo se opone a los ataques contra la igualdad tipicos del nacionalismo o el
conservadurismo, sino que es la manera de afirmar que uno de los objetivos basicos de la
politica democratica es mejorar la igualdad entre las personas: igualdad de derechos y
obligaciones, igualdad ante la ley y mas oportunidades igualitarias —educativas, econdémicas y
sociales— de que cualquiera pueda desarrollar sus aspiraciones legitimas sin que la desigualdad
heredada sea un obstaculo imposible de vencer.*®!

Desde el partido se propuso modificar la Constitucion, que habia establecido un marco y
una distribucion de competencias indefinido y sometido a la presion de los nacionalistas®®.
Martinez Gorriaran opinaba, en 2019, que la “improvisacion territorial” que habia
caracterizado la politica espafola tenia su origen en un prejuicio basado en la represion de los
nacionalismos periféricos durante el franquismo. Indicaba que la Constitucion

autoriza al Estado a transferir practicamente cualquier competencia, vaciandolo de funciones
exclusivas distintas de la vigilancia de fronteras, las fuerzas armadas, el servicio diplomatico y
la Jefatura del Estado. [...] Esta barra libre favorecié que todos los agentes politicos se sumaran
al juego de exprimir al Estado todos los recursos y competencias posibles. Cada Comunidad
debia tener su propia radiotelevision publica, sistemas sanitarios y educativos exclusivos,
réplicas de casi todos los entes publicos estatales e incluso una agencia meteorologica y
“embajadas” en instituciones europeas e internacionales [...] elevando barreras de todo tipo para
9 263

“proteger la identidad propia”.

En ese sentido, Diez opinaba que

la legitimidad de las instituciones del Estado no puede ser la suma de las legitimidades que cada
comunidad autébnoma le otorgue. La legitimidad del Estado se la dan los ciudadanos en su
condicion de tales. [...] ;Quién protege [si no] el interés general de los espafioles [...] [o] la
igualdad entre todos los ciudadanos, al margen de la comunidad en la que vivan?**

260 Diez, R. (2008d): 266; UPYD (2008c): 65-66, publicado en mayo de 2007; DIARIO DE SESIONES DEL
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Martinez Gorriaran comentaba también que en UPyD, por tanto, aunque se consideraba
inevitable mantener un cierto nivel de descentralizacion en el Estado, no se creia que fuese
posible “mantener el Estado de las Autonomias tal cual tratando a la vez de salvaguardar el
Estado nacional y la ciudadania comin mediante pactos entre partidos”. La consecuencia seria
la ruptura de los “lazos afectivos” propios de una “nacion comun”. Aclaraba que en UPyD se
optd por la via federal con “reglas claras” (siguiendo el modelo de Alemania, Canada o

Suiza), percibida como “la virtuosa via del medio”.

El federalismo tampoco es un sistema Unico, homogéneo y cerrado [...] como todo sistema, tiene
sus contradicciones y paradojas. Los nacionalistas lo rechazan porque la premisa federal de la
igualdad entre las partes de la federacion [...] que todas las Comunidades Auténomas tengan las
mismas competencias y financiacion, y que haya sistemas federales de educacion, justicia y
servicios sociales, es un agravio al supremacismo nacionalista y su fantasmagodrico “derecho a
la diferencia”. A los centralistas les resulta un sistema peligroso y disgregador, generador de
desigualdades entre territorios con diferentes recursos y problemas, aunque no suelen reparar en
que esas desigualdades tienen profundas raices historicas y materiales. No faltan los enredos en
discusiones bizantinas, como el dogma cantonalista —que hundié a la I Republica— de que, para
federarse, primero haya que separarse y luego reunirse voluntariamente. Es una falacia.**®
En efecto, UPyD sugeria un modelo de Estado que denominaban “federal cerrado”, en el
que a todas las autonomias (y municipios) les serian atribuidas las mismas competencias
basicas o techos competenciales (sin que hubiese, por tanto, autonomias de primera o de
segunda). También se consideraba necesario un pacto de Estado para asegurar la equidad en la
financiacion territorial (y una misma retribucion para todos los funcionarios). Tal y como se
manifiesta desde el partido, la igualdad fiscal y de financiacion requeriria la eliminacién de
los conciertos econdémicos vasco y navarro —y la paralizacion de “los que se pretenden
imponer a través de las reformas de los Estatutos de Autonomia”—, considerados privilegios.
Diez aclaraba en 2016 que desde el partido se opinaba que no podian “extenderse al conjunto
de los espanoles sin que quebrase el Estado”, asi como se proponia la igualdad fiscal tanto
para Espafia como para Europa®‘. “Yo soy partidario de una igualdad republicana como la
francesa”, con isonomia e isegoria, explicaba Savater, que ponia a los Estados Unidos como
ejemplo de federacion donde se establecian y distinguian claramente las competencias
federales y estatales, a diferencia del modelo de desigualdades fiscales espafiol, que ademas

tendria un origen prepolitico (al estar justificadas por derechos histéricos)*®.

265 MARTINEZ, C. (2019): 44-45.
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Si entre todos acordamos que cada una de las autonomias puede tener una serie de diferencias
de caracter fiscal pues me parece muy bien: se hace un acuerdo politico, se cierra y se acabd. No
se trata de que todas las leyes locales sean iguales: se trata de que la ley general que permite
hacer las leyes locales sea igual para todos, clara y estable. Y después, como en Estados Unidos,
en cada autonomia se decide aprobar o prohibir la pena de muerte o de lo que sea [...], no es que

unos tengan derechos historicos a la pena de muerte y otros no.”*®
UPyD defendia la unidad nacional como un derecho de los ciudadanos espafioles, pero no
por una cuestion sentimental, sino por ese papel en la garantia de la igualdad. En todo caso,
desde el partido no se consideraba que la desigualdad fuese causada por los partidos
nacionalistas, sino que era responsabilidad de los partidos nacionales, que ademds de haber

cedido al nacionalismo habrian adoptado algunos de sus tdpicos.

Estamos acostumbrados [...] a que minorias de infima implantacion popular o subnormal calado
ideologico logren determinar el presente politico de la mayoria [...]. ;Acaso alguien puede
creerse de veras que en Catalufia, Euskadi o donde sea hay una mayoria de separatistas? Y sin
embargo, ésa es la impresion que da, no sélo dentro de Espafia sino también a los observadores
extranjeros. Y se les hacen concesiones politicas como si fueran la inmensa mayoria. >
Rosa Diez planteaba que Espafia no se rompia al perder “un trozo del mapa”, sino porque
sus ciudadanos no tenian garantizada la igualdad, con independencia del lugar donde
residiesen, ya que se estaria evolucionando hacia un modelo confederal —“insolidario e
insostenible”— causado por el papel arbitral del nacionalismo en la politica nacional (por
ejemplo, con la reforma del Estatuto Catalan). Matizaba que en el PP parecian mas
preocupados por la “unidad territorial” que por la “unidad de derechos de los ciudadanos™*".
La lider de UPyD lamentaba, ademds, que en Espafia se hubiese asumido, sin que esté
demostrado, y como consecuencia de la falta de pedagogia democratica, que el incremento de
la autonomia implica una mayor calidad de vida o que favorece la competitividad*’'. Opinaba
que los Presupuestos Generales del Estado eran “para hacer politica nacional y para buscar la
igualdad y la competitividad de todos los ciudadanos, no de unos territorios frente a otros”*",
Defendid, por tanto, una revision de la Constitucion para evaluar, como se habia hecho en

Alemania, si mas descentralizacion politica contribuia a incrementar la libertad, la igualdad, la

267 LAzaro, J. (2008b): 116-117. La isonomia implica la participacion de los ciudadanos en la toma de
decisiones, mientras la isegoria implica que existe libertad de expresion y de informacion.
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competitividad o la cohesion. Es decir, si permitia satisfacer el interés general, al margen de lo
que opinasen los nacionalistas®”. Por lo tanto, defendia que se estudiase qué competencias
debian atribuirse al Estado, a las autonomias o a los municipios, y creia que otros partidos no
habian tomado esta iniciativa, bien por temor a perder poder, bien porque, como el PSOE,
habian dejado de procurar vertebrar Espafa. Seria necesario, entonces, un partido “que les
tome de la solapa™*. Diez afirmaba que “Espafia puede decidir ser un pais confederal o ser
un pais centralista o ser una republica, lo que queramos podemos decidir, pero lo decidimos
los espafioles, no Maragall y Zapatero en la Moncloa™”. Comentaba:

(Esta probado que la Ertzaintza haya sido mas eficaz que la policia y la Guardia Civil para

perseguir comandos de ETA y ponerlos a disposicion de la justicia? No es que yo quiera revisar

la competencia en esa materia, pero en modo alguno [...]. ;Estd probado que la ruptura de la caja

de la Seguridad Social, que es un capitulo que piden los nacionalistas vascos, seria mas eficaz

para garantizar la estabilidad del sistema de pensiones para todos, incluido para los que viven en

el Pais Vasco? Esta probado lo contrario. Realmente, la Seguridad Social es lo Unico que hoy

vertebra Espafa. ;Estd demostrado que las normas de un sistema fiscal diferencial, con

impuestos distintos, con ayudas para las empresas [...] son mejores para las empresas que quieren

implantarse en el Pais Vasco o Navarra? No, esta probado que a corto plazo favorecen algunas
decisiones, pero como algunas solo vienen por ese incentivo, cuando éste termina se van.?’®

La ex-socialista opinaba que la Transicion habia sido un éxito. Afirmaba que habia

supuesto un acuerdo entre espafioles de distinta ideologia —todos habian tenido que ceder—y

el fin de un largo periodo sin libertad. Lamentaba vivir en un momento que caracterizaba

como de “revisionismo destructivo”, y aclaraba que la Transicién “no fue un empate entre

franquistas y democratas; la democracia gand por goleada™”’. UPyD se definia como un

partido constitucionalista, y exigia el cumplimiento de la Constitucion donde esta se estaria

vulnerando al tratarse “de forma desigual a los ciudadanos no nacionalistas”; asi como

entiende que todas las reformas que se proponen servirian “para hacer efectivos aquellos

articulos que proclaman la libertad, la igualdad, la cohesion, la separacion de poderes y la [...]

justicia independiente”®. Se consideraba que la defensa de la Constitucion no solo no era

incompatible con la exigencia de su reforma, sino que su reforma era una forma de lograr “la

permanencia de su espiritu” (por ejemplo, del derecho a la igualdad que en ella se recoge)*”.
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En un articulo de 2005, Diez consideraba que durante la Transicion quiza “no cerramos todas

[3

las heridas”, o que “unos fueron mas generosos que otros al practicar el espiritu de la

reconciliacion”, pero aseguraba que no concebia una mejor forma de reconciliacién entre

espafioles y de consolidar la democracia®*’

. Consideraba que la Constitucion era “tan moderna
y tan progresista que no ha necesitado ninguna adaptacion a la Carta Europea de Derechos
Fundamentales”, o que habia establecido una monarquia que no habria tenido mal resultado.
Sentenciaba que en ningln “pais serio” se cambiaria la Carta Magna “con un consenso menor
que el que tuvo en su origen”®'. Desde UPyD no se planteaba la modificacion del modelo de

Estado, se estaba de acuerdo con la monarquia parlamentaria®®?.

Los lideres del partido explicaban que la bandera de Espafia era un simbolo del orden
constitucional, y que por tanto representaba las libertades de los ciudadanos y al Estado de
derecho. Sobre aquellos que decidian quitarla de los edificios publicos se decia que estaban
interpretando la ley “de forma sesgada” y que, en realidad, no tenian la intencion de respetar
los derechos, las libertades o la democracia®®. Diez hacia hincapié en la gravedad de la
renuncia a poner la bandera en el ayuntamiento por parte de la alcaldesa de Vitoria, del PSE,
“para no molestar a los nacionalistas™®*. Savater no lamentaba estos acontecimientos por
cuestiones sentimentales, aclaraba que no le gustaba especialmente ninguna bandera (con la
excepcion de la de la Cruz Roja) y declaraba ser contrario a la monarquia, pero consideraba
incomprensible la banalizacion de la desaparicion de la bandera por parte del ministro de
Justicia, cuando decia que esas cosas “han pasado, pasan y seguirdn pasando”*. Lo mismo
opinaba Savater de las fotografias quemadas de los reyes por grupos independentistas, pues
creia que, si bien las leyes eran discutibles, estas eran actividades violentas contra simbolos
constitucionales que representaban los derechos y libertades, de modo que se estaria
agrediendo a todos los ciudadanos y limitando la libertad de expresion: “mis objeciones a la
institucion mondrquica buscan el debate democratico [...] no la exaltacion de la violencia en

nombre de un nacionalismo étnico alin mdas reaccionario, cerril y antidemocratico que la peor
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de las monarquias™®*¢. Tanto Diez como Savater reivindicaban la necesidad de la Educacion
para la Ciudadania para evitar que dichos acontecimientos se repitiesen™’.

Defender el Estado, su unidad y sus simbolos, no es ser ni de derechas ni de izquierdas;
defender el Estado es propio de los partidos (y de las personas) con sentido de la
responsabilidad; y con sentido de Estado. [...] Los dirigentes del PSOE no defienden los
simbolos de la nacion porque no creen en la nacion, término que al presidente del Gobierno le
parece “discutido y discutible”?*®,

3.2. La regeneracion democrdtica

La regeneracion democrdtica (a la que Savater preferia hacer referencia con el término
“reforma”, menos “excesivo”) fue una cuestion central en el ideario de UPyD*®, Indicaba F.
Jerez que se trataba de un término que habia quedado “olvidado” y “vacio de contenido” hasta
que el partido lo recuper6®”. El término solia ser empleado al hacer referencia a cuestiones
como la democratizacion interna de los partidos, la separacion de poderes o la reforma del
sistema electoral; pero, en realidad, era un concepto clave en el programa del partido, que se
vinculaba con el resto de propuestas. En UPyD se consideraba que el intento de regeneracion
tenia su origen en un deterioro previo, causado por los “particularismos territoriales” y los
“particularismos partidistas”, es decir, los intereses nacionalistas y territoriales que tratarian
de transformar el Estado en una confederacion y la amenaza que supondria el coqueteo de los
partidos grandes con el sectarismo, para “poner las instituciones al servicio de sus intereses”,
de modo que se arriesgarian a “convertir una sociedad ideoldgica y geograficamente plural en
una sociedad fragmentada”. Por todo ello, se entendia que solo un nuevo partido que
priorizase la regeneracion podria promover reformas para consolidar la democracia y el
sistema politico. El voto a UPyD no podria ser un cheque en blanco, debia implicar un

compromiso real que respondiese a la confianza ciudadana®'.
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En UPyD se opinaba que el sistema electoral habia cumplido una funcion “logica” durante
la Transicion, favoreciendo el bipartidismo, la estabilidad y la consolidacion del sistema y de
los propios partidos; pero también que el modelo habia quedado obsoleto, en un momento en
el que los ciudadanos tenian “mas independencia de criterio”, y demandaban “establecer
control”®?, Es por ello que el partido contemplé como una de sus prioridades la reforma de la
Ley Electoral de 1985 (LOREG), para reducir la representacion desproporcionada (al alza) de
los dos grandes partidos y de los nacionalistas “y sus imitaciones regionalistas”. Se
consideraba especialmente urgente, ya que ambos impondrian distorsiones al sistema
constitucional —como ocurriria con el Estatuto catalan— y a la voluntad democratica de la
ciudadania, a través de pactos en los parlamentos®®. Para A. Pombo la regeneracion
democratica debia, incluso, propiciar que hubiese “un cierto pluripartidismo”, para que

pudiesen surgir “propuestas renovadoras™**

. En el partido magenta se asumia que los
beneficiados por la ley no tendrian interés en cambiarla. UPyD se encontraria,
previsiblemente, entre los mas damnificados por la misma, es decir, los mas pequeiios y los
que se presentaban en todo el territorio nacional, al igual que Izquierda Unida. Asi, la
intencion era lograr que los resultados electorales representaran proporcionalmente el voto de
los ciudadanos, de modo que, segun opinaban, se estaria cumpliendo el articulo 23 de la
Constitucion, que reconoce a los mismos el derecho a elegir y ser elegidos en igualdad de
condiciones. Se hacia hincapi¢ en que no se tomaria esta medida con la intencion de

13

perjudicar a los nacionalistas, sino con la de garantizar la igualdad entre espafioles: “en

democracia, un 5 % de los espafioles no puede imponer las directrices generales al resto”*”,

Otras medidas propuestas, destinadas a mejorar la proporcionalidad y la representatividad,
fueron el aumento del nimero de diputados en el Congreso (hasta 400) y el establecimiento de
circunscripciones electorales autondomicas, en lugar de las provinciales. Diez comentaba:

A mi me gusta el modelo aleméan: la posibilidad de que se combine el sistema provincial de
circunscripciones actual con una lista de circunscripcion Unica nacional. [...] A mi me gustaria
que el elector tenga tres papeletas: una del Senado, otra de la circunscripcidon provincial y otra
de la circunscripcion nacional. En cualquier caso, tendriamos que ir a una revision
constitucional >
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En su programa electoral, UPyD se comprometia también a:
estudiar una reforma del Senado [...] para que sea una verdadera camara de representacion
territorial [...] dejando que en el Congreso se debatan los intereses generales a nivel nacional.
Proponemos un Senado mixto (mezcla de nimero fijo por comunidad y provincias que la
integren, y por poblacion) de eleccidon directa en un colegio electoral tnico autonémico los fijos,
y elegidos por los parlamentos autonémicos los de poblacion.*’

Para los lideres del partido magenta era necesario proponer cambios en el sistema de
partidos que favoreciesen su democratizacion interna. Se pretendia, en ultima instancia,
incrementar el control sobre los politicos por parte de los militantes, en detrimento del
ejercido por las estructuras de los partidos; e incrementar la participacion ciudadana en la
politica, frente a la abstencion y la renuncia a reivindicar derechos o libertades. Comentaba
Martinez Gorriaran que UPyD fue fundado para acabar con “el ostracismo” que impondria “la
red oligopdlica de partidos tradicionales, medios de comunicacion, mundo econdmico y
financiero”, etc.; y para ofrecer asi una opcion frente a “la pasividad obligada o la resignacion

impuesta”**®

. Entre las medidas propuestas se encontraban: la implantacion de un sistema
electoral de listas abiertas, la eleccion directa de los principales cargos unipersonales —
presidentes autonémicos y alcaldes— (para evitar que pudieran gobernar representantes con
poco apoyo popular), la limitacién de mandatos (a ocho afios), la mejora de la transparencia,
en relacion a la financiacion de los partidos politicos, o el control judicial sobre el
cumplimiento de los derechos de los afiliados, que deberian ser, segin se pretende en UPyD,
los mismos que aquellos que la Constitucion otorgaba a los ciudadanos. El partido propuso
también ampliar las incompatibilidades entre el desempefio de cargos publicos y las
actividades privadas, evitar pactos que “desvirtien o tergiversen el resultado electoral”,
incrementar la independencia de los partidos respecto a los poderes econdmicos y fomentar la
democracia y el debate interno en los mismos, incompatible con el excesivo poder de las
directivas, “la alienacion sectaria y el dogmatismo™**. El partido informaba de que sus
candidatos (aunque no la ejecutiva, en un principio) serian elegidos mediante un proceso de

primarias —a partir de un censo de simpatizantes— que defendian y proponian generalizar.

En apartados anteriores se ha visto que una de las reflexiones de Rosa Diez, acerca de la

democracia en Espafia, era que su escaso recorrido temporal no habia permitido que existiesen
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contrapoderes que pudiesen evitar que los lideres de los partidos tuvieran la capacidad de
romper los consensos basicos o degradar el funcionamiento del propio sistema. Pues bien,
UPyD entiende que las medidas de regeneracion democrdtica, la participacion ciudadana en
politica y el control del poder politico es precisamente el método para crear estos
contrapoderes y fortalecer la democracia y sus instituciones. Rosa Diez consideraba que, a
pesar de que la politica estuviese poco valorada entre los espaiioles, sin ella no seria posible la
democracia. Entiende este intento de regeneracion como una manera de continuar con un
proceso democratizador que ya se habia iniciado durante la Transicion®®. Para que la
democracia funcionase correctamente, seria indispensable que los partidos no fuesen un fin en
si mismos, sino un medio que debia estar siempre al servicio de los ciudadanos, y no
sometidos a sus propias estructuras. “Los partidos politicos te ponen en las listas, te
convierten en candidato; pero en diputado, en senador o en concejal te convierten los
ciudadanos”, explicaba. Se pretendia evitar que los politicos “ensimismados como estdn en
sus disputas internas y de poder” pudiesen cambiar “en un despacho” a las personas que
fueron elegidas por los ciudadanos para ocupar cargos publicos, ya que seria una practica

antidemocratica®!

. Diez afirmaba que “si los partidos son corruptos, la democracia lo es; y si
no tienen mecanismos de control internos, las instituciones terminan no teniéndolos™:

En EEUU, “por mucho lobby que exista, los ciudadanos tienen mayor control sobre los cargos
electos, aunque no los tengan sobre los partidos, que desaparecen practicamente cuando termina
el proceso de eleccion. El control se mantiene respecto de los cargos electos, que ya no se deben
a ninguna estructura sino a sus propios votantes.**

Segun opinaba Diez, si no se regeneraban las estructuras de los partidos, estos no
afrontarian reformas de calado en aspectos como, por ejemplo, las competencias autonémicas
o la Ley Electoral, ya que temerian perder el poder o las elecciones®”. Comentaba también
que la regeneracion pasaba por procurar que el lenguaje no se convirtiese en un elemento que
pervirtiese la democracia, como cuando se hablaba de paz en lugar de derrota (en relacion a
ETA) o de violencia en lugar de terror, con la finalidad de que se pudiese cambiar de
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estrategia en funcion de la coyuntura™™. Ella ya proponia, como se ha comentado, muchas de

las medidas aqui expuestas cuando todavia era militante del PSOE. Creia entones que si se
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hubiese debatido en profundidad y entre la militancia la toma de decisiones como la
construccion del Pacto Tripartito y el Proyecto de Estatuto de Catalufia, en el PSOE; o la
participacion de Espafa en el conflicto de Irak, en el PP; posiblemente la historia reciente de

Espafia hubiese transcurrido de otro modo®”.

Para la cofundadora de UPyD, regenerar la democracia permitiria que los ciudadanos se
sintiesen representados por sus partidos politicos y sus instituciones, y aseguraba que la
desafeccion de los ciudadanos tenia un efecto negativo: producia la devaluacion de la calidad
de las instituciones democraticas y su representatividad real (aunque mantuviesen la formal).
Eso si, esta desafeccion estaria provocada por la actitud de los propios partidos, interesados en
los ciudadanos unicamente por el voto que les otorgan durante las elecciones, y cerrados para
blindar el poder de sus estructuras. Asi estarian asumiendo, por tanto, el riesgo de que el
desencanto de la ciudadania provocase la aparicion de partidos “antisistema’ con discursos
populistas, que apelan a lo “emocional y epidérmico” y que acaban destruyendo la
democracia®®. F. Savater sostenia que democracia significa que todos los ciudadanos son
politicos (como habria afirmado Aristoteles) y que, aunque los gobernantes los representan
temporalmente y bajo ciertos limites, “no tiene sentido despotricar y quejarse de los politicos
como hacen los subditos o los esclavos”, sino que se debe actuar para sustituirlos por otros,
participar en movimientos civicos o, “en ultimo término”, ofrecerse para representar al resto,
todo con el objetivo de buscar el beneficio para la comunidad. Creia que “nadie ha nacido
s6lo para mandar ni so6lo para obedecer®”. Para ello seria fundamental que su educacion

permitiera a los ciudadanos ser autonomos y no meros “consumidores, feligreses o siervos™%,

Nos hemos comprometido a impulsar medidas legales de regeneracion democrdtica que
contribuyan a acercar los representantes a sus representados, disminuyan el exceso de poder
acumulado por las burocracias de los partidos, introduzcan la transparencia en las finanzas y
actuaciones de los partidos politicos, devuelvan a muchas instituciones publicas la autonomia
que han perdido por la injerencia partidista y, en resumen, corrijan la actual tendencia del
sistema democratico espafiol a degenerar en un oligopolio al servicio de las cupulas de los
partidos politicos y de los grandes poderes mediaticos y financieros a las que estan asociados.
En definitiva, se trata de devolver la politica a la ciudadania.”
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Los fundadores de UPyD creian que la separacion de poderes era fundamental para el
correcto funcionamiento de una democracia, para que se pudiera hablar de un verdadero
Estado de Derecho. Aseguraban que las leyes debian ser aplicadas por la justicia y cumplidas
por los gobernantes. También que los jueces no podian estar bajo el mando de los
gobernantes, sino que la justicia debia funcionar como un control o contrapoder democratico
y, por lo tanto, como una barrera contra gobernantes “sin sentido de Estado” que pueden
degradar el orden constitucional®’. F. Savater opinaba que las leyes servian para resolver las
discusiones, pero que los ciudadanos estarian “en manos de los que quieren atropellar a los
demas” cuando fueran las propias leyes el motivo de largas discusiones®'. Desde UPyD se
sostenia que, en Espafia, se encontraba en peligro la separaciéon de poderes, como
consecuencia de las intromisiones de los gobernantes en la justicia para satisfacer sus
aspiraciones politicas, en funcion de la coyuntura, y de la existencia de dos grupos de jueces a
los que se denomina conservadores y progresistas que darian siempre la razén al PP y el

PSOE respectivamente®'?

. Se critica, por ejemplo, que el Fiscal General habria podido
paralizar la Fiscalia, derogar de facto la Ley de Partidos o permitir la concurrencia de ANV a
las elecciones municipales; o el hecho de que el Consejo General del Poder Judicial (CGPJ)
estuviese integrado por jueces ‘“delegados” de los partidos politicos. Igualmente, se
consideraba indispensable la independencia judicial para que se pudiera vencer a ETA’".
Desde UPyD se criticaba, por ejemplo, que Otegi hubiese sido encarcelado y puesto en
libertad con las mismas leyes y el mismo fiscal general, en funcion de la coyuntura politica y

de como esta afectaba al Gobierno de Rodriguez Zapatero®'*

. El partido también alertaba del
peligro que supondria que leyes como la Ley de Partidos Politicos y la —conocida como— Ley
de Banderas, u obligaciones constitucionales como el derecho a la escolarizacion en la lengua
materna (que se consideraba incompatible con las leyes educativas de algunas autonomias),
fuesen relativizadas o interpretadas de manera flexible por los gobernantes, mientras que
“normas de rango muy inferior se aplican con inflexible dureza a los ciudadanos particulares”,

algo que iria contra la igualdad ante la ley*".
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Desde UPyD se propuso una reforma constitucional para asegurar la independencia del
Fiscal General del Estado, el Tribunal Constitucional o el de Cuentas, el Consejo General del
Poder Judicial y otros organos con respecto al poder ejecutivo, tratando de eliminar la
intervencion de los partidos en la eleccion de sus integrantes, y “restaurando las previsiones
originales de la Constitucién” segun la cual los representantes de los jueces elegirian a los
jueces®'®. Con respecto al CGPJ, se sugeria que doce de los veinte vocales fuesen elegidos por
los jueces. En el caso del Fiscal General, que fuese elegido por una mayoria de tres quintos
del Parlamento, como el Defensor del Pueblo®’. Pretendian también reforzar la unidad del

99318 Con

sistema judicial “evitando su despiece en sistemas autondémicos independientes
respecto al poder legislativo, creian necesaria su no subordinacion a los partidos. En esa linea
iria la mencionada propuesta acerca del establecimiento de listas abiertas, a lo que se afiadia la
intencion de “dotar de mayores recursos a los parlamentarios” o de asegurar que sus grupos

pudieran presentar iniciativas sin contar con el visto bueno de su portavoz’"’.
3.3. El laicismo, el nacionalismo y la lengua comun

UPyD se definia como un partido laicista, a favor de la libertad de conciencia. Defendia
que, para garantizar la igualdad entre los ciudadanos, el Estado debia ser laico y permanecer
neutral con respecto a las religiones que no contraviniesen los Derechos Humanos y el
sistema juridico. Por tanto, se oponian al “auge del fundamentalismo religioso” y a la
injerencia de de la Iglesia en la educacion publica. Se hacia hincapié en que su postura no era
“antirreligiosa” o “irreligiosa”, sino que reconocia la religion como un derecho individual,
supeditado a las leyes, y que debia mantenerse al margen de la propia legislacion y de la
educacion o las actividades culturales financiadas por el Estado. Por esta razon, pretendian
eliminar la religion de la ensefianza publica, matizando que tampoco querian que se
impartiese el ateismo; y también todo aquello que denominaban “privilegios” que “convierten
el interés general en rehén de creencias particulares”. Asi, reconocian estar dispuestos a

revisar los acuerdos con la Santa Sede y con otras confesiones™”.
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UPyD promovia la presencia en las escuelas de asignaturas acerca de “principios éticos y

99321 Diez

politicos comunes a todos los espafioles” opuestos al “fanatismo” y la “ignorancia
expresaba habitualmente su opinion acerca de la necesidad de hacer pedagogia democratica,
tanto para educar a los jovenes como a los adultos (e incluso al propio Rodriguez Zapatero).
“Lo que esta ocurriendo en los ultimos meses demuestra que hace falta educar a los mayores
en democracia, porque la hemos construido, pero no nos hemos educado en ella”, comentaba
en una entrevista. Con respecto a la asignatura de Educacion para la Ciudadania, creia que
podria haber existido un amplio acuerdo parlamentario, pero criticaba que, sin embargo, habia
sido presentada como “una idea de Zapatero” —cuando multitud de pedagogos habian
solicitado su implantacion— para provocar a la oposicion “haciendo discurso antirreligioso,
que no laico, de paso™***. También achacaba al PP haber desviado el debate hacia los libros de
texto o haber propuesto sustituir la materia con el pretexto de ampliar el horario dedicado al
inglés. Savater acusaba a los populares de “clericalismo” e “integrismo antiliberal” por tratar
de eliminar una asignatura que consideraba necesaria para luchar “contra la rutinaria
obediencia que ni pregunta, ni comprende”, es decir, para “educar” en lugar de “instruir”: “dar
a entender que todos los profesores de la nueva asignatura son ddciles marionetas al servicio

de los intereses gubernamentales es una majaderia calumniosa’*

. El filésofo igualaba la
importancia del laicismo en un Estado de Derecho con la del sufragio universal, consideraba
negativo que hubiese “ciudadanos que consideran un abuso inadmisible el establecimiento
explicito y razonado de una serie de valores civicos comunes, que no dependen de la moral de
cada cual, sino de la ética de convivencia en la igualdad”***. Afirmaba también que los paises
de la UE tenian asignaturas similares, por lo que dudar de sus beneficios “es como si hubieran
puesto en duda los beneficios de la gimnasia [...] porque los nifios se desnudan”; y afeaba a la
Iglesia que no hubiera criticado anteriormente la introduccién de la asignatura de Etica,
porque “le venia bien para apoyar la asignatura de Religion™*. Comentaba Savater:

Los padres tienen derecho a alimentar a sus hijos seglin la dieta que prefieran, pero, si el nifio a
los ocho afios pesa 100 kilos o sélo seis, es casi seguro que los poderes publicos intervendran,
porque —mas alld de los gustos de cada cual- existe una idea comun de lo que es un peso
saludable. De igual modo, existe una concepcion comun de los principios de respeto mutuo y de
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pluralismo valorativo en que se funda la ciudadania, y hay que asegurar que sean bien
comprendidos por quienes mafiana tendran que ejercerlos.**

Francia tiene [...] un Estado jacobino [...] para lo malo y para la bueno. Por ejemplo, ;por qué en
Francia no han existido problemas nacionalistas como en Catalufia o en el Pais Vasco? Porque
ha habido una buena educacion publica. En Espafia no. Ha estado en manos de curas y en manos

de las lenguas vernaculas, manejadas por aquéllos que tenian un mayor interés disgregador.**’
UPyD empled también el término laico con respecto a lo identitario, rechazando la
promocion estatal de un modelo de identidad étnica, cultural o lingiiistica; es decir, la
progresiva imposicion de un nacionalismo obligatorio que procuraria “dictar los sentimientos
de pertenencia y comunidad”, convirtiendo la identidad en “una obligacion superior a la
libertad y enemiga de la igualdad™**. En el partido se consideraba que la neutralidad estatal en
materia identitaria implicaria eliminar el “adoctrinamiento” nacionalista de las escuelas y de
la cultura oficial’®. Savater comentaba: “no veo por qué si soy vasco debo ademas ser
vasquista, puesto que a pesar de ser macho detesto el machismo™*. Seglin expuso Martinez
Gorriaran, un partido nacional como UPyD rechazaba el soberanismo y entendia que solo la
nacion espafiola era su ambito de actuacion, pues era el resultado de un pacto constitucional;
mientras que los nacionalistas entenderian las naciones como ‘“comunidades
preconstitucionales, nacidas de raices tan ajenas a la democracia como ciertos mitos”>**'.
UPyD promovidé una reforma constitucional para eliminar la referencia a los derechos
historicos y la disposicion que planteaba la posible fusion de Pais Vasco y Navarra de la
Constitucion. Martinez Gorriardn aclaraba que la diferencia que se establece entre nacion,

region y nacionalidades historicas en la misma habia sido una decision tomada para contentar

a los nacionalistas y no provocar a los militares durante la Transicion, ya sin razon de ser**.

Se acuso6 recurrentemente a UPyD de ser nacionalista espaiol o antinacionalista. Savater
aseguraba que no era nacionalista (tampoco espafiol), y parafraseaba a Julidn Marias para
afirmar que “uno puede saber que pertenece a una nacidn sin ser nacionalista lo mismo que

puede saber que tiene un apéndice sin padecer apendicitis”***. Mencionaba también a Julio
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Caro Baroja, como ejemplo de “vasco muy vasco [...] que no agita banderas, sino que visita
bibliotecas; que no escupe por el colmillo, sino que desdramatiza los simbolos y relativiza las

pasiones gregarias™*. El filosofo percibia que “la creencia basica” del PNV se basaba en la

existencia de “etnias con diferencias bioldgicas” que tendrian “consecuencias politicas™**’.

Definia al nacionalismo, en pocas palabras, como una “proétesis del pensamiento”, es decir:
“cuando alguien no sabe qué pensar en politica, empieza a pensar en esencias, identidades,
sentimientos...”**, Lo consideraba “una ideologia nefasta, retrograda, basada en la oposicion a
lo que se identifica como otro pais”, ademds “malo en si mismo, tanto el nacionalismo
separatista como el estatalista”, pues opinaba que todos pertenecemos a la raza humana, y que
la hospitalidad y la solidaridad eran “las auténticas raices de los seres humanos y no otras

tonterias folcloricas™?’. El filosofo sefialaba que los Estados habian aparecido “para concertar

1”338

las diferencias, para aunar lo que es diverso y plural””*. No consideraba progresista la

desigualdad legal o fiscal, ni tampoco la “inmersion lingiiistica educativa y social”**°. Para él,
el nacionalismo “promete un cierto futuro paradisiaco, da un sentido a la vida, vertebra el
grupo”, es decir, seria similar a una religion o a los equipos de futbol, “el Uinico deporte que a
veces provoca violencia”. Para generar sentimientos necesitaria magnificar ‘“cosas
inapreciables”. Puso como ejemplo al “nacionalismo leonés”, que se opondria al castellano®®.

El nacionalismo [...] borra, de entrada, la pluralidad dentro de la nacion. A mi lo que me interesa
de la nacién es su condicion de Estado de derecho y por tanto su proyeccion hacia el futuro. No
la genealogia de donde venimos ni las tradiciones que son de aqui o las hazafias heroicas [...]
sentido de la frase que dije en el calor de un debate y que tanto han manoseado, “Espafia me la
sopla”. [...] Toda la historia de todas las naciones me parece tragica, me parece siniestra. Y todos
los colectivos humanos me parece que tienen muchas mas cosas en su contra que a favor. [...] A
mi me gustaria que [...] a escala mundial [...] desapareciesen todas las naciones. Pero hoy
sabemos que la unica forma de defender los derechos humanos pasa por los Estados. Yo he
llegado a esa triste conclusion. Aunque no todos los Estados defienden los derechos humanos.
Pero desde luego, teniendo un Estado que defiende los derechos humanos, no lo quiero cambiar
por promesas oscuras. Y, desde luego, no lo quiero cambiar por un Estado étnico.**!

Rosa Diez afirmaba que los nacionalistas eran “insaciables”, pues pondrian lo que ellos
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consideraban el pueblo “por encima de los ciudadanos™ . Savater aseguraba que no le
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preocupan los nacionalistas mientras sus reivindicaciones fueran pacificas y legales, sino que
lamentaba la presencia de un “pseudo-nacionalismo inducido o regionalitis” en partidos no
nacionalistas. Sobre afirmaciones como “el Pais Vasco serd lo que quieran los vascos” o que
“Cataluna lo que quieran los catalanes”, sentenciaba: “la verdad constitucional es que Espafia

sera lo que quieran los espafoles”. Por supuesto, se oponia a la afirmacion de Zapatero,

343

acerca de que el concepto de nacion era discutible’”. En UPyD se creia que los no

nacionalistas adoptaban medidas y asumian un discurso identitario “por miedo a perder los
votos de una mayoria que no entiende ya la defensa de lo suyo mas que como un desafio a lo
de todos”. Responderia a que en muchas escuelas se estarian subrayando las diferencias como
“fundamentales y eternas” y lo comun como “impuesto y transitorio”. Por tanto, reivindican la

unidad y /o comun frente a aquellos que consideraban tales reivindicaciones como alarmistas

o practicamente fascistas, convirtiendo al nacionalismo en lo politicamente correcto’*.

Savater consideraba necesario contraponer un discurso en defensa de los Estados de derecho

igualitarios, porque: “los nacionalistas son muy pocos, pero hacen mucho ruido’*.

Las reglas de juego de la Transicion han hecho del nacionalismo la politica de éxito asegurado.
Un politico autondémico valorado, pongamos que el demagogo cantabro Miguel Angel Revilla
[...] es el que viaja a Madrid a conseguir para la clientela de su territorio una nueva competencia
[...]- EI PSOE ha terminado siendo el partido nacionalista de Extremadura y Andalucia [...]. El
PP también ha jugado esa partida con grandes beneficios, logrando marginar a los nacionalistas
en Galicia y dominando en Castilla y Ledén y Murcia actualizando el viejo caciquismo. En
realidad, los nacionalismos y regionalismos no dejan de ser reediciones del caciquismo.**

La derecha temia enfrentarse a la descalificacion, y con raras excepciones prefirid6 emprender
una negociacion con el nacionalismo donde lo que se discutian no eran los objetivos ni
conceptos fundamentales, sino los plazos e intensidad del proceso. La izquierda, por su parte, ha
sido todavia mas pronacionalista que la derecha, prestandose con entusiasmo a asumir las
politicas antiigualitarias y discriminadoras de inmersion lingiiistica, quizas como parte de su
guerra retroactiva [...] a la Espafia franquista sin Franco.**’

Con respecto al terrorismo, Rosa Diez reivindico la necesidad de crear UPyD, ya que
aunque reconocia que en este tema estaba de acuerdo con lo que habia hecho el Partido

Popular, le achacaba haber contribuido al clima de crispacién y aseguraba que no seria

positivo para la politica antiterrorista que en un futuro el PP ganase las elecciones y necesitase

343 SAVATER, F. (28-09-2007).

344 UPYD (2008b): 67-75, publicado en septiembre de 2007; SAVATER, F. (28-09-2007); MARTiNEZ, C. (2019):
40-41.

345 SAVATER, F. (06-09-2007).

346 MARTINEZ, C. (2019): 40-41.

347 MARTINEZ, C. (2008c): 163-164.

81 André Alvarez Solleiro (UVa)



¥ Ademas de detener y juzgar a los miembros de

el apoyo de los nacionalistas para gobernar
ETA, habria que deslegitimar su historia o sus objetivos, asi como extinguir sus vias de
financiacion y derrotar igualmente a sus “complices, cualquiera que sea el grado de
complicidad, ya sea activa o de comprension™*®. De este modo, no se podria hacer ninguna
concesion que favoreciese los objetivos de la banda —como el proceso de paz— y seria
indispensable disolver los mas de cuarenta municipios gobernados por ANV, con el fin de
evitar el empleo de dinero publico para apoyar de algin modo al terrorismo. “El problema
vasco [...] no existe; lo que existe es el problema de ETA. Igual que no habia problema judio,
sino que era el problema de Hitler, el problema creado por los nazis”, explicaba Savater®°.
Desde UPyD se reivindicaba la necesidad del Pacto Antiterrorista que permitiria, a su parecer,
adoptar politicas de consenso y emplear todos los instrumentos del Estado que fuese posible
para hacer perder la esperanza y derrotar a ETA. También se defendia la “dignidad, memoria y
justicia” para las victimas, para que nadie “las convierta en cifras” o “las obligue a
marcharse’'. Diez era muy critica, por ejemplo, con que Rodriguez Zapatero hubiese hecho
un balance positivo de su legislatura sefialando el nimero de victimas de ETA (4) en relacion
a la anterior (200). La ex-socialista pensaba que el presidente, en realidad, sabia que su
politica antiterrorista habia fracasado, ya que habria fortalecido a ETA, tanto en la calle como
en las instituciones®”. En el partido magenta se consideraba, por otra parte, que las victimas
no eran solo aquellas que habian perecido o sus familiares, sino todas las personas que, como

consecuencia de la actividad terrorista, no podian vivir en libertad®>.

Sefior candidato [Rodriguez Zapatero], cuando usted habl6 ayer de terrorismo, empezd por decir

que en su idea de Espafla —cito textualmente— caben todas la ideologias imaginables, caben

todas las identidades, aunque no el crimen. [...] Hay ideologias e ideas que son criminales y que
conducen irremisiblemente al crimen y por eso son incompatibles con la democracia.®*

El partido magenta consideraba que la deslegitimacion de ETA y la honra de las victimas

se lograria si a los delitos de ETA se les aplicase —como habia defendido Diez desde el PSOE—

el principio de justicia universal, y dependiesen por tanto de la Corte Penal Internacional, de
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349 Diez, R. (2008d): 273-274, publicado en su blog personal, septiembre de 2007; UPYD (2008c): 65-66,
publicado en mayo de 2007.
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modo que fuesen considerados crimenes de lesa humanidad y, asi, fuesen juzgados con mayor

firmeza y declarados imprescriptibles (aunque para lo ultimo bastaria con reformar el Codigo

)355

Penal)™. Rosa Diez hacia hincapi¢ en que la derrota de ETA —como se ha comentado—

necesitaria una justicia independiente, inicamente afin a la legalidad y contraria a cualquier
tipo de legitimacion del terrorismo. Por lo tanto, el Gobierno no la podria “paralizar a su
conveniencia”, y el Fiscal General, nombrado por €I, no podria saltarse la Ley de Partidos,
como habria hecho al no ilegalizar ANV o el PCTV?>*, F. Savater comentaba:

Con el terrorismo no hay que dialogar mas que sobre la entrega de las armas, el final de la
violencia, a medio plazo quiza aliviar las condenas, etcétera. Con ETA s6lo se puede hablar de
ETA. No hay nada que hablar en una mesa politica con la amenaza de ETA. Es
contraproducente. Y en el Pais Vasco no se puede realizar ninguna modificaciéon o
transformacion del marco juridico, no sélo mientras no haya desaparecido la violencia, sino
mientras no se haya llegado a borrar el miedo que ha producido y la estela que ha dejado. Por
supuesto, me parece un disparate legalizar formulas politicas que se convierten en una fuente de
ingresos y presencia mediatica de los terroristas. A la sociedad hay que indicarle que no hay mas
que una via: la renuncia a la violencia y la aceptacion de la Constitucion. Las dos cosas. A partir
de ahi, si se quieren cambiar las cosas, muy bien, todos pueden participar.**’

Segtin denunciaban en UPyD, el nacionalismo ponia trabas al aprendizaje y empleo de la
lengua comun (el castellano), que en el partido consideraban imprescindible en todo Estado
de Derecho —segtin Savater “el ejemplo de Bélgica es claro al respecto”— y cuyo conocimiento
y uso no se fundamentaria en una decision individual, sino en su utilidad como “instrumento
politico”, para el “entendimiento general” y el debate de las cuestiones comunes. De este
modo, desde la ensefianza publica y la Administracion no deberia considerarse, para ellos,

como “una lenguas més” o “un molesto accesorio”, ya que se estaria atentando contra la

358

propia democracia™*. Martinez Gorriardn comentaba:

Reconocer la existencia de una lengua comiin espafiola [...] remite de inmediato a la naturaleza
de Espaiia como comunidad politica entretejida por intrincados vinculos de todo tipo, desde los
econdmicos y utilitarios hasta los afectivos y culturales, pasando por los de parentesco y
comunidad de lengua. Y una comunidad politica es, desde luego, mucho mas que un mero
“Estado” o superestructura con un sistema de instituciones y reglas administrativas, indiferentes
a otro tipo de fines y vinculos. Esto, que Espafia es una nacion con lengua nacional, es lo que
irrita profundamente al nacionalismo separatista y también, lo que ya parece mas sorprendente,
a buena parte de la izquierda tradicional, alejada de sus origenes nacionales igualitaristas y
republicanos, suplantados por el paradigma confuso y difuso del “Estado plurinacional”.*>

355 Diez, R. (2011b): 185, publicado en su blog personal, marzo de 2008; UPYD (2008b): 67-75, publicado en
septiembre de 2007.
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Desde UPyD se promovia que los padres tuvieran la posibilidad de escolarizar a sus hijos
en su lengua materna (como parte de su derecho a la libertad), si bien se sostenia que los
ciudadanos resultaban damnificados si desconocian el castellano, especialmente los mas
desfavorecidos y los inmigrantes. Estos no podrian escolarizarse en centros privados, donde si
podian escoger la lengua, de modo que se estarian empobreciendo sus perspectivas laborales,
su competitividad (y la de Espafa) —ya que era una lengua de proyeccion internacional—y su
capacidad de integracion social*. Los fundadores del partido indicaban, también, que la
escolarizacion en la lengua materna era un derecho “atacado y negado”, pues “la supresion
practica del bilingiiismo” en Catalufia, “imitado en Euskadi y Galicia”, dificultaria la “libre

1°!. Por lo tanto, consideraban

circulacion de las familias” por el territorio naciona
discriminatoria —politica y socialmente— y rechazaban la normalizacion ligiiistica. Abogaban,
en cambio, por “la prevalencia de la lengua comun sobre la particular”, tanto en la educacion
como en la Administracion, pues consideraban abusiva la exigencia de conocer la lengua
cooficial para aquellos ciudadanos que optasen a un cargo publico o privado, pues
discriminaria a los espafioles de otras comunidades auténomas. En todo caso, desde UPyD se
aseguraba que no se impediria la proteccion de la lengua cooficial donde existiese de facto,
mientras no fuese resultado de una imposicion, pues “el fomento de una lengua no puede
significar que tengan menos derechos los que hablan en otra**. Desde el partido se proponia
una reforma constitucional para evitar estas formas de discriminacion®®.

Los derechos y obligaciones individuales [...] deben ser estrictamente iguales para todos los
ciudadanos del pais, sin someterlos a discriminaciones territoriales, ideoldgicas ni religiosas, asi
como a politicas de supuesta “normalizacion lingiiistica” o a precedencia de los nativos sobre

los inmigrantes de otras partes de Espafia.’**
Haciendo referencia al caso del nacionalismo catalan, Martinez Gorriaran indicaba que su
meta era “apartar del poder a los discolos”, convertirlos en “malos catalanes”. Se servirian

para ello, entre otros medios, de una politica lingliistica que eliminaria el castellano del

espacio publico. El catalan, segin indicaba, “quedaria elevado a lengua tinica de los medios

360 Diez, R. (2008d): 268-269, publicado en su blog personal, septiembre de 2007; UPYD (2008b): 67-75,
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publicos de comunicacion, la educacion, los servicios sociales y la administracion: una lengua
de los mandarines, del poder”. La finalidad ultima seria justificar la separacién para formar
una nueva “comunidad politica™®. En relacion a este asunto, el profesor de la UPV hacia
referencia a dos términos: lengua propia y normalizacion lingiiistica. El primero tendria su
origen en la concepcion del castellano como una lengua impropia, pues “en la mitologia
nacionalista no cabe concebir que la sustitucion de lenguas sea, muchas veces, un proceso
incruento, ajeno a designios imperiales”. Desde el partido tratarian de eliminarlo de la

Constitucion (junto al de lengua oficial)*®

. El segundo —que habria sido propiciado por el PP,
el PSOE o IU- consistiria en el método para restituir la lengua historica y eliminar la comin
(a través de su exclusion de los espacios publicos, donde se produce la deliberacion acerca de
los asuntos comunes). Ademas, esa normalidad se opondria a la realidad empirica™%’. Ambos
estarian relacionados con el término diglosia, asumido tanto por nacionalistas como “en buena
parte por la izquierda y la derecha tradicionales”, y que implica asumir que en un territorio no
hay dos lenguas, sino una principal y de una nacidén que “oprime” a una minorizada y de otra
nacion, situaciéon que solo se podria revertir marginando la lengua principal (la comun). El
cofundador de UPyD mencionaba que, en ocasiones, “la reivindicacion politica de una lengua
vernacula cede paso, a la hora de la verdad, a criterios utilitarios y culturales que se imponen a
los afectivos e ideologicos: es el caso del gaélico irlandés”; mientras que “en la posicion
contraria, los tradicionalistas han propugnado la preservacion de lenguas vernaculas
relativamente aisladas para intentar cerrar el camino al progreso de ideas y habitos
considerados indeseables”. Consideraba, por tanto, reaccionarias, excluyentes y autoritarias
las politicas de los nacionalistas, que se opondrian a la libertad al “rectificar la naturaleza
humana por via administrativa y legal”. El profesor vasco consideraba que “la expresion de un

deseo o preferencia no tiene poder ni autoridad para cambiar una situacion de hecho™®,

Al igual que el resto de lideres del partido, Martinez Gorriaran consideraba que ni los
territorios ni las lenguas tenian derechos u obligaciones, y que los afectados por estas medidas
eran los que si los tienen, los ciudadanos. Reivindicaba —tal y como lo hacia F. Savater en

relacion al laicismo— que la lengua comun en una democracia es tan importante como el
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sufragio universal, y que el Estado debia permanecer laico en materia lingiiistica para evitar la
exclusion de determinados ciudadanos: “un régimen asi deberia considerarse una especie de

glosocracia opuesta a la isegoria, mas bien oligrquico y s6lo nominalmente democratico”*®.

Si ya repele bastante la presuncion de que la libertad de una persona concreta deba sacrificarse a
los intereses superiores de cualquier ente colectivo, qué decir de la pretension de que las
personas seamos meros terminales verbales [...] de una lengua con vida propia, exigencias
absolutas y derechos inderogables. [...] Los derechos, como las obligaciones, so6lo nos
corresponden a los sujetos, no a nuestros dispositivos simbolicos. [...] Afirmar los “derechos de
las lenguas™ es como decir que las matematicas, la musica o la cocina también los tienen.?”

3.4. Otros temas: educacion, economia y politica internacional

Como se ha comentado, desde UPyD se defiendia que la Constitucion debia ser reformada
para que las competencias educativas fuesen devueltas al Estado y se creia que las politicas de
educacion debian derivar de un pacto de Estado. Se consideraba que la educacion era el
instrumento “mas igualitario”, asi como ‘el principal factor” del desarrollo econémico, la
competitividad, el desarrollo cientifico y la cohesion. Diez denunciaba que Espafa estaba “a
la cola de Europa” en cuanto a la calidad de la ensefianza y el fracaso escolar. Proponia, en
primer lugar, un sistema que lograse un minimo comun en la calidad y el contenido de “lo
sustancial” para todos los espanoles, en lugar de que existiesen diecisiete sistemas educativos
“localistas y ajenos a la ensenanza de lo mucho que nos une”. Proponia también el “control
institucional” del contenido educativo o de los libros de texto. “Tiene poco sentido que,
mientras Europa camina hacia la homologacion de titulaciones, un joven espanol encuentra
dificultades para que su curriculum se convalide al pasar de una universidad a otra de distinta
autonomia”, comentaba. En segundo lugar, defendia incrementar la inversion para mejorar la
educacion —publica y laica—, el aprendizaje de lenguas extranjeras, el manejo de nuevas

tecnologias, la formacion de los docentes o la investigacion®”.

En UPyD también se atribuia la ausencia de igualdad a cuestiones econdmicas, y desde su
punto de vista “toda riqueza es social y se debe en ultimo término a la sociedad”, a pesar de
que se generase por iniciativa del individuo, quien “licitamente se beneficia de ella”. Se

defendid, para su redistribucion, el fortalecimiento de la seguridad social y la existencia de
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servicios publicos eficientes y de calidad, protegidos de la “dejadez intencionada para
fomentar luego su privatizaciéon”. Permitirian atender a las consideradas como “cuestiones
basicas™: educacion, sanidad, comunicaciones, transporte, asistencia social a nifios,
discapacitados y ancianos, pensiones, etc. En el partido consideraban fundamental la igualdad
de oportunidades en el acceso a dichos servicios, al margen del lugar de residencia de cada
ciudadano. Se proponia también un sistema fiscal que “no penalice, como ocurre actualmente,
a los trabajadores asalariados mientras privilegia a los perceptores de rentas del capital”, y se
creia que para evitar el “derroche” era necesaria “la concurrencia de los sectores publico y

privado”, siempre bajo la supervision del Estado’”

. En una entrevista periodistica, Rosa Diez
proponia “que el sector publico intervenga hasta donde sea necesario intervenir para que la
igualdad sea realmente fomentada y garantizada™". En todo caso, la ex-socialista sefialaba la
necesidad de controlar el gasto publico, “evitando el despilfarro y la duplicidad de
funciones™”. Asi, el partido pretendia rebajar el IRPF mediante la eliminacion de los
ministerios de Vivienda (consideraban que no tenia competencias suficientes para bajar el

precio de la vivienda) o Cultura, las diputaciones o los cupos vasco y navarro, y mediante la

reduccion de los gastos publicitarios del Estado®”. Savater opinaba:

Una sociedad es mas que una simple agrupacion de individuos. El individuo es una parte de la
sociedad, no tiene que estar supeditado a ella, ni mucho menos rendido y humillado por ella,
pero tampoco es una entidad que pueda actuar libremente contra las exigencias del grupo. La
sociedad debe mantener un sistema de apoyo, de solidaridad. [...] Vivir para el mercado, para la
economia y para la especulacion me parece una forma muy pobre de riqueza. [...] Si el dinero
circulase espontaneamente de una forma inteligente, ética y socialmente justa, no se acumularia
en las manos en las que se acumula. [...] Creo que unos buenos servicios publicos son la forma
mas justa y mas eficaz de redistribucion economica.’”

Desde UPyD se consideraba que el Estado debia impulsar la competitividad y el
desarrollo econdémico a largo plazo, reduciendo la inflacion, el déficit exterior y su propio
intervencionismo, tratando de incrementar la libertad econdmica en los mercados, de eliminar
las “trabas administrativas” para taxistas y farmacias o los ‘“acuerdos de precios de
determinados colegios profesionales”, y favoreciendo el emprendimiento, especialmente entre

los jovenes. El consenso y los pactos de Estado también tendrian un papel importante, al
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favorecer la estabilidad politica y econdmica’®”’. Igualmente, se consideraba importante reducir
las desigualdades sociales y regionales, y tomar medidas para mejorar la formacién y la
seguridad de los trabajadores, asi como la integracion del mercado interior o la investigacion
y la innovacidén empresarial, para que Espafia entrase en la economia del conocimiento y se
impulsase el talento, el desarrollo tecnoldgico o la sociedad de la informacion®”. “Espaiia,
que no tiene materia prima, que ha basado su crecimiento en los ultimos afios en el tiron de la
construccion y el turismo (dos sectores coyunturales en plena recesion) y que tiene un
preocupante déficit exterior, s6lo puede competir con la preparacion de su gente”, comentaba
Diez. En relacion a la viabilidad del sistema de pensiones, celebraba que se mantuviera en
vigor el Pacto de Toledo, resultado del “consenso social y politico”; pero creia que UPyD, en
calidad de partido que defendia al Estado, era necesario para que no peligrase “la caja de la

Seguridad Social” y se arriesgase el futuro de los espafioles por cuestiones electorales®™.

Rosa Diez sostenia que también era importante lograr acuerdos de Estado en relacion a la
politica exterior. Evitar que esta dependiese de estrategias ideoldgicas u oportunistas otorgaria
a Espafia una imagen de estabilidad y fiabilidad ante los paises aliados, asi como seguridad

para las inversiones, la competitividad y el desarrollo®*

. UPyD era un partido europeista, y
defendia que, manteniendo la soberania nacional en los foros internacionales, se debia
mejorar la integracion de la Union Europea (especialmente en lo politico y lo defensivo)
hacerla “profundamente democratica”, eliminar las “fronteras interiores” (para estudiantes y
trabajadores) y lograr “la convergencia fiscal, juridica y educativa” de sus miembros®*'. Rosa
Diez senalaba la amenaza del terrorismo fundamentalista isldmico. También de la inmigracion
descontrolada, que consideraba un fenémeno causado por la globalizacién de la pobreza, y
que por tanto requeria “politicas globales”, Europeas y, en Espafia, pactos de Estado para la
integracion de los inmigrantes (creia irresponsable “hacer un discurso progre de que aqui cabe
todo el mundo” y favorecer que, al no tener oportunidades, vivan en un guetto)*. En el

contexto de un mundo globalizado en el que se producian migraciones masivas, “econémicas

y politicas”, el partido sostenia que, “en lugar de favorecer la intolerancia cultural” se debia
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procurar el “progreso de la humanidad” y la generalizacion de los “principios democraticos
universales™™. Se pretendia ayudar a democratizar y desarrollar hispanoamérica y el norte de
Africa, asi como saldar la “deuda moral” de Espafia impulsando la autodeterminacion del
Sahara Occidental, tal y como se indicaria desde la ONU**,

Las que estan enfrentadas hoy no son dos civilizaciones [la occidental y la isldmica], sino la
democracia y la teocracia. La concepcion abierta, liberal, de derechos humanos de la
democracia y la concepcidn teocratica del Estado y de la vida en comun. Y con la teocracia no
puede haber alianza [...] pero si el intento progresivo de que esa teocracia se vaya abriendo a
otras formas democraticas mas proximas a lo que consideramos bueno. [...] Las Naciones
Unidas son o deberian ser los pueblos que creen en una democracia verdadera y que se unen
frente a las dictaduras frente a las teocracias. Desgraciadamente, hoy todavia no es asi y, dentro
de la ONU, coexisten teocracias y dictaduras.**

Desde UPyD se criticaba la poca firmeza del Gobierno al condenar la declaracion
unilateral de independencia en Kosovo (Serbia), ilegal segin los principios de la ONU. Se
cuestionaba, por tanto, su capacidad para hacer lo propio ante Ibarretxe’. “Pedimos que el
Gobierno espafol retire a las tropas porque estan protegiendo un acto ilicito”, y “no debe
enviar tampoco funcionarios civiles a Kosovo para ayudar a crear la administracion de este

nuevo estado”, comentaba Buesa®’

. En relacion a la decision de invadir Irak (por J. M. Aznar)
o de retirar las tropas del pais (por Rodriguez Zapatero) mientras se mantenia la presencia en
Afganistan, se opinaba que la decision de intervenir militarmente en un pais necesitaba el

consenso del Congreso de los diputados y el apoyo de la legalidad internacional®*®.
3.5. Progresismo y transversalidad

Los lideres de UPyD solian repetir algunas expresiones: “los ciudadanos no nacen siendo
ya de izquierdas o de de derechas ni con el carnet de ningun partido”, y “cuando deciden si
son de izquierdas o de derechas, dejan las neuronas”. Apelaban al pensamiento critico, y
rechazaban la resignacion de aquellos ciudadanos que escogian entre opciones que ya les
habrian decepcionado. Se sostenia que izquierda y derecha eran etiquetas maniqueas €

identitarias para descalificar al adversario que, ademas, habian ido cambiando de significado a
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lo largo de la historia®*’

. Rosa Diez consideraba: “ayer la izquierda y la derecha parecian
representar clases o niveles econdmicos, pero hoy abundan los multimillonarios
estruendosamente izquierdistas (sobre todo en medios de comunicacion o artisticos) y
asalariados modestos que son belicosamente derechistas™. Desde el partido creian que,
aunque existian la izquierda y la derecha, considerar que la sociedad estaba dividida en dos
bloques absolutos suponia incurrir en un falso dilema. Lo explicaban del siguiente modo:

Nosotros no tenemos reparo en declarar que si ser de izquierdas ahora es apoyar en Espana las
exigencias nacionalistas o separatistas, la asimetria regional o el didlogo politico con los
terroristas, y en politica exterior tener como referentes a Fidel Castro o Chavez... entonces
somos de derechas. Y que si pertenecer a la derecha exige considerar la homosexualidad una
enfermedad (y el matrimonio entre personas del mismo sexo una indecente aberracion), un
delito el aborto o la experimentacion genética con fines curativos, y tener a los padres por
exclusivos responsables de la formacion ética de sus hijos aun en cuestiones civicas, ademas de
estar obligados a apoyar la invasion de Irak, o a considerar inalterable la distribucion de la renta
y resignarse ante la pobreza de millones de hombres y mujeres... pues entonces no habra mas
remedio que ser de izquierdas.™"

Por lo tanto, los fundadores de UPyD preferian definir al partido como progresista y
transversal, vinculado al liberalismo igualitario y la socialdemocracia. Asi, el partido podria
representar tanto a individuos de la izquierda liberal como de la derecha progresista®”.
Afirmaban que ser progresista significaba luchar contra el autoritarismo, la miseria, las
desigualdades, la falta de solidaridad o la ignorancia, que harian imposible la democracia
material (aunque existiese formalmente). Es decir, significaba superar las barreras para el
ejercicio de la libertad y la igualdad, procurar el correcto funcionamiento de la democracia™”.
“Queremos mas igualdad para ser mas libres, y viceversa, estamos convencidos de que mas

libertad se traducird en mayor igualdad”, afirmaba Martinez Gorriaran®”*

. A las posturas
contrarias las denominaban reaccionarias. En UPyD sefialaban que ni la derecha ni la
izquierda tendrian el monopolio del progresismo, aunque creian que ambas tradiciones habian
contribuido al progreso, de modo que proponian incorporar de ellas aquellos elementos que

consideraban positivos y rechazar los que consideraban reaccionarios (en esa voluntad reside
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precisamente el interés por crear un nuevo partido). “Hay un discurso diferente que no sélo
dice 'yo soy tal o yo soy cual', sino 'yo creo que hay que hacer esto, creo que hay que hacer

esto otro..."””, comentaba F. Savater*”

. Para UPyD algunas medidas de progreso, que no serian
de derechas o de izquierdas, estarian relacionadas, por ejemplo, con tratar de mejorar la
calidad de vida de los espafioles desde la politica (frente a aquellos a los que “no les interesa
la politica mas que como medio para defenderse del Estado”), de incrementar la participacion

ciudadana (frente a la abstencion) o de garantizar la separacion de poderes.

La ideologia concibe el pensamiento como un lote de cosas al estilo de una cesta de navidad,
presuponiendo que si alguien se define de izquierdas necesariamente sera republicano,
feminista, ateo y animalista. Viceversa, alguien de derechas debera ser monarquico,
tradicionalista, creyente y taurino [...] esta es la clase de tirania de “pensamiento inico” que
queremos ayudar a superar. [...] Cuantas menos auténticas diferencias de gobierno habia entre
PP y PSOE —corrupcidén pareja, negocios turbios, renuncia a verdaderos cambios [por ejemplo
en relacion al sistema electoral o a la eleccion de los jueces]-, mas feroces eran las
descalificaciones que se arrojaban. Pero las coincidencias de PSOE y PP eran tantas y tan
grandes en economia, energia, mercado laboral, educacién, concesiones al nacionalismo,

corrupcion y otras, que bien podria hablarse de una “transversalidad negativa”.**

F. Savater creia que era reaccionario “todo cuanto perpetua o reinventa privilegios
sociales, descarta los procedimientos democraticos en nombre de mayor justicia 0 mayor
libertad de comercio, propala mitologias colectivas como si fuesen verdades cientificas,
etcétera...”. Para el filosofo, sin embargo, era “necesaria la vision que prima los espacios y
servicios publicos, la redistribucion y la proteccion social tanto como la que estimula la
iniciativa individual junto a los derechos adquiridos de propiedad”, y opinaba que la virtud se
encontraba en la confluencia de ambas®®’. Sefalaba que defender la libertad individual o de
empresa no era incompatible con defender el progresismo, y pone como ejemplo a M. Vargas
Llosa, que seria progresista de derechas; mientras opinaba que son de izquierdas y
reaccionarios movimientos como el comunismo, “en la practica un régimen neoesclavista”, o

politicos como Hugo Chéavez o Santiago Carrillo®®®. Savater comentaba:

Hoy, lo que nos puede garantizar nuestros derechos, lo que puede defender a los trabajadores de
una explotacion sin rostro como la de las multinacionales, lo que puede proteger a todas las
personas por igual independientemente de su tradicion religiosa o de su territorio, s6lo lo puede
garantizar un Estado de derecho, igualitario, con unos valores republicanos, en el sentido de
civicos. Y ése es hoy el papel del progresismo. En mi caso, un progresismo que nace y es de
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izquierdas, pero que no tiene que comulgar forzosamente con todos los dogmas de la izquierda.
[...] Creo que un ingrediente liberal es necesario en la economia. Y hoy nadie lo puede negar.
Ahora bien, en un pais como Espafia, la recuperacion de los servicios publicos igualitarios es la
mejor fuente de redistribucion de la riqueza.**

Los debates sobre la izquierda posible o deseable comienzan siempre por la justificada renuncia
a muchas cosas que la izquierda ha sido, para mal, en el pasado siglo: la dictadura del
proletariado, la lucha de clases como guerra civil revolucionaria, la abolicion del mercado y de
la propiedad privada de los medios de produccion, la planificacion estatal de objetivos
industriales, las nacionalizaciones a ultranza, el partido Unico, la ideologia tnica, [...], etc. Casi
nadie es ya partidario de estas genialidades de resultado histdrico atroz. [...] Confiamos en
mecanismos mas suaves de redistribucion y bastante tenemos con defender la seguridad social,

los impuestos progresivos, la libertad sindical y desde luego los derechos humanos [...].**
Como ejemplos de politica reaccionaria en la izquierda, el filésofo hacia referencia al
proceso de paz con ETA, al rechazo, por parte de los partidos de izquierdas, a una mocién en
el Parlamento para solicitar a la dictadura cubana la liberacion de presos politicos, 0 a que en
los ayuntamientos y autonomias se denominase gobierno de progreso a aquel que incluia a los
nacionalistas, una forma de desvirtuar el término, en su opinion, para excluir al PP y guiarse
por intereses partidistas. Opinaba que el nacionalismo o separatismo y el tradicionalismo
clerical eran las dos posturas reaccionarias por excelencia en Espafia, pues habrian frenado el
desarrollo de la democracia desde el siglo XIX. Sostenia que el segundo seguia existiendo,
como ejemplificaria el debate por la Educacion para la Ciudadania®'. Desde UPyD se

sostenia, ademds, que los nacionalismos eran “siempre de derechas™*,

Martinez Gorriaran consideraba que la izquierda, el centro y la derecha, mas que
representar “auténticas ideas”, eran etiquetas de partidos con propuestas muy similares. El
ajuste al centro-izquierda/centro-derecha significaria, en realidad, emplear conceptos vacios
para poder incluir cualquier propuesta y adaptarse a la demanda electoral. El respeta esta idea,
pero cree que ajustar el nuevo partido a una de esas etiquetas implicaria estar refundando
partidos segiin “modelos decimonénicos” incapaces de “impulsar medidas progresistas”.
Propone situar a UPyD en un espectro politico tridimensional*®. En uno de los tres ejes
mantiene la division tradicional entre derecha e izquierda, situando su origen en la

Revolucion Francesa, y entendiendo que la primera procuraria que los cambios se sucediesen
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paulatinamente (o que no se produjesen), mientras la segunda impulsaria cambios rapidos (o
revoluciones). En otro eje situaba al progreso y la reaccion, coincidiendo con las ideas
expuestas anteriormente, es decir, podria situar un partido o lider politico de izquierdas en el
espectro reaccionario y a uno de derechas en el progresista, entendiendo que el progresista
persigue la igualdad de los ciudadanos, por ejemplo fortaleciendo “las prestaciones sanitarias
y educativas”; y el reaccionario defenderia medidas como el incremento de los impuestos
indirectos, que “castiga por igual las rentas altas y bajas”. Aclaraba que tanto el PP como el

404

PSOE habian apoyado estas dos medidas que usa como ejemplo™. En este sentido, F. Savater

afirmaba que “el nacionalismo separatista no es mas que neoliberalismo insolidario”, ya que,

al igual que harian los ricos, se quejaban de que “pagan mds y reciben menos™®.

Martinez Gorriaran anadia un tercer eje en el que oponia el relativismo y el universalismo.
Creia que la “proliferacion posmoderna” de tendencias relativistas habia sido acogida, en un
principio, por oponerse a los dogmas o “pensamientos fuertes” modernos (positivismo,
marxismo, estructuralismo, psicoanalisis, etc.). Sin embargo, advertia que el relativismo
estaba “fuera del dominio de la ciencia y del pensamiento critico”, ya que “toda la critica de
una posicion relativista es de un valor tan relativo como la criticada”. De esta manera, se
podria considerar relativa y sesgada la critica a la sumisioén de la mujer isldmica, asi como la
defensa de un sistema democratico basado en los derechos humanos**. El profesor de la UPV
consideraba que eran relativistas los nacionalismos, pero también el multiculturalismo cuando
proponia “dividir la sociedad en comunidades culturales con su propia personalidad juridica”.
Mencionaba la problematica sobre el uso del velo musulmén en la escuela, un tema que
también habia tratado Rosa Diez. La politica vasca defendia su prohibicion (que habia
aplicado Francia), y compartia la opinion de la activista francesa Fadela Amara, que creia en
los valores universales como a libertad y la igualdad, y no en el relativismo cultural o la

imposicion de la tradicion*”’

. UPyD seria un partido “comprometido con el pensamiento
critico y el universalismo ético y cultural”, segin sefalaba Martinez Gorriaran. Definia el
“ideal ilustrado” del universalismo como aquella postura objetiva y valida para todo contexto

“cultural, historico o subjetivo”, inspirada por el pensamiento critico y el conocimiento, y
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contraria a “excluir o discriminar” a un ser humano “por criterios culturales, sociales,
econdmicos, sexuales o religiosos™**. A. Pombo, en relacion a este tema, comentaba: “.No es
sospechosa esta continua apelacién a las emociones en unas elecciones generales? Un
proyecto politico ilustrado tiene que reconocer lo bueno donde esté: buscamos un nuevo
eclecticismo de la razon objetiva y alerta™®. Segtin publicaba F. Savater,

la Ilustracion propuso basar la unidad armoénica de los ciudadanos en las normas presentes y
futuras que podian compartir, no en los rastros del pasado distintos para cada cual. Como no
eran iguales su memoria o su folclore, deberian serlo sus derechos y deberes [...]. Vean lo que
pasa con las banderas en los edificios publicos, por ejemplo. Hay alcaldes que justifican no
exhibirlas porque no se pueden "imponer los sentimientos" a nadie. Pero... ;qué tienen que ver
los sentimientos aqui? La bandera es un simbolo del orden constitucional, que cada cual puede
"sentir" como le peta pero todos tenemos que acatar.*!’

Martinez Gorriaran criticaba, precisamente, que los partidos relativistas, entre los que
incluye a los nacionalistas, a los confesionales o a los de clase, “limitan su proyecto a un
grupo reducido (etnia, clase o religion), llegando al extremo, en los partidos totalitarios, de
postular o practicar el genocidio de los excluidos™!!. Ideologias como el fascismo (con las
que a veces se pretendia comparar a UPyD), lejos de ser transversales, se apropiarian de los
simbolos comunes, camuflando los intereses de partido bajo la apelacion al pueblo*. El
profesor de la UPV situaba en un espectro opuesto al liberalismo y la socialdemocracia,
ideologias progresistas, universalistas y centradas en cuanto al eje izquierda-derecha, de las
que UPyD tomaria la defensa de la libertad individual y del Estado del bienestar*".

Nuestra nacién no tiene ciudadanos que la defiendan porque nadie nos ha explicado que el tnico
proyecto politico que merece la pena [...] es la defensa de la ciudadania [...]. Como decia Savater,
no es lo mismo el derecho a la diversidad que la diversidad de derechos [...] nada, ni la historia
milenaria, ni la lengua, ni las tradiciones, esta por encima de los derechos de los ciudadanos.**

Martinez Gorriaran habia publicado un articulo en 2001, en el que aclaraba que

buena parte de la izquierda occidental ha buscado la alianza con el nacionalismo para oponerse,
por ejemplo, a la globalizaciéon. Una alianza en todo caso disparatada. El nacionalismo, una de
las pestes de la modernidad y causa directa de tantas catastrofes y genocidios, se opone a los
ideales de mayor libertad personal, mayor igualdad y bienestar social que son propios de la
izquierda. Por no hablar de la tradicién de cultura universalista ¢ ilustrada, detestada por
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cualquier nacionalismo. [...] Para cosas como ETA o el Partido Socialista de Milosevi¢, la
tradicion de izquierda no es mas que un Iéxico —autodeterminacion, igualdad de los pueblos,
derechos colectivos— que proporciona un camuflaje ideoldgico muy oportuno mediante el cual
se pueden disfrazar las verdaderas intenciones.*"”

La mayoria de los temas centrales para UPyD (como el modelo territorial, la educacion, el
sistema electoral o la autonomia judicial), y otros como la inmigracion, la politica exterior o la
politica social, deberian abordarse, segiin expresaban, mediante politicas de Estado. Por lo
tanto, requeririan acuerdos transversales, por encima de las ideologias o las siglas, al margen
de los intereses electorales de partido o de las “caracteristicas personales” de quien dirige en
cada momento el Gobierno*'®. Esta voluntad fransversal era mas evidente cuando las
propuestas incluian la intencion de reformar la Constitucion, generalmente para ampliar las
atribuciones del Estado y garantizar la igualdad (tal y como ellos la entendian), la cohesion y
la competitividad®’. Apuntaba Martinez Gorriaran que la democracia requeria

aceptar al diferente, perder con sentido deportivo, ganar sin ansias de revancha, renunciar a la
consecucion de lo que nos gustaria que el mundo fuera en beneficio de lo que puede ser
decentemente para todos por igual. Se nos promete, a cambio, una satisfaccion moderada,
sapiente: el mundo seria insoportable si nos empefiaramos en convertirlo en un paraiso, camino
seguro al infierno (el siglo pasado rebosa de tragicos desenlaces de esa mala historia).*'®

Los fundadores de UPyD aclaraban que su orientacion era contraria al Pacto del Tinell o
los cordones sanitarios, y aseguraban que nunca negociarian las cuestiones fundamentales,
sobre las que se habia roto el consenso (el modelo territorial, la educacion, el terrorismo,
etc.)’?. UPyD se opondria a “la estrategia partidaria que mas éxito ha tenido en esta
legislatura: el discurso socialista que ha cuestionado la legitimidad democratica del PP”,
apuntaba Rosa Diez, a la vez que lamentaba que el PP hubiera adoptado la misma

420

estrategia®”. La portavoz de UPyD era contraria a una Espafia de dos mitades enfrentadas,

algo que ademas no se corresponderia con el sentir de la “mayoria de los espafioles”, que

421

precisamente repudiarian la bronca politica*'. Consideraba que el modelo de Estado debia ser

pactado por los partidos nacionales, para que no dependiese de los que no creian en el Estado,
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mientras que el modelo de sociedad era verdaderamente el que se defendia desde una posicion
ideolodgica, donde incluia, por ejemplo, las politicas progresistas*?.

No es la primera vez en nuestra historia que es necesario apelar a la voz de la tercera Espafia; en
un pasado no tan lejano personalidades como Ortega, Madariaga, Sanchez Albornoz, Machado,
Galdos, Unamuno, Besteiro o Marafion alertaron sobre las consecuencias de una division entre
espafioles [...]. Hoy no estamos, afortunadamente, en circunstancias similares. Espafia forma
parte de la Union Europea, hay una democracia asentada [...]. Pero es también cierto que

llevamos demasiado tiempo cavando entre nosotros una sima artificial que cada vez se hace mas

profunda y més infranqueable [...] que se esta fomentando desde el poder politico*®.

Desde UPyD, como se ha mencionado, se defendié actuar siempre segin se considerase
mejor para las futuras generaciones, no segun criterios electoralistas. Se anunciaba que la
condicion para apoyar o rechazar una propuesta de otro partido seria su acuerdo o desacuerdo
con la misma, es decir, si la consideraban o no la consideraban una medida de progreso, sin
importar el partido desde el que se impulsase (incluso si fuese nacionalista). Savater senalaba
que algunas medidas positivas de Rodriguez Zapatero, para ¢l, habrian sido “la Ley de
Igualdad, la de Dependencia, todo el enfoque de proteccion social”; y valoraba, sin embargo,
que “la lucha contra el terrorismo y la ausencia de concesiones politicas fue mucho mejor
entendida por el PP”, que aunque habia pactado con nacionalistas, matizaba que no con “un
partido como ERC”**. Sin embargo, aseguraba que le perturbaba “que el discurso politico del

PP sea contar lo malo que es el PSOE, y que el de éste sea decir lo indecente que es el PP*%.

Como apunté Martinez Gorriaran la reforma constitucional, la del sistema electoral o la
regeneracion democrdtica eran asuntos que ‘“no son patrimonio de una corriente ideologica
tradicional™*. Esta concepcion de la transversalidad permiti6 al partido integrar a personas de
distintas ideologias y opiniones (del mismo modo que procuraba convencer a los votantes),
que Unicamente tenian que aceptar un programa comun. La diversidad de opiniones interna
era entendida, incluso, como una forma de favorecer la libertad de conciencia y opuesta al
sectarismo que caracterizaria a los partidos tradicionales. Martinez Gorriaran consideraba
necesario, para regenerar la democracia, que el partido incluyese a personas dispuestas a
renunciar a algunas de sus metas ideologicas: “los liberales deberdn aceptar algunos puntos de

vista socialistas y viceversa”, “los ateos no predicardn, y a cambio los creyentes admitiran la
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privacidad de su fe”, y “los antinacionalistas furibundos deberan soportar que otros sean

criticos pero mas moderados en la forma” (como era el caso de Alvaro Pombo)*’.

Transversal era el partido, pero cada uno era muy libre de situarse mas hacia la izquierda o la
derecha [...] mas partidarios de la reptblica que de la monarquia y viceversa [...] optar entre

Hayek y Keynes, defender la tauromaquia o abogar por su abolicion, o promover o rechazar la

energia nuclear, siempre que fuera a titulo personal y asumiendo el programa del partido**®.

La propia Rosa Diez daba por sentado que dentro del partido se producirian desacuerdos,
pero no en las cuestiones basicas, aquellas por las que nacia: “recomponer los consensos
basicos y afrontar las reformas constitucionales que nos permitan progresar en la igualdad y

en la democracia”*®’

. Asi, en los temas que no forman parte de las reivindicaciones
fundacionales (incluidos o no en el programa electoral), el partido era mas flexible, tardaba en
establecer una postura (por ejemplo en cuanto a sanidad, trabajo, vivienda, inmigracion, etc.)
e incluso no llego a posicionarse, al menos antes de las elecciones del 2008, como ocurri6 con
el aborto (Unicamente se propone abrir un debate y mantener la legalidad vigente), la
eutanasia o la energia nuclear. “UPyD reclama un debate transparente, objetivo y riguroso
sobre energia, incluyendo la energia nuclear y manteniendo, entre tanto, las centrales
existentes, con las debidas garantias de eficiencia y seguridad”, se exponia en el programa
electoral, si bien Diez matizaba que “no deja de ser hipocrita decir que aqui declaramos la
moratoria mientras le compramos energia nuclear a los franceses™’. Comentaba Savater:

El que uno apoye a un partido en muchas cosas no quiere decir que le haya vendido su alma. Yo

soy partidario de una ley de plazos para resolver el problema del aborto y sé que en el partido

hay mucha gente que no la apoya. [...] Y, por supuesto, seria partidario de un laicismo veinte
veces mas radical que el que va a defender el partido. Pero todo esto me parece normal.*!

Alvaro Pombo comentaba que dentro del partido habia diferencias de opinién “nada

irrelevantes”. El mismo era un ejemplo de ello. No era del todo contrario a pactar con partidos

nacionalistas, ni creia que el nacionalismo fuese malo mientras no fuese excluyente. En todo

caso, coincidia con el partido al apuntar que le parecia una ideologia regresiva y contraria al

socialismo: “hablar de un socialismo nacionalista es como hablar de una madera de hierro”,

decia. En relacion a ETA, comentaba: “yo sé que no es esto lo que se piensa en UPyD, pero es
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inevitable que cuando ETA renuncie a las armas se entable una negociacion”, pues “cuando se
ha asesinado ya no hay buena solucion”; si bien matizaba que, como su partido, no

pretenderia “pactar en malas condiciones”, como habria hecho Rodriguez Zapatero*?.
3.6. El debate en torno a las propuestas del partido

La aparicion de UPyD generé diversas reacciones en los medios de comunicacion, y
también en la politica nacional. Se planteaba constantemente a cudl de los dos grandes
partidos restaria mas votos, pregunta propia de un sistema bipartidista. E1 PP y sus medios
afines sefialaban que el nuevo partido era de izquierdas y que quitaria votos a la izquierda, y
el PSOE y los suyos lo contrario. Generalmente, las opiniones publicadas en E/ Mundo
consideraban a UPyD como un partido de izquierdas alternativo al PSOE, y las de El Pais
como un partido cercano al PP. Sin embargo, esta tltima opinién era compartida por Maria
San Gil, que creia innecesario crear otra formacion politica que defendiese lo mismo que su
partido; o por C. Alvarez de Toledo (PP), que hacia referencia a una serie de prejuicios que
existirian en la izquierda, y que no permitirian unirse con los populares a quienes quisieran
defender “la unidad institucional de Espafa y la libertad de sus ciudadanos”. Para ella, las
acusaciones de clericalismo por parte de Savater demostraban “poco conocimiento o mala
fe”*?. Otras voces, como la del periodista Federico Jiménez Losantos, creian que el éxito de
UPyD seria “una buena noticia” para la “politica espafiola”. Opinaba: “no es de recibo estar
pidiendo la existencia de una izquierda que crea en Espafa y cuando esa izquierda se sale del
PSOE y se presenta a las elecciones, decir que te quita votos”. Para ¢l, “igual que el
reforzamiento de los separatistas ha empujado al PSOE a firmar el pacto del Tinell o a que sus
bases se abstengan, el hecho de que una izquierda defienda la libertad y la nacién frente a

Zapatero solo puede beneficiar a la larga al PP. Y a la corta, también™**,

Segun sus lideres, el partido no se creaba para restar votos a ninguna formacion, sino para
ayudar a que se gobernase de forma diferente: “todos somos necesarios”, decian*”. Las
preguntas sobre a quién perjudicarian electoralmente serian, para Diez, sefial de que era

necesaria la regeneracion democratica: “las personas que hacen este tipo de andlisis se creen
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que los votos son suyos, no de los ciudadanos”*®. Cuando le pedian una respuesta, comentaba
que UPyD trataria de recoger los votos de los ciudadanos optimistas, los que se abstenian y

los resignados que votaban en contra y no a favor®’

. F. Savater opinaba: “los grandes partidos
se ven a si mismos como rediles donde encierran borregos de su propiedad y el que ofrece
nuevas propuestas politicas es un ladrén de ganado”, pues “confian més en la resignacion del
electorado que en el atractivo de sus programas”. Lamentaba que en los medios se cuestionase
a quién restaria votos UPyD, en lugar de analizar los beneficios de ampliar la oferta electoral,
y también que muchos de los que habian apoyado sus ideas en el pasado optasen por ignorarlo
y defender al Gobierno socialista, o por pasar a defender con firmeza al PP**®, “El demdcrata
[...] admite que un adversario puede tener razdn, lo deja expresarse y acepta reflexionar sobre
sus argumentos”, lo contrario es “la méas imbecilizadora de las férmulas sectarias”, aclaraba.
S. Moreno Peralta coincidia con Savater, y reconocia el valor que igualmente tendria el
partido por contribuir a educar: “le convierte en el inico partido que ya ha ganado antes de
competir™*’. También A. Elorza manifestd, en El Pais, que UPyD no se fundaba para robar
escafios, sino para regenerar la democracia “con las desviaciones del gobierno Zapatero como
punto de referencia”. Sefialo que la distancia ideoldgica entre Savater y Rajoy demostraba que
el partido magenta no era cercano al PP, y calificaba su ideologia como republicana y
regeneracionista, y no como centrada entre los dos partidos tradicionales*’. Sin embargo,
Martinez Gorriardn opinaba posteriormente, sobre la transversalidad, que quizd era una
“abstraccion” que no interesaba a muchos votantes. Algunas voces habian recomendado situar
al partido en el centro-izquierda, el centro, el liberalismo, el socioliberalismo, etc.; e incluso

definirlo como la “version espafiola de los liberal-demdcratas britanicos de Nick Clegg™**!.

Se analizan, a continuacion, algunas criticas habituales sobre el partido y sus lideres en la
prensa. Desde la derecha, era frecuente recordar la expresion —sacada de contexto— Mire, a mi
la idea de Esparia me la sopla, pronunciada por Savater en 2005, con la probable intencion de
hacer creer al electorado que solo el PP defendia la unidad nacional. El filésofo se referia, sin

embargo, a una idea metafisica de Espaiia, y no al concepto de nacion de ciudadanos libres e

436 EL Pais (11-09-2007).

437 EL Pais (25-02-2008).

438 SAVATER, F. (28-09-2007); SAVATER, F. (2008c): 12.
439 MORENO PERALTA, S. (18-09-2007).

440 ELORZA, A. (24-09-2007).

441 MARTINEZ, C. (2019): 27.

99 André Alvarez Solleiro (UVa)



iguales. Cuando el partido tenia pocas semanas de vida, sus lideres eran consientes de que ser
percibidos Unicamente como contrarios al terrorismo no les daria demasiados votos en
muchas regiones: trataron de hacer énfasis en otras propuestas*”. Otra apreciacion comun, sin
embargo, fue que UPyD se trataba de un partido unicamente antinacionalista o anti en
general (antiterrorista, anticlerical, antinacionalista, etc.). Savater habia aclarado que
también se proponian medidas positivas, y que “estar contra la violencia de género o estar
contra el gansterismo también son posturas anti”, es decir, que era importante la conciliacion
pero no se podia caer en el “buenismo”**. Diez, sin embargo, rechazaba ser antinacionalista o

centralista**

. La ex-socialista era comunmente acusada de haber cambiado de opinion, pues se
habria mostrado proclive a los pactos con el PNV en los afios 1980-1990, cuando ya eran
rechazados en el PSE por Garcia Damborenea, y luego habria dado un vuelco. Antonio Gala
la consideraba, por ello, una politica que deseaba “medrar mas que nada”**. Diez aclaraba a
los medios que muchos como ella pensaban, por aquel entonces, que el PNV se podia
constitucionalizar. Aclaraba que el pacto con el PNV, tras los acuerdos de Lizarra ya no era
una politica con sentido de Estado, sino una estrategia para poder gobernar sin ganar las
elecciones. Desde los medios, como se ha visto, se relacionaba también el distanciamiento de

su partido con su derrota contra Rodriguez Zapatero, a lo que contestaba que habia confiado

en el presidente hasta que su cambio de rumbo habia exigido una fe ciega.

Tanto en E/ Mundo como en El Pais, entre las opiniones positivas sobre R. Diez, era
habitual que se la definiese como coherente, comprometida o valiente (por haberse enfrentado
a su partido y a las amenazas de ETA). Muchos ciudadanos indicaban que UPyD era una
opcion politica que llevaban esperando mucho tiempo, para votar con optimismo y acabar con
la crispacion. Algunos, incluso, habian seguido un proceso parecido al de Diez, habiendo
abandonado su militancia en el PSOE durante los afios de Gobierno de Rodriguez Zapatero.
Buena parte de los lectores y columnistas de £/ Mundo manifestaban su alegria ante el éxito
de UPyD, a pesar de las dificultades econdémicas o barreras, como el sistema electoral y el
abandono mediatico, que también percibian, y a las que hacian alusion en multiples ocasiones.

Incluso habia quienes, desde posturas proximas a la derecha, se identificaban con Rosa Diez,
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lamentando que no se integrase en el PP; o quienes agradecian la existencia de un partido que
controlase a los populares y que les permitiese eludir un posible pacto con los partidos
nacionalistas, funcionando como un partido bisagra. Otras opiniones, como la del filésofo
José Antonio Marina, consideraban positivo que UPyD introdujese temas de debate que
habian quedado al margen, como el de la educacion y las transferencias de su gestion a las

comunidades autdbnomas**. Por lo tanto, las opiniones positivas sobre UPyD eran diversas.

Se aportan, a continuacion, algunas opiniones especificas sobre el nacimiento de UPyD,
que sirven como ejemplo de posiciones lejanas y proximas a las del partido. La primera es la
del propio Rodriguez Zapatero, extraida de sus respuestas a Diez en la sesiones de investidura
de abril de 2008, y en algunos aspectos opuesta a los planteamientos del partido magenta. El
socialista aseguraba que la Ley Electoral habia sido fruto de un amplio consenso y habia
funcionado bien, garantizando la pluralidad y la representacion territorial. Sefialaba también
que siempre habia tratado de tener respaldo cuando aplicaba politicas antiterroristas, y que
coincidia en la necesidad de deslegitimar el terrorismo y fortalecer el Estado. Expuso que la
justicia espafiola era independiente, que la eleccion del poder judicial por el Parlamento era
“lo mas puro democraticamente” y que consideraba conveniente que el Fiscal General fuese
elegido por el Gobierno para trabajar “en un ambito de gran autonomia”. Rodriguez Zapatero
defendi6 la descentralizacion politica y educativa. En su opinién permitia la “integracion de
identidades” y favorecia la igualdad territorial (interpretando que UPyD era un partido
centralista); y apelaba al didlogo para solucionar el problema de la desigualdad retributiva
entre funcionarios. No consideraba que el castellano estuviese “perseguido”, y sefalaba la
riqueza que supondria el bilingliismo, o la utilidad de la politica lingiiistica en Catalufia para

evitar el enfrentamiento y la separacion entre “comunidades lingiiisticas™*’.

El profesor universitario I. Sanchez-Cuenca fue una de las voces mas criticas con UPyD
tras su aparicion. Opinaba, cuando ya se habia publicado el manifiesto fundacional del
partido, que este presentaba “soluciones sencillas™ a “problemas muy complejos”, y que habia
adquirido “un conjunto de topicos sobre los llamados nacionalismos periféricos que resultan
tan insostenibles como aquellos que defienden los propios nacionalistas”. Para ¢l, en UPyD se

habria identificado el Estado de derecho —la igualdad ante la ley— con la igualdad de derechos
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y el “centralismo” —de modo que el partido no podria considerar a EEUU un Estado de
derecho— y habrian olvidado hacer propuestas de politicas sociales: “tanta preocupacion por la
igualdad juridica de los espafioles contrasta con la escasa atencion que se presta a la igualdad
real entre los ciudadanos”. Se ha visto, sin embargo, que EEUU fue uno de los ejemplos de
modelo federal tomados por los lideres del partido. El profesor opinaba que “ser espaiol no es
un derecho, sino un hecho politico”, y que “tanto la unidén como la separacidén son proyectos
politicos”; de modo que acusaba al partido de combatir los nacionalismos desde el
nacionalismo espafiol (que ellos, como se ha visto, rechazaban). Consideraba que la
descentralizacion habia reducido las desigualdades, y adscribia a UPyD el rechazo de las
autonomias, a pesar de que, como se ha visto, el partido defendia el sistema autondémico.
También calificaba como poco democratico tratar de reducir la presencia parlamentaria de los
nacionalistas (si bien la intencion de UPyD era evitar su sobrerrepresentacion)*®. Martinez
Gorriaran respondid con un breve articulo, negando que su partido considerase que EEUU no

era un Estado de derecho, o que no tuviera propuestas de politicas sociales y de igualdad*”.

Sanchez-Cuenca, que consideraba positivo el didlogo con ETA, hacia alusion, en su libro
La desfachatez intelectual, de 2016, al sectarismo politico y el “sesgo muy conservador” que
estaria presente en Basta Ya, y que se habria mantenido en UPyD. Lo relacionaba con las
propuestas para acabar con ETA o la relacion percibida entre “las ramas pacifica y violenta
del nacionalismo vasco”, de la que concluian que el PNV no procuraba el fin de ETA.
Opinaba que UPyD trataba de oponer el nacionalismo espafiol al vasco, aunque negasen todo
tipo de nacionalismo. El profesor universitario denominaba “rigidez ideoldgica” a la
“moralizacion del problema del terrorismo”. Opinaba que, “frente a las exigencias de los
principios morales, la politica se mueve siempre en el ambito de lo posible, lo que requiere
pactar, acorralar y transigir” para lograr la “mejor solucion posible”. La “moralizacion” de
Basta Ya y UPyD implicaria entender la situaciéon “como un enfrentamiento entre absolutos”,
sin posturas intermedias, de forma que seria imposible la negociacion*’. En efecto, Diez
afirmaba en 2006, acerca de las conversaciones con Batasuna-ETA: “no hay espacio para los
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tonos grises”™". Sanchez-Cuenca creia también que se utilizaban “exageraciones o analogias
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ridiculas” para apoyar esta postura, por ejemplo entre ETA y el totalitarismo o el régimen
nazi; para ¢l métodos discursivos comparables con los de George Bush, Alvaro Uribe o los
mandatarios israelies®*. Rosa Diez, por ejemplo, habia comparado el comportamiento de los
carceleros nazis y los etarras, que consideraban a sus victimas “enemigos del pueblo vasco”; o
el de los ciudadanos vascos y el de los alemanes “de bien” que “miraron para otra parte”**. El
profesor consideraba, ademads, que para UPyD la igualdad politica era “el valor supremo” y no
permitiria reivindicaciones nacionalistas (aunque, como se ha visto, los promotores del
partido no pretendian silenciarlas). “La inmensa mayoria de las democracias existentes se han
construido nacionalmente [...] las normas, deberes y derechos que se dieron los espafioles en
1978 se las dieron a si mismos, no al género humano”, afirmaba en relacién a la posicion de
UPyD, contraria al secesionismo**. Pero tener en cuenta el europeismo y el universalismo

defendidos desde el partido magenta permitiria, al menos, matizar esta afirmacion.

En enero de 2008, A. Branchadell (profesor en la UAB) y F. Savater intercambiaron
opiniones en las paginas de El Pais. El primero consideraba que las posturas de UPyD no
permitian reconocer que “democracias multilingiies” como Suiza o Bélgica funcionaban sin
necesidad de una lengua comun, inexistente también en la UE. Para €I, los postulados del
partido magenta conducian “de la estricta igualdad entre los ciudadanos espafioles a su estricta
jerarquizacién”, pues habria “unos ciudadanos espanoles que siempre tendran la garantia de
poder comunicarse en su lengua con los empleados publicos” y otros que no. Creia que
defender la escolarizacion en la lengua materna deberia implicar que se pudiese estudiar en
una lengua cooficial, por ejemplo, en Madrid. En todo caso, no lo consideraba un derecho, ya
que no estaba reconocido como tal en la Constitucion®’. F. Savater contestd que, en el caso de
que existiese suficiente demanda, apoyaria que las familias pudiesen escoger en qué lengua
escolarizar a los alumnos madrilefios. Lamentaba que Bélgica o la UE no tuvieran una lengua
comun, y proponia una reforma constitucional para que el conocimiento y uso del castellano
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fuese un derecho™®. Aurelio Arteta apoyaba la opinidon de Savater, recordando que en Suiza no

se utilizaban las lenguas, como en Espaiia, para defender la secesion de un territorio®’.

452 SANCHEZ-CUENCA, 1. (2016): 110-118.

453 Diez, R. (2011b): 180-181, publicado en su blog personal, enero de 2007.
454 SANCHEZ-CUENCA, 1. (2016): 124-126.

455 BRANCHADELL, A. (05-01-2008).

456 SAVATER, F. (08-01-2008).

457 ARTETA, A. (21-01-2008).

103 André Alvarez Solleiro (UVa)



Los politélogos Gema y Rubén Sanchez Medero hicieron referencia, en 2010, a que UPyD
y Ciudadanos nacian como respuesta a la falta de referentes politicos para solucionar
problemas que afectaban a un sector de la ciudadania. Sefialaban que el primero habia
recibido mas atencion mediatica y que el “hiperliderazgo” de Diez era “su mayor baza
electoral”, pero también que podia suponer una amenaza para su supervivencia. Los autores
compartian la consideracion de que el apoyo desde los medios conservadores a UPyD
respondia al interés por desgastar a la izquierda moderada, y por hacer a los electores
desencantados con el PSOE mas proclives a optar por el PP. Relacionaban al partido magenta
con la oposicion al Estado asimétrico que mantenian Bono o Ibarra en el PSOE, y creian que
Diez trataria de atraer a los socialistas desencantados con Rodriguez Zapatero. Aun asi,
sostenian que “la identificacion con este espariolismo y el rechazo frontal del nacionalismo la
han situado mas cerca del espacio ideoldgico del Partido Popular que del Partido Socialista”.
De este modo, el partido magenta se habria convertido en una alternativa para muchos
electores de centro-derecha. Matizaban que, en todo caso, era dificil concluir a qué partido
habia restado mas votos. Para ambos politdlogos, como UPyD necesitaba mostrarse como un
partido con mas programa que la oposicion a la negociacion con ETA, se habia presentado
como universalista o generalista. Es decir, seria un partido atrapalotodo de poco contenido
ideoldgico, destinado a acoger a los electores desencantados mediante la idea “populista” de
regeneracion democratica, “vacia de contenido real mas alld de una serie de propuestas
carentes de toda originalidad”. Opinaban también que, en UPyD, se habria hecho una
“propuesta antinacionalista que encontrd en las manifestaciones de la Asociacion de Victimas
contra el Terrorismo su mejor carta de presentacion” (aunque, como se ha visto, los lideres del
partido no estaban cémodos en estas manifestaciones). “Si tuviésemos que elegir un motivo
por el que Rosa Diez decidi6 formar UPyD, este no seria otro que la aclamacion popular” y
“las ansias de poder”, que “la han llevado [a lo largo de su vida] a ir cambiando su posicion
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politica en multiples asuntos”**. Por tanto, su opinién contrasta con la de aquellos que

definen a Diez, ante todo, como una persona coherente y con unos principios solidos.

F. Sosa Wagner, catedratico de derecho administrativo que en el futuro se afiliaria a UPyD
(y lo representaria en el Parlamento Europeo), redactd un articulo en la tribuna libre de E/

Mundo sobre UPyD y Ciudadanos, en noviembre de 2007. Hacia referencia a que el sistema
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era reacio a las nuevas opciones politicas, de modo que no tendrian facil difundir su mensaje.
Consideraba que los partidos tradicionales eran en realidad “el ejemplo mas acabado y so6lido
del conservadurismo, si por tal se entiende su vocacién por conservar el poder asi como el
mecanismo electoral que les permite llegar a ¢l y disfrutarlo”. Para €1, habian secuestrado la
democracia y controlado la justicia para “derramar en su entorno beneficios, prebendas y
premios de analoga manera a como las derramaba el monarca absoluto: para asegurar
lealtades y adhesiones”. Por tanto, consideraba positivo que hubiese nuevas ofertas que
renovasen la politica, como habian hecho los verdes en Alemania. Lamentaba que los
gobiernos necesitasen el apoyo de nacionalistas, que no creerian en el Estado. También que
UPyD y Ciudadanos no concurriesen unidos a las elecciones, “enfrentados por cuestiones que
parecen bien secundarias y desde luego puramente nominales”. Presentarse por separado era,

para Sosa Wagner, una dificultad afiadida a las limitaciones que imponia el sistema*”’.

Luis Maria Ansén, miembro de la Real Academia Espaiola, fundador de La Razon y ex-
director de ABC, aseguraba, antes de las elecciones, que si a Diez le hubiesen concedido “una
hora de television en cada uno de los canales generalistas” obtendria mas de diez diputados,
puesto que sus “pocas pero claras ideas” convencerian incluso a la audiencia mas exigente. La
consideraba una candidata “votable”, y situaba a su partido en el centro-izquierda. Coincidia
con ella en que “el PSOE verdadero” habia muerto, al haber renunciado a ser un partido
nacional y vertebrar Espafia, para transformarse en “una agrupacion de intereses dispuesta a
vender la primogenitura de nuestra naciéon por un plato de escafios”. Creia necesaria la
existencia de un partido nacional que salvase “el espiritu de la Transicion y la unidad de
Espafia”, que no se apoyase en los nacionalistas para gobernar y que no aceptase “estatutos
autonomicos desvertebradores” (como habria hecho también el PP). Coincidia también con

UPyD en la necesidad de cerrar el Estado autonomico y modificar el sistema electoral*®.
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CONCLUSIONES

En el afio 2007 nacia un nuevo partido politico liderado por la socialista vasca Rosa Diez.
Dicho acontecimiento marcé un hito en la Historia reciente de Espafia, al tratarse del primer
partido que se introducia en un sistema politico bipartidista heredado de la Transicion. En el
presente trabajo se ha intentado dar respuesta a tres preguntas clave, planteadas en la
Introduccién: jpor qué, como y para qué nacid6 UPyD?. La investigacion realizada ha sido
fructifera, ya que se ha logrado darles respuesta. Tanto las fuentes empleadas como la
metodologia aplicada a la investigacion y la estructura del trabajo han resultado de utilidad. El
analisis y la sintesis de la informacion han permitido extraer una serie de conclusiones que

sirven, ademas, para resolver las cuestiones e hipotesis planteadas.

La primera hipotesis planteaba que UPyD habia nacido como una reaccion o por rechazo
al Gobierno de Rodriguez Zapatero y a la supuesta complacencia del PSOE hacia los
nacionalismos. Es una afirmacién correcta pero, como se puede extraer de los resultados de la
investigacion, se debe matizar. Desde luego, los fundadores de UPyD opinaban que Rodriguez
Zapatero era el responsable de la mala situacion o crisis politica que atravesaba la democracia
espafola. Sin embargo, no pretendian ser una mera alternativa al Gobierno, o que este
perdiese las elecciones frente a M. Rajoy, sino que consideraban que las decisiones del
Gobierno socialista eran, también, consecuencia de la inestabilidad de la democracia
espafiola, de su escaso recorrido temporal y de la falta de contrapoderes democraticos
efectivos. Se consideraba que existia una relacion simbiotica entre los grandes partidos, los
medios de comunicacion y los poderes econdmicos, que la justicia no era independiente, que
los ciudadanos no controlaban la politica o que el sistema electoral no reflejaba la
proporcionalidad de los votos emitidos por los espafioles. En definitiva, el PSOE de
Rodriguez Zapatero, para ellos, no era solo la causa de muchos problemas, sino un ejemplo de
cémo una democracia corrupta podia degenerar, un sintoma que indicaba la necesidad de su
renovacion. En su opinion el PP también habria optado por emplear la crispacion como
estrategia, o que, en caso de necesitarlo, pactaria igualmente con los nacionalistas y se negaria
a regenerar el sistema democratico. Las criticas de los fundadores de UPyD, por tanto, no solo
se dirigian al PSOE, sino a los vicios del sistema bipartidista en general. Més que un cambio

de gobierno, por tanto, pretendian actualizar el sistema, otorgar valor a lo estructural y al largo

106 André Alvarez Solleiro (UVa)



plazo frente a lo coyuntural, o evitar que un gobierno pudiera tomar decisiones que rompieran

el consenso heredado de la Transicion.

Por este motivo se proponian medidas para la regeneracion democratica. Este, como se ha
visto, era un concepto vertebrador en el programa politico del partido magenta, y hacia
alusion a la intencion de propiciar que hubiera controles democraticos al poder y restituir el
consenso. Desde el partido se hizo hincapi¢ en una serie de propuestas que requerian,
generalmente, reformas constitucionales y pactos de Estado, no solo en relaciéon con temas
como el modelo territorial o la politica antiterrorista, sino también con otros como la
economia, la educacion o la politica exterior; mientras que el partido era mas flexible y estaba
abierto al debate en cuanto a otras cuestiones a las que no otorgaba la misma importancia. Tal
y como se ha indicado, se consideraba que la lengua comun o el laicismo eran fundamentales
en una democracia, de modo que su defensa se podria vincular también con este intento de
regeneracion. En UPyD se opinaba que tanto Rodriguez Zapatero como los partidos
nacionalistas manifestaban una actitud relativista, pues pondrian sus aspiraciones particulares
(asegurarse el poder, en el caso del primero, y mantener un estado asimétrico con privilegios
territoriales, en el caso de los segundos) por encima de la defensa de los valores universales,
como los derechos de los ciudadanos a la igualdad y la libertad. Asi, la regeneracion
democradatica seria un modo de salvaguardar la representacion del interés general frente a los

intereses partidistas de las formaciones politicas tradicionales.

Aunque en el programa de UPyD se hiciese referencia a asuntos de politica internacional
o se propusieran medidas, como la democratizacion interna de los partidos, que podrian tener
acogida en otros paises, las razones por las que se funda el partido respondian a cuestiones
propias de la politica espanola. Diez, como se ha visto, afirmaba recurrentemente que en otros
paises la democracia tenia un mayor recorrido y estaba mas presente la conciencia civica, de
modo que un deterioro del sistema democratico como el que habria causado Rodriguez
Zapatero se habria revertido rapidamente. Ademas, UPyD nacid para tratar de resolver una
serie de debates particulares de Espafa, como la politica antiterrorista o el modelo territorial.
A partir de los problemas de los espafioles se proponia la regeneracion de la democracia, y no
al revés. Por ejemplo, la reivindicacion de la separacion de poderes y la reforma del sistema

electoral solian llevar aparejada la defensa de que la justicia fuese independiente para poder
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luchar contra ETA, o que los partidos nacionalistas no estuviesen sobrerrepresentados en el
Congreso. De hecho, aunque se ha decidido estructurar el trabajo separando las criticas al
Gobierno de Zapatero por parte de los fundadores de UPyD y sus propuestas politicas, se ha

visto que la mayor parte de estas tratan de revertir o evitar medidas de la legislatura anterior.

Con respecto a la hipdtesis acerca de que la intencion del partido era mas pragmatica que
ideoldgica, ya se han aportado algunas conclusiones que permiten confirmarla. Como se
menciond, la principal intencion inicial del partido fue proponer reformas de la Constitucion y
acuerdos de Estado que reforzasen el consenso en torno a cuestiones estructurales, evitando el
pacto con partidos que, en su opinion, no creian en Espafia, y que pretendian reformar la Carta
Magna de forma encubierta. Por esta razdn, algunas voces, como se ha visto, acusaban al
partido de carecer de ideologia. A pesar de ello, resulta evidente que esta afirmacién no es
correcta. En buena medida, las ideas que se defendian eran consideradas progresistas. Sin
embargo, no se acabd de distinguir claramente entre progresismo y transversalidad. El
proposito del partido, vinculado con la transversalidad, era representar a buena parte de la
sociedad espafiola, y casi nunca empleaban el término ideologia. Para ellos, la defensa de un
modelo de Estado, de una determinada politica antiterrorista o de la regeneracion
democratica estaba por encima de las ideologias, serian medidas transversales que
necesitaban un consenso mayor, € incompatibles con el sectarismo. Sin embargo, otras de sus
propuestas, relacionadas con la defensa de un modelo de sociedad, tendrian un mayor
contenido ideologico. Segln se interpreta, se puede relacionar este modelo de sociedad ideal

con la vinculacién del partido con las tendencias socialdemocrata o liberal.

Esto esta directamente relacionado con la siguiente hipotesis propuesta: que UPyD no
procuraba ser una alternativa de gobierno, sino ejercer de bisagra para evitar los pactos con
nacionalistas. En efecto, la intencion inicial del partido era la de ser un partido con un sentido
pragmatico, que propusiera debates y obligase a posicionarse al resto de formaciones. Se
definia a UPyD como un instrumento para influir en la vida politica de la nacion —como
habian hecho en otros paises los ecologistas y feministas— formado por personas
comprometidas con la politica. El compromiso civico de sus miembros se observa en el
empleo de expresiones como que no quedaba mas remedio que crear el partido, y hechos

como que Savater renunciase a presentarse en las listas electorales, que Pombo aceptase
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presentarse pero asegurase que hacerlo le parecia una lata, y que muchos de los afiliados
fuesen voluntarios que aportaban su tiempo libre y recursos al partido para que pudiera
prosperar. En el manifiesto fundacional de UPyD se afirmaba, incluso, que la formacion
existiria solo mientras fuese necesario. Sin embargo, durante la campafia electoral se empezd
a afirmar que el partido se convertiria en una alternativa que habia venido para quedarse, que
aspiraba a convertirse en la tercera fuerza politica de la nacioén, y no en una simple bisagra
que sustituyese a los nacionalistas. Estas afirmaciones no son suficientes para refutar la
hipotesis, pero demuestran que esta es mas acertada si se aplica a los primeros meses de vida
del partido. Para profundizar en este tema, seria necesario continuar la investigacion y

estudiar los discursos de los meses y afios posteriores.

En la introduccion del trabajo se planteaba que UPyD era un partido con tendencia al
centralismo. Sin embargo, esta hipdtesis debe ser refutada, segiin indican los resultados de la
investigacion. En efecto, el partido propuso la devolucion de numerosas competencias al
Estado central, que habian sido previamente transferidas a las autonomias, especialmente las
educativas, pero también las sanitarias, las urbanisticas, etc. Pero, a pesar de esta reclamacion,
se ha comprobado que lo que procuraban los miembros del partido, principalmente, era
establecer un Estado federal en el que no tuviese cabida la asimetria. Esto quiere decir que,
para ellos, todas las autonomias debian tener las mismas competencias. En UPyD se
identificaba lo asimétrico con lo desigual, y por tanto con algo contrario a la igualdad de
derechos de los ciudadanos. Algunas prebendas, como los conciertos vasco y navarro, eran
asimilados como privilegios reaccionarios, como reivindicaciones cuasi carlistas. Desde el
partido se consideraba que Rodriguez Zapatero estaba corrompiendo la identidad del
socialismo, de naturaleza igualitarista y universalista, para lograr el poder, enfrentando a los
espainoles para justificar un pacto con los nacionalistas. Por todo ello, el calificativo de
centralista se considera superficial e inexacto. Aunque es indudable que se hacen propuestas
de tendencia centralista, lo que el partido defendia como una idea fundamental no era el
centralismo, sino la simetria, una igualdad de base. La prueba estd en que sus miembros
afirmaban estar de acuerdo con el sistema autonémico, y algunos de los ejemplos a los que
hacian alusion, para explicar el modelo que proponian, eran EEUU y Alemania, paises con un
modelo territorial descentralizado. Tal y como se expresaba desde UPyD, la cuestion clave no

era la centralizacion o la descentralizacion de todas las competencias, sino que existiese un
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sistema equilibrado en el que se especificase a quién se atribuiria cada una de ellas, que seria
escogido democraticamente por todos los espafnoles. De este modo, era necesario el consenso,
y no podrian tomarse decisiones relativas a esta cuestion en una mesa de partidos
extraparlamentaria, como la conformada por el Gobierno, Batasuna y el PNV, que no
representaria la voluntad de los ciudadanos, sino la de unos partidos que ansiarian el poder y

lograr sus objetivos sin contar con la democracia y los derechos comunes de los espainoles.

En relacion con los principios ideologicos de UPyD, se ha propuesto que era un partido
antinacionalista. Tras haber finalizado la investigacion, no se puede afirmar ni negar la
veracidad de esta hipdtesis. En UPyD se consideraba que el nacionalismo defendia los
supuestos derechos historicos de un pueblo, que estarian por encima del derecho a la igualdad
de los ciudadanos. Del mismo modo, los nacionalistas defenderian los derechos de las
lenguas, sin tener en cuenta el valor del conocimiento y empleo del idioma comun que,
desprovisto de connotaciones identitarias o sentimentales seria, segin los promotores del
partido magenta, un instrumento para participar en la vida publica y asegurar la igualdad de
oportunidades, y no un fin en si mismo. Para ellos el PNV, por ejemplo, habia optado
inicialmente por una estrategia accidentalista, ajustdndose al marco democratico y
constitucional, que habria roto al pactar con Batasuna en Lizarra, demostrando que su ansia
competencial era insaciable. Consideraban que, en un grado maximo, el nacionalismo, como
cualquier otra ideologia reaccionaria y relativista, practicaba el exterminio del disidente, como
hacia ETA. Ademads de a las creencias religiosas, se aplicaba la idea de laicismo y libertad de
conciencia al nacionalismo, que trataria de imponer a la sociedad un modelo identitario
determinado. Del mismo modo que a los nacionalismos periféricos, en el partido se rechazaba
el nacionalismo espafiol, defendia los derechos comunes de los ciudadanos desde una
perspectiva universalista y respetaba los simbolos del Estado como elementos que
representaban dichos derechos, al margen de los sentimientos. En el partido se oponia, por
tanto, lo universal y racional, identificado con la igualdad y la libertad, a lo sentimental,

gregario y excluyente, identificado con las politicas nacionalistas y la desigualdad.

Entonces, si el partido manifestd una clara oposiciéon al nacionalismo, ;por qué no se
puede validar la hipotesis propuesta? En realidad, depende del significado que se otorgue a la

palabra antinacionalismo. Rosa Diez habia negado, en varias ocasiones, que UPyD fuese un
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partido antinacionalista; mientras Fernando Savater lo confirmaba. En realidad, ambos tenian
una opinion similar o idéntica pero, probablemente sin ser conscientes de que emitian
mensajes contradictorios, se referian a cuestiones diferentes. Savater estaba haciendo alusion
a la oposicion ideoldgica del partido al nacionalismo, mientras Rosa Diez, probablemente, se
referia a que UPyD no pretendia prohibir que existiesen los partidos nacionalistas ni modificar
el sistema electoral para perjudicarlos, sino que se pretendia que estos compitiesen con el
resto de partidos en igualdad de condiciones, asi como evitar que pudiesen influir en las
decisiones de los diferentes gobiernos. En todo caso, se confirma que UPyD no era un partido
nacionalista espanol, como se interpreta a partir de sus principios ideologicos, pero también a

partir de sus propuestas universalistas y europeistas.

La investigacion realizada permite confirmar que UPyD era un partido moderado o
centrado, que tenia la voluntad de atraer a los ciudadanos desencantados y opuestos a la
polarizacion y la confrontacion politica. También se confirma que algunas de sus ideas se
pueden vincular con aquellos sectores del PSOE desencantados con los cambios que se
producian en el modelo territorial del Estado. Sin embargo, resulta complicado situar al
partido en el eje izquierda-derecha. El partido, como se ha visto, preferia no definirse en esos
términos, que consideraban etiquetas con un significado cambiante a lo largo del tiempo. Sin
embargo, se reconocia que la mayoria de sus promotores y afiliados procedian de la izquierda,
y Rosa Diez habia asegurado que seguia siendo socialista. Martinez Gorriardn situaba al
partido en el centro politico, aunque entendiendo Unicamente a la izquierda y a la derecha
como actitudes proclives y reacias a los cambios. Como se ha visto, afios después consideraba
que quiza hubiera resultado de utilidad, para aproximarse al ciudadano promedio, haber
situado al partido en el centro-izquierda. La mayoria de criticas emitidas desde el partido se
dirigian al PSOE aunque, como se ha visto, se referian a las decisiones y estrategias de
Rodriguez Zapatero y su contribucion a la ruptura del consenso, y no a su orientaciéon mas o
menos escorada hacia la izquierda. Del mismo modo, aunque puede parecer que existia una
mayor sintonia con el PP, por las coincidencias en temas fundamentales como la politica
antiterrorista, el modelo de Estado, la defensa de la lengua comun o la oposicion a la Ley de
Memoria Historica; estas se daban en temas considerados transversales o no ideoldgicos. Sin
embargo, se achacaba a los populares haber contribuido al clima de crispacion y al

mantenimiento de los vicios del sistema, o el haber pactado con nacionalistas y adoptado sus
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politicas. Ademas, con respecto a su posicion conservadora, mas puramente ideologica, el
partido manifesto su claro desacuerdo, definiendo al PP como una formacion con una marcada
tendencia clerical o integrista (por ejemplo, por su posicion contra el matrimonio homosexual

o la asignatura de Educacion para la Ciudadania).

Todo ello parece demostrar que, en realidad, lo que puede permitir situar al partido en el
espectro politico serian los temas ideologicos. Si se elude, pues, el analisis de las
coincidencias de UPyD con los partidos grandes, para centrar la atencion, por ejemplo, en las
propuestas econdémicas, se observa que el partido defiende tanto los servicios publicos y la
intervencion estatal en algunos sectores como el libre comercio y la rebaja de algunos
impuestos. Sus lideres afirmaban que tanto en la izquierda como en la derecha existian
aspectos positivos para la defensa de la igualdad y las libertades, y que sus posturas eran
proximas a la socialdemocracia y el liberalismo. Lo que desde luego permiten afirmar las
fuentes es que el partido no se consideraba de derechas o conservador. Martinez Gorriaran
situaba al conservadurismo en otro espacio politico, y el partido afirmaba, con una intencién
claramente peyorativa, que el nacionalismo era de derechas. En definitiva, resulta dificil situar
al partido en el eje izquierda-derecha. En todo caso, sus propuestas ideologicas, como se
mencionaba, tenian un papel secundario en su programa, en el que primaban la
transversalidad, recuperar el consenso y regenerar la democracia. Algunas opiniones, como se
ha visto, lo vinculaban con otros partidos europeos encuadrados en el centro, tanto de
tendencia socioliberal como socialdemocrata. Por otra parte, la voluntad del partido magenta
de funcionar como bisagra permite situarlo en una posicion centrada o moderada. Se puede
apuntar que Ciudadanos, partido con el que UPyD reconocia tener muchas coincidencias, si
habia decidido definirse como un partido de centro-izquierda. Uno de los objetivos propuestos
para realizar esta investigacion consistia en tratar de conocer los motivos que habian
propiciado que este partido no hubiese formado una candidatura conjunta con UPyD. Sin
embargo, es quiza el unico objetivo que no se ha cumplido, al menos no del modo mas
satisfactorio, ya que solo se ha tenido acceso a la informacion expuesta por miembros de
alguno de los dos partidos, lo que mas que a una conclusion clara da lugar a la consideracion
de varias interpretaciones posibles. Quiza seria mas facil aclarar esta cuestion si se realizase
un analisis de las relaciones entre los dos partidos durante los afios posteriores, o si se

hubiesen estudiado mas fuentes u opiniones especificas sobre Ciudadanos.
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La siguiente hipodtesis expuesta planteaba que en el partido existia un liderazgo marcado
en torno a la figura de Rosa Diez. Se proponia, asi mismo, el objetivo de descubrir si este
liderazgo habia sido creado por el partido o por los medios, y si se traducia en un dominio
ideologico y organico en el partido, o si se trataba de una formacién plural. Se ha recopilado
informacion suficiente para confirmar la hipotesis, y para aclarar que este liderazgo respondia
a un interés mediatico en la figura de Rosa Diez —especialmente en medios como El Mundo,
que habian dedicado varias de sus portadas a la ex-socialista— que el partido habia
aprovechado para incrementar su notoriedad. Diez era percibida, por parte de los ciudadanos,
como una mujer firme, coherente y valiente, que habia abandonado su partido para defender
sus ideas. Su experiencia politica, su popularidad y el hecho de que Savater no quisiera formar

parte de ninguna candidatura fueron determinantes en la construccion de su imagen.

Sin embargo, no existia una autoridad tan marcada internamente, sino que en el partido se
otorgaba espacio a personas que tenian distintas opiniones, siempre que coincidiesen en los
aspectos fundamentales presentados en el manifiesto fundacional de UPyD. Los fundamentos
ideologicos del partido combinaban las ideas de Diez con otras, como las de los filosofos
Savater y Martinez Gorriardn. De hecho, fue Savater quien se encargd de redactar el
manifiesto fundacional. Se ha comprobado que las opiniones personales de los principales
promotores de UPyD, aunque diversas, no eran contradictorias. De hecho, los argumentos o
ideas particulares de cada uno de ellos encajaban y se complementaban mutuamente. De este
modo, se ha podido elaborar un apartado del trabajo dedicado a los fundamentos ideoldgicos y
las propuestas del partido, que ha integrado las distintas opiniones para analizarlas
conjuntamente. Algunos miembros, como A. Pombo, no coincidian plenamente con algunas
ideas de los fundadores del partido pero, como se ha visto, el escritor no contradecia los
principios fundamentales sobre los que este se habia construido. Todas las referencias indican
que la directiva del partido habia tenido que tomar la mayoria de las decisiones internas,
destacando la de conformar las listas electorales y escoger a los candidatos. Se habia
pospuesto la celebracion de un Congreso constituyente. El periodo estudiado no es lo
suficientemente largo como para determinar si se estaban sentando las bases del supuesto
control interno que denunciarian algunos de sus miembros, afios después. En todo caso, los

autores estudiados avisaban de la amenaza que supondria el liderazgo de Diez a ese intento de
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democratizacion interna, aquel que ella misma habia defendido cuando militaba en el PSOE, y

cuya ausencia habia motivado su salida del partido.

Otra de las propuestas iniciales de la investigacion consistia en suponer que UPyD habia
tenido que lidiar con una serie de dificultades particulares, relacionadas con su condicion de
partido nuevo, para lograr obtener representacion. En efecto, como se ha explicado, los lideres
del partido tuvieron enfrentarse, sobre todo, a la falta de tiempo disponible para difundir su
mensaje y constituirse como una opcion alternativa en todas las circunscripciones, pero
también a otros inconvenientes, como el funcionamiento del sistema electoral, la poca
atencion prestada por diversos medios de comunicacion, la falta de fondos que otros partidos
recibirian por haber obtenido representacion anteriormente, la negativa de los bancos y las
empresas publicitarias a prestar su dinero y servicios al partido, la exclusion de UPyD de la
participacion en los debates televisados, las opiniones negativas y los ataques por parte de
afines y miembros de otros partidos y el miedo de los ciudadanos a votar por UPyD, ya que en
un contexto de polarizacion politica suele ser mas habitual optar por el llamado voto util o el
voto en contra. Sin embargo, el partido magenta contaba con algunas ventajas. El liderazgo de
Rosa Diez, que ya era conocida y valorada cuando militaba en el PSOE, pudo haber facilitado
la simpatia de muchos ciudadanos por su nuevo partido; asi como la aplicacion de métodos
innovadores en la campafia electoral, como los debates con los ciudadanos o el uso de
Internet. También favoreci6 el haber contado con el apoyo de reconocidos intelectuales. De
este modo se logré que la mayoria de los espafioles conociese a Diez, tal y como reflejaban
las encuestas. El partido pudo haber sido una opcion electoral valorada por aquellos espafioles
que solian abstenerse, desencantados con los viejos partidos y con el Gobierno de Rodriguez
Zapatero. Prueba de ello fue que afios después, en el contexto de la crisis econdmica, el
incremento del voto de los espafioles a los nuevos partidos (entre ellos, inicialmente, UPyD)
comenzo a amenazar la estabilidad del bipartidismo, algo que, seglin se interpreta a partir de
las fuentes, los grandes partidos ya empezaban a temer en 2007. Otra cuestion que pudo
favorecer al partido fue el hecho de que ciertas demandas de la ciudadania espafiola
coincidiesen con algunas de sus propuestas, por ejemplo, en materia de regeneracion
democratica o en cuanto al modelo territorial y la politica antiterrorista, los dos principales
temas de debate entre PP y PSOE. Como consecuencia, UPyD habia logrado obtener cierta

popularidad, como se puede interpretar a partir de que Diez fuese, en algunas encuestas, la
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tercera politica mejor valorada del pais; o que otros partidos y organizaciones adoptasen

elementos de su discurso para incrementar su €xito entre la ciudadania.

Ha sido un objetivo de la investigacion comprender por qué UPyD obtuvo un mayor éxito
electoral en Madrid. Existen varios motivos posibles. Por un lado, la escasez de tiempo y
recursos obligo6 al partido a concentrar sus esfuerzos de campaiia en la comunidad madrilefia.
Por otro lado, Madrid, ademas de ser la provincia mas poblada de Espafa, en la que existia un
amplio porcentaje de poblacion de clase media y urbana (el prototipo de votante y afiliado de
UPyD), era una de las circunscripciones en las que mas escaios se repartian y, por lo tanto,
donde mejor se ajustaba el resultado electoral a los votos de los ciudadanos. De este modo,
UPyD tenia més posibilidades de obtener representacion. Es probable que los ciudadanos
madrilefos, por esta razon, no se hubiesen visto obligados a recurrir al vofo util en la misma
medida que los de otras provincias. Por otra parte, algunos de los candidatos més conocidos,
como M. Buesa, A. Pombo y la propia R. Diez se presentaban por la circunscripcion
madrilena. En el resultado electoral pudo haber sido determinante la presencia de Diez en
Telemadrid. El interés de UPyD por esta y otras provincias urbanas espafiolas, como Valencia
(por la que se presentaba Martinez Gorriaran) contrasta con su escasa presencia en otras o el
resultado de las elecciones andaluzas, que no consideraban prioritarias. Por otro lado, como se
ha visto, en otras circunscripciones clave, pero en las que tenian presencia los partidos
nacionalistas, UPyD era percibido como un partido mas conservador e incluso espafiolista, de
modo que menos electores de izquierdas habrian decidido otorgarles su voto. Ello explicaria,
por ejemplo, el bajo porcentaje de sufragios que cosecharon en el Pais Vasco, que se supone

que era donde mas conocidos eran los fundadores de UPyD vy, concretamente, Rosa Diez.

La ultima hipotesis expuesta proponia que el espacio dedicado a UPyD en los medios de
comunicacion afines al PSOE, concretamente en E/ Pais, era menor que el de otros medios, y
que entre los articulos de opinién publicados en este periddico predominaban las actitudes
negativas hacia el nuevo partido. El andlisis incluido en este trabajo, en el que se comparaba
el contenido de este diario con el de E/ Mundo, permite validar la hipotesis. Sin embargo, tal y
como se ha comentado, en E/ Pais la proporcion de opiniones favorables y desfavorables con
respecto al nuevo partido no estaba desequilibrada (si bien la mayoria de las favorables se

correspondia con articulos de Savater y Pombo), es decir, el indicador que demostraba mas
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claramente que este medio no tenia interés en dar protagonismo a UPyD era el numero de
articulos publicados en el que se mencionaba al partido, muy inferior al de £/ Mundo. Como
se ha comentado, en relaciébn a la metodologia de trabajo, no se han realizado andlisis
cuantitativos precisos para llegar a estas conclusiones, y es preciso aclarar que no ha sido
necesario, ya que las diferencias entre E/ Pais y El Mundo son evidentes. Como se ha
explicado, la mayor de todas ellas se daba en el contenido de las portadas, ya que El Pais, a
diferencia de otros medios afines a la derecha (como EI Mundo o ABC), no dedic6 ninguna a
UPyD o Rosa Diez. Por otra parte, y en relacion a esto, se interpreta que tanto el PP como el
PSOE habrian estado interesados en que los medios no diesen demasiado protagonismo al
nuevo partido, tal y como habria solicitado la diputada Celia Villalobos, o segun la aclaracion
de Rosa Diez, cuando comentaba que ambos partidos habian vetado su presencia en
Telemadrid durante la campafia electoral. Sobre la presencia mediatica de UPyD, en general,
es dificil extraer una conclusion. Para los lideres del partido magenta, esta era muy escasa.
Agradecian a medios como E/ Mundo, en todo caso, que les hubiesen dedicado més espacio
que otros. Sin embargo, los miembros de Ciudadanos lamentaban que, como se ha visto, el

espacio dedicado a UPyD en los medios hubiese sido mayor que el dedicado a su partido.

En definitiva, la trayectoria politica de Rosa Diez y del movimiento civico Basta Ya ha
permitido comprender un proceso gradual de ruptura con el PSOE, paralelo al cambio de
estrategia y el acercamiento a los partidos nacionalistas por parte de la clipula socialista.
Segun Diez se fue separando de su partido, la ruptura del consenso politico en Espana se
agrandaba, hasta que la socialista y sus compaieros de movimiento civico decidieron fundar
un partido politico nuevo, con la intencion de implantar contrapoderes democraticos que
garantizasen la estabilidad del sistema generado durante la Transicion. Desde una postura
politica que identificaban como progresista y transversal, los lideres de UPyD trataron de
acceder al Congreso de los Diputados en pocos meses, teniendo que hacer frente a barreras

mediaticas y economicas que no afectaban a sus competidores.

A modo de cierre, se sefiala que el aspecto mas destacado, acerca del nacimiento de
UPyD, fue el planteamiento de la regeneracion democrdtica para continuar con el espiritu de
la Transicion. La intencion principal era restituir el consenso politico en los asuntos de
Estado, es decir, oponerse a la complicidad politica del PSOE con partidos nacionalistas que

tenian la intencion de debilitar —o destruir— la democracia para alcanzar sus objetivos,
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acusando de ser poco democratico al principal partido de la oposicion y tratando de vincular
su asociacion con la II Republica espafiola. Tal y como se desarrollo la politica durante los
afios posteriores, la pionera —y fracasada— iniciativa de UPyD parece adquirir una mayor
trascendencia, ya que muchas de las cuestiones denunciadas desde sus filas siguen estando
presentes en Espafia. El partido, ademas, abrié una nueva etapa caracterizada por un relativo
pluripartidismo en la politica nacional, aunque esta, en la practica, siguié funcionando segin
esquemas bipartidistas. En la década de 2010 se introdujeron en el tablero politico partidos de
ambito nacional como Podemos, el propio Ciudadanos y Vox. Algunas de las propuestas de

UPyD se incluyeron en el discurso de las nuevas formaciones.

Durante los afios siguientes a su fundacion, el partido magenta vio incrementada su
popularidad y logré obtener diputados en algunos parlamentos autondémicos y en el
Parlamento Europeo. Su Congreso constituyente, en 2009, ratifico el liderazgo Diez con mas
un 80% de apoyo. En las elecciones generales de 2011, el partido alcanzo los cinco escafios en
el Congreso, y gracias al apoyo momentaneo de Foro Asturias formé un Grupo Parlamentario
propio. Su discurso tuvo eco, y afiadié a sus reivindicaciones fundacionales otras, como la
lucha por la transparencia y contra la corrupcién. Sin embargo, sonados abandonos como el
de Mikel Buesa o el del eurodiputado Francisco Sosa Wagner, que pretendia alcanzar
acuerdos con Ciudadanos, generaron conflictos internos y acusaciones a la directiva de ejercer
un control férreo sobre el partido. A los problemas internos se sumo la competencia de dos
partidos emergentes, Podemos y Ciudadanos. El mal resultado del partido en las elecciones
andaluzas de marzo de 2015 —perdid casi la mitad de sus votos— favorecid una debacle
interna, y propicié que Rosa Diez anunciase que no se presentaria a las elecciones generales
de ese afio. UPyD no obtuvo representantes en las elecciones autonémicas de mayo. Los
diputados Alvaro Anchuelo, Toni Cant6 e Irene Lozano abandonaron su escafio durante los
meses siguientes. Los dos ultimos habian formado una candidatura para liderar el partido
alternativa a la presentada por Andrés Herzog, mas cercano a Diez. Este logrd vencer en el
Congreso extraordinario del mes de julio, pero por un margen muy escaso de votos. En las
elecciones generales de diciembre de 2015, UPyD no obtuvo representacion parlamentaria, y

se inicio la etapa final de su efimera vida. El partido se disolvid definitivamente en 2020.

Se indica, finalmente, que este trabajo cubre un espacio nuevo y no tratado por la

historiografia, ya que aborda un periodo muy reciente de la historia politica. La investigacion,
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dada su originalidad, podria suponer un punto de partida para profundizar en otros aspectos y
periodos de la trayectoria de UPyD, aplicando la metodologia de la Historia. También
permitiria, por ejemplo, establecer comparaciones entre los discursos de UPyD y los de otros
partidos o lideres politicos de la historia de Espana, e incluso podria servir de apoyo para una
nueva investigacion acerca de la evolucion de algunos debates que han marcado la politica
nacional, como los relativos a la cuestion territorial, el terrorismo o la regeneracion
democratica. Aunque la historiografia ha dedicado mucho esfuerzo a comprender la
Transicion y el establecimiento del régimen del 78, comienza a resultar necesario analizar el
desgaste del sistema —y sus componentes—, al que la propia Rosa Diez ha hecho referencia
empleando el término crisis politica. También resulta de interés apuntar que algunas de las
cuestiones mas denunciadas por la ex-socialista y sus compafieros continian estando
presentes en la politica espafiola. Por ejemplo, la connivencia del Partido Socialista con los
partidos nacionalistas que sefialaba Diez ha acabado siendo una especie de profecia cumplida,
es decir, se ha convertido en una caracteristica propia de la politica espafiola en la actualidad.
El estudio de UPyD —o de la trayectoria de Diez—, en definitiva, resulta Util para conocer

mejor la deriva del sistema politico espafiol durante los ultimos afios.
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