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EMUNERACION
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'T'rabajo intelectual

EXCMO. SR.:

LTAMENTE honrado es el hombre cuando se atreve a

penetrar en el santuario de la ciencia, porque

alli ennoblece su espiritu y cultiva su inteligencia,

adornandola con los sublimes atributos del saber, para

luego ser antorcha y guia de la humanidad, sacerdote

del eterno sacrificio, de las legitimas aspiraciones del
alma humana & conocer.

Mas jay!, que para tan alta empresa es necesario
contar con meritos suficientes 4 alcanzarla, vy yo, en mi
escaso saber y pobres dotes, s6lo hallo ignorancia, aun-
que no falta de voluntad para arribar al puerto deseado.
Solamente encuentro una razén poderosa que me anima
en lalucha; el deber es quien me trae 4 este lugar, donde,
en vez de escuchar de vuestros doctos labios la ciencia
(que tan ampliamente conoceis, he de molestar vuestra
1lustrada atencion, repitiendo lo que de vosotros apren-
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di v, por desgracia, dejando clarosy aportando errores,
fruto inevitable de mi escasa suficiencia. Hay también
otra razon que me fortifica en la empresa: no es nece-
sario para ser justo dejar de ser indulgente, y espero
que asi seais en este dia. |

No dudé en la eleccion del tema que pongo & vues-
tra consideracién; pues es tanta la importanciade este
punto, tanto el inconmensurable desarrollo cientifico y
literario que la facilidad de los medios de difusign del
pensamiento ha realizado, que viene & ser esta cuestion,
como algo sine qua non, como algo esencial en la so-
ciedad moderna. El descubrimiento de la imprenta, el
aumento de la cultura, el desarrollo de la ciencia en ge-
neral, que han determinado ese movimiento progresivo
on el orden de las ideas, junto con lasexigencias de las
relaciones economicas, son los hechos que han dado lugar
al distinto grupo de consideraciones juridicas, al que
me refiero, y siendo de capital importancia atendiendo
4 estas razones el desenvolvimiento de este punto, es
por lo que, no sé si acertadamente, escogi entre otros tal
estudio. | ‘

Para facilitar su exposiciéon dividiré este trabajo en
dos partes: en la primera, escudriiiaremos queé fuera, a
través de los siglos, el modo de considerarse al trabajo
del autor en las distintas etapas de la historia; sera
objeto de la segunda parte, el concepto que de ¢l hayan
formado las escuelas filosoficas que aparecen en el cam-
po de las investigaciones, con exposicion de mi humil-
de criterio, inspirado en lo que consideré mas digno
de recoger, en mis modestas exploraciones sobre dichas
materias. |

TR
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Primera parte

PRECEDENTES HISTORICOS

I dirigimos una mirada que pueda abarcar todos
los hechos que forman la Historia, ciertamente
que no encontraremos, nada que se refiera 4 la regla-
mentacion de lo que tratamos en este estudio, 4 no ser
en los modernos tiempos. La Historia antigua nos rela-
ta hazaiias de valerosos héroes, nos habla de sangrien-
tas guerras, de remos que surgen, de pueblos que sucumn-
ben, etc., inecesaria consecuencia de la vida de los
hombres, que en més estimaban el alma y el escudo,
que los libros y la ciencia! Nada existia que reglamenta-
se los derechos del autor, porque esto se guardaba para
tiempos méas modernos con el descubrimiento que Gut-
tenberg hiciera en el siglo XV, época desde la cual, fa-
cilitada la divulgacion del pensamiento, se reclaman
aquéllos en general.

No quiere esto decir que no se respetase en los pri-
meros tiempos la costumbre inveterada de recompensar
al autor por su trabajo; se trata de un derecho natural,
y como logica consecuencia, los principios de aquella
ley han estado siempre impresos en la razon del hom-
bre. Kl auditorio en los primeros tiempos que escuchaba
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recitar sus obras 4 los autores, remuneraba de modo
espléndido su trabajo: era de mal tono y hasta deshon-
ros0 sustraerse a esta obligacion. En Roma encontra-
mos reconocida de modo técito tal costumbre, pues ve-
mos & Terencio vender «KEl Eunuco», 4 Estacio vender
su «Agalda» y oimos &4 Virgilio pronunciar aquellas cé-
lebres palabras:«Sic vos non vobis» que anatematizaban
a los plagiarios que se valian del esfuerzo de otro para
gozar fama y nombre inmerecidos. =5

En Espaiia principia & titulo de escatimado priwile-
210, que tiene por base la antigua costumbre de recom-
pensar a los autores, pues hasta el reinado de Carlos IIT,
no encontramos una ley seria que reconozca los dere-
chos del autor: algunas disposiciones de los monarcas
que le preecedieron, solamente satisfacen necesidades
del momento.

Una pragmética dada en Toledo el aiio 1480, por
los Reyes Catoélicos, que es la ley 1:% 11t 15, 1ib 2829 Nio-
visima Recop., recordaba que: Considerando los Reyes
de gloriosa memoria cuanto era provechoso Y honroso que
d estos sus Iieynos se truzesen libros deotras partes, para
que con ellos se hicieren los hombres letrados, quisieron Y
ordenaron: que de los libros no se pagare el alcabala; y
poco despues dice: Que los que se truxeren d estos nues-
fros fieynos ast por marcomo por tierra nose pidan nipa-
guen, ne lleven almojarisfazgos, ni diezmo, ni portazgo,
ni otros derechos por los nuestros almojarifes, ni diez-
meros, m portazgueros, ni otras personas algunas asi
de las ciudades y villas de nuestra Corona Real, como
de los Sefiorios, y Ordenes y Behetrias; so pena que el que
lo contrario hiciere caya é incurra en las penas en que
caen los que llevan y piden imposiciones vedadas.

Estas exenciones y otras fueron confirmadas por los
mismos Reyes en las leyes 81y 82 del cuaderno de al-
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cabalas que dieron en la Vega de Granada el 10 de Di-
ciembre de 1491.

Se prohibi6, tambien en el mismo reinado, por prag-
matica de 8 de Junio de 1502, la impresion é introduc-
cion de libros sin las oportunas licencias y los que en tal
forma se publicasen, serian quemados en la plaza de la
ciudad, villa ¢ lugar donde los hubieren hecho ¢ donde
los vendieren, y sus duefios pagardn lo que valieren los
quemados y devolverdn lo que recibieron por los vendi-
dos.(Ley 1.%,tit. 16, 1ib.8.°, Nov. Recop.). Y después de
varias disposiciones, sin importancia,de los Reyes que a
Carlos III precedieron, este monarca, siguiendo los con-
sejos de Florida-Blanca y Jovellanos, comienza en 14
de Noviembre de 1762 su labor legislativa, suprimien-
do la vejatoria tasa & que los libros estaban sujetos, al
tamente injusta en mi concepto, por aplicar igual medi-
da 4 la inmortal obra de Cervantes, que & las produc-
ciones de mediocres escritores, que nunca pudieron igua-
larle en méritos, dejando sujetos & ella, no desmintiendo
sus sentimientos catolicos, libros como el Caton Cristia-
no, Espejo de cristal fino, Devocionarios, Via-cruces,
novenas, etc. y los Catecismos de los PP. Astete y Ri-
palda, por considerar estas obras de utilidad publica.

Concede, por disposicion del 22 de Marzo de 1763, el
derecho exclusivo de imprimir los libros, s6lo al autor,
negandolo 4 toda Comunidad secular 6 regular; y si al-
ounas de estas Comunidades ¢ las llamadas Mano-
muertas, tiene concedido tal privilegio, debera cesar
desde el dia. Pero este monarca no se conforma solo
con la declaracién que por la anterior ley hace, smo
que abarcando mayor espacio, reconoce en los hijos del
autor el derecho & ser declarados por la sociedad he-
rederos de los libros de su padre, expresandose por Real
orden de 20 de Octubre de 1764 en los siguientes térmi-
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nos: He venido en declarar, que los privilegios conce-
didos d los autores, no se extingan con swu muerte, sino
que pasen d sus herederos como no sean Comunidades ¢
Mano-muertas, y que d estos herederos se les continie el
previlegio, mientras (o SOLICITEN, por la atencion que
merecen aquellos literatos que después de haber ilustra-
do d su Patria no dejan mds patrimonio d sus familias
que el honrado caudal de sus propias obrasy el estimulo
de imitar su buen ejemplo.

Mas tarde recibi6 sancion expresa este derechoj aun-
que bajo el epigrafe convencional de propiedad intelec-
tual, por el decreto que de las Cortes generales y extra-
ordinarias de Cdadiz dieron en 10 de Junio de 1813, en
donde se reconoce el derecho, libre de toda traba, que
tiene el autor en su obra durante su vida, trasmisible &
sus herederos por diez afios de espacio. Estuvo vigente
esta ley poco tiempo, pues Fernando VII, declarando
nulos los acuerdos de las Constituyentes, mandd que res-
tableciéndose la legislacion recopilada por ella, se ri-
olera todo aquello que fuera referente a la propiedad
intelectual. |

~ Una ley posterior cuya existencia casi es desconoci-
da por no haberse insertado en la Coleccion Legislati-
va, pero que es clerto fué discutida y aprobada en se-
sibn de 12 de Junio .de 18231, segin acta, que hoy se
encuentra en el Congreso de los Diputados, asegura el
derecho permanente del autor en su obra, pudiendo tras-
mitir su propiedad por actos infer vivos y mortis causa.

Por lo que vemos, esta ley que proclama el recono-
cimiento total de los derechos que justamente para el
autor reclamamos, eleva & gran altura & los redactores
de ella, que equiparando con mejor acuerdo que en 1813

1 Datos tomados de la obra del Sr. Danvila Propiedad inteleciual.
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los derechos del autor en su obra, 4 todos los demas, le
da toda la extensién, toda la vida, que por su natura-
leza debiera tener desde la publicacion del primer libro.

Pero la ley 4 que nos referimos duré muy pocos me-
ses, porque Fernando VII di6 en 1.° de Octubre del
mismo afio un Real decreto en el Puerto de Santa Ma-
ria, declarando nulos todos los acuerdos del gobierno
constitucional.

Vinieron después las Reales 6rdenes de 4 de Enero
de 1834y 5 de Marzo de 1837: en la primera se declara,
el reconocimiento del derecho del autor en sus obras du-
rante toda su vida y la trasmisién & sus herederos por
diez afios. También se extiende este derecho & los tra-
ductores durante toda su vida, pero no podia impedirse
otra distinta traduccién de la misma obra; y si son en
verso, 0 estan escritas en lengua muerta, gozardn igual
beneficio que los autores de obras originales.

Por la segunda se declara, que la propiedad dramé-
tica, como teda propiedad, esté bajo la inmediata pro-
teccion de las autoridades; pero como los abusos conti-
nuaron, se dicto otra Real orden en 8 de Abril de 1839,
recordando la observancia de la anterior, y consigna
que una ley que estd interesada en la gloria de la na-
cion, tambiénha de estarlo en que se afianze un derecho
tan justo y tan legitimo.

Este estado de cosas subsistié hasta que en 10 de Ju-
nio de 1847 se publico la ley titulada de propiedad lite-
raria, la que inspirdndose méas en el criterio subsisten-
te en otros paises, que en la tradicion espaiiola, decla-
ra que reconoce en el autor sus derechos, pero de una
manera restringida en razon al tiempo. |
Era de esperar, que una ley que fundamentalmente
tratase de tan delicadas materias, no rompiera abierta-
mente el vinculo que debe ligarle con la ley de herencia
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v procurando adelantar, ensanchar y darle determinada
forma al derecho, trabajase sobre las riquisimas bases
que el legislador del afio 1764 nos legara; pero antes, al
contrario, rompiendo con la tradicion, dejo en olvido
aquellas leyes que declaraban & los herederos legitimos
poseedores del derecho que su antecesor tuvo, con el so-
lo hecho de asi solicitarlo, y la que mas tarde votaran
las Cortes de la segunda época constitucional.

Cuando el Gobierno presentd a la deliberacion de
las Cortes el proyecto de laley que comentamos, éxpu-
so en notable preambulo las razones que aconsejaban
la reforma y ciertamente que el estudio de los funda-
mentos del proyecto, obliga 4 sacar una consecuencia,
diferente de la que dedujo el Ministro que la formuld.

Consignaba el autor del proyecto, la esperanza de
que, libre el ingenio espaiiol para ejercitarse en todos
los ramos del saber humano, mostraria en adelante
su poder y fecundidad & un mismo tiempo; mas para
que esto se verificase, reconocié ser preciso que pudie-
ra disponer y utilizarse de los frutos que produjera;
porque si las obras que uh autor ha creado & fuerza de
estudios y trabajos, gastos y desvelos, en vez de consi-
derarse como una propiedad sagrada ¢ inviolable, pu-
diera ser presa de codiciosos especuladores, llegarian a
desmayar los escritores que, mas ricos en talentos que
en bienes de fortuna, no alcanzan otros medios de sub-
sistencia quelos productos que aquellas les proporcionen.

Para afirmar mas estas razones, leemos en el pream-
bulo estas elocuentes palabras: Kl principio funda-
mental en estas materias es el derecho de propeedad re-
conocido explicitamente d favor de los autores. St hay
una propiedad respetable y sagrada, ninguna puede ser-
lo mds que la de aquellos en sus obras: en ellas han em-
pleado su tiempo, sus afanesy un capital incalculable
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invertido en largos aiios de educacion, en libros y otros
instrumentos del humano saber y. hasta puede decirse
que los frutos del entendimiento, son como una emana-
cion de ellos mismos, una parte de sw propio sér. Nada,
nor tanto, mds justo que lasleyes amparen esta propie-
dad igualmente que cualqueer otra, st cabe con mayor
esmero por su, condicion intima y privilegiada, tmpi-
diendo que se usurpe, d rmpulsos del interés, el [ruto
del trabajo ageno.

¢Y como no esperar, fiados en tan convincentes ra-
zones, que de un modo absoluto se reconociera el dere-
cho del autor, si hemos leido que & la propiedad inte-
lectual es justo reconocerle mas importancia que a
cualquiera otra, y que se le debe brindar con mas pro-
teccion y tratarse con mas esmero por su condicion in-
tima y privilegiada? Mas lejos de esto, la ley del 47
deja de seguir tan saludables como justas doctrinas, y
contrariando las mismas razones alegadas para su apo-
yo, olvidando también los precedentes legislativos, bus-
c6 en extraias legislaciones el fundamento de su cri-
terio.

El Sr. Vergara califica esta ley de imutil é injusta:
«fnaitil, porque sin ella el orden y concierto entre auto-
res, editores y lectores seria mdas natural; é injusia,
porque legisla sobre lo que no debe, mutilando la perso-
nalidad humana ylevantando derecho contra derecho.»

Como es natural, la ley del 47 hizo sus efectos en el
orden internacional; efectos que se traducen en con-
venciones con los paises con quienes se celebran. El pri-
mero, con Francia, en 15 de Noviembre de 1853, que di16
lugar & una Real orden en 29 de Febrero de 1856, y
otra en 2 de Abril del mismo aiio; el segundo, con la
Gran Bretaiia, en 7 de Julio de 1857; el tercero, con
Bélgica en 30 de Abril de 1859; el cuarto, fue en 9 de
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Febrero de 1860, con el Rey de Cerdeiia; se celebro6 el
quinto, con Portugal, en b de Agosto del anteriormente
citado afio; y por ultimo, se firmé en 31 de Diciembre de
1862 otro con los Paises Bajos, arreglados, como es con-
siguiente, al espiritu que informaba & la ley de 10 de
Junio de 1847.

La que hasta aqui comentamos, quedo6 derogada por
la que en 10 de Enero de 1879 se publico bajo el epi-
orafe de Ley de propiedad intelectual, reglamentada en
3 de Septiembre de 1880, que constituye la doctrina yi-
oente en la materia, no sélo antes sino desplw de la pu-
blicacién del Codigo civil.

Esta ley, que por ochenta aiios concede el derecho &
los herederos del autor difunto, nos pareciera completa-
mente aceptable, si partiendo del principio de la perpe-
tuidad, con tal cardcter estuviese concedido. Pero ya
que no es asi, ya quese acepté como en la anterior la teo-
ria ecléctica, hemos de convenir en que al establecerse
por el numero de afios ya dicho, no tardara en ser Kspa-
fia la primera nacion de Europa, que proclame en toda
su integridad lo que tan de veras sustentamos.

El Codigo civil apenas si se ocupa de estas materias,
sin duda por considerarlas bajo la accion de las leyes
administrativas, v en los dos articulos que le concede,
no hace mas que reconocer tal derecho y establecer que
lo no previsto por la Ley de propiedad intelectual, se
regird por las reglas generales establecidas sobre la
propiedad.

De la misma manera que la ley del 47, la hoy vigente
también traspasd-las fronteras, ajustandose bajo su eri-
terio tratados con casi todas las naciones; y los natura-
les de aquellas otras con quienes se celebre tratado es-
pecial, segun dispone el articulo 50, gozaran en nuestro
pais idénticos derechos & los que ellas concedan, sin mas
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requisito que la acciéon privada deducida ante juez com-
petente. '

Celebra Espaiia en el afio 1880 tratados con Fran-
cia, Bélgica, Italia, Portugal y la Gran Bretaiia; con
la Republica de Colombia en 1885; en 1892 con la de
Guatemala; con Méjico en 1895; con los Estados Unidos
en 1896; en el mismo afio, otro con Costa-Rica; con la
Republica Argentina en 1900, y ultimamente, con el
Paraguay, los que, excepto los dos tltimos, se rigen bajo
las cuatro condiciones siguientes: 1.* Completa recipro-
cidad entre las partes contratantes; 2. Obligacion de
tratarse mutuamente como a la nacion mas favorecida;
3." Todo autor 6 derecho-habiente que asegure con los
requisitos legales un derecho de propiedad en uno de los
dos paises contratantes, lo tendra aseguradoen el otro
sinnuevas formalidades; y 4.* Quedan prohibidasen cada
pais la impresién, venta, importacion yexportacion de
obras en idiomas 6 dialectos de otro, como no sea con
autorizacion del propietario de la obra original.

Los que antes fueron exceptuados se rigen por los
principios sustentados en el Congreso internacional de
Montevideo en 1889, al que seguramente se adheriran
todas las Republicas sud-americanas.

Con lo que llevamos expuesto, terminamos la prime-
ra parte de las tres en que dividimos este trabajo y si-
gulendo el plan trazado, nos ocuparemos ahora de las
escuelas que con una 1 otro criterio se ocupan delo que
ha sido objeto de nuestra exposiciéon historica.

A~
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Segunda parte

ESCUELAS FILOSOFICAS

ﬂl ENIENDO como se reconoce al hombre perfecto dere-

cho al error, mientras en sumente surja como ex-
presion honrada de creencia verdadera, no podian me-
nos, habida cuenta de la limitacion humana y dado el di-
verso criterio que tienen de las cuestiones cuantos 4 fon-
do las estudian, de dibujarse diversos derroteros para
llegar al punto que se conceptia como remate de la jor-
nada.

Lo que tratamos, no pudiendo sustraerse & estas con-
sideraciones, ha sido imaginado de distinto modo, segun
el diferente aspecto con que se concibi6 en la mente de
sus comentadores; asi vemos, pues, aparecer tres gru-
pos, que son los que forman las tres grandes escuelas: I«
comunmista, la absoluta y la ecléctica, caracterizadas, la
primera, por la negacion del derecho del autor, del mo-
do que niega todas las formas de propiedad; la segunda,
por considerar que de un modo claro y ostensible se ma-
nifiesta el absoluto derecho de los autores; y la ultima,
como su nombre indica, por aceptar un término medio
entresacado de las anteriores.

Lo

VYA BHSC. LEG 20-2 n°1583




ESCUELA COMUNISTA

Consistiendo el comunismo en la negacion de todo
derecho de propiedad, aplicado 4 los del autor, ha de
consistir necesariamente en sunegacién absoluta.

Segun sus defensores, el comunismo hace que se res-
pete el derecho de todos, iguala & los hombres, los educa
convenientemente, multiplica las bibliotecas y los mu-
seos y procura el desenvolvimiento progresivo de las fa-
cultades de lainteligencia. {Con cudnto ahinco y volun-
tad defendiéramos tan halagadoras ideas, si desgracia-
damente no fuera un sueiio irrealizable que imaginan
fantasticas 1lusiones!

El hombre—dicen—es un obrero de la sociedad; to-

do lo debe a ella; su aspiracion, su deseo es tan sélo la

sagrada de mstruir & sus semejantes fomentando la civi-
lizacion de su pueblo, como él se instruy6 y civilizé con
lo que consigui6 del trabajo ajeno; si la ley le otorga
alguna recompensa, no puede ser legitima manifesta-
cion de un derecho de propiedad, sino un mero privi-
legio que no deben aceptar.

- Mas ni el patriotismo, ni el entusiasmo, ni el amor
4 la humanidad, tan preconizados por la escuela, pue-
den hacer agradable y atractivo el trabajo, si no le
~acompaiia el interés privativo ¢ individual. El patriotis-
mo produce grandes y herodicas acciones; mas no tiene
aplicacion en los pequeilios incidentes que forman la
~trama de la vida, El entusiasmo, aunque enciende el

VVA. BHSC. LEG 20-2 n°1583

T L



it o o

corazon en ciertos momentos, pasa fugaz como el re-
lampago y apenas si se sienten sus efectos en las accio-
nes corrientes de todos los dias. El amor & la humani-
dad se siente con escasa energia en la mayor parte de
los hombres, sin que nos mueva a él con decidido em-
peiio, el que nos diga Luis Blanc que Rousseau copiaba
musica para vever Y hacia libros para instruir d la hi-
manidad, y que olgamos a Wolwski que la sociedad tie-
ne derecho d la produccion colectiva de los [rutos del
1Ngenio.

El deseo de la gloria enciende el corazon de los escri-
tores. Si; el escritor, como todo hombre, como interés
racional de su amor propio, desea el engrandecimiento,
la inmortalidad, que sea debido & é1 la enunciacion de
determinada idea 6 la realizacion de cualquier obra de
indiscutible mérito, pero aun a los que mas satisfaccion
produce, el aplauso y la gloria estan necesariamente su-
jetos a las flaquezas humanas y necesitan medios mate-
riales para alejar de su contorno el espectro de la mi-
seria. Kl trabajo literario consume tiempo que el autor
podria emplear en otra labor més productiva y si & ésta
se dedicase, s1 nos dirigiese su actividad & revelar con
sus eseritos la ciencia, bien poca seria la civilizacion
que alcanzara el pueblo en que esto sucediera; el traba-
jo que el autor presta, que necesariamente le ocasiona
fatigas y molestias, no so6lo lo ejecuta por la esperanza
de una gloria futura, sino que también por un mejora-
miento material.

Dicen también los partidarios de la escuela filosofi-

ca que vengo estudiando, que dada la mmaterialidad

de las ideas, es imposible puedan ser susceptibles de

apropiacién material, y que s1 alguna ley amparase este

: derecho, constituiria un monopolio & favor del autor, en
daiio de los que leen.
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No lo negamos; las ideas son inapreciables: si posi-
ble fuese ejercer sobre ellas actos de dominio, no podria
haber méds que un escritor para cada idea v ¢como de-
mostrar que aqueélla tinicamente la concibié el que el de-
recho exclusivo reclama? ¢Cudl seria de ella el verdade-
ro propietario? El pensamiento que creamos mas origi-
nal, quizas sea,mds que antiguo; lo que creamos que se
nos ocurrié & nosotros solos, quizds se le ocurriera & un

mismo tiempo 4 millares de personas. No; no podemos
“reclamar para el autor el dominio en la verdad clenifi-
ca: lo que para él pedimos, es que se le reconozca el dere-
cho de exponer sus convicciones segun su modo de pen-
sar, el de desarrollar su criterio como mejor le plazca, el
depoder multiplicar y reproducir su obra como producto
de su trabajo; no queremos la idea, lo que queremos es
que se reconozca en-el autor la propiedad de la forma
de expresion que dd aquella, y &4 esto, claro es, que le
asiste un derecho incontrovertible. Y continuando 4a
refutacion de las objeciones que nos presentan, diremos
que tampoco existe monopolio, en daiio nien beneficio
de nadie; porque el monopolio no es posible, cuando no
hay prohibicion legal para ejercer una industria, con-
cecdiendo el privilegio & tal empresa 6 compaiiia. «Todo
1110n0p01i0—-—001110 dice el Sr. Colméiro—es un acto del

robierno sm el més leve fundamento de equidad; pero

la propiedad literaria se funda en la justicia»; y conti-
nua: «suprimid la propiedad literaria y ahogaréis el ger-
men de mil pensamientos que no se desarrollan por fal-
ta de estimulo, 6 crecen de una manera lentay desma-
yada.»

Contintan diciendo: es impracticahble é 1mp081ble la
realizacion de la propiedad literaria, porque si el que
adquiere una cosa por medio de la compra, adquiere
absolutamente todo el dominio que tenia el vendedor,
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considerandose desde este punto de vista, como su here-
dero, claro—dicen—, que el comprador de un libro no
ha de evadirse’de esta ley genaral, y como le pertencce
por completo, podrd disfrutar de é1 como mejor le pa-
rezca, sl quiere podra copiarlo, y como la, 1impresiom, no
s mas que un gran ntmero de copias que se obtienen
por un procedimiento mecanico, podra llegar su dere-
cho hasta hacerlo reimprimir, y como cada cual puede
vender lo que legitimamente le pertenece, podrd tam-
bién vender los ejemplares que ha impreso, de la obra
que compro.

Por tanto, afirman, la propiedad esimpracticable,

y no puede existir, porque el autor, desde que explota el
libro, lo enajena.

El autor—Ile contestamos el propietario de la
forma de expresion de las ideas que da & luz; el lector,
tan sé6lo es del libro, su propietario material, tendrd de-
recho a leerlo, & estudiarlo, 4 instruirse, 4 ejercer so-
bre ¢l todaslas prerrogativas que la ley conceda al pro-
pietario de una cosa, podra, en fin, escribir aprovechan-
dose de la idea que en el libro campee, pero no podra
copiarlo ni imprimirlo, porque entonces invade las atri-
buciones del autor que es propietario de su estilo que es
exclusivamente suyo y parte de su propio sér.

«T'anto el autor como el propietario de un libro—di-
ce Kant—, pueden decir mé libro; pero esta expresion
representa respecto al autor, su escrito, sus palabras,
mientras que el propietario considera el ejemplar como
un instrumento mudo que le comunica cuanto el autor
quiso decir al publico.»

Respecto 4 su impracticabilidad; Cop pregunta: ¢Co-
mo el propietario de un libro, de un cuadro 6 de una es-
tatua podra hipotecarla, darla en enfiteusis y como podra
dividirse entre sus herederos que pueden ser in linea,
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in capita, 6 in stirpes, y como se dividiran los ganan-
ciales, como se detraers el tercio y quinto, y como, por
altimo, se obviaran los infinitos inconvenientes que la
naturaleza especial de esta propiedad acarrea y en-
traiia? |

Y, écomo—pregunto yo—se dividirda una accion de
minas, un titufo de la deuda 6 cualquier otro derecho
que pueda en sa division sufrir algn quebranto? Segu-
ramente, me contestarian, que tales inconvenientes se
obviaran, compensando lo que uno lleva de mas enesas
cosas indivisibles, va con otra, ya satisfaciendo la de-
masia en metdalico; pudiera también venderse para re-
partir el producto, pudiera administrarse pro 1ndiviso O
adoptarse cualquier medio de los infinitos usados para
tales casos.

Exponen también los comunistas sus teorias dicien-
do, que al reconocerse la propiedad literaria se iria
contra derecho, porque enella, es apropiable lo acce-
sorio, no siéndolo lo principal; pues si las 1deas que es
lo principal no son apropiables, tampoco puede serlo la
forma de su expresién que es lo acecesorio.

Pero es, que la propiedad ha sido siempre un-espiri-
tu que se materializa, un derecho que se traduce en he-
chos; el acto material de la apropiacién no es mas que
el modo de realizarse la propiedad. Ademads, las 1deas
en abstracto y su forma, son cosas distintas: aquéllas,
tan inapropiables como el oxigeno del alre; ésta tan
apreciable como la porcién del mismo oxigeno que el
mismo quimico separa de otros gases y encierra en una
vejiga.

Dicen también " que el autor es egoista; mas no con-
fundamos el egoismo con el interés legitimo que el
hombre tiene de ver retribuido su trabajo: el egoismo
ademsas de inmoral é injusto, es contraproducente, por-
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que dificulta no s6lo el bien ajeno sino que también el
propio; al contrario del interés personal, que no se opo-
ne al bien de nadie. Sin ese aguijéon que sentimos,
nuestra voluntad no pondria en ejercicio nunca su ac-
tividad para la ejecucién de trabajo alguno. Sin él
como dice un escritor—la tierra se convertiria en un
gran desierto, en el que 4 la animaciéon de la vida, su-
cederia el silencio de la muerte.

Terminaremos ya el estudio de esta escuela, fijan-
donos en un punto de Derecho, al que conceden gran
atencion. (Como puede existir—dicen—un derecho de
propiedad sobre las creaciones intelectuales, s1 precisa-
mente le falta uno de los caractéres que mas claros se
muestran en el derecho general de propiedad? El dere-
cho de destruir, el jus abutend: de los Romanos, no
existe en la clase especial de propiedad que comen-
tamos.

Aparte de no considerar, como mds adelante tendré
el honor de exponer, el que corresponda la palabra pro-
piedad a la significacion de lo que considero no més
que un derecho consistente en que no se reproduzca lo
que el autor dice, en la forma que ¢l lo hace; aun si
consideramos, como vulgarmente se reconoce, que el
derecho del autor es la representaciéon genuina de un
derecho de propiedad, y como tal, reglamentada por el
principio que & ella rige, sostuviéramos nuestro aserto;
porque ¢qué ley es la que autoriza al propietario la ex-
tincion, la destruceion de su finca? ¢No existen en nues-
tras leyes disposiciones que, como las relativas a la
prodigalidad, privan al que incurso en ella consideran
de la administracion de sus propiedades ante el temor
que las dilapide, evitando de este modo la destruceion
v/ de los bienes que poseia? Quizd se haya dado vida &

este argumento por la falsa traducecion que de la pala-
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bra abutendi? muchos han hecho; pero lo que los Roma-
nos al emplearla quisieron significar, fué, no la des-
truceion (que para esto nunca puede nadie dar derecho)
sino la facultad para consumir, para gastar, en una pa-
labra, para aprovecharse de los productos de su finca.

«Em mi1 juicio—dice Mr. Portalis—hanse preocupa-
do demasiado delo pasadoy de las nociones comunes
de Derecho, yno lo necesario del estado actual de la so-
ciedad que las circunstancias politicas y sociales en
que nos hallamos, deben ejercer en la legislacion.»

«Por otra parte, sila propiedad consiste en el dere-
cho de gozar y disponer de las cosas del modo méds ab-
soluto, es con tal que no se haga de ellas un uso prohi-
bido por las leyes. El derecho de propiedad puede ha-
llarse méds 6 menos limitado en sus efectos sin cambiar
de naturaleza.» «Lanecesidad de poner condiciones al
goce, no lleva consigo la de desnaturalizar el titulo que
da derecho 4 este goce. Se puede estar por término de-
terminado grabado con un usufructo, 6 con un derecho
de servidumbre, y no por eso dejar de ser propietario.»

«Nada impide, pues, que el autor que posee un dere-
cho exclusivo en sus obras por toda su vida y su herede-
ro que goza de este derecho en la actualidad, por cierto
tiempo, después de la muerte de aquél, lo posea a titulo
de propiedad.»

Y dejando, pues, demostrado, en mi pobre creencia,
~que es erronea la doctrina de los que en el comunismo
batallan, vamos 4 continuar, siguiendo el orden trazado,
- con los que militan bajo la bandera de la siguiente es-
cuela.

FCD S
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ESCUELA ECLECTICA

Fundada en comsideraciones de utilidad general,
existe otra tendencia que paso 4 estudiar y que como
tendremos ocasion de ver, es imposible concretar de un
modo juridico; pues tiene que formularse en disposicio-
nes circunstanciales de cardcter empirico y conven-
cional.

Esta escuela, pretendiendo armonizar los derechos
del autor con los que creen debe tener la sociedad, es
como todas las eclécticas, contraria & todo principio de
Derecho; n1 responde 4 ideas de rigurosa justicia, ni sa-
tisface al interés individual, ni al social; si el autor debe
ser propietario, no hay motivo para cercenar su dere-
cho, y s1 la sociedad, no hay para qué concedérselo &
aquél durante plazo alguno.

Creen los que en esta escuela militan, que siendo el
trabajo del autor exclusivamente personal a él, y no 4
otro, puede corresponder la facultad de gozar sus fru-
tos, y estando vinculado & la persona este derecho, no
puede ser trasmisible ni enajenable & titulo perpetuo.
El hombre—dicen—trabaja para la sociedad universal,
para la humanidad presente, para todas las generacio-
nes futuras: estos son sus herederos legitimos; las obras
del genio, después de apagada aquella luz, caen logica-
mente en el dominio publico, porque desde que se con-
ciben se destinan & la utilidad publica.

Efectivamente, nunca honra mas el trabajo, ni tan
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agradable se muestra, que cuando va dirigilo 4 la rea-
lizacion del fin social, al que Dios nos llama; pero jqué
escaso fuera si no tuviera mas aliciente remuneratorio,
que la gloria de haber contribuido al engrandecimiento
instructivo de su patria!

No dudo que sea mas desinteresado y digno, mas
que del alma de un hombre, del espiritu de un &angel,
sacrificarse en aras del bien 4 que su patria es acreedo-
ra, yque olvidando intereses econ6micos, no tuviese mas
objetivo que prestar sus aptitudes beneficiando 4 la Sco-
lectividad; pero en este valle de lagrimas es preciso
trabajar para la satisfaccion de las necesidades fisicas,
y s1 gran atractivo es la gloria, atin es mayor para el
autor, el saber que los séres en que encarna sus afectos,
disfrutaran como €l de los beneficios & que su trabajo le
haga merecedor.

Dice Lavergue, que <el autor es un obrero que tra-
baja con materiales ajenos, por cuya razdén debe con-
tentarse con su jornal, dejandola propiedad dela obra
al dueiio de los materiales.» Bouflers, que «el autor no
puede pagar dla sociedad, mas, que partiendo con ella.»

Equivale esto & decir que debe repartirse el fruto de
las obras del autor, entre éste y la sociedad; el prime-
ro, porque presta su trabajo y su talento; la segunda,
por proporcionar a aquél los conocimientos que posee:
ahora bien, como al haber 1gualdad de prestaciones
debe haber equidad en los beneficios, la sociedad debie-
ra partir con el autor. Traduciendo esto & legislaciones
positivas, no puede menos, una ley que preceptiie este
derecho, que equiparar & ambos, concediendo el dis-
frute al autor durante su vida; concluida ésta, se debe
conceder a la sociedad. ‘ -

Muy cierto es Excelentisimo Seiior, que donde hay
comunidad de capital 6 de trabajo, debe haberla tam-

.
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bién en los resultados; pero en todos estos casos, la pro-
porcionalidad de los beneficios no es laley quien la re-
gula, sino los interesados de mutuo acuerdo, & méas que
como dice el Sr. Vergara «es falso que el autor reciba
ayuda de los demas hombres y no la reciban los demads
productores, y tan inconcebible es la vida intelectual
aislada, como la material, que materia y espiritu se
alimentan de la provisién paterna y respiran el aliento
fraternal.»

4

Una disposiciéon que limite el disfrute de los dere-
chos del autor es la negacion mas absoluta de todo prin-
cipio de justicia, pues remuneraria tan solo 4 las crea-
‘clones medianas, a las obras escritas con marcada
ligereza, & las publicaciones efimeras, frivolas, dadas
a luz para recrear un momento, mds bien que para ins-
truir, a4 las composiciones en fin, que apenas costo tra-
bajo alguno ser concebidas, por no exigir investigacio-
nes laboriosas n1 meditacion profunda; destinadas &
halagar el gusto del publico, para que fué escrita, des-
aparece con el. Kin cambio, la obra del autor versado
en las materias cientificas, la del que escudrifia los mis-
terios de la ciencia para deducir de ella verdades des-
~conoeldas, la del que en sus escritos expone todo el sa-
ber de una época que precisa gran suma de investiga-
clones y trabajos, sufre peor suerte, pues como nunca
~pierde su oportunidad, sino que es utilizada como riqui-
sima fuente por las generaciones que le sucedan, pier-
den sus herederos el fruto cuando el arbol estd en lo
mads frondoso de su produccion.

Esto—como manifiesta el Sr. Sanchez-Romén—,
aparte de la injusticia de enriquecer & costa de los des-
velos del autor, al industrial 6 capitalista, que median-
te un sacrificio pecuniario en muchos casosde poca mon-
ta, 6 de fdcil realizacion para una fortuna desahogada,
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recoja en una larga ediciéon de una obra copioso fruto
que el autor no logro.

Sostienen, ademsds, los mantenedores de esta escue-
la, sin duda por creer que sea tnicamente el trabajo el
fundamento de la propiedad, que no debe ser trasmi-
sible, por acabar con su muerte el trabajo emprendido
por el autor, lo que hace contraste con el derecho gene-
ral de propiedad, en el que el heredero es continuadaor
de su causante. "

Nosotros no admitimas que sea el trabajo la fuente
de la propiedad, serd de ella candicidn utilisima, pera
no su fundamento. Si fuese él, la base de la propiedad,
cualquier trabajo la haria nacer, y hay trabajos Injus-
tos y perturbadores, que lejos de producirla la destruye.
Pero es mas, aun en el caso hipotético de que fuese el
trabajo el fundamento del derecho de propiedad, sostu-
viéramos nuestras conclusiones; porque si bien el que
hereda un predia agricola, sustituye en el trabajo 4
aquel de quien lo recihio, no es menos cierto, que el
que hereda al autor si quiere hacer productivos los bie-
nes de su antecesor, ha de hacer costosas 1mpresiones,
que del mismo modo precisan desembolsos y trabajos,
sin los cuales no podria darse & luz la obra que su caus
sante le legara.

Ahrens dice, que admitir un derecho absoluto de
propiedad intelectual seria lo mismo que establecer mas-
yorazgos literarios mds funestos todavia que los de la
propiedad comun.

El mayorazgo—podemos contestarle—indica vincu-
lacion, vinculacién es sinénimo de monopolio, y ya he-
mos dicho, que no existe monopolio, cuando no hay
prohibicion legal de ejercer una industria que es libre:
todo individuo, una vez con los conocimientos precisos
para desarrollar una idea, puede darle la forma que mis

i

VVA. BHSC. LEG 20-2 n°1583



e D0

le plazca, sin atentar por ello al derecho de otro que la
misma 1dea desenvolvid, siempre que para ello no ex-

. plane su pensamiento, con el método y las palabras que
expuso & aquel & quien imita, por lo cual ni existe mo-
nopolio, ni vinculacién, ni mayorazgo.

En el orden fisico—dicen—se puede hacer constar
los tres factores dela producciéon: la naturaleza, el ca-
pital y el trabajo pero en el intelectual, no se puede dis-
cernir, Jo que es obra del autor y lo que es trabajo de
sus predecesores, de lo que deducen que hay en ¢l dos
intereses encontrados, el material del autor y el social,
que es el que en primer término debe tener aquél 4 la
vista,

Eistos elementos que creen le falta, tienen cumplida
representacion en la propiedad intelectual, la natura-
l6za del modo que en la agricola es la tierra donde ve-
oetan las_pla,ntas, en aquella la simboliza el talento del
autar; el capital, indispensable para hacer fructifera la
naturaleza, significado por los conocimientos adquiri-
dos en la labor cientifica; y por ultimo, manifiestase el
trabajo por los estudios y desvelos que son necesarios
para la creacion de las obras de su fantasia.

Con-lo dicho concluimos el estudio de esta escuela;
pero siendo, por su caracter acomodaticio y circunstan-
cial, la que mds ha sida halagada por las leyes de todos
los paises, salvo la honrosa excepciénde la Republica de
México, ecreo mi deber para terminar, y aunque no sea
mas que sucintamente hacer la exposicion, de los dere-
chosquelasdiversas legislaciones, concedendlos autores.

En Francia, Portugal, Hungria, Noruega, Suecia v
Rusia, se autoriza la propiedad por la vida del autor y
cincuenta afios mas; en Alemania, Austria, Dinamarca

. y Suiza, por treinta aifios 4 mds de su vida; en Bélgica
se disfruta por las herederos s6la veinticinco aiios: en,
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Venezuela, catorce; en el Brasil, diez; cinco en Chile.
[a Italia ¢ Inglaterra no se cuenta el ntumero de afios
de disfrute para los herederos desde la muerte del autor,
sino se cuenta 4 plazo fijo, desde el dia en que la obra
se publico; enel primero, se disfruta por uno y otros, du-
rante cuarenta afios; en el segundo, tampoco puede du-
rar menos de ese tiempo.
Por loque vemos, de todas las legislaciones positivas,

la espaiiola, es mcspu ada en criterio mads justo que las

demas. S

ESCUELA ABSOLUTISTA

Si claro se muestra y es facil precaver, que no puede
sor otro el fundamento de la propiedad, que el cumpli-
miento de la finalidad humana que exige la aplicacion
reflexiva de la actividad libre para obtener de la natu-
raleza todas las utilidades de que esta es susceptible,
de modo evidente se deduce: que sila aplicacién de la
actividad humana & la naturaleza fisica, produce utili-
dades de este orden, si aquélla se ejercita introducien-
do en las dormidas imaginaciones las i1deas que con-
cibio el autor, que entonces las utilidades que se obten-
oan, se remontan 4 la mas alta estera de nuestra racio-
nalidad, v es claro que en tal caso, deba ser con mais
preferencia atendida que todas las demas.

El hombre, no s6lo experimenta la necesidad de sa-
ciar sus necesidades fisicas, que, como el hambre, la sed
vy frio, siente como animal, sino que siendo desu Crea-
dor propio retrato, estando formado & mas del cuerpo

i
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.que lo exterioriza en el mundo, de un alma que lo eleva
a Dios, necesita saciar las necesidades de esta indole
espiritual, y para ello le es preciso educacién convenien-
te, que adquiere por estudios que hace sobre las 1deas
emitidas por personas ilustradas. Estas ideas que ad-
quiere, forman su talento que le produce la complacen-
cia de dar fin a tal necesidad. ‘

Pues bien, s1 &4 trabajo de tanta altura no se da el
premio, que de un modo generoso le recompense, sino
se da el beneficio al autor que di6 & conocer las 1deas
imstructivas dandole nueva forma 6 sacandolas del olvi-
do, llegaria & paralizarse la civilizacidén, por no revelar-
se sabios que la fomentaran. °

Lia cuestion es de derecho natural. «S1 un autor, dice
Fleniaux ', dirigiéndose simplemente el buen sentido
de un hombre no letrado, le enseiia la obra que acaba
de escribir y le pregunta, desta obra es mia? la res-
puesta sera sin duda afirmativa.

. Es de derecho natural que lo que el hombre produce
con ayuda de elementos que le pertenecen, sea de su
propiedad. Si la materia objeto del libro, las ideas con-
cebidas para desarrollarle, la forma empleada para ex-
presar éstas, es producto del autor y como tal puede li-
bremente modificar su obra, tolerar que otros disfruten
de ella, etc., derivase de un modo innegable, que ese
autor es propietario, porque todos esos derechos son
atributos de la propiedad y ésta es tanto méas incuestio-
nable cuanto que él mismo la ha creado, no la tiene de
nadie, no le ha sido trasmitida.»

S1 al derecho de gozar libremente de una cosa sin
mas limitaciones que las legales, llamamos propiedad;
v si la propiedad implica una relazion esencial y nece-

1 TLegislation et jurisprudence coneernant la Propieté litteriare.,
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saria entre el sujefo propietario y el objefo 6 cosa apro-
piable, relacién precisa para disfrutar y utilizar las di-
versas facultades que en aquél se comprenden, que sig-
nifica la plenitud.de derechos y atribuciones con que el
hombre ha de disponer y usar de una cosa si 4 ningtn
tercero perjudica, claro se comprende que, manifestan-
dose ella entre el autor y el libro de una manera mas
eminente y precisa ¢como no reconocer el derecho & go-
zar de sus obras a los autores y equipararlo, si no sobre-
ponerla, al de propiedad en general? El autor comunica
ala sociedad el fruto de sus desvelos, dandole & cono-
cer verdades para ella ignoradas y desconocidas, refor-
mando 6 dando nueva vida 4 las ideas vulgares, consti-
tuyendo, en fin, el edificio cientifico de que los sabios son
artifices, estableciendo, pues, una relacién manifiesta
entre ¢l ylo que nos dice.

La 1dea expresada en la forma que el autor le da.
debe serle respetada y reconocido el derecho de gozar
de los beneficios que remunere su trabajo. «Un hombre
—dice el gran socidlogo Spencer—puede leer, escuchar
observar indefinidamente sin atentar 4 la libertad de
otro. Los conocimientos que de esta suerte ha adquiri-
do, puede asimilarselos, formular conocimientos nue-
vos, sin atentar tampoco 4 los derechos de nadie. Nadie
se creera con derecho & pretender que este se excede en
los derechos de la libertad individual, sise reserva sus -
conclusiones y los pensamientos elaborados. Si en lugar
de reservarselos se decide & publicarlos, debe ser muy
dueno de vmponer condiciones, sin atentar por eso d los
derechos de ninguna otra persona. Los demas hombres
quedan en libertad de aceptarlos 6 no... Si ellos pasan
por las condiciones propuestas, y después que- les ha
vendido ejemplares del libro, bajo el imperio de un
acuerdo tacito, por el que, & cambio de una suma de di-
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nero recibida, les cede en el papel impreso el derecho
de leer su obra, perono el de reproducirla; si, repeti-
mos, en estas circunstancias se reproduce el hibro, el
que tal haga, viola las condiciones tacitamente acepta-
das, cometiendo una agresion.»

Mr. Dalloz cree que la propiedad intelectual, como
toda, debe ser reconocida de un modo absoluto, trasmi-
tiéndose de los autores 4 sus herederos de una manera
perpétua, sujetandose como la demds 4 las mismas con-
diciones y estando gravada como cualquier otra para el
sostenimiento de las cargas publicas; pero & su juicio,
no habiendo llegado la sociedad & tal grado de cultura,
debemos amoldarnos & lo que indique progreso, confor-
méndonos, por de pronto, con que sea reconocida des-
pués de la muerte del autor, por un plazo duradero.

Al mismo motivo atribuye Mr. Lamartine que no
se haya sancionado la perpetuidad del derecho sobre
las creaciones intelectuales, ni formado suficientemen-
te los habitos y costumbres & ella referente; el dia en
que el legislador, iluminado por la experiencia, juzgue
que la propiedad intelectual pueda entrar en un ejerci-
cio mas extenso, deberd apresurarse & suprimir los li-
mites que hoy se le han impuesto, y no tendra mas que
sustituir & las palabras: por término de tantos anos, la
mas exiaresiva de perpetua@mente. .. s o1 ita e
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La mayoria de los que secundan las anteriores ma-
nifestaciones, por considerar que el uso vulgar consagro
las palabras con que comunmente se representa al dere-
cho del autor, y por creer con tal motivo que no debe
discutirse si se emplea bien 6 mal una denominacién,
cuando todos saben lo que aquélla quiere expresar, re-

presentan al derecho del autor en su obra, del pintor
2
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en su cuadro y del escultor en su estatua, con las pala-
bras de todo punto desprovistas de significacion cienti-
fica: Propiedad intelectual.

Mas no porque el uso vulgar le dé cierta autorizacion
dejaré de consignar, que no puede fundarse el conoci-
miento cientifico en las ideas por todos conocidas, y
amoldarnos, sin mas, a4 los nombres con que el vulgo ex-
pone el conocimiento que adquirio; la ciencia tiene su
tecnologia y 4 ella debemos sujetarnos.

Hay también dentro de esta escuela, escritores que
aceptanel titulo con que generalmente se denomina, por
considerar como sinénimos ¢ idénticos los derechos del
que escribe y la propiedad general. Nace, sin duda, este
error, poradmitir inicamente existentes losderechos rea-
les y personales, a que se refiere la clasificaciéon romana,
a los que quieren amoldar todo lo que & la naturaleza
del derecho se refiera; mas no tienen en cuenta que
junto & los personales y reales, estan necesariamente los
derechos intelectuales, que no pueden confundirse en
modo alguno con los primeros ni con los segundos.

No pueden confundirse con los derechos reales, por-
que éstos han de referirse necesariamente & una cosa es-
pecifica y determinada, y aquéllos tienen por base la
inmaterialidad de las 1deas; porque careciendo los dere-
chos reales de sujeto pasivo individualmente determina-
do, los intelectuales se ejercitan obligando personalmen-
te al individuo, .6 sea al lector, como sujeto pasivo, al
cumplimientode laobligacién contraida técitamente por
el hecho de comprar el libro, de no reimprimir la obra
que el autor le proporciond; porque mientras los dere-
chos intelectuales tienen aplicacion, no en un solo lugar
preestablecido, ‘del cual no pueden variarse, tiene el
autor que hacerlas salir del sitio en que la di6 & luz, lo-
grando mas ventajas, cuanto en mas lugares se difundio.
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Picard, jurisconsulto belga, que es uno de los que me-
jor han defendido las teorias de que soy adepto, dice: '
El autor de un libro 6 de un dibujo, el inventor de un
procedimiento industrial, no ha trabajado utnicamente
para el pequeiio mundo en que vive, ni siqulera para
la nacién & que pertenece; su deseo, su esperanza, es
ver su concepcelon propagarse, yva que esta dotada de la
propiedad de poder ir al mismo tiempo por todas partes.
Su intensidad, lejos de perder, adquiere nuevo vigor. Lo
que para una cosa material seria una imposibilidad, o
su destruceidon viene & ser para una cosa intelectual la
ocasion misma de la celebridad y la fuerza.» |

No pueden confundirse con los personales, porque los
de esta naturaleza mueren irremisiblemente con la per-
sona, no son trasmisibles, no son enagenables, y si lo
disfrutan también los sucesores, no puede ser a titulo
de herencia, sino por reunir las condiciones exigidas
para ello.

Lios derechos intelectuales, en cambio, no mueren, 6 al
menos, por las razones que he expuesto en el trascurso de
mimodesto trabajo,no deben morir con el autor, sino co-.
mo indicabamos, deben ser trasmisibles a titulo perpétuo.

Aparte de esto, si nos fijamos tan so6lo en el sentido
oramatical de laspalabras Propiedad éintelectual, vere-
mos que ellas significan apropiacion sobre las ideas, cosa
que pretendo haber demostrado es detodo punto imnadmi-
sible; pues el autor al dar & luz su obra, presenta sus
ideas 4 la sociedad, segun, su modo de pensar, segun su
comunién de fé; pero las verdades que proclama, 0 las
ideas que defiende, quedan libres é inapropiables, tan
comunes é independientes después, como lo eran antes.

Veamos lo que con respecto & esto dicen algunos cé-

1 Embrilogie juridique.

VVA. BHSC. LEG 20-2 n°1583

————#
—




lebres eseritores: Blunstichli ' nos dé & entender la ver-
dad de nuestro aserto. «El derecho—dice—del autor
sobre su obra, es de una naturaleza completamente dife-
rente, es perfectamente distinto del manuscrito ¢ del
volumen en que esta obra estd consignada» y despues
dice: «El derecho del autor difiere también de un dere-
cho de propiedad ordinaria, en que se refiere siempre é
individualmente:a la persona del autor, y nunca puede
desligarse de él; por el contrario, en lo que respecta al
derecho de propiedad, la persona del propietario es in-
diferente.» Veamos, pues, aunque no expresamente xe-
conocida de modo tacito por este escritor, la especiali-
dad del derecho del autor, |
Kl Sr. Colmeiro al estudiar la Ley del 79 que cambid
el nombre de propiedad literaria por el de intelectual,
dice: «Aquel no era fiel expresion de la 1dea, pues se
aplicaba indistintamente 4 todas las obras del ingenio,
fueran producto de las letras 6 de las artes; pero este,
tampoco es feliz, pues si propiedad territorial significa
propiedad de la tierra, propiedad intelectual querra
decir propiedad del entendimiento, cosa por su natura-
leza incapaz de apropiacién.» El Sr. Azcarate cita el
ejemplo de la ley Noruega de 8 de Julio de 1876, que
contagiada de estos principios, pone por epigrafe: Ley
sobre la proteccion del derecho comunmente llamado de
nropiedad literaria, la que como se vé, n1 se atreve de
un modo terminante & introducir la innovacién, ni quie-
re seouir rutinariamente el modo de expresion de este
derecho por las demas legislaciones.
“Morillot, llama al adjetivo intelectual, «término ge-
nérico tan comodo como 1IMpropio.»

1 Dentsches Privatrecht-cit —por Azcérate—Historia del derecho de

propiedad,
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Atendiendo, pues, & estas razones, comprendienda
que son diferentes estos derechos, porque distintos son
los objetos sobre que se ejercitan, y distinta su finali-
dad, atendiendo también & la opinién de autorizados
escritores, protestamos de que sean considerados como
idénticos los términos propiedad intelectual y derecho
del autor y duéleme que para facilitar la exposicion de
mi trabajo los haya empleado de tal modo.
Conocida ya mi opinién, permitid, Seiior, que siente
como resumen de mi investigacién, que el derecho del
_autor en sus respectivas obras, no es de propiedad sobre
las ideas, sino un derecho que de un modo absoluto y
constante le pertenece, sobrela forma de expresion de
las ideas d que él da vida, y que sostenga la denomina-
cion sencilla, que claramente expresa lo que queremos
designar, sin caer en el vicio de la otra, propuesta por
Aharens y que sirve de lema a este pobre discurso: De-

recho de remuneracion, del trabajo intelectual.,

e dicho.

S
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