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EL PEREGRINO EN SU PATRIA DE LOPE DE VEGA,
EL QUIJOTE DE AVELLANEDA
Y EL PERSILES CERVANTINO

Alfonso MARTIN JIMENEZ
Universidad de Valladolid

a gestacion del Persiles cervantino se inscribe en el dmbito de la

disputa que Cervantes mantuvo con Lope de Vega y con el ara-

gonés Jerénimo de Pasamonte, el cual escribié el Quijote apécri-
fo firmandolo con el nombre falso de Avellaneda. Como enseguida
veremos, Cervantes realiz6 en el Persiles frecuentes referencias encu-
biertas al Quijote de Avellaneda, asi como alusiones criticas a las técni-
cas narrativas empleadas por Lope de Vega en EI peregrino en su patria.
Para aclarar este 1ltimo aspecto, VOy a centrar mi atencién en el largo
discurso que pronuncia Persiles (o Periandro), el protagonista de Los
trabajos de Persiles y Sigismunda, entre los capitulos diez y veinte del
libro segundo. Dicho discurso resulta curiosamente contradictorio,
pues parece agradar y fastidiar a la vez a sus destinatarios, los cuales
reconocen las cualidades discursivas del orador, pero no dejan de criti-
car su tendencia a la digresidn y a la excesiva amplificacion. Por otra
parte, el discurso de Periandro es interrumpido varias veces para inter-
calar otros sucesos que discurren entre los distintos momentos en que
lo pronuncia, y el propio Periandro aplaza su continuacién cuando
considera que sus oyentes estan cansados de escucharle.

Elena Artaza (1989: 316-342) ha analizado los distintos recursos
retoricos que se usan en el discurso de Periandro para lograr su cardc-
ter placentero, y se ha referido ademés a las criticas retérico-poéticas
efectuadas por los oyentes de dicho discurso, entre las que cabe desta-
car las que se refieren a la inclusion de digresiones extensas y ajenas al
asunto principal. A este respecto, tras el primer tramo de dicho discur-
s0, que ocupa la casi totalidad del capitulo once del libro segundo, el
narrador dice lo siguiente:
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Paréceme que si no se arrimara la paciencia al gusto que tenfan
Arnaldo y Policarpo de mirar a Auristela, y Sinforosa de ver a
Periandro, ya la hubieran perdido escuchando su larga plética, de
quien juzgaron Mauricio y Ladislao que habia sido algo larga v
trai{da no muy a propdsito, pues, para contar sus desgracias pro-
pias, no habia para qué contar los placeres ajenos. Con todo eso,
les dio gusto y quedaron con él, esperando oir el fin de su historia,
por el donaire siquiera y buen estilo con que Periandro la contaba
(11, 11, 742)t.

En este parlamento del narrador queda ya patente la doble cualidad
del discurso de Periandro, el cual produce el deleite de sus destinata-
rios, pero resulta a la vez demasiado extenso por incluir digresiones. Es
decir, es similar a los discursos que pronunciaban Cardenio y Dorotea
en la primera parte del Quijote, los cuales se regian por los presupues-
tos sobre la amplificacion de la narratio de la corriente retdrica helenis-
tico-bizantina, que apostaba por la descripcién pormenorizada de los
hechos y la inclusion de digresiones para hacer el discurso mas delei-
toso2. En efecto, el propio Cardenio pedia en su discurso a sus oyentes
que valoraran positivamente la amplificacién de su narracién y sus
digresiones: “No os canséis, sefiores, de oir estas digresiones que hago;
que no es mi pena de aquellas que puedan ni deban contarse sucinta-
mente y de paso, pues cada circunstancia suya me parece a mi que es
digna de un largo discurso” (I, 27, 230). Y el cura, uno de sus oyentes,
justificaba la actitud de Cardenio y la extension de sus digresiones, al
responder “que no sélo no se cansaban en oirle, sino que les daba
mucho gusto las menudencias que contaba, por ser tales que merecian
no pasarse en silencio, y la mesma atencién que lo principal del cuen-
to” (I, 27, 230). Pero si las digresiones y menudencias de ese discurso
producian el gusto y la aprobacion de sus oyentes, Periandro ahora es
criticado por valerse en mayor medida de los mismos recursos.

I Cito las obras de Cervantes por la edicién de sus Obras completas de Florencio
Sevilla (1999), indicando entre paréntesis el libro, el capitulo y el ntimero de
pagina (en el caso del Persiles) y la parte, el capitulo y el niimero de pagina (en
¢l caso del Quijote).

2 En concreto, se aconsejaba el uso de cuatro recursos destinados a amplificar la
narratio: explicar detalladamente el modo en que sucedieron los hechos, exponer
sus causas, incluir razonamientos en la narracién y enumerar no sélo los acon-
tecimientos sucedidos, sino también los hechos omitidos que no ocurrieron pero
podrian haber sucedido (Artaza, 1989: 91-95). Cardenio y Dorotea se valian en
sus discurso de todos esos recursos (Martin, 1997).
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Cuando el discurso prosigue, el narrador insiste en sefalar “la gra-
cia y donaire con que Periandro contaba sus sucesos” (11, 12, 743), pero,
algo mds adelante, el principe Arnaldo le interrumpe de esta forma:
“No maés [...]; no més, Periandro amigo; que, puesto que tii no te canses
de contar tus desgracias, a nosotros nos fatiga el oirlas, por ser tantas”.
La respuesta que da entonces Periandro puede ofrecer una primera
pista sobre los motivos que originan las criticas de los oyentes: “Yo,
sefior Arnaldo, soy hecho como esto que se llama lugar, que es donde
todas las cosas caben, y no hay ninguna fuera del lugar, y en mi le ticnen
todas las que son desgraciadas”. Una de sus oyentes, Transila, afirma
que no entiende “esa razén” (II, 12, 745). Y es que para explicar el extra-
fio razonamiento del protagonista cervantino sobre el término lugar, y
sobre todas las cosas que caben en él, es preciso tener en cuenta unas
palabras de EI peregrino en su patria, obra publicada por Lope de Vega
en 1604, pronunciadas en una composicién poética por Panfilo, su pro-
tagonista, el cual, cuando se halla en el manicomio, hace un juego de
palabras a propésito del vocablo latino loco, utilizando los mismos tér-
minos que remeda Cervantes: “...que si en lengua latina / loce se llama
el lugar, / en éste que quiero estar / bien es que parezca loco”. Y en la
misma composicién poética, Pénfilo realiza una reflexion sobre el lugar
que ocupan las cosas, empleando otros términos a los que aludiria
Cervantes: “Todas las cosas que ocupan / muestran henchir ocupando,
/ imperfectamente es cuando / el cuerpo ocupa lugar...” (111, 272-273)3.
Asi pues, Cervantes relaciona la critica a las digresiones de Periandro
con El peregrino en su patria, de Lope de Vega, 1o que no resulta nada
extranio si consideramos que el Persiles constituye en gran medida una
respuesta cervantina a la obra de Lope, como muestra el hecho de que
compartan varios elementos; asi, en ambas obras hay un peregrinaje
religioso, los enamorados protagonistas fingen ser hermanos, cambian
sus nombres, cumplen el voto de ir a Roma para obtener el jubileo y
visitan los santuarios marianos espanoles, si bien Cervantes se des-
marca de Lope, que habia situado el peregrinaje de Panfilo en su patria,
al hacer peregrinar a Persiles y Sigismunda fuera de la suya y al empla-
zar buena parte de sus aventuras en los exdticos paises septentrionates.

Periandro prosigue su discurso con algunas interrupciones, y en el
inicio del capitulo catorce el narrador afirma que “A todos dio general
gusto de oir el modo con que Periandro contaba su estrafia peregrina-

3 Cito El peregrino en su patria por la edicién de Juan Bautista Avalle-Arce (1973),
indicando entre paréntesis cl libro y el niimero de pagina.
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cién, si no fue a Mauricio”. Este personaje dice al oido de su hija
Transila lo siguiente:

Paréceme, Transila, que con menos palabras y mas sucintos dis-
cursos pudiera Periandro contar los de su vida [...]; porque los epi-
sodios que para ornato de las historias se ponen no han de ser tan
grandes como la misma historia; pero yo, sin duda, creo que
Periandro nos quicre mostrar la grandeza de su ingenio y la elegan-
cia de sus palabras (1l, 14, 747).

El juicio de Mauricio sobre la vanidosa intencién del orador podria
ir dedicado a Lope de Vega, el cual incluye en El peregrino en su patria
continuas digresiones de tipo erudito, que llegan a ser tan extensas
como la historia principal. No obstante, Transila responde a su padre
que en el discurso de Periandro, “ora se dilate o se sucinte en lo que
dice, todo es bueno y todo da gusto” (II, 14, 747). Periandro prosigue su
platica, y cuando llega un momento en que cuenta que se puso a mirar
el cielo, Mauricio vuelve a dirigirse a su hija de la siguiente forma:

Apostaré [...] que se pone agora Periandro a describirnos toda la
celeste esfera, como si importase mucho a lo que va contando el
declararnos los movimientos del cielo. Yo, por mi, deseando estoy
que acabe, porque el deseo que tengo de salir de esta tierra no da
lugar a que me entretenga ni ocupe en saber cudles son fijas o cua-
les erraticas estrellas (11, 14, 749).

Periandro no describird toda la esfera celeste, ni los movimientos
del cielo, ni cuales son fijas o erraticas estrellas, pero eso es precisa-
mente lo que habia hecho Lope de Vega en El peregrino en su patria. En
efecto, en la misma composicion en verso antes mencionada, Pénfilo
describe buena parte de la esfera celeste, al referirse a las constelacio-
nes de “Andrémeda y Pegaso, / el inventor del Parnaso, / Sierpe, Lira,
Alcides, Copa, / Corona, Calisto, Europa...” (IIl, 278). Y otro loco ence-
rrado en un manicomio, en la misma obra de Lope, describe en una
erudita digresion el “cielo impireo”, el movimiento de los cielos y las
estrellas fijas y errdticas: “Después de las esferas por movimiento local
movibles, la fe catdlica y los divinos teélogos nos ensefian a ver otro
cielo motus localis expers, perpetuamente quieto de todo movimiento
local...” (IV, 340). Asi pues, en este caso resulta didfana la alusién a
Lope de Vega, lo que indica que el cambio de actitud de Cervantes con
respecto a los planteamientos de la primera parte del Quijote viene
motivado por su deseo de criticar las farragosas digresiones eruditas de
El peregrino en su patria. De hecho, se sigue denunciando la excesiva
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duracién del discurso, y el mismo narrador interviene para afirmar que
las razones “cuando son largas, aunque sean buenas, antes enfadan que
alegran” (11, 15, 750). Incluso Periandro reconoce sus excesos al admitir
“de cuédn poco fruto son las digresiones en cualquiera narracién, cuan-
do ha de ser sucinta y no dilatada”, por lo que, al advertir “que algu-
nos se cansaban de su larga platica”, determina “proseguirla abrevian-
dola y siguiéndola en las menos palabras que pudiese” (11, 15, 750-751).

Algo mas adelante, el narrador indica que la “tardanza del cuento
de Periandro se declaraba tan en contrario del gusto de Policarpo, que
ni podia estar atento para escucharle” (II, 17, 752), en 1o que parece una
alusion a la dificultad que conlleva seguir el hilo de la historia en E!
peregrino en su patria, debido a las continuas digresiones. Y cuando
Periandro termina finalmente su discurso, el narrador explica que
“Mauricio y algunos de los mds oyentes se holgaron de que Periandro
pusiese fin en su platica, porque las mas veces, las que son largas, aun-
que sean de importancia, suelen ser desabridas” (II, 21, 758-759).

Asi pues, la narratio de Periandro, que resultaba gustosa en un prin-
cipio, corre finalmente el peligro de dejar de ser deleitosa debido a su
extension. De esta manera, Cervantes no pretende criticar cualquier
tipo de amplificacién de la narratio, ya que dicha técnica, correctamen-
te empleada, puede ser muy efectiva, sino sugerir que el uso inadecua-
do de la misma conduce al hastio de los oyentes. Para evidenciarlo,
Cervantes alarga el discurso de Periandro, y pone en boca de sus des-
tinatarios una serie de criticas dirigidas aparentemente contra el relato
que escuchan, pero destinadas a denuncijar en tiltima instancia la forma
de narrar de Lope de Vega en El peregrino en su patria, obra cargada de
digresiones eruditas que alargan extraordinariamente la narracién y
dificultan la percepciéon de su hilo argumental. No obstante, si
Cervantes incluye el largo discurso de Periandro, es porque considera
conveniente hacerlo, y porque esta seguro de que, a pesar de las criti-
cas de sus personajes, no producird el aburrimiento del lector. Ello es
debido a que la narratio del discurso de Periandro, a diferencia de lo
que ocurria en la obra de Lope, es ajena a cualquier tipo de erudicién,
y se amplifica siguiendo los presupuestos de la corriente helenistico-
bizantina, es decir, mediante la inclusién de menudencias y detalles
que resultan atractivos a sus oyentes e interesantes para el lector.
Cervantes apuesta claramente por el deleite, rechazando el supuesto
didactismo de las digresiones de Lope, las cuales mds parecen destina-
das a hacer un vanidoso alarde de erudicién que a favorecer el apren-
dizaje de los lectores. Asi, Cervantes alarga el discurso de Periandro
para incluir las protestas de sus destinatarios y hacer una critica indi-
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recta al Fénix, pero evitando su farragosa erudicion y mostrando que
hay una forma mads atractiva de narrar.

Esta interpretacion contradice la vision tradicional sobre el Persiles
que sitta la escritura de sus primeros libros en una fecha muy tempra-
na, asi como la postura que tiende a separar la obra en dos mitades bien
diferenciadas, considerando que los dos primeros libros, en los que se
describen las aventuras septentrionales, habrian sido redactados antes
de 1600, es decir, en una etapa temprana anterior a la aparicion de El
peregrino en su patria en 1604, y que los libros tercero y cuarto, que reco-
gen la peregrinacion por el sur de Europa, habrian sido elaborados en
una fecha mucho mads tardia y cercana a la muerte del autor en 16164,
Esa supuesta division del libro en dos etapas compositivas diferencia-
das ha de ser revisada al contemplar el Persiles en el marco de la dis-
puta que Cervantes mantuvo con Lope de Vega y con Avellaneda,
pseudonimo bajo el que, como propusiera Martin de Riquer y creo
haber ratificado, se escondia el soldado aragonés Jerénimo de
Pasamonte, autor de una autobiografia conocida como Vida y trabajos de
Jeronimo de PasamonteS. Aunque en un primer momento Cervantes y
Lope de Vega mantenian una relacién de cordialidad, hacia 1602 se
produjo un enfrentamiento entre ellos, que se prolongaria hasta el final
de los dias de Cervantes (Montero, 1999; Percas, 2003). Como he expli-
cado detalladamente en otro lugar (Martin, 2006a), aunque el Arte
nuevo de hacer comedias, de Lope de Vega, se edité en 1609, ya habfia cir-
culado en forma manuscrita varios afios antes de su publicacion.
Cervantes ley6 el manuscrito del Arte nuevo, y realizé una dura critica
del mismo, aludiendo repetidamente a sus expresiones, en la conver-
sacion entre el cura y el canénigo de Toledo del capitulo 48 de la pri-
mera parte del Quijote, en el que ademas arremetia contra las comedias
del Fénix. A su vez, Cervantes puso en circulacién el manuscrito de la
primera parte del Quijote hacia 1603, y Lope de Vega se defendi6 de las

+ Cfr. al respecto Romero (2002: 15-29). Isabel Lozano Renieblas (1998) se ha
opuesto al entendimiento del Persiles como una obra escindida en dos partes.

5 Cfr. Riquer (1988), Martin (2001, 2004, 2005, 2005a, 2005b, 2005¢, 2005d, 2006,
2006a, 2007, 2008) y Schindler y Martin (2006), obras a las que remito para una
explicacion maés detallada de la disputa que se produjo entre Cervantes y
Avellaneda. Vid. ademds Frago (2005). El manuscrito de la autobiografia de
Pasamonte, que se conserva en la Biblioteca Nazionale Vittorio Emanuelle III de
Napoles, no lleva titulo, y Foulché-Delbosc la intitulé Vida y trabajos de Gerénimo
de Passamonte al editarla. En la actualidad contamos con varias versiones de la
autobiografia de Pasamonte, cuyos datos se recogen en la bibliografia final.
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criticas cervantinas contra su Arte nuevo y contra sus comedias en el
prologo de El peregrino en su patria, obra publicada, como se ha indica-
do, en 1604 (es decir, antes de la publicacién de la primera parte del
Quijote en 1605). En dicho prélogo, Lope se defendia de los ataques
contra sus comedias y su concepcién dramatica realizados en una
“obra de mano” o manuscrito, en clara alusién al manuscrito de la pri-
mera parte del Quijote cervantino, y contestaba pormenorizadamente a
los ataques realizados en el capitulo 48 de la obra de Cervantes, em-
pleando sus mismas expresiones.

Pero en la primera parte del Quijote Cervantes no solo atacé a Lope
de Vega, sino que realizé una dura satira de su antiguo comparniero de
milicias, el aragonés Jerénimo de Pasamonte, el cual habia hecho correr
en 1593 el manuscrito de su Vida y trabajos. En efecto, Cervantes ridicu-
liz6 al aragonés convirtiéndolo en el galeote Ginés de Pasamonte, autor
de una Vida de Ginés de Pasamonte, al cual presentd como un condena-
do a las galeras reales por sus muchos delitos, tildandolo de embuste-
ro, cobarde y ladrén. Ademas, al escribir la novela del Capitdn cautivo,
también inserta en la primera parte del Quijote, Cervantes imit6 la rela-
ci6én de episodios militares descritos en la Vida y trabajos de Jerénimo de
Pasamonte. Este decidié vengarse de quien le habia ofendido e imitado
a través de la escritura del Quijote apécrifo, y se ocultd bajo el nombre
falso de Alonso Fernandez de Avellaneda para no ser identificado con
el vilipendiado galeote cervantino. Y al escribir la obra apdcrifa,
Avellaneda hizo suya la defensa de Lope de Vega como la otra perso-
na atacada por Cervantes en la primera parte del Quijote.

Avellaneda puso en circulacién el manuscrito de su obra poco des-
pués del 29 de mayo de 1610, pues se refiere en ella a la expulsion de
los moriscos aragoneses, y la orden de su expulsion se dicté en esa
fecha (Martin, 2005: 144; Riquer, 1989: 55-58; Fernandez de Avellaneda,
2000: 207, nota 4; Canavaggio, 1997: 203 y ss.). Cervantes ley6 el manus-
crito del Quijote apécrifo antes de empezar a escribir la segunda parte
del Quijote. De hecho, Cervantes dio réplica al manuscrito de
Avellaneda en algunas obras que fueron publicadas antes que la segun-
da parte de su Quijote, como EI licenciado Vidriera y El coloquio de los
perros, incluidas en el tomo de las Novelas ejemplares, publicadas en
1613, o el Viaje del Parnaso, publicado en 1614 (Martin, 2005: 143-173,
2005c¢; Schlinder y Martin, 2006)¢. No obstante, la respuesta mas direc-

6 La aprobacién de las Novelas efemplares se solicité el 2 de julio de 1612, por lo
que Cervantes leyd el manuscrito de Avellaneda antes de esa fecha.
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ta a Avellaneda se produjo en la segunda parte del Quijote cervantino
(publicada en 1615), en la que Cervantes realizé una imitacién melio-
rativa, satirica o correctiva del manuscrito del Quijote ap6crifo, sirvién-
dose del mismo para construir todos y cada uno de sus capitulos. Pero
Cervantes no se limité a replicar a Avellaneda, sino que dirigi¢ ademas
sus pullas contra Lope de Vega, realizando una critica conjunta de los
mismos (Martin, 2001, 2005).

En Los trabajos de Persiles y Sigismunda, Cervantes dirigi6 su ata-
que preferentemente contra Lope de Vega, y, mas concretamente,
contra El peregrino en su patria, en cuyo prélogo, como se ha indica-
do, el Fénix se defendia de las criticas realizadas en el manuscrito de
la primera parte del Quijote. Pero Cervantes no solo continué en el
Persiles su disputa con Lope de Vega, sino que también realizé alu-
siones a la obra de Avellaneda, siguiendo con su estrategia de arre-
meter conjuntamente contra el Fénix y Pasamonte. La imitacién
meljorativa o critica de Lope de Vega que Cervantes realiza en el
Persiles se refleja claramente en los abundantes motivos tematicos
tomados de El peregrino en su patria con el fin de superarlos, pero hay
ademas expresiones concretas en los dos primeros libros del Persiles
que indican que solo pudo ser escrito tras la publicacién de la obra
de Lope. En el comienzo del libro segundo del Persiles, Cervantes
realiza una burla de los inicios de los libros IV y V de El peregrino en
su patria. Lope habia comenzado esos libros con largas digresiones
eruditas destinadas a definir al historiador (libro IV) y el amor (libro
V), acudiendo al testimonio de diversos autores. Asi, en el inicio del
libro TV se leia lo siguiente:

Si al poeta heroico le conviene el argumento verdadero, ;con
cudnta mas razon le convendra al histérico? Y si esta opinién en la
poesia tiene pareceres contrarios, a la historia ninguno le niega que
la verdad sea su fundamento, como se ve en el poco crédito que ha
merecido en el mundo Diodoro Siculo... (IV, 334).

Y asi comenzaba el libro V:

Grande es amor y entre los dioses y los hombres maravilloso,
dice Fedro en Platén y refiere de Hesiodo que después del caos las
primeras dos cosas que se vieron fueron el amor y la tierra, y de
Parménides que fue engendrado primero que los dioses... (V, 422).

Pues bien, Cervantes inicia asi el libro segundo del Persiles:
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Parece que el autor desta historia sabia mds de enamorado que de
historiador, porque casi este primer capitulo de la entrada del segun-
do libro le gasta todo en una difinicién de celos, ocasionados de los
que mostro tener Auristela por lo que le conté el capitin del navio;
pero en esta traducidn, que lo es, se quita por prolija y por cosa en
muchas partes referida y ventilada... (11, 1, 147).

Como se puede apreciar, Cervantes introduce este parrafo para
aludir a las digresiones eruditas de Lope sobre el historiador y sobre
el amor, sugiriendo que se producen en la “entrada” o inicio de sus
libros y tilddndolas indirectamente de prolijas. La expresion “en
muchas partes referida y ventilada” remite a la obra de Lope y a los
autores que éste citaba. Como es obvio, Cervantes no tenia ningtin
interés en desarrollar ese tipo de digresiones eruditas, y solo preten-
dia aludir irénicamente a las digresiones de Lope. La alusién cervan-
tina indica que el libro segundo del Persiles fue escrito con posteriori-
dad a la publicacién en 1604 de EI peregrino en su patria. Y a este res-
pecto, es de notar que los discursos de Cardenio y Dorotea de la pri-
mera parte del Quijote, en los que Cervantes empleaba, sin cuestio-
narlos, los recursos destinados a amplificar la narratio, fueron com-
puestos antes de la publicacién de El peregrino en su patria (ya que el
manuscrito de la primera parte del Quijote fue puesto en circulacion
hacia 1603), y que Cervantes pasé a criticar en el Persiles las narracio-
nes plagadas de digresiones como réplica a esa obra de Lope.

Pero hay ademas otras evidencias que retrasan la fecha de culmi-
nacion de los dos primeros libros del Persiles, ya que en ellos
Cervantes no solo se refiere repetidamente a E! peregrino en su patria,
sino que los siembra también de alusiones al Quijote de Avellaneda,
cuyo manuscrito fue puesto en circulacién, como hemos visto, des-
pués del 29 de mayo de 1610. Asj, los dos primeros libros del Persiles
solo pudieron ser finalizados después de esa fecha.

Para mostrar la influencia del Quijote apdcrifo en el Persiles, y a la
espera de un estudio mas detallado, baste mencionar aqui algunos
ejemplos. La “isla Barbara” y los personajes barbaros que la habitan,
que aparecen ya en el inicio del libro primero de la obra de Cervantes,
representan una clara alusiéon a uno de los personajes més destacados
del Quijote apécrifo, la vieja prostituta y hechicera Barbara, que acom-
pafia al falso don Quijote y a quien él toma por la reina Zenobia; y en
el libro segundo del Persiles, Cervantes incluye a una vieja hechicera
denominada, precisamente, Cenotia, cuyo nombre es casi idéntico al de
la Zenobia de la obra apdcrifa, estableciendo una didfana relacion entre
ambas brujas. Frente al retrato grotesco que Avellaneda realizé de
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Barbara (24, 550)7, Cervantes pinta a uno de sus personajes, sin duda
pensando en la obra apécrifa, como “una mujer barbara, pero de
mucha hermosura” (I, 3, 694), v si el don Quijote avellanedesco toma a
Bérbara por la “reina Zenobia” (22, 515- 517), la “barbara” del capitulo
tercero del primer libro del Persiles dice lo siguiente: “yo soy una de las
desdichadas para ser reina de estos barbaros” (I, 3, 694). Cuando la
Barbara avellanedesca se insintia sexualmente a don Quijote, se dice
que este “no entendfa la miisica de Birbara” (23, 532), y en el mismo capi-
tulo del Persiles se hace referencia a “la muisica de los barbaros” (1, 3, 695).
Asimismo, Cervantes incluye en el capitulo cuarto del libro primero del
Persiles al “barbaro llamado Bradamiro, [...] arrogante sobre la misma
arrogancia y atrevido tanto como él mismo”, del cual se dice que,
“desde el punto que vio a Periandro, creyendo ser mujer, como todos lo
creyeron, hizo disinio en su pensamiento de escogerla para si” (I, 4,
695). Este Bradamiro cervantino parece claramente inspirado en el
Bramidan de Avellaneda, que no solo era tachado de arrogante y atre-
vido (”...tus arrogantes palabras” [12, 381]; “...para que otros tales como
ti no se atrevan...” [12, 382]), sino que también pretendia que se le
entregase una mujer, la hermosa hermana de don Carlos, usando una
expresion muy similar a la empleada por Cervantes: “quiero y es mi
voluntad que [...] se me dé al punto” (12, 379).

En suma, todo indica que los dos primeros libros del Persiles cer-
vantino solo pudieron ser culminados tras la aparicién de E! peregrino
en su patria y de la puesta en circulacion del manuscrito de Avellanedas.

7 Cito el Quijote de Avellaneda por la edicién de Gémez Canseco (2000), indi-
cando entre paréntesis el capitulo y el nimero de pagina.

8 En el capitulo 47 de la primera parte del Quijote, el canénigo se refiere a las
posibilidades narrativas de los libros de caballerias: “porque daban largo y
espacioso campo por donde sin empacho alguno pudiese correr la pluma, des-
cubriendo naufragios, tormentas, rencuentros y batallas; pintando un capitan
valeroso con todas las partes que para ser tal se requieren, mostrandose pru-
dente previniendo las astucias de sus enemigos, y elocuente orador persuadien-
do o disuadiendo a sus soldados [...]; pintando ora un lamentable y tragico suce-
50, ahora un alegre y no pensado acontecimiento; alli una hermosisima dama,
honesta, discreta y recatada; aqui un caballero cristiano, valiente y comedido;
aculld un desaforado barbaro fanfarrén...” (I, 47, 305). Se ha supuesto que este
fragmento podria representar una sintesis o un plan previo de los primeros
libros del Persiles, lo que se veria reforzado por el hecho de que el canéni go afir-
me que tiene “escritas mas de cien hojas” de un libro de caballerias. Sin embar-
go, de existir una primera redaccién o un plan cervantino previo, hubo de ser
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Y si Cervantes escribic la segunda parte de su Quijote con el propdsito
fundamental de dar réplica a Avellaneda y criticando ademas a Lope
de Vega, en el Persiles dirigi6 sus dardos primordiaimente contra of
Feénix, pero sin dejar de hacer alusiones al Quijote de Pasamonte.
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