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La deuxième partie du Parménide . · d . , 
l'intelligible ? • 

1 
entite et altérité de 

Luca Pitteloud 
Universidade Federal do ABC, Sao Paulo 

What relationship does the second part of the p 'di 
article, we will try to show that Parmenides sug;'"::~' e~ have with the first part? In this 
change of point of view: if the aporias of the firs;s m e second part of the dialogue a 
notion of participation of the sensible to the inteif~~ter~ caused by the analysis of the 
develops, among other things, an account about theigi e, e :econd. part _o~ the dialogue 
an identity of its own, without this identity impl in ~~ces~1ty or the mtelhg1ble to possess 

the intelligible Forms as autarchic and isolated ~ntftie/\; wo~:dd nâcessary to consider 
series of deductions (D1 and D2) offer some important. e ~d

1 
_e en 00that the first two 

c • • l'k h cons1 erat10ns a ut the necessity 
1or some ennues 1 e t e Forms to be described both i t f 'd · d · 

Add 
· h" · • . n erms o I ennty an altenty 

ressmg 1s prescnpaon m1ght well help to escape some of the diffi I · f th fi · 
part of the dialogue. cu nes 

O 

e rst 

Forms, identity, alterity, deductions, Pamzenides 

Puisque Socrate, encore inexpérimenté et manquant de pratique, n'a pas réussi 

à répondre aux objections de Parménide contre l'hypothèse des Formes intelli-

gibles dans la première partie du dialogue, ce dernier propose un exercice qui 

devrait permettre de délimiter (135c8) les réalités que sont le Beau, le Juste, 

le Bien et les autres Formes (135c8-d12). Il s'agit en réalité d'un entraînement 

( 135d7) à propos duquel deux difficultés doivent être mentionnées : 
1/ L'exercice proposé dans la suite du dialogue comportera huit

1 

séries de 

déductions opérées à partir d'une hypothèse et de sa négation, examinant les 

conséquences de l'hypothèse en question pour l'un ainsi que pour les autr~s 
choses. Or, si ce sont seulement ces deux derniers critères qui sont adoptés, il 

devrait y avoir quatre et non huit séries. Cela a poussé certains interprètes
2 

à 

prendre comme critère supplémentaire la distinction entre pros heauto et pros 

ta alla. L'avantage de l'ajout de ce critère est qu'il permet de re
nd

re compte 

l
. • · . déd · se basant sur la façon 

exp ic1tement du nombre de sénes de uctions en . . d b4 •·t ermet de d1fférenc1er 
ont Parménide introduit l'exercice en 136 , et qu 

1 
P 

1 L • b onsidérée soit comme une neu-
a chame déductive proposée entre 155e-157 eS

t 
c 1 . • ne) soit comme un 

·, d • · éop atonic1en , 
vieme déduction (en particulier dans la tra ttt

0 ? n G'll l 996 85_86) ou soit comme 
complément aux deux premières s

1

é~ies d~ déducuons ( 
1
_274 n.JS5 et Décarie-Brisson 

un complément à la deuxième sene (Bnsson 199
4
, 

273 

2 t~7). . Id 1991 et Sayre 1983. 
uivent cette option notamment Karfik 2005, Meinwa 

331 


