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Orden intemacional y derecho cosmopolita:
el iws gentium de Sudrez

For
Luts-Carlos Ameziia Ameznia”

Abstract: With the discovery of America stared the first Clush of
claliures and the first attlempts 1o create some common mles for the whole
world. In this context, Francisco Sudrez {1548-1617) developed the con-
cept of «law of nations» meaning imtemational law. The evolution of the
concepl lowards a cosmopolitan right mises the issue of Gie dangers and
rigks of a global centralized government.

Resumen: El descubrimienio de América inicia el primer gran cho-
yue intercultural de la modemidad, Pura dar respiesia a las nuevas nece-
sidades, Francisco de Vitora recuperd la nocién de derecho de genles y
por su parle Francisco Sudrez (1548-1617) precist su alcance como
derecho interestatal aflanzado en la soberania de los estados, aun ape-
tando a la unidad moral de la humanidad. Las derivaciones posieriones
hacia un derecho cosmopolita chocan con la dificulind ¥ qidds incon-
ventencia de construir 2 I humanidad como sujelo institucionalizado o
de instaurar un pobierno mundial,

Key Words/Palabray Claves: 1) lus gentium 2) cosmopalitismo 1) Sudrer

I darradueccicn

I Viene considerdndose a Francisco Sudrez como el Sistematiza-
dor de la nueva concepeitn del derecho de gentes tjue habia iniciado

" Pmfesor de Filosofis def Derechn de b Universidad de Vallagslid, Tnvestigadio
del G.LR, aTenrias juridicas y pedfiicns de la Modemideds. B-smil amezun® deruvaes
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CRDEN INTEENACIONAL Y DERECHD COEMIOILITA. .

Viloria en Una época que conockd Ta primera globalizacion modema. La
Contrameforma y &l descubrimiento del Nuevo Mundo son los dos fac-
tores exirimsecos que mmipulsan la renovacion de 1a filosotia escoldstica,
con el resultado paradijico de que van a ser los tedlogos quignes contri-
buyan a separar ¢l derecho de la teologis, a secularizar la sociedad y abrer
la posibilidad del reconocimiento de algunos panscularismos culirales.

Podria hablisse, pucs, de una cmergencia del cosmopolitismao en la
medida en gue se recupera li antigua imagen estoica de comunidad uni-
wersul vinculando 1a unidad esencial del géneno humanoe con una nocicn
déhil de justicia como imparcinlidad (Cavallar 2002; 2005). Este periodo
liene su propia especificidad histbrica, sin perjuicio de que la atmosfera
predominante entre los contempoardneos lo percibiera como etapa de pro-
fundas transformaciones; en esie sentido podia acaso contrbuir & & pau-
tas para ayudar 3 comprender la situaciin presente 0 al menas a diluir la
ansiedad compartiéndola retrospectivamenis con nuesiros predecesones,

Dz ¢l sigloe X1 confluyen una serie de circunstancias que per-
mitirin pesteriorments delimitar ese periodo como de transicion hacia
la modemidad.

1.1. Desde la reforma protestanie y el desarrollo de las doctrings
sobre wrazin de Estados, se cobra conciencia de que las relaciones con-
flictivas enire estados han dejado de ser excepoionales. Con ello se
disuelve definitivamente la idea de perienencia a una macro-comunidad
esparitieal que gobiema en lo cispide ¢l Sumo Pontifice; por decirlo grd-
ficamenite, desaparece 13 cristiandad y se abre paso Europa. Lo clerso es
que anle la fractura religiosa que causa |a Reforma protestante, iodos los
principes, incheso bos que aceplan la suioridad de 1a Santa Sede, deben
decidir sobee cudl s la verdadern confesion; asi que es el propio poder
estatal el que, i quiers, se auwtolimita en matena eclesidstica y al hacer-
Io disuchve la legitimidad de cualquier otra perienencia comunitara dis-
tinta de lo estatal, comenzando por la comunidad de ki fe, que sigue exis-
ticndo pere en el Estadg, Entre los tedricos pontificales aumenta la
percepeidn de que hay una excesiva intromision del poder secular en
asunlos espirituales. Por cjemplo, Pedra de Ribadencyra enplica o desas-
tre de In |lamasda empresa de Inglatems por cassas como B de inmiscuir-
se ¢l monarca (Felipe 11, nada menos) en asuntos de la [glesia’.

Y Ribedeneyra (1845, p. 1354 sjus considers Su Majosed ai comasse mgicr s
real persoaa en el gobieno de las neligiones de la mene gue shora se haces
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12 Crisis defimitiva de Ia idea imperial, gue los tedlogos-jurisias
hispanos rechazan rotundamente, sustituida por la realidad de una
mmaryuia hispinics que encamaba en fi préctica lu organizacidn poli-
lca midis wnaversal {Pagden 1997, Cuena Boy 1999). Lo Bamativo es que
sty entidad se componia de termitorios distanciados, dotados de gran
aanonia, cada uno con s propios ordenamienios e instiiuciones, uni-
ficados por su obediencia a un soberano comin. Al pues, dos fendme-
nos sorprendentes: rapidez en la expansiin v territorios distanciados
espacialmente, sin conexidn lerritorial i organizacion unificada,

LA Elimpacts del descubrimiento del Nuevo Mundo plantes un
desatio scondmico, politico ¢ intelectual a la vez que amplia considers-
blemente la posibilidad de extender la evangelizacidn a wodo el género
humano, Ha sudo un momento decisivo en la historia de la Humanidad
que obligd emonces 4 los curopeos a enfientarse a sus propias tradicio-
Aes e inserlar la diversidad cultural dentro de sus esquemas de pensa-
mienie. Las relaciones conflictivas de la cristiandad con sus sotoess (los
que estin fuera de ells, wreos y saracenos desde siempre, o con ague-
i ue estin dentro del territorio, bos judios) se van a amgliar a los mis
exbrafios de todos: los indios, Dos postulados bsicos s iban o ver seria-
mieiite cucstionados: el de la unidad fundamental del género humano, osi
como el de la sociabilidad innata. La coestion mds debatida versd acer-
ca del grado de bumanidad de los aborigenes v la dificuliad para enca-
Jarlos denero de alguna de lus calegorias clasificatonas elisicas admiti-
das, yue se basaban en la pertenencia religiosa (cristianos o paganos) y
el mivel civico (civilizados o birharos). Pero negar su humanidad hubie-
ran implicado conssderar gue la Creacidn era imperfecta v Dios perverso
thabia guerido obrar mal) o impotente (no habia podido hacerio bien),
migntras que afirmarla significaba que incluso el mds birbar era edu-
cable (Elliot 199, Pagden [1958),

Prevalecerd la respuesta de Vitoria, para quien eslos seres no cran
idictas aungue nos lo parecen por causa de «la mala v hirhara educa-
Cid, Pucs WNPOCS enine AoSOLS SsCasean risticos poco desemejanies
de los animalkess (Vitoria 1960, p. 664-5 =1 De indis, n, 23), Ignocaban
las vins hiacia la salvacida pern |.'n‘tld|'ar| léiier a|5|in CONOCimeenio mil-
ril de Dios y o s modo epercian el uso de bmeon: «Tienen, en efecio,
cludades, que requieren orden, ¥ lienen instituidos mairimonios, mags-
trados, sefivres, leyes, arlesanos, mercados, todo lo cual reguicn: el uso
de eaedn, Ademis, lienen tambidn una cspecie de religidn, ¥ ne yerran
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Bampocs £ Jas cosss que para los demds son evidentess (ibid, p. 664},
Por consigusente fa tarea fundamental de los conquistadores seri h'.!ll-
carlos para incorporarlos a la comunidad de creyentes, a la respublica
christiana,

Dos lustros antes de que publicara Monlaigne su célebre relato de
los canibabes brasileflos (Essais I, 31, escribio Alonso de Zorita en 1570
que 5e llamaba «bdrbaross i los infieles y ademds a los extrafios, gentes
gue bendan lenguas diferenles de las puestms, ofras costumbres o cese-
monias. ¥ i por lo dicho los Baman bdrbaros, «por o mismo nos lo
podrian llamar a los espafioles, y a olras naciones lenidas por de mucha
hahilidad ¥ prudencias {Zonla 1992, p. 130},

I.4,  Ademis hay que ener en cuenta que lax POLEnCiEs curopeas
ne quicren perder [a ocasién de enriquecerse, comerciar ¥ ampliar sus
territorios, Nadie se daba por satisfecho con el reparto de influencias
eatie Espaita y Portugal fijade por ks bulas pontificias; ni siquicra el rey
Fernundo considerd suficiente la donacidn papal ¥ entabls negociagive-
nes bilaterales con el rey portuguds, Tocdes los implicados pondrin a -
Bjar a sus intelectuales para justificar sus pretensiones. El mismo Gro-
cio eseribit D la libertad de lor mares por expreso encar B €1
noviembre de 1608 de ls Compailia Holandesa de Indias Orientales para
justificar las agresiones holandesas contra los portugueses, en suma -
s edensivas para abeir neles comerciales con Asia y enrguecerse (Tuck
19989, p, 80-17",

1.5.  Una cuestidn afislida en ¢ XV que no habfa aflorado la cen-
turia anterior lue el hacer frenie a las pretensiones cesaropapistas ijise
supone la doctring del desecho divino de bos reves, focalizadas en I argu-
mentacidn de los letncos catdlicos (cuyos campeones fueron Belarming
¥ Sudrez) conira el rey Jacobo (James VI de Escocia y T de Inglaterra).

1.6. Hay otros factores doctrinales, inlemos al desarmolbo del esco-
lasticismo lomista: el giro subjetivista del concepto de ins; la dindmica

Lo dos primcros libros de Jos Exsis Teeron pulslicades en §5E0, 21 1&rcens en
1588 y la edizidn definitiva aparecid pésiums en 1595,

" Esta obra fue sicrila independienlementy « incocporada coomn capizulo 12 ¢n €l
D fxre pravdar, aunque sl se ha sabido en ¢l Eglo KX que fue ecrit por T
editaila e pamdamenie an |51,
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enlre raciomilisine {realismes) ¥y voluidrismo snomanslismsd; la polémi-
ca de auxiliis eon sus repercusiones sobre la relacicn entre liberiad
necesidad y odras querellas internas en |a lelesia que polarizan a domi-
micos frenie a jesuitas. Hay varisciones en la nocidn de bisn coanian y de
bey natural, Por incidencia de las doctrings sobre razdn de Estedo coe-
wiste junio a un bien comdn holista, diferencisdo de bienes particalores,
OLrE COMCEpCin agregativa del bien comadn entendido como resultadn e
b correlacidn de fuerzas e intereses que prevalecen en un momento
dado; ademds, desde la perspectiva iomisia que represenialsin bos tedlo-
EUS eModlernog s se eritica a la escuels Jesuita, 0 Sudrez en concreto, ot
separar abruplamente fines naturales ¥ sobrenalurules, secularizando en
demasia el bien comdn wemporal ¥ vtorgando con ello excesiva prima-
iz al poder seculas?,

Podemoy destacas entonces que ¢l bien comin del oebe €5 tempo-
ral, ya no sobrenatural; y ademds i desaparece el lazo entre humani
dad y animalidad: lo que 1enemos en comiin ¥ mos especifica no es el
sentimicilo ni el instinio gue pertenece tambicn a los animales— sino
la razd ¥ la liberad (Courtine 1999: Schneewind [9498),

1.7 Hay al menos un par de cambios importantes respecio de ln
ensefianzy de ka Filosofia en las Faculiades de Artes en 1a centuria del
1600 ¥ que, 4 mi juicio, ayudan a entender Por qué en este periodo el
pensamicnio estd profundamente imbuido de morlismo ¥ religiosidad,
Unex thene que ver con la introduccion de la élica o i lsodTa moral, que
reivindican dos grupos influyentes, aungue enfrentados entre s los
humanistas v el bando eclesial, Los tuemanisias insisten en que la filo-
sofia {In dica de Aristoteles) no puede entenderse bien sin dominar la
retdcica (y reivindican la depuracicn del mumdo clisico y su legado anfs-
tico, histdrice v lierario), Los clericales, tanto protesiantes come los
catdlicos quieren formar sdlidamente a sus clérigos y ministros. Un
sepundd cambio tiene que ver con &l gobiemo de |as Universidades y un
may < coninel politico de kb vida ingelegiual que en la edad media (Tuck
1998, p. 16-18),

Todos esaos Factores, ente otros, ayudan a entender como fos dess.
rroibng posteriores de las doctrinas politicas, juridicas ¥ morakes estin

e —

F un repeoche exagerade, aunque en Sudro: Juegi paricelammenie 1s hipolesis
kel exindio de gaiuraleza porm, cuya feemulocide &1 alribuye un wans sespadaments af qpes.
tin Gregarso dhe Bamini {véase Hagkormen |95%, o2kl
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plenos de theologwmena, opiniones woldgicas, fibras enraizadas en la
leologin.

En ¢sie contexio tan complepoe, elervescents, va a recobrar vigor una
vigja nocidn romana gue no babia inleresado demasisdo a los juristas
(Kaser 200M), Se trsta de I nocidn de s gentinm,

El pionero en sw recuperacion serd Francisco de Vioria, sobire todo
cuando aborde con profendidid los temas de la conguista eén sus dos
relecciones de 1539 (Sobre los indios y del derecho de guerra)’, que le
han consagrado como el primer intemacionalisia y recuperador de una
sociedad universal que hiciera innecesaria la guerra. Desde esa fecha
hasta que Francisco Sudrez publicara en 1612 su Tratgde sobre las leyes
pasaron 73 afios en los que se va sedimentando ¢l concepo.

Sea cual fuere el papel concreto que haya enido ¢cada uno de los
muchos escritores que han intervenido durante ese intervalo (Hamilton
E9463; K. Paniagua 1960; Pérez Lufo 1992), lo ciento es que con Sudnez se
produce la formulaciin definitiva que en sdelamte no va a tener modifica-
ciones sustanciales. Puede acaso decins: que con Sudrez se produce La nup-
tura con 13 pockin clisica de derecho de gentes (Rénoax-Zagamé 1003).

2 Elfus gentivane de Francisco Sudres

La nocion de ius genlium siempre uvo wsa ambigiedad insupera-
hle que prelende recoger, por una parte, unas replas cuya universalidad
se constata por la evidencia de su prictica en las naciones y, por otra
parte, mantener la diversidad de algunas lormas de vido, Maniener ol
equilibwicr entre la unidad y la diversidad, coaciliar la pluralidad real con
la necesidad de criterios obligatorios para todos.

Sudrex distingue una doble madalidad del dececho de gentes: una,
{jue ex wun derecho que deben observar todos los pueblos v 1as distinas
pentes cotre 8§ ofra, que es un derecho que cada una de las cludades o
reinos obsseryva en su inlerior, pero gue por l semejonza o eoincidencia
o Jus wlros, sc llama derecho de gentess (Sudrez 1836, vol. 5, p. 168
=ik legilus 2, 19, 8). _

La primera acepeidn recoge las reglas sobre [a guerra (2l antiguo ius
Jerinle), la esclavitud de los prisionercs de guerra, la inmunidad de emba-

" Feckas de sus relecriones. De podesioie sivill {1 328) D porestate Ecelesior
ANSETE D lemperaoui (153E), Dhe s (LI39); D dare ldi (1339,
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Jatores, fos fratados de poe y las lreguas, la existencia de algin régimen
de propiedad, lu libertad de irinsito ¥ e comercio internacional. Son
propiamente nelaciones de derecho e pentes, hoy denominadn dere-
<ho intemacional piblico®, Es el mérito que se siribuia 8 Sidnes el haber
deshecho la ambigiedad laente atn en Viloria ¥ decantarse definitiva-
mcie por los estados como sujetios exclusivos del derecho INLETHACIO-
nak; no individuos ni pueblos’,

L segunda acepcidn, en cambia, recoge agquellas instilciones de
odigen tmbidn consuctudinanio gque son similares en distinas miciones,
enire las cuales mencrona Sudrez bos preceptos o ritos de culto religio-
s, la existencin en los estados de una clase sacerdotal, el uso del dine-
0 ¥ coniralos come la compravents gue practican los distintos pushlos
el s rEgimen interna (D legibus 2, 10, [0 Som refociones inira gen-
res, de derecha internacional privado (Perefia [973),

Ambos tipes de reglas constiluyen una categoria independienie anto
del derecho natural como del derecho estatal en sentido esiricto, Miestras
que para Tomis de Aquino, & pesar de oscilaciones. las reghas del derecho
the peies eran conclusiones deducidas del derecho natural ALY CERcamns
a los principios®, Francisco Sudrez no podia mantener lo mismo porgue al
bener Las deducciones el mismo prado de certera que los principios de jos
cuiles se derivan, si estos son naturales ambida lo serin las conclusionss
sucesivamente derivadas. Y ademds porgue Sudrez afirma mjanlemenie
que 13 naturalidad del precepto no depende de su intuiciin ¥al QU es lam-
bign obtenido medianie un proceso discursivo (e lepibuss 2, 17, 81

Suiirez mantiene un conceplo de intuicidn o covrfernpleaio miy inls-
lectualizado, de manera que la captacidn de los PrRCIHOS 00 25 inme-

LA ecpuivalencia enine derechi ge genies ¥ denecho imemesioonl pblicn e coes-
trangadi, @ mi juicle weradamense, P Winla (KX,

" Mo opina gsi Haggerenachor (1383, p 3511 Abara bien, k1 recizme munigrafia
sl Seader { 16731 ¥ obros simdaniiz idores aciusies (Truyol 1960 Moreila 1997; Doyie 199y,
Hiépdl 200 siguen cansidemndo gee Sudrez consiruye s canduplo de derecho de gentes
sobre los esasdos, Parddjicamenio, lo que ko bocis modarng frenke o Vilnria 2 wuelve en
§U panira en hissins: confiusns tempos posmodernas,

" Cir. Swwwe Thealngioe 1-2, 95, 4; 12, 57. 3. Segien ail fuese el mado en gue
s dorivasen las reglid, #stas perieneverian al derecho naiural s por vis conclusival o al
dereetio civil (5] por delermimacids e la voluse) humasa}l Lo cioo es guee Sanm Tam b
distingiat | dey himisa en civil v de gentes perns acata por i gue & deieche de gen.
1e5 25 en cieni naodo miurnl o Beenhre ¥ i e derivn de la ley maceml pur vip de con-
clussdn gue i estd muy bepies abe bos ke o 02, 95, 4 od 1)
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diata sann que exXige mecanismos de andlisis, composicion, comparacion,
scparaciin, abstraccion, demosiracidn, en suma, Jo caricleristico de un
razonamiento discursive®. Asi que, por un lado, & derecho natural es
awnevidenie (solo los principios universalisimos) a la par que requiere
una actividad esforzaca e incluso el sabio pusde equivocarse; por otro,
considera que son derecho natwral los pimeros principios wniversalisi-
mos (haz el bign y evita ¢l mal), las conclusiones inmediatas derivadas
de ellos (el decdlogo; piedad filial © no robar) mds olros precepios
muchi mis alejados (al come las reglis del matrimonic) (De lepibus 2,
135, 2). Sudrez confiere un amplio contenido a la ley natural pero no sobo
reconoce gque pucde ignorarse invenciblemente en muchos de sus pre-
cepros derivados, sino gque ademds esa enorme ampliscida, sin embar-
E0, 52 Comirapesa con la atribucion de una extensisima competencia a la
autoridad politica parg fjar en cada memento el contemdo concreio de
la sfelicitars politicas, que es el dnico (i de pobiemo.

Se detecta una clara secularizacidn del bien comin temporal, reple-
gado a la esfera de la polilica, ajenc a lo sebrenataral que atafic a la sal-
vacidn del alma {Courtine 199%; Westerman 1998}, S¢ produce con ello
una brecha enwe Jo natural y ko sebwenatiral que tendrd Sudrez que redie-
nar com el apdsito de la potestad indirecta, reconociendo a la Iglesia
capacidad de interferencia en asuntos wemporales vinculados a lo espi-
ritual,

11. Derecho mawral y derecho de gentss

La diferencin mds relevante enire derecho natural y de pentes estri-
ba en que el objeto de este Gllimo es muy conveniente para el bienestar
humano pero no absolutamente necesario, El concepto de derecho de
gentes vi a parecer Uil para situarse en el tereno movedizo que esti
enire ¢l particulansmo de los estados v ¢l universalismo necesario de
algunas reghas, Creemas que adoptando csta nueva dpica podemos inter-
pretar el rol del consenso de bos pueblos como via de scceso al univer-
salismao, algo que viene propugnand o acisalmente Habermas. Bl con-
senso es signe de unos crilerios cuasi universales ya no inferidos

" La inwikidn o3 ol acio dlumo de e proceso discarsivo por el nml g sgechends
la verdad e una cancluside que sigee & las premisas. (Suleee, D¢ rellphur, wc, 4, lib, 2,
o B0 &7y 11-02)
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racicnalmente sino por el reconocimento de hecho de iMbErEses, nece-
sidudles, conveniencias. Hiy algo asi como una especie de fundimenia-
cadn social de la obetividad, que pretende ilejarse tanno del objetivismo
melafisico como del relativisme subjetivista. Bl hecho soeioldgico del
cinscasn prueha ex post [a rnzonabilidad de la regla ya gue ne su iotal
racionalidad porque no olvidemos que ¢l derecho de pentes Comige
la libertad natural o la comunidad de bicnes al admitir [ eschavitugd v Ia
propiedad privado.

Los preceptos del derecho de pentes «han sido introducidos por los
hombres, sea en toda la comunidad humana, sea en s miyor parte de
ella, por ¢l fibre consentimiento de ellos; luego no s puede decir que
hayan sko escritos en los corszones de los hombres por el auior de |a
maturidea; luepo son de derccho humano y no de derecho e (5L
rez 1856, vol. 5, p. 162 =D Jegitus 2, 17, 8).

Por consiguiente, el derecho de gentes o se sigue por una deduc-
cion evidente de los principios naturiles sino spor una deduceidn menos
cierta, de tal manem gue el gue decida, nids que Ta necesidad sea b libme
voduntad himana ¥ la conveniencia morals (ibid, P 163 =D fepitus 2,
17, 9. Aliende, pues o razones de oporlunidad, sin imposicién de un
principdo abstracto igualador que anule las peculinridades cullurales

D ahi que este dereche no sea meramente indicativo sino COn&LiL-
tives del valor moral: no es que profiba b tus sea malo sino gue prohi-
bigndolo hace que sea malo. Es menos inmugshle yue el derecho nay-
ral; es menos universal y general pues es posible (i en alguns parte del
mundo se teagan otros criterios y no se observe algin recepio gue entre
0EroE e tiene por derecho de genles | De legibuz 2, 19, % 7, 4, 6-T),

2.2, Derecho civil y derecho de genies

Aundggiee se trata de un dereche humano no depende de un acio legeis-
liivo expreso, en cuyo caso serfa fus ciile, derscho mmemo o estatal. Mo
admile Suirez que se amplie de maner paccionadi a través de COTVE R
o tratados hilaterales o multilstersles (leadrian la consideracion de dere-
chor de gentes impropio, que intinsscamente s derechn estaial ) porgue
podria ser imcumplide o alierado por cada estado ( De legibus 2, 210, 7).

* Mienms que el verdadero derecho de gentes es dificilmenie modi-
ficable, =porque penenece al derech comtin de todos los puehlos
feiidiam naticonm) Y parece introducio por la sutoridad de wodos ellos,
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¥ por es0 parece gue no puede suprimirse sin el consentniendo de podos,
Mo obsiante, o es imposible el cambio por pare de lo materia en el caso
e gue odos los pueblos consintiesen en ello o 51 poco a poco & intro-
dujese la costumbre contraria ¥ €3la 5¢ Impusicse; pero sungue csla
pucda concebirse come posible; moralmente no parecs que Jo seas (Swi-
rez 1856, vol. 5, p. 172 =De legpibues 2, 20, 8). De mancrs gue nos esid
diciendo que tedricamente es imaginable su modificacidn, pero en la
prictica no es posible, o jes gque acaso alguien cree posible gue se vayan
& reunir lodos bos pusblos, estados o sus representanies? Entiendo gue
no se triata agqud de afiomar la imposibilidad de alteracidn o incumpli-
miento de ese Gipo de reglas, sino de algo diferente, de adoptar Ta pers-
pectiva de gquien reconoce 8 evidencia de que esas reglas, de heclu, se
respetan porgue la rardn practica las percibe como derecho imperativie

S00mo se ha oniginado? Sudrez insisie precisamente en gue el dere-
cho de gentes propiamente 1al, gue s universal, «Fcilments se ve que
pudo introducirse en el mundo poco o poco, scesivaments por propa-
gackin ¢ imitacidn mutua de les peeblos (popalormm), sin necesidad de
und reunion o convenio especial de los puchlos en un momenio dado;
pues este derecho es tan cercano a la naturaleza v lan conforme a lodos
los puchlos ¥ & la unidn de cllos, gue cash se propagd de una manera
mikuril juntamente con el género bumano, ¥ por eso no estd eserio, por-
gue ningdn legislador lo dictd sine gue se consolidd con el usos {SusE-
rex 1856, val. 5, p. 170 =De degibus 2, 20, 1),

El ongen consuetudinario permite diferenciarlo del civil porgue es
introducido por la prictics de wdos y no sdlo de uno. De scasi todose,
e ya decia San Isdore de Sevilla (Evimotegios 5, 6) para destacar la
no peeeandad inescusable de la préctice; v afiade Sudrez de «casi wodos
los pucblos bien educadoss, fere ownes gertes bene ingtinae", Desde
luego s enpciones civilizadass a gue se refiere & &, 38, 1 o del Bsta-
tuto del Tribunal Internacional die Justicia®'. [ Por qué no los «puehlos
decentess de Rawls? En el fondo late el inento de mantener of estindar

" Bufrce 1856, vol. 5 p. 168 =0 Legibus 2, 19, 6,

¥ EITribainal o Cone Innersacional de Justicia, con sede en La Haya, es el drgano
judicial principal de Naciones Unides. Sa Extanien forms parte intepral de ba Cama fands-
ciomal de 26 de Jumio de 1945, Bl Esistinn de L Cone Internicional de Justicia estabiece
&n Fa articulo 38: <. La Corle, cuya fancide es dessdir eonforme al derecho intemacio-
il lig conpoversise gec G scan somelidas, deberd aplican €, & b inipios pener-
bk gl diznichiy peconogidor por les nackomes clvifivadize.
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minie de decencia entre pucblus cuyas visiones morabes son divergen-
les y de mantener la separacion entre inoral y politica,

La nocidn de costumbre le va a servir a Sudres para atestiguar |a uni-
daid moral de Ia humanidad. Lo hace en esie preciose y divilgado lexto
de D legilne 2, 19, %

sl razdn de ser de csie derecho consiste en que el pénero hummana,
por may dividido que esié en varios pueblos v reinos, siempre liene una
cienta unidad mo ya sale especifica, sino cuasi politica v moral, come ko
indica el precepto natural del amor mutoo v la misericordia Gue se
exliendde i lodos, incluso extranjeros v de cuakjuier nacidn...»'

Es una idea potencialmente subversiva, que no va a tener continuidad
en esle ador. En oo texto algo anterior dentro de la misma obra balbia reco-
nocido Sudrez gue b comunidad del géneso humano es unas comunidad nan-
ral por el becho solo de que los hombres coinciden en la naturaless racio-
nal. ¥ seguidamente la distingula de ls comumidad politica o mistica, la cual
adviene «por una unkin capecial en una congregaciin moralmente unas
(Sudrcz 1856, vol. 5, p. 28 =De legilug |, 6, 18). En sintesic, [ comunidad
de la especie se fundamenta en la racionalsdad hurana compartida, mien-
It et Ja sociediad politica exige mas: requiers consentimiento de lis par-
les (personis), wadsd de fines v subordinacion a une aasordad,

Destaea Pauline Westerman (1998) que el precepio natural del amor
MU skjuinrd una concrecsin histinica a traves de lus pricticas consue-
tudinarias, con lo cual ln costumbre vendria a desempediar en Sudrez la

=, . Ho b cusl, aundee endn e perfros respabiien cind repwm e en sl kg
ued coermidul perfecta constivsids por sus miembras, sin sebargs cuakymiers de ellis o5
tarnben ks alguna masen b de osta commasded niversal oqee ahares ol génerns hums-
0k Pues esis consunibides por separado masce e bastan & 6 mismas (22800 como pars yue
) mecesaen die AlgUnd mutu Syuds, Bsnciasidn ¥ comenicaciin, Unas veces pan estar mejor
¥ [para el ulilisked ¥ oiras veces incluso pos vendadera necesidad moral v Tl de medios,
o deseaciirs [ experiencia migms, Por este motivo necesitan de alpis derecho que ks
Qurlja ¥ oigimice rectemenie & eaa clase de comunicacidn y aseeiacidn, Y BULGLE SEL i
Puircs o pran pane por kb medn sokeal pero co de ura maners sulicienis e inmesdials s da.
De ahi que pudieson cablocerse algunis kyss coporiaios a traves ded us de calos mismas
naciones geninimk. Porque de [ misma manera que en ui SRl 0 meEsdm (i i pro-
Vil T costumbee produce Dvrecho, st lambidn e L comenidsd del géner hurmann
pudicron inteducise Ios derechos de gentes por medin de ks coshimiers. Sotee o 5i se
HEne £ Curnta cjac 50m podis ks malesias objeio de ese derecho [de penies] y que estin muy
prowmias ol derecha raiural y 4¢ pueden deducir Facilisimamente de €1, eon tome oifligad ¥
s uma manera an conforme § L eesma najuralewn, gue Fengue &5 dafiin no sea evi-
denty coma completimonne ne<cyaria de seyo para la nectitd morad, sin esbargs es migy
comlsrme 3 la zatirales ¥ e savo oeepiable pars mdogs (Sudrex 1856, wol. 5, p. 1603
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misena funcitn que en el plisieamiento de Sanio Tomds realizaba un intér-
prele virtuose: la costumbe conformee a la ley natural es dil para reafir-
marls conservando su recuerds v dando & weda la comunidad Tacibided en
su ohservancia, ¢ incluso a veoss puede esta costumbre ambién interpee-
1ar La bey natural sk estd oprobada por hombres prodentes sabios y virto-
sos". No obstante [a argumentacicn s circular, puees i para descubrir el
septido de |a ley naturl palemos pramos por las costumbres bendficas,
para saber b calificacitn moral de las costumbres tendremios gque conocer
previamende [a ley natural. La costumbre opera coma ef mediador entre
ks s denivices niversal y los actos de voluntad paiculsres &2 ks gober-
pantes, con bo cunl Francsoo Sudrex prefende equilibrar los dos concep-
ios di bey en liza: la ley entendida come instrumenies de poder v ba ley
coms medida de la justicis (Westenman 1999, p, 1255
La posicién suarcciana sobre la costumbere prevalecerd en Ja moder-
nidad, donde estd muy restringida pues no es el pucblo sino 2] soberano
quicn decide s validez, El tipo de comunidad, va se aticnda & su extens
sitn termtonal o se acole seclonalmente por sus aclividades, gue esld
legitimado para inroducir costumbres, es aquelia gue va wviera la capa-
cidad pasiva de recibir leyes, Se aceplaba a la aglesia umiversal y a atros
colectivos inferiones, reinos, regiones, cisdades, corporaciones, grupos
profesionales, pero quedaba excluida la familia,
La asociaciin de estados se basa tanto en molivaciones pragmdlicas
o ulililarias como en razones moales. Esa wia concilipdor del jesuita ten-
drd su disceminiento en la centuria siguients, de maner gque ol acentar-
st |a fundamentacidn wtilitarista derivardn |os ilustmdos en un «cosmopo-
litizno econdmico o comerciale (Cavallar 2002; 2005, p. 51 ¥ 62 s5.)
cuyos resultados fnales wmbidn garantizan la convivencia internacional.
En suma, no hay que pasar por alio gue al reducir Swirez o dmbito
material del derecho de genies, con el ko dota de una mayvor operaivi-
dad. al relegar oiras materias al dmbito de las legislociones. estalales y
sobre todo al nalural, El otro cambio viene en 1a via de la fundamen-
tacida, hay una especie de scoracircuitos con la naturaleza v B Muncion
clasica del consentimignto, pues @ pesar de la identidad erminolégicn
el consentimignio no solamente permite reconooer el derecho de gentes
Ko que 1o crea (Renous-Fagamé 2003, p. 46).

" Sufece |H56, wal. 6, p. 146 =0le lepibus 7, 4, 4.
Y Estalad ere) spoacliminics i Jas Formmalidades de pago v formes conlricsuies.

Matural o3 B ovspain comi mulo do adguinn lo progsedaed
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i Las agrapaciones hurianas

La mchnacidén natural @ la vide social constituye uno de los rasgos
esenciales de Lo antropofogia suarcciana, De la gradaciim de comunida-
des en g s desenvoelve la vida social de las personas, sigue Sudnez la
caposiciin answidlios-iomist: familia, aldea o pago v civdad o reinn®’,
Son Jos miveles local, regional y cstsial, o bes que afade a su manero ¢
cosmopalita, El pnmer lazo de unidn es ¢f pareatesco, la sangre o ¢l lina-
e luego la proximidad weriorial v cuando a esio se ofiads e consenti-
micnto estaremes en el nivel politico,

El prototipe de compnidad perfecta s b resmcdilica (algo asi como el
catadi), porjue es auldngica, dodads de unsdad en su direccion, capez de
proporcionar iodos ks recursos fara obtener os fines gue ke son propios ¥
asepurar el florecimiento de la vida humans sin excluis alguna rekacion entre
las comunilades, Sudres no Hiens en mente une (raanizacidn instiuciong-
lizada de estados ni menos adn admizicd o g venedsd de pobsemo mam-
dial unificado, que rechaza explicitamente. El Sacro Imperio romang ger-
ménico ya no cumple la providencial misidn pacificadora que habin
propugnado Dante, ni Swirez wmpoco reconoce al desecho del impenio §ius
covrmmure | valor e feenle suplekoria en los nacientes estados eropens'™

La comunidad prototipicamente perfecta, la comunidad politica, no
e consbiluye agregativamente. La agrupacidn de familias, de provincias
o regiones &l proporciona clertis venlagas de defensa, colaboracidn cien-
lifica, fomento de [a amistad y funciones econdmicas. Pero no s sulfi-
eiente para confernir la unidad moral que ke dote de perfeccidn. Pare gue
exisla una comunidad politica ha de existic un pugblbo gue no se puede
loggrar cumn b mera acumulackon de Familias simo guee es imprescindible
yue sc afada sel consentimiento de wadas las personas gue formsan st
comunidads'", nlgin apacto expreso o Eeitms",

La especie humana entera panis ha formado un sole puchlo, sino
gue «poco desganis de s crescrin del mundo los hombres han come -
do & dividirse en diferantes repiiblicass (Sudrez 1856, vol 5, p. 18] =ik

" Sudmee, Dhe opeee s dierase 5.7, -3,
" Dhe fegriwer, i 3, cup. K.
" Budrez 150, wal, 3, p 417 i apeie sex diev 5, 7, 14; sdemias Suiee 1830,
viel B, p B UE0 p 206 =Dy Mpitr |6, 23, 2.4 L ELD
W Rodrer 1856, vl 3 p 4 14 =lle aypere pex dipraem 5.7, 5, dlersis Swirer 1856,
wik 5. p 38 a0 Mgt 1, 6, 19y 20
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legibus 3, 2, 5). Sudrez relaciona esia divisidn de la humanidad con la
primera separdcion que consistio en la muliiplicacion de familias. l‘.t'-m
no ¢a la agrupacion de familias bo que da ongen al pueblo pues la dife-
rencia cuantitativa no diversifica la especie, sino el pacio entre las per-
soubas de las diversas casas v |a subocdinacidn a alpin superior™. Son las
personas singulares las que coentan, no bos grupos domésticos.

Tal come sintentiza acenadamente Pécharman {1999, p. 120-1 :I,.uiﬂ
causa malenial o5 de este modo reinterpretada o partir de la causa -E!'H:Hfm
te=; desde ¢l momento del pacto, las familias (aldea. distritg o basrio)
deben ser en realidad pensadas como una entidad moral incipiente o gua-
el civitars inchoeetlo. Sin ese principio voluntarie, la pluralidsd de
familias gue compencn una ciudad seguiria siendo un monton de hoga-
res, pro acervo domorum, que en vez de dor origen a un pueblo serfa
nada mdis que un aprepsdo sccidental de varias comumidades dosmésn-
cas (Sudrez 1836, vol. 3, p. 414= D opere sex dicrum §, 7, 37 _

Mo hay materia preexisients al |:r|.I.|:|:|l-|,;| sin que por efecto il‘lrl'B:_-‘-I]Iﬂ‘
to del consentimiento las <personas panicularess % rednen como micm-
bros principales para formar un cuerpo politice™. En el mismo sml.:l:lu
gue Pécharman, explica André de Muralt { 1978) |a estruciura escotista
que subyace en la mancra suareciana de concebir que la mangr_m misma
pucde preexistir a la informacidn del consentimiento {Defensio fidei 3,
2, 4-7). Ello evitaria la circularidad de 1ener gue deslindar el demar des-
pucs de que hulkera consentido el peeblo, mientras que no hay pueblo
sin haberlo previamente demarcado™

® D opere sex dlerum 5,7, 4,

® Tumhiga D fegiber 1.2, 3,

o Sudired 1836, vol. 5, p. 28 =D fegiive, 1,6, 20,

= Muralt o eapose como una de las vias utilizags por n fosnfls moderns pars
enuislibrar |08 nisgns extremos de anangeds (los angtaplisus de Munstery v de gheolutis
i, Bergue parsddicamente oo he cespdo de sreclamar [s sobersnin nibeal del puchlo
mbenies digamrullata las veriodadss conlranas del absoluiisma mondrguicos (flursll 1978,
P ). Bl meesfizlo de Sufrer se sirve de |s estructum cocamistia de L disginciGn o i
fels en el moameni mismo en que L meeria-grachio se constieye ¢l podir palitica v la
auinridsd reside en of misme sen secesidad de ublericr infarmacitn, Dichoe con los Wi
nos del exkmio; spor el hecho mismo de reunirse los homibres ¢n e cuerpo de una cludsd
o repiitilica sin Estervencitn de mnguns soluniad cresds, e & en ..;u,u-., -:»:m.mﬂn.d -
Jante poicstad, @n necesarismente que e voluntad huming eo peede impeditke (Dis-
avee fided B, 2, 0; B fegibus 3,5 60, La st liene unidist Gl wves do tener unides? for-
il grogris. Hay prelacide Wgica sh i cronoldgice de s meateria con respecio &l uiso
fewmmal. Bl podecr prolisico ressbe en Lo comunidad entera, no e tal o cual de sus mismbeas.

36

LUIS-CARLOS AMEZIA AMETL A

Sin emburgo no son los miembros quicacs constituyen el cuerpo
sino yue «los miembros quedan constitidos Counes fales por la unidp
mawale {Sudrez 1856, vol, 5, P 290 =00 depibies 3, 3170 ¥ emlonces cada
una ds: las personas particulares cobra relevancia en copnto {ue miem-
brag de esa comunidad (ibid, P 213 =D¢ lppibus 3, 11, 7.

De fa acumulacidn de partes meramente surge b multitudo, de
manera que ést puede ser considerada desde das perspectivas, segin
que se trale de un conglomerado sin ningin orden ni unidac. mi fisica ni
meal, oen cambio, Yue los hambres se rednan POr LR Comsentimento
comwin®, La proximidad fisica constituye el arado miis débil de unidn,
auncpue insuficieste para dar inicio @ una comunidad politica. La multi-
tid de hambres no es popilier sino desde Ja perspectiva de la unidad de
sus veduntades. Tal debe ser la comunidad humana g ki que va dirigida
cualquicr bey, la coleciividad que acota el dmbito de seres racronales suje-
tables a ley, Esta comunidad unificada moralmente por las voluntades
de sus miembros e2 |a que tendria potestad de torgar leyes™.

isurgieron histdeicamente las sociedades par ampliscion de fumi-
lias?

Lus estudios etnogrificos nos ensefian yue ain goedan sociedudes
e bandas que no se sedentarizan, cuyo vinculy de unidn se basa en I
conviceidn interna en su procedencia de un aniepasado comdn, No sene-
mos sino hipdiesis sobre los elementos gue impulsan €l trinsito hacia
socikedades mils estratificadas ¥ jerarguizadas, el shandono del micdio de:
vida igualitario por oo Jerarquizado, la sustincion de |5 reciprocidad
como principio rector de las relaciones sociales por el crilerio redisin-
butive ¥ 1a especializacion funcional. Acaso por una combinacion de
necesidad econdmica y compulsidn fisica u otras cunsircciones psico-
kigricas y termioriales, sepin la hipsitesis del antropafopo Carmeiro.

En |2 antiglestad Cicerdn v Santo Tomds explicaban el desamrolio

de las ciudades como expansidn de las familias™, Sudrez no 42 aticns a
origen histdrico, pero aungue lo hubiese incorporado & su arpumenta-
cidin ello no seria incompatible con Ia funcidn que atnbuye a la presta-
cida implicita del consentimiento (Rommen 1951 $kinner 1986; Hipdl

D fegibar 3, 2, 4. CTr, D apwtrd sex dieruns 5,7, 3, donds las mindug. de expiz-
sitinde lis cusas o familias comosponden & Tas dos naodlidades ot ansalidissdn Aawingm,
" Oelepitus 1,3 %1 11T Divfsin fided 3, 2, 6
i Cwcondm, dv aficis 1, 17, 54: Tanihs de Aguine, fe poiicitens, jor [T [ 1]
{Adzameni).
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2004}, En algdn texio nos cuenla que el poder regro puede ofdenerse de
varios maxdos: por acuerdo O por conguistie, pero aneleso cusndo haya
habido un consentimiento previo sin violencia no es corrienie que se
olorgue de una snla vez sino «por partes ¥ Comd sucesivamente, 2 medi-
da que crece el pucblos (Sudrez 1859, p, 212= Defensio fidei 3, 2, 19).
Bus ejemplos serian las Familias de Addn, Abraham o semejanies, donde
s¢ obedecia al principio ol padriarcs como a pariente v mas tarde al i
ereciendo el pueblo pudo extenderse of consentimiento a obedecerle tam-
b oo & rey. Pensado de este modo pueds decir gue fa pobestad real
¥ la comunidad perfecta tendrian juntamente principio a la vez.
Ademds de un vinculo social comun {pareniesco, proximidad) que
una 2 [as famibias en la progecucion del bien de la colectividad parp que su
#Ccion sea eficaz ¥ duradera, se necesit lambidn que se somelan (con-
senlimiento) a unz autoridad superior que las gobieme, Ese poder de
miando po estd vinculado a ninguna persona determinady ni reguiere una
forma deserminada, por mds que en este penodo s vea Tavorablemenie
la monanjuia, desde hiego esia g3 |2 opciin de nuestno jesuita. Senal de
que el poder soberano estd modulado por la voluniad humana es que
incluso los regimenss mondrguicos lienen compeiencias diverpentes
entre s segin hayvan sido instituidos, confiriends al rey poder absolulo
o limitado, compariiendo podesiades legislativas para algunas cuestio-
nes, muchas o pocas, insituyendo |a eleccidn o Iy sucesiin hereditnria™.
Lo que impona es traer a colacidn of denominado segregio axioma
de la teologine; que ningdin rey o monarca tieng o ha leaido inmedinta-
mente de Dios el prncipado politico sino mediante la voluwiad @ ins-
tucidn de los hombres (Sudrez 1859, p. 209= Defensio fider 3, 2, 10},
Cada una de las formas de pobiemo son de derecho de pentes,
no naturales, pues depende del consentimiento de la colectividad 1
comstiluir sobre 5§ un determinado régimen y 51 existe causa legitima
cambiarla.
la democracia suareciana no % un réj;imun ideal gino el pres -
b bedrico imprescindible pam prpumentar gue e pueblo es depositano
dhe la soberania mientras oo se organice de olra manera eligiondo gober-
nantes. El objetive de Swirer obviamente o era el populismo, sing ata-
car [a pretension del rey inglés de equipararse al Papa, apovado en le
pernicivsa docirina gue Gerson v 1a Sorbona parisiense sosluvieron igoa-

* Dafensio fider §, 2, 15200 D fegidaer 3,4, 1-3,
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T & §a IH|E.SIH y al estado al delender e il FIIH.||:I del l"-'_lr.iil N4y WERn§L
directamenie de Thos, Mas el conciliansmo e podémica pasodi, asi gue
la prescupacion inmediata s volcaba en evitar al Pontifice injerencias
seculares, S0 blamco e dirige contra el cesarogapismo ¥ el absolutizmo.,

4. E@ derecho bélico

La guerra ez concebida por los escoldsticos hispanos como wn ins-
rumenio juridico para restaurar el orden slierado, que desempenia ung
funcidn andboga a la que ¢n el dmbito intra-cstatal realiza el mecanizmo
Jueidice del proceso conradictorio. Er docuing comdn en los iedlogos
gue fa declaracidn de guerra justa requeria tres o cuatre condiciones:
autoridad del soberano, causa bastante, beena intencida v modo conve-
mienle. Por consigusente, en el derecho bélico hay tres zonas afoctiadas
segin se conterple el momento wemporsl amerios, postenion o durane
Ja comtienda®,

4.1, Prmero, b del ins ad belfam. La competencia para declarar
ks guerra reside claramente en los reyes ¥ sefiores soboranos pues estos
Bo Lgsen por encims wna autoridsd supenor que deshaga bos aprvios,
beliis dudeso e, en cambio, el nivel de exigibilidad para determinar la jus-
ticia de la cavsa. La reflexsdn escolistica generalmente condiciona la
Justicia a la sptsfaceidn de cnteriog procedimentales, ensnciados, no
uhstante, con ciera gereralidad, Prancisco Swdrer exige preceptivamen-
i aeudir g instancias arbitrales ¥ a propios conssjeros prudeniles ¥ enken-
diddos que aclaren las raponcs pricticas ¥ iedacas del conlicio, cuvo dic-
Larnen no pirece vinculante ni siquient cuando hiaya unanimidad ™, Da
i dmpresicm de gue oda la argumsentscion estd onentada o preservar b
tranguilsdad de conciencia del soberano y encubany sa arbitrio con hebras
de mogalicad pues [a fase deliberativa no condicicaa la decisidn previa-
menbe womadka.

Ya entonces era conncido gue el probabilismo moral v el abiso del
casuismo desembocan ineludiblemente en el inmoralism, Las eoriag
de la puerra justa refuerzan planieamienios sumamente inlervenc ionis-
tas, con el fesgo afisdide en nuestros diss de que fa pretenssin univer-

Esio oz el esquemna gue cstruciura la recionte clisharcoan de Walaer (2R,
B Gudrer 1558, wal, 12, p. T49-50 =0y chaniafe 13,0, 34,
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sulista de [a doctring de bos derechos humanos combinada con la posi-
bilidad real de intervenir militarmente con lo excusa o justificacidn
humanitaria, encubra intereses espurios. Ello hace urgente la bisqueda
de una fundamentacion comparida gue ceme la sospecha schmittiana
dee que apelar i la humanidad revela Ia pretensiin de negar al enemigo
la calidad de hombres, Eaa sremoralizocion regresivas (Ferrara 2006,
p. 26} de |a politica v del derscho paraddjbcamente abocaria en el exler-
minio ¥ la imposicidn de peliticas de fuerza ocultados tras la retfrica
obscena de los derechos humanas.

4.2, Eling in belle exige proporcionalidad en bos medios di defen-
s frente a la agresidn. Sin embargo las nuevas guerras hacen imposible
distinguir entre soldados ¥ cwviles (no implicodos) porgue Ia victoria
e pende de amedrentar a li poblacidn v colapsar la economin

4.3, En el iur post beliun, 1a finalidad de la guerra no es solumen-
te vencer sino asegurar la paz futura. Aungue Sudrez rechaza por ini-
cud la hipdtesis de la guerma-contrato, reformula su hipdtesis sin alen-
der a la cousa y &l erigir al vencedor en dueiio de lo conguisiado sin
obligacidn de restituir, o gue esid haciendo en realidad es Tundamen-
tar Ta guerra em el acwends @eim, Come observa Hagpenmacher {1983,
p. 294), este razonamiento compartido por 2 escoldsticn jesuita viens
a reconicer «la posibilidad de una guerra cuyos efectos son bilaierales
¥ abatracios..

El veneedor de una guerra justa Gene derecho a resarcirse de todos
los gastos y dafios que le haya ocasionado la confrontacivn. Para ello
puede ejecutar a los culpables despuds de haberles juzgado como res-
ponsables de crimencs graves ¥ haber probado la culpabilidad, pues la
responsabilidad penal es individual,

En cambio, la confizcacion de bienes y privacion e 1a hiberad
puede afectar o todos, tambicn a los inocenies {mijeres, niflos o cual-
uier oire persena gue oo puedi guerresr]. Becomendando yue estos
ipocentes esien solo afectados subsidiariamente, cuando no feera sufi-
ciente para obtener satisfaccidn con los direclamenie implicados {De
charifale, 13,7, 10-12). Esta grande exiension de la responsabilidad
se explica en la dociring suareciana porgee La privacidn de libertad de
log vencidos es consecuencia de su concepeidn de la puerra como
mecanisme reparndor de la injusticia ¥ ademds por causa de una
vidida organicista del estado, de tal manera que por el deline del lodo
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puede sor casligads la parte que por si mismae no hubiesa participado
en el crimen™,

La cautividad por guerra fue la manera normal de extenderse |3
esclavitud, acepiata por lodas las naciones como un sistemna adecuado
e repanidn. Era iradicionalmente presentada como resuliado de un
progreso maoral de la humanidad en cuanto habia consepuido civilizar
las consecuencias atroces de una guerra, preservando k vida a cambio
de la libertad. Todes reconocian que continuaria exisiendo mieniras no
se arbitrara oiro remedio mejor. No se aplicaba entre correligionarios,
pero &ia los infieles, ¢ incleso Sudrez la admitid para subditos rebeldes
yue profesaran ofra religion (apdstatas o sarracenns y para s moriseos
tras las guerras de Granada)"™. En cambio, se rechaza la controvertida
teoria aristotélicn de la esclavitud natural que fue seguida pos Ginés de
Sepilvedie

44, Son tiwlos que justlican la guerra ¢l defenderse de una agre-
sion, lo cual es palmario cuando ¢l pais ha sido invadido, pero en ¢l caso
de Sudrez ¢s algo mis complicedo o equivece en cuanto la reaccién
puede ser considernda agresiva, esto es injusta, si no hay continuidad
temporal entre ¢l primer acio invasor y el de respuesta. Ipualmente jus
lifican b declamcion de guerra bos clisicos titulos de derecho de rintes,
impedimeno a la libertad de trdnsito y de comercio, 1 kos que afiade la
lesian prave o fama y howra, campo abonado para justificar cualguier
dislate { D¢ charitate |3, 4. 3} Merece por nisestrn parie alguna stencidn
colacionar agqui kos dos tiulos gue legitimardan la intervencidn beélica
humanitaria, gue son |y defensa de los inocentes v la defensa de la naw-
riclesis humana o vida social,

Admeite un limitado derecho de injerencia en paises extranjenos por
razones hamanilanas, solamente por causa de defensa de bos inocentes,
ubwinmenie para impedir bomicidios. Ahora bien, podenes observar un
ligero atisho de comprensian de los motivos del extrsdio coando recono-
CE qjue acasn o505 sacrificios humanos wsean de los malhechores justa-
mcnle cundenados & muenics, en cuyo ciso no podrian ser aacados por
esle filulo de justic (Sudrez 1838, vol, 12, p 449-50 =D jide 18, 4, 457,

Oy cpiesurty 360 3, 8 D ofaesboare 13,7, 12
* Dy chunteie 13,7, 17,
" Enrelackin con Sudree, De chavitade 13,5,4; 13,4, 13,5, y 5. Tawbién Bor-
oo de g Casas, Ajindngiy cap. 13,

41




CRDEN INTERMACHONAL Y IRERECHO COSMOPOLITA...

Un segundo twle gue podria justificar la intervencicn es la defen-
si de In nidwraleza humana. Ahora bien, mivema que hasta la fecha no
sc habian encontrads puchlos tan rudos o bisbaros que hicieran necesa-
o s conguisla parm mponeres un gisteia de vida social™.

En ningin caso es licito intervenir con afanes expansionistas o de
colonizacidn ideobdpica. Es madmisible compeler o los paganos para gise
cambien sus créenciis y abandonen sus ritos™, Porgue no son sdbditos
de la Iglesia. Sin embargo, a pesar de la retdrica casi muliculwralista,
COMCEMOs que este Llipo de argumentos nutrirdn las justificaciones ale-
godas por la Corona para mantener Lo presencia en Amiérica o cstabiecer
un protectorado —legalmente kos indsos son sibditos civiles como Jo eran
los peninsulares, aungue o peculiar institueidn de la encomienda los
coloca en una siluacidn pricticamente de esclavited (Pagden 19940), Bl
hizcho de gue los enstiznos tEngan un deber de difundir sos creencins es
el presupuesto que da ocasion a la transformacicn del extrifio en enemi-
g0 pues anle cualguier reaccidn adversa podri acudirse si es oportuno o la
proteccidn armada. De maner gue la dnica posibilidad de que los indios
no g2 Vieran sometidos es que aparenten complacencia ante Los reguie-
bros reiterados de los tenaces evangelizadores, para no darles ocasidn
de interpretar la indiferencia o desagrado como signo de hostilidad. Los
visitados a su posar lienen que admitir Jas prédicas de los visilanies,
no una ni dos veces, Sind las yue hagan fala, pues oo hay compulsitn
para que se conviertan, aungue sicndo imparciales babremos de admiti
cierta coercidn indirects al adoctinamiento. Por cierto, hay esta vezr una
cerretn o la dificoliad de que comprendan lo que les dicen, no solamen-
te po o abstruso del misterio que se predica, sino obviamente por la
brecha idiomitica. Bartolomé de las Casas se burlard acremente de
L pantomima del Requerimiento, que los espaitoles leian pero no en len-
EI-I-B- nativa, anusciands a los indics sus intenciones pacilicas de cvange-

Zar,

4.5, Enconlrams ¢ mosoenio inll:n:su:nu:, sld ver cuando coli-
sivna ¢l deber religioso de bautizar a los nifios inficles caplurados en
puerta justa con el derecho patemo de recuperarios, Prevalece el resca-

B Suleez |B3E; val, 12, p. 450 =D fde, 18, 4, 1 v in relacite con O sfureitatr,
13, 5, 45,

T Sobee o difasidn del evangelio, vésse ahora ampliamenie el prigglo de Dovke
[ -2
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Ie, que e derechor de genies y eviti males mayoes, Ponuee esie derecho
ascpura la paz, ¢l orden ¥ la convivencia internacional, evita nayores
males v homicidios (Sudree 1860, vol. 20, p. 443-6 =0 sacramentis 23,
6, 3. Es curioso ver el cimulbo de razones para explicar que no e atil
relener i los nifos, pues de pequedios no dan mds que molestias, sus due-
Tl o caplores serdn con seguridad soldados, de vida agitada ¢ inesta-
ble, pero s que incluso si se aboliera la posibilidad de capturar nifios
comds botin esto desalentaria a los soldados, que ician remisos a la gue-
iy aun prelenician mataios que retener @ algan posionero al que debun
cuidar sin poder luego resarcirse,

Creemuos detectar un trabads, minimo pero imprescindible material
para juridizar las relaciones conflictivas ¥ reconducir ¢l chogue de inte-
reses & w berreno comidn de reglas v valores, Paz, respete de la vida, res
Eauraciin de la familia, retomo de los individuos a sus caloes, ciero reco-
nocimicnto de creencias diferentes, aungue —so si— fucra de las
Tromteras, las relaciones imermacionales o tienen gue estar condicion;-
das por convicciones sobré la roscendencia sing por las constrccionzs
para la convivencia pacifica en este mundo, Con eflo Seirer da on pasi-
o mids hacia @l derecho internacional laico,

5 Aenwalidad e insaffctencins del modeio

Obwiamente hian transcurrido muchos siglos v los estados hoy am-
poco son soberams. Munca gozaron plenamente de autarguia, como bicn
reconacieron Vitneia y Sudrez, ni han podide manlenerse en espacios
clansurados hermélicamente al exienor, Arrasiramos desde medio siglo
o s b moda de proclamar Te disolucidn de fa soberania v L insuficien-
cia del estado para dar respuesta tanto las necesidades globales como
regronales, siendo necesano sustituir la vnsdad politics estatal por alras
nuevas superiores ¥ subestatales. Pero esie estado gue agoniza parece
goear de una mala salud de higro puees sipee siendo el actor principal
en el cometerto glebal, junio con olros desde luego, mas insustituihle,

Laos defensomes de un orden mundial superador del Hamado sistema
westialiang de relaciones internncionales abogan por una esireciura de
base cosmapalita y principios de justicin distnbutiva plobal. Log mas
radicales propopen una asociecidn de individuos v prescimdic de los esta-
dus, En cambio estd mids extendida entre los herederos actoales del kan-
tismm, la conviceidit de gue ks relaciones de cooperacidn en el arden
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internacional deben aswmir ¢ respeto de los derechos humanos y los
requisitos del constitwcionalisno, Unn aseciacidn eosmopodit deberia
constiluirse en iormo & ciertas normas fundamentales compartidas. El
proveeto elaborade por David Held (2002 refucrza las instilucicnes
existentes, roformdndolas sin prescindir de bos estados en csia emergen-
te sociedad civil glebal integrada por organizaciones fommales o infor-
males y esponldneas que se perciben mejor con la metdfona redicular
Clulios-Campuzano 2005; Courtois 2004,

La configuraciin de esie nuevo orden socio-econdmics poliddrico ¥
muliEcEnirics msesin una ver mis las dificeliades del rinsiio de) cos-
mopoditisme moczal al politico. Fueron detectadas por nuesinos escodis-
cos hispanos cuando recuperaron [a nocstn de humanidad en sendido cass
politico a la par que rechazaron la posibilidad de un goblemo unificado™.
Una insuficiencia lee no concebir organizaciones supranacionales que
gestionen parcelas de soberanfa y cuyns acuerdos sean efectivos pornjue
los estados pamticipanics s¢ hayan autolineitado, No lo wvaloraban sino
como derecho paccionado, no derecho diz genles que er précticamente
universal. Tambign concebian fa guerma come un mecanismo jurfdico para
ressiauran L injuria y por esta via configuran la posibilidad de utilizar hos
proumentos de justicia con Anes politieos, b injerencio humanitana como
cobertura idesldeica de inereses estratégicos. Es una cueslidn candemte
en |z actualidad. Para lacerda frente lenemios [ propuesta descamada de
Alessandre Ferrara {3006} de reducir el edzpco de derechos humanos uni-
versales de ln Declaracitn de 1948 y sustituirlo por un listado muochis:-
mo mds restringido de derechos verdaderamente fundamentalegs, per
sobre todo con olra declaracion en b que la exislencia misma de estos
derechos universales depemnda del acuerdo entre todos Los repecsentanies
de wodos bos estados del mundo ¥ solamente los estados. Pans loocual
hiabriis gue deshiacerse como minimo de la pandad de sexos o del igeali-
tarisma individual, capre olros elementos sospechasos de iberalismo
eurooéntico gque presumiblements no compantician bos aaiticos,

Esto s desasiroso paes supone desconocer |ogue deberiomos tener
My presenie gracias a bos macsiros del derecho natural ¥ de gennes: que
hay criterios, principios ¥ reglas cuya validez no depends de su positi-
vicidn sine de la noiuraless de su contenido. Una cosa es gue tambidn
los puehlos decentes hayan de ser tanbdos en cuenta; pero otre muy dis-

M hosef |sensee {2004) #a enuinens s neones contra un pobiern plasetanc. Par
o st &im conucidos 1os argumenns de Daniio foko (2NHE Z000),
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e s g se destiuya en s s nicleo el concepio de estios dene-
chos existenies sanite positg legess. Eslo es magna ensefianza de Sudrez
v los lusnaturalisios, desde luego,

Dehemos recuperar puestra tradicidn mielectual, desde leepo criticar
la y superara, pere pantic de cllo o al menos conocerin, Mo seria necess
rin stedener gue Sudres ha skdo sthe consonmarer of the Catlolic Enligh-
dernenty (Percira 1999, p. 153, ni muecha menos sa claripion of
casmopnitnn solidarirys ydel plombismo colural v politics (Moreia 1997,
g 5T 1, basea con 1 honestidad intelecrual de recopocer que abmid paso al
Derechn Intemacionnl moderno cuanddo redijo kos asunies gue Torman
parte de & (praciicamente tiene gue ver con la pax v libemad de trinsio),
ae fiji en los actores gue en los momentos dilicilas lenen cagracidad efec-
tiva de hacer algo (los estados) y reivindicd Lo renlidad die una comumidad
mundial que ¢s algo mis que moral peesto que impone derecho imperati-
vo; pero ese derecho no procede ni reguiers un gobierno unificado.

Aungue persiste el riesgo de tergiversar principios y derechos, la
importancia en cealguier lugar del mumbo de decasiones tomadas por los
defensores de kos derechos humanos hace que hoy ningin gobernante
tenga la sepuridad de gue sus actos criminales serdn impunes o podrin
ser amnistiados. Reconocer esta realidad no signafica remenciar a la pre-
tensidn de acabar para siempee con el mal, pero signdo mey conscien-
tes de gue no es posible mezelar la realidad con el deseo ni confundir &
los hombres con espdritus bondadosos, En el donimio de la vida hay una
fepsiin irrebasabde entre lo impeceble o angelical dal moralists enroca-
der e su Lorre de marlil y o implacable o demonfzco del realista politi-
oo gue condena su alma par desviar el curso de b histona, Bs digno de
resaltar gue quisnes por prodesidn y vocacidn cran pregoencros de la bea-
tited, no desconocian los abismos mas ligubres de la naturaleza huma-
na y aportaron vias de solucion supersdoras, Sera de esperar gue los
stigales cosmopolitas bienintencionados aswmieran el rigor de los vie-
jus tedlopos iwsnaturalistos ignorados o despreciados por absolutisias v
etnocémricos. La liberiad individual se defiende mal cuande confund)-
muos <l relativismo cultural con ¢l esceplicismo €lico.
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