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Los constituyentes -fihig, -fest, -pflichtig, y —wert: entre la
composiciéon y la derivacion.

Beatriz Burgos Cuadrillero / Carmen Gierden Vega
Universidad de Valladolid

Recibido: junio dc 2008
Accptado: julio de 2008

RESUMEN. El presente articulo trata de aporiar algunas reflexiones sobre cl
controvertido estatus de los afijoides, mds concretamente sobre los constituyentes —
fihig, ~fest, -pflichtig y ~wert. En ¢l se analizan los diferentes criterios tanto a nivel
léxico-morfolégico como clasificatorio, llegando a la conclusion de que efectivamente
resulta plausible la admision de yna zona de transicion Ubergangszone - para su
clasificacion comun.

PALABRAS CLAVE: lexicologia, morfologia derivativa, afijoide

ABSTRACT: The main objective of this paper is to present some theoretical reflections
about the controversial status of the pscudoaffix category, cspeciatly the pscudosuffix
items —fdhig, -fest, -pflichtig and -wert. The analysis will weave through the lexical
and morphological as well as classificatory tevels and ends up acecpting an plausible
transition zone - Ubergangszone - for its common classification.
KEY WORDS: Icxicology, derivational morphology, pseudoaffix

1. Problematica inicial.

Dentro del 4mbito de la morfologia léxica, una de las cuestiones, por el
momento irresolutas, que sigue acaparando el interés de los lingilistas es la
delimitacion del estatus que recobran las controvertidas construcciones afijoidales,
también conocidas como semiafijales, dentro de los procesos de formacion de
palabras. Una de las grandes areas que polarizan el interés en torno al deslinde entre
afijacién y composicién en la lingiiistica soviética y alemana por excelencia es el
reconocimiento de una zona de transicion denominada Ubergangszone. Por esta
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razoén, el presente articulo versard en relacidn a esta problematica sobre cuatro
constituyentes especificos. En €l nos proponemos desbrozar el “escoldo” en torno a
~fdhig, -fest, -pflichtig, y —wert, que en la literatura especializada siguen sin aparecer
resefiados con claridad y que contintan suscitando numerosos interrogantes de tipo
tedrico y analitico. Para ello partiremos de las siguientes hipotesis de trabajo a las
que intentaremos dar solucion: ;Son —fdhig, -fest, -pflichtig, y —wert morfemas
compositivos o sufijales?, por consiguiente ;dan como resultado lexias compuestas
o derivadas? o ;forman parte de un procedimiento de creacion Iéxica independientes?

Estas cuestiones ya dejan entrever a priori que no s6lo se trata de un problema
de tipo 1éxico-morfologico sino también de tipo clasificatorio que, a la vez, alberga
las siguientes preguntas ;qué morfemas se pueden contar en qué grupo y si estos
morfemas poseen autonomia léxica o no y con qué significado?

Tras realizar una revision critica de los diferentes posicionamientos ideologicos
en Bergmann/Pauly/Stricker 20054, Donalies 2002, Eichinger 2000, Erben 20004,
Fandrych 1993, Fleischer 19717, Fleischer/Barz 19952, Kienpointer 1985, Kiihnhold/
Putzer/Wellmann 1978, Miiller 1982, Naumann 2000°, Schippan 1992, Schmidt
1987, Tellenbach 1985, H. Ortner/L. Ortner 1984, Hansen/Hartmann 1991, entre
muchos otros, hemos podido apreciar que la tradicion demuestra una falta de
unanimidad en este aspecto'. Mas modernamente se ha recurride a una solucién
intermedia donde se ha hecho notar la existencia, a nuestro entender justificada, de
una zona de interseccién o, si se prefiere, una zona gris — ni blanca ni negra — entre
composicién y derivacion, consensuada por muchos lingiiistas con mayor o menor
vehemencia (vid. en este sentido Stepanowa/Fleischer 1985, Stepanowa/Cemyseva
19867, Gétze/Hess-Liittich 2005%), formada por un sistema cuyos constituyentes
estan en continuo movimiento. La paradoja habitual sobre la presencia plausible de
la categoria afijoidal y, mas concretamente sufijoidal o pseudosufijal, es precisamente
que no existe escuela ni autor que reconozca la dificultad en identificarla formalmente.
Por citar brevemente algunos ejemplos ad hoc vemos que, desde concepciones
distintas, varios gramdticos consideran:

a) por un lado, a —fdhig como miembro de una composicién (Fleischer/Barz,
Motsch (2004%), Hentschel/Weydt 2003°, Erben), como un constituyente derivativo

' Recuérdense las difcrentes posturas enconiradas al respecto donde las propuestas oscilan entre
clasificaciones de una, dos o tres categorias. Algunos gramaticos incluyen estos constituycntcs ¢n la
sufijacion (Schippan, Hanscn/Hartmann), otros dentre de la composicién (Schmidt) mientras que otros
prefieren considerarlo como una calegoria de creacion léxica especial e independiente.
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(Helbig/Buscha cit. en Fleischer/Helbig/Lerchner 2001, Zifonun/Hoffmann/Strecker
1997) y, por iltimo como sufijoide (Duden 20067, Erben, Kithnhold/ Putzer/Wellmann,
Kienpointer); b) a —fest como miembro de una composicién (Fleischer/Barz) y como
sufijoide (Kienpointer, Kiihnhold/Putzer/Wellmann); c) a —pflichtig
fundamentalmente como miembro de una Zusammenbildung pero también, en algunos
casos, como sufijoide (Kienpointer, Kiihnhold/Putzer/Wellmann); d) a -werf como
miembro de una composicién (Fleischer/Barz, Motsch, Hentschel/Weydt) y como
sufijoide (Kiihnhold/Putzer/Weilmann, Duden). Esta breve exposicién, sin dudas,
plantea problemas de no facil solucién y estamos firmemente convencidos de que
esto es el producto del continuo contacto entre los diferentes procedimientos de
formacion de palabras - composicién y derivacion. Por otra parte, la problematica
relativa a esta zona de transicion no ha sido analizada con profundidad y requiere,
por consiguiente, futuras investigaciones.

Evitando argumentos de dudosa eficacia, como el enfoque funcional, el criterio
de reproduccion analégica o el enfoque etimoldgico, trataremos de dar una definicion
sobre el sufijoide lo mds acorde posible a nuestro planteamiento que guiard nuestra
investigacion.

2. Los sufijoides: definicién

La definicion binaria de sufijoide refleja muy bien la distincion problematica
entre [+ sufijo] [- sufijo] y constituye un buen punto de partida para nuestra
argumentacion.

“um diesem Dilema zwischen Wort- und Affixstatus zu entgehen, wurde in
der Forschungsliteratur eine Zwischenkategorie A ffixoid konstruiert, die alle
Einheiten aufnehmen sollte, die man nicht ganz den Wartern, aber auch nicht
ganz den Affixen zuordnen wollte.” (Donalies: 25)

Siguiendo, por un lado, a Tellenbach (271) y, por otro, a Végedin (1981 68
y ss.) consideramos sufijoide a toda aquella unidad léxica que binariamente puede
clasificarse bien como un morfema fundamental o como un sufijo, pero a diferencia
de ambos, los morfemas pseudosufijales gozan de una situacién especial y representan
un amplio campo de transicién (Ubergangszone) con las caracteristicas propias de
la composicion y la derivacion.
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Entre estas caracteristicas se encuentran las semanticas que definen el morfema
libre como un lexema provisto de una mayor fuerza conceptual que cuando actia
como morfema ligado. Por esta razén deben recibir la categoria de lexema pero
deben ser también considerados como afijos, precisamente por su adjuncién a otra
unidad. Otra de sus caracteristicas es la formaci6n en serie (Reihenbildung) que en
realidad es un criterio estadistico y distribucional que tiene en cuenta el indice de
frecuencia y su alcance significativo en el sistema.

“Es handelt sich dabei um Morpheme, die einmal als freies Wort, zum anderen
desemantisiert als reihenbildendes Element auftreten und so den Charakter
cines Affixes annehmen [...].” (Schippan: 115)

Sin embargo, esta concepcidn no goza de tanta popularidad y, también, tiene
sus detractores en autores como Schmidt, quien no reconoce ni admite una zona de
transicion: «Wir kdmen gleichsam von einem Regen in zwei Traufen, was die
Angelegenheit keineswegs erleichtert, sondern eher noch weiter kompliziert» (98).
Este autor considera que la cuestion nominalista no es importante si se lograra a
través de la definicion sistematica un trazado claro entre un 4mbito y otro.

Asi pues, la enjundiosa problemdtica en torno a la taxonomia de este tipo de
constituyentes en general es debida fundamentalmente a los axiomas y las
formulaciones establecidas a priori de los procesos de formacion de palabras y de
los criterios clasificatorios. Entre estos criterios los mds comunes son el criterio de
autonomia seméntica, el criterio de autonomia léxica, el criterio de reproduccion
analogica, el criterio de la parafrasis, el enfoque funcional y el criterio etimolégico.
A todos ellos, nosotros afiadimos un séptimo mas, el criterio morfematico. La
reflexion sobre los diferentes criterios de clasificacién y su analisis se complican
ciertamente a medida que se procede a su aplicacién aunque, también es cierto, que
se pueden enriquecer de forma complementaria por razones que iremos exponiendo
progresivamente.

3. Los sufijoides: criterios para su clasificacién e identificacion

Asimismo, y a tenor de los diferentes criterios se nos presenta otro dilema
ise debe proceder a un clasificacion mediante la aplicacién de criterios heterogéneos
0, por el contrario, es posible proceder de forma homogénea? ;Qué criterios nos
permiten obtener resultados satisfactorios y concluyentes?
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El criterio semintico consiste en la independencia 1éxico-semantica del
constituyente. Si el morfema posee autonomia plena, entonces se reconoce como
constituyente compositive y, si no, se considera como sufijo. En este sentido, y si se
aplicara como Gnico criterio, cabria pensar que —fihig, -fest, -pflichtig y —wert
tendrian cabida dentro de la clase compositiva. Sin embargo, este criterio choca
frontalmente con el de la reproduccion analogica.

El criterio de autonomia léxica se encuenira estrechamente vinculado con
el anterior y sigue el mismo trazo definitorio de independencia. Segin este criterio,
los presentes constituyentes nos ofrecen muchos problemas porque todos tienen
autonomia léxica y semantica, a excepcion de —pflichtig, por lo que cabria
considerarlos como constituyentes compositivos. Pero la aplicacién de este unico
criterio no seria del todo acertada ni objetiva porque se desplomaria como un castillo
de naipes al aplicar el criterio de reproduccion analogica. Asi, el dilema de si son
compuestos o sufijos se complicaria considerablemente porque unos tienen cabida
en la sufijacién y otros no. De tal manera que, como demostraremos a continuacion,
los constituyentes —fdhig, -fest y —wert cumplen ciertas caracteristicas sufijales por
lo que podrian incluirse en el proceso de sufijacion mientras que el caso de —pflichtig
es algo mas complejo.

El criterio de reproduccién analégica (Reihenbildung) nos permite
identificar estos constituyentes como sufijos por su disponibilidad y frecuencia para
la obtencion de nuevas palabras. Si las formaciones (de ahora en adelante WBKs)
obtenidas son superiores a su existencia libre como lexemas aulénomos entonces se
trata de sufijos. Segin Fleischer, este criterio es un mecanismo artifice formador de
una serie derivativa y es el método mas fiable para decidir el caracter compositivo o
derivativo del elemento en cuestidén. Sin embargo pensamos que tanto su aplicabilidad
como su eficacia son cuestionables.

El eriterio morfematico, que afiadimos a todos los demas, nos permitiria
demostrar la inadecuacion del criterio anterior — el de reproduccion analogica.
Decimos morfematico porque yace a nivel estructural interno de la palabra. Si
tenemos en cuenta la configracién de las palabras compuestas y derivadas, veremos
que a) en las primeras la adjuncién se produce de izquierda a derecha: un morfema
(Bestimmungswort) se adjunta a una base (Grundwort) que siempre se encuentra a
la derecha; b) en las segundas, la adjuncién se produce de derecha a izquierda,
cambiando de categoria la base. Aqui a) Jahres+wechsel, Regierungs+wechsel,
Geld+wechsel, etc. es diametralmente opuesto a las formaciones en serie en b)
wasser-fest, koch-fest, feuer-fest, wetter-fest, etc., luego la aplicacion del criterio
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reproduccién analogica no seria un enfoque factible ni fiable para la determinacién
de su estatus.

El criterio de la parifrasis se encuentra estrechamente ligado al analisis
sintactico-transformacional y se basa en la funcién sintdctica del elemento sufijal/
compositivo. La pardfrasis es una prucba que se suele utilizar especialmente en
aquellas formaciones que son transparentes y motivadas. Esta prueba no sélo reside
en que deben parafrasearse los componentes de la WBK desde un punto de vista
sintactico, sino que también debe mantenerse la interrelacion semantica que vincula
a sus componentes. De tal manera que una parafrasis debe reproducir tanto la
estructura y el significado como la categoria gramatical (vid. Bergmann/Pauly/
Stricker: 55-56; Naumann 1986 28-33). Este criterio atribuye el estatus de sufijadas
a aquellas palabras cuya definicién se puede reducir a una sola parafrasis comun
compartida por varios adjetivos de igual terminacién, de tal manera que se marca un
grado de generalizacion en dicha palabra -una de las funciones mas importanies de
los sufijos (cfr. Faitelson — Weiser en Varela (1993): 119-161). El analisis viene a
confirmar la funcién sintactica del elemento dentro de la oracién originaria de la
que procede la palabra generada. La paréfrasis resulta ser nada mas y nada menos
que la reformulacion seméntica de la palabra generada. En la lexicologia alemana, el
enfoque sintactico goza de grandes simpatias (Miiller: 168, Fleischer/Barz: 26,
Stepanowa/Fleischer: 96 y ss., entre otros). El método transformacional ayuda a
destapar las relaciones semanticas internas obteniendo modelos semantico-
estructurales estables (vid. Schippan: 113). Asi, por ejemplo: X + ist + Adj. + gegen
+ SN seria el modelo esquematico-configuracional de wasserfest: Kleidung ist fest
gegen Wasser.

El criterio etimolégico permite descubrir la existencia autdnoma de las
distintas lexias y ver si los constituyentes a analizar son raices o bases y, desde el
punto de vista semantico auténomos. La aplicacion de este criterio lleva a las
siguientes conclusiones:

1. festy wertson adjetivos plenos con autonomia léxica. En el caso concreto de
wert, éste tiene en -wertig a un homoélogo capaz de formar
Zusammenbildungen.

2. féhig figura en el Duden. Band 7 Herkunftsworterbuch (1989%: 172) como
constituyente compositivo con el significado de berechrigt. A estas WBKsle
han seguido numerosas formaciones en serie:
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“denen zahlreiche jingere Bildungen mit aktiver (trag-, geh-, lebensfihig) wie
passiver Bedeutung (streich-, abzugs-, transportfahig) gefolgt sind, in denen
das Adjektiv fast zum Suffix verblasst ist. Als selbstindiges Wort wird , fihig’
seit langem nur von Lebewesen im Sinne des geistigen Erfassens und
Begreifens gebraucht, es bedeutet daher Jimstande, veranlagt (sein, ctwas zu
tun), begabit, tiichtig’.*

Dicha definicion se ve, ademas, respaldada por la alusion acaecida en
el diccionario etimologico Kluge (198922 198): “als einfaches Wort wird
féhig’ aber immer stirker auf ‘imstande, etwas zu tun "eingeengt, “, cuestion
que lleva a autores como Schippan (115-116) a considerarlo como sufijo al
mismo nivel del sufijo —bar.

3. El caso de -pflichtig se revela un tanto mas complejo al ser semanticamente
independiente (Diickert/Kempcke 1986) pero desde el punto de vista léxico
dependiente ya que esta restringido y relegado al campo de la
Zusammenbildung: “die Adjektivbildung ‘pflichtig’, ‘verpflichtet, abhdngig’
{mhd. pflichtic) ist heute nur nockh in Zusammensetzungen gebrduchlich,
beachte z.B. ‘dienstpflichtig. " (Duden. Band 7: 525). Asi mismo en el Duden.
Deutsches Universalwdrterbuch (2006°) aparece resefiado con un guion, lo
que implica su incapacidad para actuar como morfema auténomo.

Peter Stehlék (2001: 111 y ss.) en su articulo “Elementos prefijales cultos:
¢Morfemas compositivos o prefijos?” presenta en un principic ¢l enfoque funcional
como el inico método que garantiza de forma fiable la distincién entre afijacion y
composicion. Segin este autor es el iinico criterio sincrénico donde los sufijoides
forman parte de la sufijacién a pesar de su origen indiscutiblemente compositivo.
Para €l “dicho criterio se basa en la frecuencia distributiva de Junciones de
morfemas en cuestion, es decir, no importa el hecho aislado de que un elemento
pueda aparecer como palabra independiente, sino qué uso de dicho morfema (libre
o ligado} prevalece en el lenguaje. "(112). Creemos, sin embargo, que este método
la dnica ventaja que posee es que nos permitiria conjugarlo con el enfoque valencial
(sintactico-distribucional) ya que permitiria designar el potencial combinatorio de
los morfemas entre si, es decir, el numero de elementos con los que pueden o deben
combinarse. A nuestro entender este posicionamiento no aporta una solucién
definitiva porque pensamos que el verdadero problema reside en querer realizar una
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clasificacion homogénea con la aplicaciéon de un solo criterio por mucho que la
clasificacién heterogénca haya sido duramente criticada. Intentar situar la sufijacion
en una tnica categoria, ya sea mediante el enfoque funcional-sincrénico o cualquier
otro criterio de forma singular y exclusiva, no seria valido ni fructuoso. La mejor
solucion es la admisién de una zona de interseccion que pasamos a denominar zona
de transicién, simplemente por el hecho de la coexistencia de:

A) la capacidad de algunos elementos (-fihig, -fest, -wert) de funcionar como
elementos/entidades sufijales (morfema ligado adicionado a una base léxica
autonoma) y

B) la capacidad de actuacidén como morfema base y libre (-fihig, ~fest, -wert}y,
en el caso de —pflichtig con ciertos condicionamientos excusados
etimologicamente.

La solucién por la gue abogamos es recurrir al proceso de gramaticalizacion’
porque permite constatar una cierta tendencia de estos elementos a liberarse del
sentido primigenio cuando funcionaban como adjetivos, de ahi precisamente deriva
su problemética fundamental. Por esta razon serd necesario establecer de entrada
dos grupos. En relacién a los constituyentes —fdhig, -fest y —wert, podemos argilir
la pérdida parcial del significado con la consiguiente gramaticalizacion, pues
comparten, por un lado caracteristicas propias de la composicion’ y, por otro, gozan
de ciertas propiedades idiosincrasicas propias de la sufijacion’.

! Entendiendo por gramaticatizacion la expucsta cn Bubmann (20023: 260-261) como “/ein}
Sprachwandelprozess, in dessen Verlauf eine autonome lexikalische Einheit allmdhlick die Funktion
einer abhingigen grammatischen Kategorie erwirbt.”

3 A) Se trata de morfemas fundamentales que pueden aparecer de mancra auténoma y B) no poseen un
significado mas abstracto - como si sc da el caso cn los sufijos —al igual que carecen de una parafrasis
genérica.

+ Como son la identidad formal o analogia con la base autdnoma (caractcristica propia de esta zona de
transicion), la formacién cn serie, una posicion fija porque siempre aparecen como sufijos y, en clcaso
concreto de —fesz y ~wert, también poseen la caracteristica propia del proceso derivativo al estar formados
por una sola silaba.
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4. Corpus y anilisis

Para la seleccion del corpus hemos tomado como fuente el Deutsches
Universalworterbuch (2003°) de 1a editorial Duden (CD-ROM) revisando todas las
lexias de la A~ Z que contienen los citados elementos sufijales, llegando a la siguiente
conclusién: el constituyente ~fdhig aparece en 122 WBKs, —fest en 38 WBKs y —
wert en un total de 55 WBKs. En el caso de ~pflichtig no se trata de un constituyente
en proceso de gramaticalizacion. Queremos decir con €510 que no encontramos
Jjustificacién plausible para considerarlo como un procedimiento derivativo aunque
algunas de sus caracteristicas como las €Xpuestas a continuacién pudieran apuntar a
su clasificacién como sufijo. En primer lugar aparece en el Deutsches
Universalwérterbuch (2006°), a diferencia de los tres constituyentes anteriores, con
un Gnico lema que no se corresponde precisamente a un morfema fundamental debido
a la presencia del guién (-pflichtig) que implica una anexién obligatoria al primer
miembro del compuesto por lo que cabria la posibilidad de que fuera un morfema
ligado como consideran algunos autores, Nosotros ponemos en duda esta posibilidad
por muy diversas razones. Primero, porque en otros diccionarios como el de Diickert/
Kempcke (376) es tratado como un morfema fundamental. Segundo, nos parece
acertado pensar que no cumple, como es el caso de otros sufijoides, la funcién de
formacion en serie ya que hemos contabilizado solamente un niimero de 38 WBKs,
caracteristica que también marcamos con un interrogante por ser la Reihenbildung
un proceso meramente cuantitativo y no determinante (véase nuestro apartado
“criterio de reproduccion analogica™). Tercero, lo que si esta claro es que —pflichiig
permite una parafrasis estable: verpflichtet sein, etwas zu tun.

Asi pues, hay una serie de caracteristicas propias de los procesos derivativos
que no cumpie el constituyente ~pflichtig como es la parafrasis genérica y la
desviacion semantica, es decir, que no posee un grado de generalizacidn tan elevado
con respecto al significado como cabria esperar de los sufijos,

5. Conclusiones

Resulta imposible agrupar a todos estos constituyentes bajo un mismo
denominador comun, independientemente de que se apliquen criterios heterogéneos
u homogéneos, especialmente por la inevitabie discordancia que se percibe en las
formaciones con —pflichtig. Por tanto, -pflichtig se nos presenta como una raiz
sufija, en el sentido de adjunta, y se clasifica como un compuesto obtenido mediante
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el procedimiento de formacion de palabras denominado Zusammenbildung; mientras
que —fihig, -festy —wert son elementos inmersos en un proceso de gramaticalizacion
con los que se pueden obtener lexias derivadas. En este sentido, el proceso de
gramaticalizacion nos ha permitido explicar la pérdida del valor léxico inicial de los
sufijos asumiendo un valor morfologico y un significado especifico. Nuestra intencién
ha sido demostrar que en algunos casos coexisten el elemento gramaticalizado, es
decir, (a) el que ha perdido su sentido léxico-semantico primigenio, junto con (b) la
forma léxica inicial. Un ejemplo sencillo y esquematico aclarara la diferencia entre

(a)y (b):
{a) -fest en wasserfest, rutschfest, wetlerfest, standfest
(b) fest en einen festen Freund/Arbeit haben.
La siguiente tabla nos permite visualizar el resultado del analisis que hemos

llevado a cabo en torno a los elementos sufijales en un corpus relativamente extenso
de 253 lexias.

Sialz’/ S

gross -bar -fihig -fesi -pflichtig -wert
Morfema
fundamental
con " . . + o .
autonomia :
léxica
Mermn |y e e [ e
Identidad 9 " . . 2 .
formal
Furmac,on n . . . a "
en serie
Desviacion
semédntica
(significado ? + ? 7 ? ?
m#s
abstracto)
Posicién s . . . + .
fija {sufijos) N
Basisfihig + ? + + ? +
Una silaba N . 5 n y .
(afijo)

Kl adjetivo gross / stolz nos sirve como punto de referencia para realizar un parangon entre los diferentes
clementos y sus caracteristicas.
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