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RESUMEN: En este trabgo se analizan dos cuestiones fundamentales para
comprender la situacion presente de la teoria de la Historia. La importancia fundamenta
que tuvo en la Historia del pensamiento la figura de Kant y la contraposicion entre dos
concepciones opuestas de la historia del pensamiento: la estédtica y ahistérica y la
concepcion historicista. La concepcion ahistérica, que se denomina philosophia perennis,
esti encarnada hoy en dia por la filosofia analitica anglosajona, que se define como un
sistema cerrado y perfecto de preguntas y respuestas y considera que la Historia como ta
no posee ningdn interés, ni siquiera la propia historia de la filosofia La segunda
concepcion, denominada veritas filia temporis, esla que se defiende y estaria caracterizada
por los rasgos siguientes. Considera que € conocimiento humano es, por su propia
naturaleza, limitado y que se construye en e tiempo, dependiendo de circunstancias
contingentes. Por esa razén la Historia, comenzando por la historia de la filosofia, debe ser
uno, aunque no € Unico, de los criterios Utiles para su comprensién. Esa reivindicacién de
laHistoria esinseparable de lareivindicacion de lo contingente y de laideade que lapropia
realidad histérica sempre serd inabarcable y estard mas aléa de los limites de cualquier
discurso.
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ABSTRACT: This paper analyses two questions that are critical to our understanding
of the current situation in the theory of History. The vital importance of the figure of Kant
in the History of Thought and the counterposition between two opposite notions of the
History of Thought. The first one, static and ahistoricadl, is called philosophia perennis and
is embodied nowadays in the English analytical Philosophy, defined as a closed and perfect
system of questions and answers, which considers that History at large does not have any
interest, not even the History of Philosophy itself. We defend the second notion, called
veritas filia temporis, characterized by stating that human knowledge is limited by its own
nature and develops in time, depending on contingent circumstances. For this reason
History, beginning with the History of Philosophy, must be one of the useful criteriafor its
understanding, but not the only one. That claim of History is inseparable from the claim of
the ultimate and from the idea sustaining that historical reality will be always impossble to
comprehend and will be beyond the limits of any discourse.

KEYWORDS: Theory of History. Finiteness of Knowledge. Contingency. Historical
Redlity.

En & panorama histérico-filosofico anglosgon ocurren a veces hechos sor-
prendentes siguiendo un ciclo mads 0 menos regular en & que periodicamente
historiadores y fil6sofos ingleses y norteamericanos parecen darse cuenta del
interés del pensamiento continental. Un pensamiento en & que Alemania 'y los
autores en lengua alemana ocuparon sin duda un lugar fundamental. Otro episodio
de este ciclo del eterno retorno ha tenido lugar recientemente cuando un profesor
norteamericano ha vuelto a descubrir € interés del pensamiento de Kant. Dedica
remos este trabgjo aanadizar lavalidez y la supuesta novedad de su propuesta.

Karl Ameriks nos ofrece en su libro® un conjunto de papers acercadel idedis-
mo demén, y més concretamente de su predecesor, Inmanuel Kant, articulados en
torno a una idea comun, seguin la cua, a partir de Kant y sobre todo gracias a su
discipulo Reinhold, se produce lo que Ameriks llama un Historical Turn en la
filosofia alemana, y quizés en la filosofia en general. A pesar de la aparente
diversidad de los temas de cada uno de sus capitulos, su libro posee una clara
trama argumental, que @ mismo intenta sacar alaluz en su Introduccién. Siguien-

1 AMERIKS, K., Kant and the Historical Turn. Philosophy as Critical Interpretation, Oxford,
Clarendon Press, 2006.
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do su propia técnica expositiva comenzaremos por estudiar, en primer lugar, la
estructura general de la tesis de Ameriks, para pasar a continuacion a andizar los
principaes capitulos dd libro.

Cabe destacar en primer lugar la importancia del hecho de que en & mundo
filosdfico anglosgjén vuelva a andlizarse la figura de Inmanuel Kant. La Historia
de laFilosofiahasido, y todavialo sigue siendo en muchas ocasiones, € reflgo de
las rivalidades entre naciones o culturas, e incluso se han podido apreciar en dla
los prejuicios que muchos hablantes tienen a favor de su propia lengua. Es un
hecho hien conocido € desprecio mutuo que alemanes y anglosajones muestran a
VECES CoN respecto a otras tradiciones filosdficas. Karl S. Popper, aunque austriaco
de nacimiento, fue un gran representante de lo que se llamo la filosofia andlitica.
En muchas de sus obras se pueden hallar afirmaciones como las que sostienen que
obras enteras de filésofos como Hegel o Heidegger carecen simplemente de
sentido gramatical, quizés porque Popper pensase que la claridad del pensamiento
tenia que tener un necesario reflgo en la claridad de la exposicién. Compartiendo
esta dltima idea, aunque sin llegar a los extremos de Popper, Bertrand Russall?
minimizé e papel de Kant o Hegel en e desarrollo de la filosofia occidental a
favor de la propia filosofia anglosgjona, con lo que dio muestras de compartir esos
mismos prejuicios en contra de la supuesta oscuridad del pensamiento aleman.
Con estos prejuicios querria acabar Ameriks, superando asi o que hoy en dia se
llama € conflicto entre analiticos y continentales, que ha sido estudiado por Luis
Séez Rueda’.

La reivindicacion por parte de Ameriks de la importancia del pensamiento
aleman y de su méximo representante, 1. Kant, estd ademas directamente unida a
dos de sus principales tesis, més dfines a la “tradicion continentd” que a la
“tradicion andlitica’. La primera de dllas, formulada con € lema de Historical
Turn, sefida e papel esencia que la Historia de la Filosofia ha de tener para un
filésofo. Y la segunda, consecuentemente, plantea € problema del lugar y €
momento desde @ que se filosofa, cuestiones directamente relacionadas con la
definicion del propio status dd filésofo y lafilosofia.

Andizaremos la primera de estas cuestiones. € papel de la Higtoria de la
Filosofia.

2 RUSSELL, B., Historia de |a Filosofia Occidental. Tomo I1. La filosofia moderna, Madrid,
Espasa Calpe, 1947 (London, 1946-1961).

% SAEZ RUEDA, L., El conflicto entre continentales y anal iticos, Barcelona, Critica, 2002.
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Aunque un gran filésofo andlitico— Bertrand Rusell fue autor de una popular
Historia de la Filosofia— debemos reconocer que en su pensamiento la Historia de
la Filosofia no desempefid un papel fundamental. Muchos analiticos parecen
considerarla una disciplina secundaria, hasta € punto de que un filésofo, también
austriaco, que se formé en esta tradicion, Paul Feyerabend, pretendi6 sorprender a
sus lectores con un titulo supuestamente provocativo: ¢Por qué no Platdn?, en e
gue reivindicaba el interés de este maestro para cuaquier fildsofo.

La Historia de la Filosofia plantea un importante problema metodol 6gico para
filésofos e historiadores. No se trata de otra Historia sin mas, sino de ago
diferente. Algunos autores han intentado plantear claramente el problema, como €
propio Ameriks, y otros fil6sofos alos que no cita. History and Therory dedico en
1965 su Beiheft 5 a estudio de este problema’. Fildsofos como R. Rorty y Q.
Skinner consideraron interesante coordinar un volumen acerca del problema’. Y
varios autores de lengua espafiola han dedicado monografias a este tema que
anunciaban parte de las conclusiones de Ameriks.

Entre ellos cabria destacar a Fdix Duque Pajuelo’ o Adolfo P. Carpio®, dos
autores que se sit(ian en la tradicion hermenéutica de Hans Georg Gadamer®, a
que Ameriks si conoce, pero que completan en muchos puntos los propios
planteamientos del fil6sofo hermeneuta aleman.

El estudio de la historiografia de la Historia de la Filosofia podria completar
algunos puntos de la argumentacion de Ameriks, sobre todo s hubiese tenido en
cuenta cud era e grado de desarrollo de esa historiografia en la época de Kant y
Reinhold, lo que explicaria cosas como la irrupcion de la Historia de la Filosofia
en Hegd, un filésofo que no comenzé en este campo desde la nada, sino partiendo
de la bibliografia de su época, que Lucien Braun™ estudio, de modo que muchos
de sus datos podrian haberle sido Utiles a Ameriks.

4 FEYERABEND, P., ¢Por qué no Platon?, Barcelona, Tecnos, 1985 (1980).

® «The Historiography of the History of Philosophy», History and Theory, 1965.

8 RoORTY, R.; SCHNEEWIND, J. B.; SKINNER, Q. (eds)), Philosophy in History, Cambridge,
Cambridge University Press, 1984.

" DUQUE PAJUELO, F., Los destinos de la tradicién. Filosofia de la Historia de la Filosofia,
Barcelona, Anthropos, 1989.

8 CARPIO, A. P., El Sentido de la Historia de la Filosofia, Buenos Aires, Eudeba, 1977.
9 GADAMER, H. G., Truth and Method, London, Sed and Word, 1975.
1 BrAUN, L., Histoire de 1" Histoire de la Philosophie, Strassbourg, Editions Orphys, 1973.
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Centréandonos en la cuestion, podriamos afirmar que existen dos concepciones
de la filosofia 'y su relacién con su propia historia. La philosophia perennis, es
decir, una concepcidn de la filosofia como sistema estable y més 0 menos cerrado,
gue puede ser mejorado 0 matizado, pero no sustancialmente cambiado, y aquella
otra concepcion segun la cua es la veritas filia temporis, o o que es 1o mismo,
seglin la cua no existen las verdades eternas, sino que € pensamiento humanoy €
descubrimiento de la verdad son un proceso continuo, que puede concebirse como
inacabable, 0 como culminado en el presente.

La primera de esta concepciones, como su propia formulacion latina parece
indicar, se asocio con la filosofia escolagtica de la Edad Media, pero también
podria serle aplicada en la actualidad a la filosofia andlitica, frente a la cua
Ameriks reivindicalatradicion hermenetica e historicista.

En € mundo grecorromano existié una concepcién dindmica del desarrollo de
la filosofia. Se suele considerar a Aristételes como € primer “historiador de la
filosofia’ con su libro A de la Metafisica, en & que va mostrando cdmo sus
predecesores fueron gradualmente descubriendo una verdad que sblo se haria
plena en su sistema. Un gran historiador judio-italiano de la filosofia griega y
romana, Rodolfo Mondolfo™, dedicd bastantes pégines a estudiar como esa
concepcidn dinamica de la verdad estaba presente en  mundo antiguo, cerrandose
s0lo lafilosofiacomo sistemaen laEdad Media

Lafilosofia analitica, ala que parece pretender matizar Ameriks reivindican-
do € Historical Turn, es una philosophia perennis, en tanto que se concibe como
un sistema méas 0 menos cerrado, dotado de un método estricto y muy similar alo
gue se suelen denominar ciencias (y recordemos que cuando hablaba de la ciencia,
aKant le gustaba utilizar lametafora de “seguro camino delaciencia’).

L os filésofos andliticos, como analizé brillantemente Ernest Gellner'?, refle-
jan un mundo académico cerrado y estable como €l de las universidades medieva
les (como lo fueron las de Oxford y Cambridge), un mundo en e que las disputas
académicas no parecen trascender hacia € mundo exterior, y en € que parece que
se trata de mostrar la habilidad y € virtuosismo en € mangjo de las técnicas de la
argumentacion. No habria en la filosofia analitica anglosgjona, sefida Gellner, esa
contradiccion tragica entre d filosofo, € lengugje y los limites del mismo, que

1 MonpoLFo, R, La comprension del sujeto humano en la cultura antigua, Buenos Aires,
Eudeba, 1968.

12 GELLNER, E., Words and Things, Hardsmondswaorth, Penguin Books, 1954.
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tanto afectd a algunos pensadores demanes que vivieron en € antiguo Imperio
Austrohiingaro, como Freud y Wittgenstein, y alos que Gellner dedic otro libro®.

Como sefida € propio Ameriks en numerosas ocasiones a lo largo de su
libro, la cuegtion de la relacion dd filésofo con la Historia de la Filosofia es
indisociable de la propia autodefinicion del filésofo y del estudio del papel socia
gue losfilésofosy lafilosofia han desempefiado alo largo de la historia. Muy poco
tienen que ver, como he sefidlado en otro lugar™ un fildsofo griego o romano, que
es simplemente quien practica algin saber, sealo que nosotros llamamos filosofia,
matemdticas, astronomia, e incluso la geografia, con un eclesiastico medieval, o
con un profesor universitario especializado en filosofia en  mundo contempo-
raneo.

La profesion filosofica tiene una génesis propia, andizada por David W.
Hamlyn®™. E incluso se pueden llegar a establecer tipologias socioldgicas de las
filosofias, tal y como ha hecho Randall Collins en un conocido libro™®. Y muchas
veces auténticos debates fil osoficos pueden resultar més comprensibles s tenemos
en cuenta quién habla como filésofo en cada momento, y cud es € mundo en €
gue estd hablando (una cuestién central para comprender la propuesta de
Ameriks). Asi, por gemplo, la autodefinicion del filésofo en la segunda mitad del
siglo XIX como un profesor especidizado en la teoria del conocimiento o la
ciencia, 0 como un mero historiador de la filosofia, tiene mucho que ver con la
pérdida de campos que hasta entonces habian sido dominio propio de la filosofia,
como la psicologia, la antropologia, la historia 0 € arte, que en esos momentos
guedaron enmarcados en los limites de nuevas disciplinas académicas, ahora
Ilamadas ciencias (Wissenschaften, no Sciences), dotadas cada cual con su propio
método y académicamente definidas.

Da la impresién de que los filésofos de la segunda mitad dd siglo XIX en
Inglaterray en Europa comenzaron a sentirse asediados, y por eso vaaser un tema
bésico de la filosofia € definirse a si misma, como también en muchas ocasiones
sefida Ameriks, sin llegar nunca a encontrar un verdadero acomodo en la estructu-
radelas Universidades.

13 GELLNER, E., Lenguaje y Soledad, Madrid, Sintesis, 2002 (Cambridge, 1998).
14 BERMEIO, J. C., «¢Qué es un fil 6sofo?», Contextos, 1993, vol. X1, n° 21-22, pp. 77-109.

5 HamLYN, D.W., Being a Philosopher. The History of a Practice, London, Routledge,
1992.

18 CoLLINS, R., Sociologia de |as filosoffas, Barcelona, Hacer, 2005 (Harvard, 1998).
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La filosofia parece ser adgo diferente a otras especialidades académicas
(Fachen), en primer lugar porque, aunque algunos filésofos andliticos se esfuercen
en decirlo, y a pesar de que las revistas académicas de filosofia sempre estén
intentando (lo que es inevitable) fijar los limites de las especididades filosdficas,
sin embargo las especiaidades filostficas se superponen y a veces se confunden.
Ademas no hay unaforma Unicay correcta de escribir filoséficamente. Un didogo
platénico es filosofia, a igua que los aforismos de Nietzsche, las Summas de los
escolagticos, o las cristainas arquitecturas kantianas. No existe un “estilo filoso-
fico”, como muy bien haanalizado Berel Lang"’, y deberiamos reconocerlo asi con
e fin de evitar afirmaciones como las de Karl S. Popper sobre Hegel y Heidegger,
o las del propio Heidegger sobre la filosofia analitica, 0 sobre la superioridad de
las lenguas griega y alemana para la tarea de pensar (aunque siempre hemos de
agradecer aun filésofo que escriba con claridad).

Estos temas (la historicidad de la filosofia, la posicion que € filésofo ha de
tomar frente a ela, la definicion de la filosofia y la autodefinicion del filsofo)
congtituyen, por usar una metafora kantiana que seguramente gustaria a Ameriks,
la“desconocida raiz coman de su libro”, o también ese “hilo rojo” de la filosofia,
segun met&fora muy querida del filésofo espaiol Jose Ortega y Gasset, que
siempre adudia a un comun hilo rojo que llevarian todos los cables de la marina
inglesa (y por lo tanto anglosgjona), cuando hablada de las ideas que estructuran €l
pensamiento.

Unavez sacada laraiz alaluz, pasaremos a examinar € contenido de nuestro
libro.

Centra su estudio Ameriks en lafigura de I. Kant, filésofo a que, con razén,
considera como un punto de inflexion en la historia de la filosofia, tanto por si
mismo, como porque a partir de d comenzarian a desarrollarse o que Rudiger
Safranski denominé como los Wilde Jahren de la filosofia, unos “afios salvgies’ en
los que nace y se desarrolla e idealismo deméan y en los que la filosofia avanza
como las notas de la Novena Snfonia de Beethoven, quien también vivio estos
momentos.

Kant se forma en € marco de una philosophia perennis, d racionalismo
wolffiano, en muchos aspectos similar a la escolastica medieval, puesto que ambas
pretendian poder explicar racionamente a Dios,  mundo y € ama Para
comprender a Kant no solo debemos partir de su formacion filosofica, sino también
de su autodefinicién como ser humano, como ciudadano y como pensador.

7| ANG, B., The Anatomy of Philosophical Style, London, Blackwell, 1990.
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Kant fue profesor de Logicay Metafisicaen la ciudad prusiana de K oenisberg.
Sin embargo, como sabemos por sus hidgrafos, impartié clases de materias tan
distintas como mecénica, geografia, antropologia...*®. Kant no slo parti6 de la
filosofia académica de su tiempo, sino también del estadio de desarrollo de las
distintas ciencias, como las mateméticas, que condicionaron sus ideas del espacio
y e tiempo en la Estética transcendental de la Kritik der reinen Vernunft™. Y sus
nociones del hombre, la sociedad, la religion y € mundo son inseparables del
momento en € que vivio, puesto que nadie puede sdltar por encima de su propia
época, como dirialuego Hegd.

Kant, afirma Ameriks, no es d autor del Historical Turn, pero si quien creard
las condiciones para que se lleve a cabo. Kant conocia la Historia de la Filosofia
por los tratados de su época, analizados por Lucien Braun en su libro citado. Sin
embargo parad lafilosofia anterior eracasi una merarapsodia de opiniones, como
puede verse en las escasas péginas que e dedicaen laKritik der reinen Vernunft.

Kant da poco protagonismo a la Historia de la Filosofia, a igua que a la
Historia como disciplina académica, una disciplina inexistente en las Universida-
des de su época, en las que la Historia se ensefiaba en las Cétedras de Retérica
como un género literario més. A Kant le interesaba la Historia Universal como
parte de lafilosofia, como dgj6 ver en sus escritos de Filosofiade la Historia. Kant
se interesd por la Filosofia de la Historia porque compartia las ideas de la
[lustracion, de la Aufklérung, y porque vivié hechos historicos que cambiaron el
rumbo de la historia, como la Revolucion Francesa, ala que dedicod sus reflexiones
a hablar del Entusiasmo.

Kant crefa en e progreso, en € poder de la razdn, en la capacidad de
liberacion socia y persona que puede tener € conocimiento, y también creia en
Dios. Todo dlo es fundamental para comprender su filosofia, que va analizando
Ameriks alo largo de su libro. Sin embargo no historizé a la filosofia, como hara
luego Hegdl, € maximo defensor de la veritas filia temporis, quien completé su
Phanomenolgie des Geistes y su Logik con su amplias Vorlesungen acerca de la
propia filosofia, de la Historia Universal, de lareligion y del sistema de las artes,
siempre bgjo la perspectiva de que € proceso histérico encuentra su sentido en €l
presente, que es cuando se realiza plenamente.

18 Para comprobarlo todavia es (til la clésica biografia de STUCKENBERG, J. H. N., The Life
of Inmanuel Kant, Bristol, Thoemmes, 1990 (1882), pero debe ser completada con la de KUEHN,
MANFRED, Kant. Una biografia, Madrid, Acento, 2003 (Cambridge 2001).

1% véase sobre este tema e libro de FRIEDMAN, M., Kant and the Exact Sciences,
Cambridge, Mass., Harvard University Press, 1992.
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Al contrario que Kant, Hegel historiza todos los saberes, pero en su respeto
por e devenir parece esconderse una pequefia trampa, ya que Hegd no es un mero
cronista del devenir de los saberes que escribe desde ninguna parte, Sino aguien
implicado en & propio devenir histérico, no sblo persona y politicamente, como
ha sefidado Terry Pinkard en su biografia®, sino también intelectualmente. La
historicidad de cada saber es un eemento congtituyente del saber mismo. El
filésofo no es un observador imparcia, sino aguien que dialoga con sus antepa-
sados, no como en los Didlogos de los muertos del satirico griego Luciano, ni
estableciendo esos “Didlogos en € limbo” que unavez narr6 € filésofo norteame-
ricano-espafiol George Santayana®, sino de una manera viva, tal y como luego
establecera la tradicion hermenéutica de Gadamer, defendida por Duque y Carpio,
y asumidatambién por Ameriks.

Veamos a continuacion como va desarrollando Ameriks su andlisis. En €
capitulo 2 analiza la concepcidn kantiana del sujeto, a la que diferencia de la
concepcidn cartesiana del cogito en tanto que Kant no tendria una concepcion
sustancialista del sujeto, puesto que diferencia claramente € sujeto epistémicoy la
unidad sintética de la apercepcion del sujeto existente, y en tanto que también
establece que la distincion entre fendmeno y noimeno también es aplicable a
propio sujeto. Un fildn filosdfico que luego explotara su autoproclamado discipulo
més fiel, Arthur Schopenhauer, a establecer la distincion entre é Mundo como
representacion y como voluntad, a pesar de que Ameriks no lleve hasta este punto
laargumentacion.

En € capitulo 3 se estudia la relacién entre € idealismo de Berkeley y la
filosofia de Kant, sefidando una diferencia fundamentd que € propio Kant
reivindicaria en su refutacion del idealismo de la Kritik der reinen Vernunft, y que
explicaria, como sefida € propio Ameriks, posibles lecturas posteriores del
pensamiento kantiano de la primera Critica como un anuncio del positivismo como
filosofia de la ciencia (en cierto modo cultivado por aguno de los neokantia-nos),
e incluso la apdacion a Kant como precursor de las ciencias cognitivas,
reivindicada por neurocientificos actuales, que destacan € valor de su andlisis del
espacio y d tiempo en la Estética Transcendental como intuiciones puras y no
como merasidealidades.

El didlogo entre Kant y la filosofia anglosgjona, un leit motiv del libro, como
habiamos sefidado, continlia a lo largo de los capitulos 4 y 5, en los que la

2 PINKARD, T., Hegel, Madrid, Acento, 2001 (Cambridge Univ. Press, 2000).
2L SANTAYANA, G., Didlogos en el limbo, Madrid, Tecnos, 1996 (1948).
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comparacion pasa a Escocia con Humey Reid. En € capitulo 4 analiza Ameriks la
diferencia entre Hume y Kant en lo referente a la teoria de la motivacién moral,
gue parece no poder ser més opuesta, en tanto que Hume proclamd que la Razon
es 'y debe ser eclava de las pasiones y Kant sefidd que precisamente la mision
bésica de la razon es dominar a esas mismas pasiones. Sin embargo Kant no
establecié esa formulacion por fidelidad a la tradicion pietista (en la que estaba),
sino basicamente porque para é la conducta humana deberia estar regida por una
ley universal, d igua que € mundo fisico lo estaba por otra (la ley de la
gravitacién), y en lablusqueda de esaley le fue necesario Utilizar latradicional idea
de deber, frente ala utilidad reivindicada por Humey todalatradicion utilitaristay
pragmatista angl osgjonas posteriores.

En d capitulo 5 se estudian las semganzas entre Kant, Reid y su filosofia del
common sense. De acuerdo con Ameriks, radicarian en que ambos son raciona
listas y antidogméticos; en que creyeron que lafilosofia no era mas que una justifi-
cacion de ese common sense, sin caer en € realismo ingenuo; en que pensaron que
no podian darse percepciones sin conceptas, 0 Sin imaginacion.

Ded mismo modo ambos autores sefidaron la variedad de las fuentes del co-
nocimiento, a pesar de que consideraban evidente que no puede haber percepcion
s no hay conciencia o “unidad sintéica de la apercepcion”, 1o que no obstaria para
gue la percepcidn fuese también objetiva. Y es precisamente ese equilibrio entre
ambos polos |o que explicaria su antisensacionismo y sus semegjanzas en € andisis
metafisico de laconciencia.

El capitulo 6 esta dedicado a la critica kantiana de la metafisica, critica que
establecid los limites de la Razén y abrié paso a todo € idealismo demén, de
modo que “a supposedly childless professor, Kant the metaphysician, left behind a
fertile family of illegitimate heirs’?.

La critica kantiana de la metafisica puede ser leida en sentido positivista. Sin
embargo, s andizamos €l devenir ddl propio pensamiento kantiano en laKritik der
praktische Vernunft y en la Kritik der Urtelskraft, asi como en su Opus
Postumum, veremos que Kant sélo limitd los poderes de la Razon para dgjar un
lugar alafe, y que nuestro fildsofo murid intentando escribir esa nueva metafisica
reconstruida, con lo que a lo megjor deberiamos matizar la idea de que sus hijos
filosoficos fuesen tan bastardos. Los capitulos 7 y 8 estan dedicados a casi héroe
dd libro de Ameriks, Reinhold, € gran divulgador de la filosofia kantiana, y del
que Ameriks ademés es editor.

2 AMERIKS, op. Cit., p. 160.
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Reinhold seria € responsable del Historical Turn. Cas parece que se quiere
aribuir a propio Reinhold la creacion de la Historia de la Filosofia®®. A é se
deberia laidea de la Higtoria de la Filosofia como desarrollo de unatradicién y su
definicion como conversacion, de las que ya habiamos hablado®. Seria @ quien
conseguiria plasmar € Historical Turn, sintetizando € historicismo, € idealismo
especulativo, para hacer nacer, de este modo la vision de la Historia de la Filosofia
gue suele ser atribuidaa Hegel.

A Hegel y su Estética se les dedica @ capitulo 9, en & que se establece d
contraste entre la concepcion romantica del arte, presente en Hegd, y la
concepcion més ilustrada de Kant, un contraste que se basaria en la contraposicion
entre @ “juicio de gusto” de la Kritik der Urteilskraft, que es basicamente estético
y la apreciacion hegeliana del papel del sentimiento. Un papel que no solo serd
fundamental en & pensamiento hegeliano en € terreno del arte, sino en los campos
de la ética, con su critica dd “imperativo categdrico”, de la religion (que ya no
concebira como una ética pura) y del propio devenir del Espiritu, descrito en la
Fenomenologia.

El capitulo 10 esta dedicado a tres seguidores de Hegel: Feuerbach, Marx y
Kierkegaard. Con respecto a Marx y su papel de continuador de Hegel, aunque
fuese “poniéndolo con la cabeza para arriba’, Ameriks da la version desarrollada
por G. A. Cohen, que es sdlo una de entre las muchas posibles, aunque Ameriks
refuerza mas la fidelidad de Marx a idedlismo, en tanto que afirma que “his
philosophy can be read as taking over the most fundamenta philosophical proyect
of German Idealism: the glorification of human history as having a throroughly
dialectica shape in its development as the complete and immanent fulfilment of
self-cosciounsness’ . S. Kierkegaard, por su parte, tal y como estradicional en las
historias de lafilosofia, aparece como d liquidador de latradicién idedista

Los capitulos 11, 12y 13 se centran en € estudio de otras interpretaciones del
idealismo aeman, y culminan centrandose en laidea basicadel libro: € Historical
Turny ladefinicion delafilosofia

En d capitulo 11 se analiza la interpretacion de Frederik C. Beiser®, que
puede ser definida como una interpretacion anglosgjona, como sefida Ameriks, y

Z1p., Ibid., p. 206.

2p., Ibid., p. 188.

% |p., lbid., p. 247.

% BEser, F. C., German ldealism. The Sruggle against subjetivism, 1781-1801,
Cambridge, Mass., Harvard Univeristy Press, 2002.
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que consecuentemente esta determinada por la necesidad de demostrar a publico
de lengua inglesa e interés del idealismo ademén, a pesar de la supuesta fata de
claridad y excesivas pretensiones que se les han venido atribuyendo alosidedistas
alemanes por parte de algunos fil6sofos anglosgjones, sobre todo tras € fin de los
hegelianismos briténico y norteamericano y € triunfo de la filosofia anditica a
comienzosdesiglo XX.

Besier intenta demostrar, como indica Ameriks, que € idealismo aleman no
es subjetivista y que debe ser exculpado de los siguientes cargos filosoficos: 1)
primar excesivamente la epistemologia; 2) centrarse demasiado en € autocono-
cimiento; 3) caer en un excesivo representacionismo fenomenol dgico; 4) practicar
la pasividad gnoseoldgica; 5) creer en e creacionismo del sujeto, algo parecido a
lo que Freud llamaria la omnipotencia del pensamiento, propia de los modos de
pensar de los nifios, los primitivos y los neurdticos (de hecho Freud comparé la
neurosisy laparanoiacon € desarrollo de los sistemas fil osoficos); y 6) caer por lo
tanto en € triunfalismo filosdfico, segin e cua € fildsofo puede saber y explicar-
lo todo. En este Ultimo punto suelen citarse en contra de los idedistas todos los
desarrollos de la Naturphilosophie en la que, por gemplo, los dos polos de un
imén eran interpretados “dialécticamente’, provocando la justa ira de cuaquier
buen empirista anglosaon.

En estos cargos, ademés de ciertas posibilidades de interpretacion filostficaa
veces exageradas, hubo también mucho de esterectipos nacionales, de los que
nunca se liberd la historia del pensamiento occidental, en la que alemanes abstru-
sosy charlatanes parecen convivir con refinados franceses, orgullosos espafioles y
précticos ingleses guiados por & sentido coman. Tanto € libro de Beiser como €
del propio Ameriks suponen un gran intento de superar esos estereotipos, ahora
escondidos bgjo la tension entre anditicos y continentales y sus mutuas |ncom-
prensiones.

Los capitulos 12 y 13 se centran en dos interpretaciones germanicas del idea-
lismo: la de Manfred Frank, en algunos de sus libros, y las del Proyecto Conste-
lacion.

Frank reivindica € uso del concepto de Selbsgefihl o sentimiento de si
mismo, tras ya varias décadas en las que se predicala“ muerte del sujeto” por parte
de edtructuralistas, postestructuralistas y deconstruccionistas; ahora aparentemente
arrinconados por e decurso de la historia occidental.

Este “sentimiento de si mismo” es andizado actualmente por |os neurdlogos
bajo la etiqueta de la “sensacion de lo que ocurre’, una sensacion que agunas
enfermedades mentales y neuroldgicas logran destruir draméticamente en sus
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pacientes, que degjan de ser “sujetos’, y que supone trégicas consecuencias para sus
familiares. Sensacién que también fue trégica para agunos de los mas radicales
predicadores de la muerte del sujeto, como Gilles Deleuze, que muere suicidan-
dose, Louis Althusser, que falece internado en un sanatorio psiquiérico tras
asesinar a su esposa, 0 Michel Foucault, cuya vida personal fue enormemente
atormentada.

No se trata de juzgar moramente las doctrinas filostficas apelando a las
desgracias sufridas por sus autores, sino, siguiendo a Beiser, de reivindicar ese
Historical Turn en € que la filosofia aparece, como veremos, integrada en €
mundo socid e histérico.

El Historical Turn esparalelo a Aesthetic Turn, demandado por Frank y otros
muchos autores. En @ larelacion de lafilosofia con su pasado aparece configurada
de una nueva forma. Al contrario que en las ciencias, que parecen matar
constantemente su pasado, incluso € més proximo, y en las que sus especialistas
carecen de informacion acerca de la historia de su disciplina, en la filosofia €
pasado debe estar vivo porque la nocion de progreso no puede aplicarse a la
filosofia, ni tampoco d arte.

Y a decia Paul Feyerabend, en € articulo citado, que no hay progreso en la
Historia del Arte. Una catedral gética puede ser més complegja que una catedral
romanica, pero no por dlo es estéticamente superior. De ello deducia Feyerabend
gue no hay progreso en la Historia de la Ciencia, de acuerdo con su lema de “todo
vae'. En ese caso seria discutible, pero por supuesto no en € terreno de la
filosofia, @ menos que se pretenda estar en posesion de la philosophia perennis,
como la Iglesia catdlica con su Papa infadible, o aguna tradicidén anditica que
pretende igualar excesivamente la filosofia y las ciencias exactas. En este sentido
también destaca Ameriks e valor de un filésofo de la ciencia como Thomas S.
Kuhn, por su reivindicacion del estrecho lazo de union entre historia y filosofia de
la ciencia, un lazo que muchos filésofos analiticos actuaes pretenden romper a
atacar la epistemol ogia histérica en nombre de unafilosofia estatica.

El dltimo capitulo dd libro anadiza el Proyecto Congtelaciony sus andlisis del
idealismo aleman, coincidentes en muchos puntos con los de Ameriks. De acuerdo
con los criterios de ese grupo, a estudiar un filésofo se deben andizar: 1) la
influencia del grupo; 2) las implicaciones metafilostficas de su teoria; y 3) las
distorsiones subjetivas que puedan tener.

Incluir a un filésofo en su constelacion no quiere decir simplemente contex-
tualizarlo politica, socid o psicolégicamente, haciendo de su biografia la clave de
Su pensamiento (aunque muchas veces esas conexiones no se puedan negar). Ni
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mucho menos se trata de llevar a cabo interpretaciones reduccionistas 0 mecanicas,
atravésdela“ideologid’ o las“estructuras ausentes’.

De lo que se trata es de comprender que lafilosofia, sea entendida como una
mera forma de hablar, o como algo més profundo, es decir, como € desarrollo del
pensamiento humano, forma parte de un sistema en € que las paabras, las idess,
las personas y |as circunstancias objetivas se entremezclan de modo compleo.

Por mi parte, junto con Pedro Piedras Monroy®’, he intentado analizar cémo
se indtitucionalizd la historiografia en Europa, |0 que seria indisociable de este
Historical Turn.

En ese proceso hubo circunstancias externas e internas. Entre las primeras
habria que destacar € nacimiento de los Estados-nacién. Los Estados-nacién se
crean tras € hundimiento de la teologia politica'y parten de una concepcion de la
soberania. El sujeto de la soberania es d pueblo de cada pais y ese pueblo sblo
puede ser definido histéricamente. Cada pueblo es singular y su vida transcurre en
el tiempo. Por esarazén serd necesario un nuevo saber que dé cuenta de su origen,
su evolucion y su situacion presente.

Ese nuevo Estado presupone una nueva reformulacion dd derecho, y
consecuentemente de la moral, razén por la cua filésofos e historiadores tendran
gue interesarse fuertemente por la ética, @ derecho y la politica, como ocurrié en
los casos de Kant, Hegdl, Fichtey los demés idedlistas alemanes.

El Estado contemporaneo nace a la que vez que se desarrollan las ciencias
mecanicas, y luego quimicasy bioldgicas. Por esarazon las ciencias, lastécnicasy
las nuevas formas de produccion industrial tendran que atraer la atencién de
filésof os como Comte, Mill, Spencer, o Marx.

El mundo contemporaneo se hizo muy complejo econdmica, socia, politicae
intelectuamente. En é los cambios externos trgjeron consigo cambios internos en
las personas, en su conducta econdmica, afectivay sexual, y en @ surgirdn nuevos
saberes como la psicologiay € psicoandisis que intentaran explicarlos. Es en esa
constelacion, en laque nosotros todavia vivimos, en laque se produce € Historical
Turn.

¢Cud puede ser en esa constelacion € papel de filosofo y la filosofia?
Ameriks insiste numerosas veces en que eso parece haberse convertido en e tema

2" BERMEIO, J. C., y PIEDRAS MONROY, P., Genealogia de |a Historia, Madrid, Akal, 1999.

EDAD MEDIA. Rev. Hist., 9 (2008), pp. 223-238 © 2008. Universidad de Valladolid.



VERITASFILIA TEMPORIS VERSUS PHILOSOPHIA PERENNIS 237

centrd de la propia filosofia, razén por la cual algunos cientificos parecen no
tomarsela en serio, puesto que los fil ésof os les parecen un poco narcisistas.

Sigue habiendo dos formas bésicas de definir la filosofia. O bien como siste-
ma, como philosophia perennis, es decir, como un conjunto de problemas a
resolver con unos medios y unas técnicas argumentales en un contexto académico
definido, o cerrado. O bien como un sistema inacabado en € espacio y en d
tiempo.

La filosofia es inevitablemente un saber académicamente definido. Jacques
Derrida habl por eso de |a filosofia como institucion®. Pero es en esa ingtitucion,
y fuerade ella, donde se pueden desarrollar estas diferentes posibilidades.

Innumerables son los libros que han intentado definir lo que es la filosofia
Para agunos filésofos, como Edmund Husserl, debia ser una Strenge Wissenschaft,
y por lo tanto ahistdrica, continuando asi la tradicion nimero uno. Mas reciente-
mente fil ésof os totalmente opuestos a Husserl, por su poca simpatia hacia €l sujeto
cognoscente, como Gilles Deleuze y Félix Guatari®® han reivindicado para la
filosofiala funcion de ser |a auténtica creadora de conceptos (mision de la que las
ciencias serian incapaces), continuando asi la tradicion ahistérica

Frente a ellos, muchos otros, junto con Ameriks, continuamos reivindicando
el giro histérico. Entre ellos estaria el gran fildsofo espafiol José Ortegay Gasset™.
Decia Ortega que “& hombre no tiene naturaleza, sino historia’, por elo para é
fue necesario también dar un Historical Turn alafilosofia. Y también en su caso
partiendo de Kant, puesto que se formd en Alemania, nada menos que con
Hermann Cohen, uno de los grandes fil 6sof os del neokantismo.

Tanto en € caso del Historical Turn, como en € del “giro estético”, también
compartido por otros fildsofos esparfioles como Danidl Innerarity™, la apelacion al
juicio del tiempo es indisociable, como sefida Ameriks, de la apertura de la
filosofia, no sélo d devenir, sino a conjunto de los demas saberes, y a la supera-

2 DERRIDA, J., La filosofia como institucion, Barcelona, Granica, 1984 (Peris, 1984).

® DeLEUZE, G., ¥ GUATTARI, F., ¢QUé es filosofia?, Barcelona, Anagrama, 1993 (Paris,
1991).

% ORTEGA Y GASSET, J,, ¢Qué es filosofia?, Madrid, Revista de Occidente, 1980, cuyas
ideas desarroll6 en este campo su discipulo NicoL, E., El porvenir de la filosofia, México, FCE,
1972, y més recientemente y en lengua alemana también reivindicaria e giro historico WEINISCH,
F., Lafilosofia y su método, México, FCE, 1987 (Salzburg, 1976).

31 INNERARITY, D., La filosofia como una de las bellas artes, Barcelona, Ariel, 1995.
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Cion de unas barreras académicas que a veces parecen intentar aidar laredidad en
compartimentos estancos.

El Higtorical Turn, pues, ha de presuponer la apertura de la filosofia hacia la
realidad, de la que siempre haintentado dar cuenta, aunque tantas veces haya caido
en € esgquematismo, como Taes de Mileto cayd en e agujero ante larisa de la
muchacha tracia en la anécdota contada por Platon®.

%2 \/éase BLUMENBERG, HANS, La risa de la muchacha tracia, Valencia, Pretextos, 2000.
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