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ENIENDO en cuenta el problema de la adquisicion de la norma lingUistica

por parte del nifio, y sus relaciones con la comicidad verbal, tan querida
y utilizada por Elena Fortiin, hemos hecho la lectura de cinco de sus obras' y
hemos sacado algunas observaciones al respecto.

Pero, antes de meternos de lleno en materia, comentaremos brevemente
dos puntos previos.

a) Relaciones entre norma y comicidad

La norma, lingliistica o de cualquier tipo, mantiene estrechas relaciones
con la comicidad: por su origen y por su finalidad.

Ambas, normas y comicidad, tienen un mismo origen: la sociedad. La
norma dimana del grupo, y el grupo es quien dicta lo que es coémico. Afirma
Bergson: «Nuestra risa es siempre la risa de un grupo».?
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Ambas también inciden sobre el individuo, son antiindividualistas en cierto
modo. La sociedad busca el bien comun, del grupo, o quizas la cohesion
como un bien. La risa tiene como objeto prevenir y corregir la desviacion del
individuo o el peligro de recluirse «en su propio caracter como en una torre de
marfil». 2 :

Norma y comicidad, diremos por ultimo, son interdependientes: la norma
sirve con frecuencia de base para que surja la comicidad; la comicidad, por su
parte, contribuye al cumplimiento de la norma.

b) El lenguaje infantil en la obra de Elena Fortun

Aunque atenta observadora de la infancia, Elena Fortin no deja de ser
recreadora y creadora, por lo que no pensemos en una reproduccion fide-
digna al cien por cien del lenguaje infantil, sino en pinceladas méas o menos
ocasionales y quizas oportunistas.

Hechas estas aclaraciones, examinaremos la transgresion de la normay la
comicidad en diversos campos: fonético, morfosintactico, semantico y prag-
matico, teniendo gue renunciar por falta de espacio al comentario detallado de
ciertas variedades linglisticas sociales o regionales, que también se ven como
desviaciones de la norma y como causantes de hilaridad.

1. TRANSGRESIONES A LA NORMA FONETICA

También por falta de espacio, y por considerarlos de menor importancia,
renunciamos a detallar los problemas fonéticos de los personajes que rondan
los cinco afios, Pili y Miss Fly. Se trata fundamentalmente de problemas de
diptongacién (como o por ue, o e por ie), o simplificaciones de grupos con-
sonanticos (como en los casos de ota por otra, abe por abre, etc.).

Ademés, y pasando ya al terreno de la comicidad, estos fenémenos suelen

despertar cierta ternura, y quizas se consideren, mas que como desviaciones
de la norma, como esfuerzos por conquistarla.

Centrandonos ya en nifios que rondan los ocho afios, veremos dos feno-
menos: la creacién de homonimos y el ceceo.
1.1 Creacion de homénimos

La creacion de homdnimos tendria como base ciertos paronimos, vy el
mecanismo seria el siguiente: un significante mas o menos extrafio y que no
encuentra en la mente infantil un significado resulta atraido y absorbido por
otro significante con el que el nifio si estd familiarizado, produciendo un
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significado mas o menos aceptable, aunque cémico para el lector. Se trata de
un fenémeno no muy alejado, a veces, de la etimologia popular.

Observamos diversos mecanismos para crear estos homonimos.
Adicion de fonemas: burra (sust.) por hurra (interj.).
«jBurra, burra, cosacos del desierto, burral» (CYP, 200).

Supresion de fonema con valor silabico: “posiciones” por “oposiciones”:
«Ha dicho que ha ganado las posiciones...» (CYSP, 97).

Modificacion de fonemas: “pavada” por “pavana”: «jYo no quiero bailar
esa pavadal» (CCA, 135). Se trata de un caso claro de etimologia popular,
cuando aclara después: «Que no soy un pavo...» (CCA, 138). Un caso en que
se ven afectadas todas las silabas pretdnicas es el de «querubines» por «del-
fines» (TMK, 116).

1.2 El ceceo

El ceceo sera un rasgo caracteristico de uno de los protagonistas femeni-
nos de E. Fortin: Matonkiki. Al respecto merecen comentario varios puntos.

a) Su tradicionalidad
Afirma Tomas Navarro Tomas:

«El teatro y la novela suelen utilizar el ceceo como recurso comico, presen-
tandole con el caracter de rudo dialectalismo o como una chocante anorma-
lidad».4

b) Su persistencia

Se trata de un rasgo constante en este personaje. En los dos libros que
protagoniza, sélo se suprime en dos circunstancias: en los escritos —gene-
ralmente, excepto en los apuntes que toma en los ejercicios espirituales
(MKSH, 175)—, y cuando emplea la palabra inglesa swaeter (TMK, 33). cuya
adaptacion fonética “zuéter” seria de esperar.

c) Su aprovechamiento comico

La persistencia del ceceo a lo largo de los dos libros tiene que aminorar,
8i no anular, su caracter comico, aunque una lectura por capitulos, espaciada
en el tiempo, podria contribuir a mantener la frescura y eficacia de este recur-
SO.

Por otra parte, la eliminaciéon de la diferencia s/z podria muy bien haberla
aprovechado E. Fortin para crear-ciertos equivocos, lo que no sucede. Uni-
camente hemos encontrado un caso en que sirve para metamorfosear un
nombre propio en insulto:
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Susie / Susi / Zuzi / zucia / zuzia.
«Te llamaz Zuzia, jZuzia! jLa chica zucia, puerca, gorrinal...» (MKSH, 112).

d) Su justificacion como comicidad

Al tratarse, en el caso de Matonkiki, de un ceceo motivado por defecto fisi-
co, Elena Fortun tiene que justificar, hacer menos reprobable, la comicidad
que pueda desatar con este recurso.

Y esto se lograra presentandonos a Matonkiki como un personaje negativo
al que sdélo veremos ciertas intenciones de cambio, I6gicamente, en visperas
de su primera comunion.

Este caracter negativo esta presente ya en los prélogos mismos, donde se
reproduce la clasica relacion entre lo moral y lo fisico. «No es posible ser mala
y ser guapa» (TMK, 7), afirma la autora.

En lo fisico se nos presenta a Matonkiki como un personaje un tanto
esperpéntico por sus gestos con 0jos, nariz y boca. En lo moral, su conducta
deja mucho que desear: travesuras, agresividad a la que no escapan humanos
ni animales, mentiras, cierto cinismo, etc.

El ilustrador, R. Fuente, también contribuye al presentarnos una Matonkiki
con un pelo rebelde y moreno (sus hermanitas siempre tan rubias y bien pei-
nadas), con muecas y bizquera permanente, rasgos casi mongolicos, y con
movimientos y dindmica poco adecuados al recato del vestuario femenino.

Todo lo observado hasta aqui parece tener como finalidad, ademas de la
de crear una antiheroina, producir ese distanciamiento humano sin el que,
seguin Bergson, la comicidad no surgiria.

Es necesario apuntar aqui la opinion tan generalizada de la existencia de
una relacion, aungue no sea facil afirmar si de causa o efecto, entre los tras-
tornos linglisticos y los problemas afectivos y de conducta.

Aungue el ceceo de Matonkiki sea de origen fisiol6gico, no conviene olvi-
dar sus consecuencias en el plano de la conducta. Todos compartimos la opi-
nion de J. A. Rondal cuando afirma:

«Es poco valorizante, en nuestra sociedad, no expresarse con una soltura
comparable a la de los otros, y de ahi provienen los sentimientos de inferiori-
dad y los problemas emocionales».®

Pero la comicidad no es reflexiva, sino lo contrario. Trastorno linglistico —
trastorno afectivo — trastorno de la conducta: una posible clave para este per-
sonaje en el que la comicidad hace facil presa.
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2. TRANSGRESIONES MORFOSINTACTICAS

En el campo de la morfosintaxis, dos son los aspectos que E. Fortun apro-
vecha preferentemente: la conjugacion y la gradacion del adjetivo.

a) La conjugacion

Lo que en este apartado nos presenta la autora son las clasicas transgre-
siones originadas:-por analogia. Entre ellas, “sabo” por “sé” (CYSP, 119, 180
y 188), “dicemelo” por “dimelo” (CYSP, 119), o los consabidos participios
“morido” (MKSH, 21), “rompidos” (CYSP, 129), etc.

Todos los casos anteriores se dan en ninos de edad inferior a los 5 afos,
normalmente.

Angel Rosenblat, a propésito de la conjugacion, comenta las dos fuerzas
contrapuestas que actuan al respecto:

«La analogia es una fuerza tiranica e igualatoria, es la fuerza de gravitacion
del sistema. Frente a ella la anomalia representa un principio de diferenciacion,
de asimetria, de variedad, de libertad individual».®

Obsérvese que es la llamada “anomalia” precisamente la que se ha
impuesto como “norma” en los casos de ciertos imperativos y participios, uti-
lizados no sélo en las hablas vulgares sino también entre nuestros autores cla-
sicos. Es decir, que en estos casos la comicidad se ha puesto en contra de la
tendencia mayoritaria y ha favorecido lo minoritario, aureolado por el prestigio
lingliistico con base etimoldgica.

Para Bergson, la risa no sélo tiene como fin el evitar las disidencias indivi-
dualistas, sino también impedir la automatizacion. Y no cabe duda de que la
lr analogia supone cierta automatizacion linguistica.

L]

——

b) La gradacion del adjetivo

En este caso los valores expresivos y enfaticos se imponen a la norma,
mas comedida y austera.

El afan hiperbdlico infantil, fruto de la sorpresa o del deseo de atraer la
| atencion, se traduce en una sobrecarga de recursos en la gradacién del adje-
f tivo. Estos recursos serian fundamentalmente:

1. El empleo del super-superlativo, valga la expresion, que responderia al
esquema: MUY + adjetivo + —ISIMO:

«Un jarabe muy riquisimo» (CCA, 44).
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2. El comparativo-superlativo, que responde al esquema: MAS + adjetivo
+ —-ISIMO + QUE...

«Es mas guapisima que la sefiora del gobernador...» (CYP, 41).

3. El super-superlativo relativo, que basicamente seria: Artic. + MAS +
Adj. + —-ISIMO:

«jVaya reinal jDe lo mas guapisimal» (CYP, 134).
«Celia es la mas bonisima de todos...» (CYP, 198).

Refiriéndose a estos esquemas y a los ponderativos con adjetivos en
superlativo, que también abundan en los textos de Elena Fortiin, Rafael Seco
afirma: '

«Ninguna de estas ponderaciones afectivas se suele considerar correcta
en la lengua escrita, aunque se admite un sumamente grande, que no es mas
lbgico que aquéllas».’ ’

Hay que observar que este tipo de expresiones no aparecen marcadas
graficamente en los textos (no van entre comillas ni en cursiva), como se ha
hecho con otras transgresiones a la norma. ¢ Motivo? Seguramente la autora
lo considera admisible como rasgo estilistico infantil ya que incluso, como
afirma Rafael Seco, se trata de un fendmeno frecuente en el habla coloquial,
«y no soblo entre el pueblo precisamenten».

Otros fendmenos mas o menos esporadicos y cuestionables se dan en los
ejemplos que siguen:

«Y yo tengo un tio que es mas médico que tu primo» (CC, 55).

«jLadron, ladronisimo del todol» (CYP, 154). |

«—iUn toro vale mucho! Mas de mil duros vale.

—~Pues decimos que vale “muchazos” mil duros...» (CCA, 172).

También aparecen casos de “mas malo” por “peor” (MKSH, 88, 177).

c) Otras transgresiones morfosintacticas
Es frecuente encontrar el calco de estructura:
Pregunta: ;Por qué...? Respuesta: Porque si.
¢Para qué...? Respuesta: Para que si.

Sabido es que finalidad y causa a veces resuitan dificiles de separar, y
ello seria mas frecuente en el nifio, lo que favorece el calco que hemos men-
cionado. '

42 TABANQUE




NORMA LINGUISTICA Y COMICIDAD EN ELENA FORTUN

Otros ejemplos esporadicos de diversos tipos de transgresion:

«Usted, salvaje, y usted, “salvaja”, bailaran la danza moviendo las cafas y
cantando...» (CCA, 26).

«Despues de yo» (CCA, 201).

«—¢0s habéis aburrido mucho?

—Ni siquiera nada —dijo Cuchifritin.» (CYSP, 130).
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TRANSGRESIONES SEMANTICAS

Seguramente se trata del aspecto mas explotado por E. Fortin como
recurso de comicidad verbal, lo que es, por otra parte, también muy frecuente
en la comicidad del mundo de los aduitos.

Pasamos a mencionarlos en diversos apartados.

a) Interpretaciones erréneas de la polisemia

No entraremos en ellos con detalle por tratarse de algo bastante frecuente.
Solamente mencionaremos, por ejemplo, los casos en que una palabra posee
significados en planos diversos como “tener”, posesion fisica y moral. A
Cuchifritin le preguntan cuantos anos tiene:

«—¢Dbnde los tengo, Celia? Dime: ;donde los tengo? ¢ Los tiene mama
guardados? ;Quién los tiene?» (CCA, 20).

b) Interpretaciones erroneas de metaforas lexicalizadas

Es frecuente que el nifio interprete al pie de la letra frases hechas y meta-
foras lexicalizadas, con lo que surgen significados o situaciones mas o menos
absurdos.

En cierta ocasion, dona Remedios quiere regalar un gato a la familia de
Cuchifritin, y se plantea el problema: ;cual?

«—El mas bonito es el negro con corbata, y es el que os llevaréis —decia
Remedios.

Y Cuchifritin no comprendia por qué habia de poner corbata al gato
negro» (CYSP, 83).
Bergson formula el siguiente principio de la comicidad:

«En cuanto la atencion se centra en la materialidad de la metafora, la idea
expresada resultara comica» (pag. 109).

En ocasiones, siempre segun Bergson, la frase hecha o la metafora se
vuelve en contra de quien la hizo, «y de este modo se le hace decir lo que no
dijo y acaba por quedar envuelto en las redes del lenguaje» (pag. 104).

Un dia don Tomas pide a Matonkiki una pluma, de las de escribir, se supo-
ne. La nifia lo comenta con Benita, la criada, que «estaba muy ocupada en el
cuarto de costura»:

«—¢Una pluma? En el gallinero las hay a docenas... Ve, pero no te pongas
hecha un asco... |

Matonkiki llevé a su padre una gallina cacareando.
—iTomal Plumaz... con gallina y todo...» (TMK, 44).
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c) Modificaciones no aceptables del significante

El nifio cae en ciertos errores de comprension o produccion al alterar algu-
nos sintagmas, lo que autométicamente repercute en una modificacion del
significado. ‘

Algunos casos de sustitucion: “ser una estampa” por “ser de buena
estampa” (CCA, 130); “nacer en un comercio” por “nacer para e/ comercio”
(CCA, 199-200).

Un caso de supresion de elementos. Ante ciertos comentarios sobre un
antepasado, una marquesa quiere presentar su arbol genealdgico para aclarar
malentendidos, y Cuchifritin comenta:

«—iEsta furiosal —le dijo a Paquito—. No quiere que se diga eso de Diego
Corrientes... Y de tan enfadada que esta quiere traer un arbol ella sola...»
(CCA, 133).

También puede resuitar suprimido el nucleo del sintagma; se trata de un
recurso de elipsis que tiene diversos casos ya lexicalizados y normalizados,
como “capital” por “ciudad capital”. Lo que pasa es que el nifo aplica este
recurso por propia iniciativa, lo que no resulta aceptable.

Asi, después de oir la recomendacion de que tiene que comprar un regalo
para su tia Lisson, «algo sin importancia, pero original», Cuchifritin habla con
Matilde, una criada:

«—Tia Cecilia me ha dado un duro reluciente... jmiralo!, y me ha dicho que
compre un original. ;Tu sabes 0 que es eso?

—Hijo, no sé... Me parece que es un pecado. El pecado original..»
(CCA, 11).

d) Modificaciones de frases hechas y lexicalizaciones

El nifio, en su aprendizaje de una lengua, no sélo debe aprender la correcta
interpretacion de las frases hechas, sino también a repetirlas sin modificacion
alguna, de una forma exacta, ya que no esta permitido alterarlas ni siquiera
con sinbnimos o cercanos.

«Y mi mama tiene una sortija de agua del mar...» (CYSO, 198).
«Me parece que vais a aburriros como dos almejas» (CYSP, 128).
Hasta el orden de los elementos debe permanecer inalterado:
«Tengo el orden del dia, y la sefia y el santo» (CCA, 28).
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e) Conflictos de semas

El nifio recorre un largo camino en la adquisicion del Iéxico. En palabras de
J. A. Rondal:

«Los contenidos de las palabras son objeto de una larga elaboracién por
acumulacion de partes de significacidn segun las sucesivas experiencias del
nino con el mundo que le rodea. Al final de esta evolucién el sentido de las
palabras utilizadas por el nifio correspondera al vocabulario adulto».?

Mientras ello sucede, el nifo tantea el terreno con mayor o menor fortuna,
adjudicando semas, por ejemplo, a palabras que no correspondan, aunque el
contexto parezca favorecerlo. Veamos un caso. Matonkiki quiere saber qué es
ser “discreta”:

«En seguida dona Benita se ponia a hablar de una sobrina suya. jAquella
si que era discreta! jQué criatura, Dios mio! No habia quien le sacara una pala-
bra del cuerpo. Era una nifia que nunca se quejaba de nada, aunque tuviera
muchos dolores... Se murié hace cincuenta afnos...

También Maria, la doncella, habia conocido a una nifia muy discreta, hija
de unos sefores a quienes sinvid..., pero también se habia muerto jEra un
angell» (TMK, 106).

Asi se adjudicara al concepto de “discreto” el sema de caducidad o corta
duracion. Y cuando la preguntan a Matonkiki qué es ser discreta, respondera:

«—Una coza de moarirze corriendo» (TMK, 108).

Otras veces no es el contexto el culpable, sino ciertos intereses que se adi-
vinan facilmente:

«—Puez no... No tengo notaz porque no... Ez que habia muchaz niflaz y ze
acabaron laz notaz... Cuando llegaron a mi ya ze habian acabado...» (TMK, 108).

Alguna vez el significado de las palabras, el conjunto de semas, se halla en
una nebulosa de misterios:

«No, no; ellas no sabian que Tayin fuera un préjimo, que si lo hubieran
sabido no hubieran dejado de observarle mucho para ver en qué se le notaba»
(TMK, 82).

Frente a lo anterior, se advierte a veces cierta preocupacion por la exac-
titud con redundancias manifiestas de claro matiz de ultracorreccién:

«Atropellé a un gato el otro dia, y lo maté del todo» (CYSP, 151).

«Los esclavos, que eran negros del todo, Ifa ataron» (CCA, 26).
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«Hay un cuadro con un angel que tiene un peso de pesar...» (CYSP, 23).
«Para embarcarle en el barco...» (CYSP, 39).

«Todos los dias hace una buena accién porque no tiene mas remedio, y
aunque no quiera hacerla la tiene que hacer...» (MKSH, 63).

4. TRANSGRESIONES PRAGMATICAS

En este apartado podriamos reproducir alguno de los frecuentes casos de
la clasica indiscrecion infantil, que légicamente no faltan en la obra de E. For-
tan. Sin embargo, nos limitaremos a comentar algunos casos en que esta pre-
sente la relacion entre lenguaje y pecado.

Cuando Pili, Fly y Matonkiki se preparan para la primera comunion, en la
variada y pintoresca lista de pecados que deben evitar figuran desde no asus-
tar al gato, hasta el hecho de no impacientarse, «ni exagerar ni mentir nada»,
factores estos de tipo linguistico.

En el ejemplo que sigue, vemos cdmo la humilde interrogaciéon tomara el
lugar de la fuerte oracion aseverativa entre signos admirativos:

«—¢iDoénde estan mis calcetines? jTe los has puesto ti! —decia nerviosa
Fly mientras se vestian.

—iChis! §No te acuerdas de que no tenemos que impacientarnos?

—Si, si —y toda confusa repetia suavemente—: ;Sabes donde estan mis
calcetines?» (TMK, 31).

El temor a mentir por inexactitud o exageracion motivara toda una cémica
acrobacia verbal de resultados nada alentadores:

«—Hoy, cuando ibamos con Mademoisille, por poco nos atropella un
carro con tres mulas... No, no eran tres mulas, me parece que eran dos y un
borrico... Cruzabamos la calle de la mano... No, no ibamos de la mano, sino
que iba yo delante y Fly detras... No, que iba detras Mademoisille..., y ella dio
un grito... No, me parece que el grito lo dio Fly..., o puede que yo... jAy, no sé
quién fue...j Pero no he mentido, ¢verdad?

—iSi no has dicho nada, hijal» (TMK, 31-32).

5. PRESENCIA DE OTRAS VARIANTES LINGUISTICAS

La norma lingliistica hacia la que tienden los protagonistas de los cuentos
de E. Fortdn, y, seguramente, la de sus lectores mas numerosos, es la que res-
peta la clase media burguesa.
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Sin embargo, a veces aparecen muestras, mas o menos caracterizadas de
‘una forma impresionista, de otras variedades linglisticas que se desvian de
esa norma en lo fonético y morfosintactico. Concretamente: el castellano
popular de Segovia y de Madrid, la variedad montafiesa y el habla de los
gitanos.

Por falta de espacio, y por estar presentados de una forma nada rigurosa,
no entraremos en detalles, aunque si trataremos de darles una posible inter-
pretacion.

Ignoramos si E. Fortlin nos ofrece estas muestras linglisticas por motivos
realistas, comicos o ambos. Pero de lo que no cabe duda es de que provocan,
O provocaron, la risa en sus lectores.

Si seguimos las ideas de Bergson, los motivos de la comicidad son claros,
ya que estas desviaciones de la norma apuntan o significan particularismos
que amenazan con posibles cismas.

«Encuéntrase (la sociedad, que posee la norma mayoritaria) frente a algo
que la inquieta, pero sélo a titulo de sintoma, apenas una amenaza, todo lo
mas un gesto. Y a este gesto responde con otro. La risa debe ser algo asi
como una especie de gesto social» (pag. 38).

Sin embargo, no siempre se trata de un gesto inocuo. Mas adelante,
sefala Bergson «la intencién implicita de humillar, y por ende de corregir, al
menos en lo exterior» (pag. 125), que posee la comicidad.

6. COMICIDAD Y LITERATURA INFANTIL

Para finalizar esta rapida vision de los aspectos cdmicos del lenguaje
infantil en E. Fortdn, queremos reproducir algunas opiniones, que comparti-
mos, sobre comicidad y literatura infantil.

Afirma Jacqueline Held:

«El peligro de esclavizar el pensamiento radica, no en la fantasia, sino en
toda pedagogia (y afadiriamos nosotros: o en toda literatura) que desarrolla
en el nifo una actitud de respeto sin previo examen personal».

El humor y la literatura humoristica pueden evitar mitificaciones que a la
larga resulten perjudiciales. Pero todo requiere unas medidas. Opina M. Con-
cepcion Pérez Montero:

«Estoy de acuerdo en que esta literatura humoristica puede ser muy inte-
resante para ayudar al espiritu critico del muchacho —precisamente descu-
brir, comprender y aceptar la ironia es un sintoma de madurez que no todos
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alcanzamos—, pero estimo que debe examinarse con sumo cuidado antes de
darla a leer, porque muchas veces entrafia superficialidad, groseria o sectaris-
mo, que precisamente anquilosan las dotes criticas incipientes del lector».?

Quiza a-alguien puedan parecerie un tanto duras y fuera de lugar estas
consideraciones para finalizar un articulo sobre E. Fortun; sin embargo, nues-
tra mirada pretende ir un poco mas lejos. Y es que la risa, como anteriormente
lo fuera el fuego, es, y creemos que lo seguira siendo, un privilegio que hemos
arrancado a los dioses.
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RESUMEN

Se trata de un estudio y clasificacion de ciertas caracteristicas del lenguaje
infantil reflejado en cinco obras de E. Fortun.

Concretamente, nos fijamos en ciertas incorrecciones o infracciones a la
norma linglistica, que son causa de comicidad, y las clasificamos en cuatro
secciones: fonética, morfosintaxis, semantica y pragmatica.

Tras un Gltimo apartado donde se estudia el tratamiento que la citada
autora hace de ciertas variedades lingiiisticas geogréficas y étnicas, finaliza-
mos. con unas consideraciones sobre la comicidad dentro de la literatura
infantil.
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